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Polityka historyczna Federacji Rosyjskiej po 2000 r.

Podejscie do historii w sposob wybiorczy, czynienie z niej swego rodzaju mitologii, cz¢-
sciowo mato majacej wspolnego z prawda historyczng, si¢gga najwczesniejszych przekazow
pisanych. Mniej czy bardziej zmanipulowany sposob przedstawiania roli wlasnego panstwa
(narodu) w kluczowych momentach dziejow, jak tez korzystnej dla celow biezacych inter-
pretacji — czy raczej reinterpretacji — wtlasnej historii panstwowej (narodowej) pozostaje
jednym z narzedzi polityki. Ksztattuje pozadane przez wladze typy identyfikacji, postawy
spoteczne, wzmacnia czy tez narzuca okre$lone poglady, doktryny polityczne, interpretacje,
a nawet §wiatopoglad.

Popularne okreslenie ,,polityka historyczna”, majace genealogi¢ niemiecka (Geschichts-
politik), nie doczekalto si¢ $cistej definicji. Przez niektorych badaczy nazywane jest wrecz
niedefiniowalng enigma'. Jeszcze nie tak dawno traktowane byto jako komponent szeroko
rozumiane]j aktywnosci panstwa, polegajacej na sytuowaniu biezacych spraw i probleméw
w perspektywie historycznej, w szerszych procesach, majacych czgsto bardzo odlegta gene-
alogi¢. Niewatpliwie takie podejscie prowokowato wladze do manipulacji, przedstawiania
wielu kwestii w sposob tendencyjny, jednak nieodbiegajacy zbyt od aktualnego stanu wiedzy.
Z czasem ten szacunek dla obiektywnej wiedzy historycznej zaczal zanikaé, dochodzity do
glosu ujgcia coraz bardziej tendencyjne. Dzi§ w potocznym rozumieniu przyjmuje sie, iz jest
to polityka wptywania przez rzadzacych na §wiadomos¢ historyczng spoteczenstwa w celu
latwiejszego pozyskania go dla realizowanych zamystow politycznych. Jest to wigc interpre-
tacja historii i zarazem wybiodrcze z niej korzystanie pod katem spraw aktualnych, uwzgled-
nianie w biezacej dziatalnosci wtadz nosnych argumentdéw historycznych.

Tresci polityki historycznej dotycza zarowno migdzynarodowej pozycji panstwa, jak tez
jego polityki wewngtrznej, od ktorej stabosci mozna za pomoca odpowiednio uzytych ar-
gumentdw historycznych skutecznie odciggna¢ uwage, np. ewokujac (umacniajac) nastroje
nacjonalistyczne, dezawuujac tradycje (doswiadczenia) konkurentow do wladzy. Pozwala to
unikng¢ angazowania si¢ w rozwigzywanie waznych spolecznie problemow, ktorych sku-
teczne podjecie w krotkiej perspektywie taczy si¢ z czgSciowa utratg poparcia ze strony nie-
tolerujacego wyrzeczen elektoratu. Podrecznikowym przyktadem uprawiania tak rozumia-

' Por. R. Traba, Historia — przestrzen dialogu, Warszawa 2006.
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nej polityki historycznej jest Rosja po 2000 r., w okresie wszechwladzy w niej Wiadimira
Putina — kolejno: prezydenta, premiera i ponownie prezydenta.

Dzisiejsza rosyjska polityka historyczna niewiele odbiega od manipulacji w tym zakresie
w Imperium Rosyjskim® czy tez w federacji sowieckiej. Zmienily si¢ co najwyzej metody,
podczas gdy cele w wielu aspektach pozostaty zblizone. Byty i sag nimi umacnianie (stabilizo-
wanie) wladzy, odcigganie uwagi spoleczenstwa od jej bledéw i zaniechan, kreowanie kultu
rzadzacego (cara, genseka, prezydenta), deprecjonowanie aspirujacych do witadzy w pan-
stwie oraz przeciwnikow (konkurentdw) na arenie miedzynarodowej. W obecnej rosyjskiej
polityce historycznej mniej jest charakterystycznych dla okresu carskiego odniesien deistycz-
nych czy prymitywizmu okresu sowieckiego, gdy nagle okazalo sig¢, iz niemal kazdy wyna-
lazek czy tez odkrycie ludzko$¢ zawdzigcza Rosjanom, a kazde posuniccie wladzy wynika
z jej glebokiej wiedzy z zakresu teorii marksistowsko—leninowskiej. Zarazem obecna baza
argumentacyjna jest znacznie wezsza, jako ze trudno w obrzydzanym spoleczenstwu przez
dziesigciolecia okresie carskim, a takze w zbrodniczych wynaturzeniach okresu sowieckie-
go znalez¢ tredci, ktoére odpowiednio zmanipulowane moglyby by¢ budujacym przedmiotem
polityki historycznej. Po kolei zatamywaty si¢ mity ksztattujace prosowiecka tozsamos¢ hi-
storyczng: Wielka Rewolucja stata si¢ przewrotem; ludowtadztwo dyktaturag partii nad spo-
leczenstwem; kolektywizacja pasmem zbrodni przeciwko wsi; industrializacja budowaniem
kolosa na glinianych nogach. Tzw. glasnost’ w drugiej potowie lat osiemdziesigtych XX w.,
a nastgpnie polityka Borisa Jelcyna, oparta na tezie o partii bolszewickiej jako organizacji
zbrodniczej’, nie pozostawily z ponad siedemdziesieciu lat dwudziestowiecznej historii Rosji
wiele do wyboru w sensie tresci, wokot ktdorych mozna byloby integrowaé spoteczenstwo,
umacniaé jego tozsamo$¢, ksztalttowac¢ dume narodowa.

Po rozpadzie Zwigzku Sowieckiego i — w nastepstwie postepujacego procesu demo-
kratyzacji — znacznym poszerzeniu dostgpu do archiwow historiografia rosyjska, a za
nig media szybko zaczely nadrabia¢ zaleglosci z okresu sowieckiego. Towarzyszyto te-
mu ogromne zainteresowanie spoteczne, popyt na prawdziwa histori¢ wlasnego panstwa.
Narastajagcego zainteresowania zaklamywanym przez dziesigciolecia jej obrazem poczat-
kowo nie sposob bylo ani administracyjnie zahamowac, ani tez skutecznie ukierunkowy-
wac. Zarazem ujawnita si¢ obecna po dzi§ dzien tendencja do szukania zamiennika dla
integrujacego (dyscyplinujacego) spoteczenstwo sowieckiego komunizmu, upatrywania
go w rosyjskim nacjonalizmie, nostalgii imperialnej'. Spektakularnym tego wyrazem by-
ta decyzja prezydenta Putina o odstgpieniu od wprowadzonego przez prezydenta Jelcyna

? Dyrektywa w kwestii podejscia do historii w czasach Mikotaja [ brzmiala: ,,Przeszto$¢ Rosji jest pigk-
na, jej terazniejszos¢ wspaniala, a przyszto§¢ przekracza wszystko, co tylko moze sobie przedstawic
ludzka wyobraznia. Oto ten kat widzenia, pod ktérym musi by¢ opisywana przez Rosjan historia Rosji”,
w: A. Lipatow, Historia a polityka historyczna, ,Nowa Polityka Wschodnia” 2012, nr 2, s. 235.

* Prezydent Jelcyn podjal probe wyeliminowania na trwale komunizmu z rosyjskiego zycia polityczne-
go. Wytoczony przez niego proces przeciwko partii komunistycznej — jako organizacji zbrodniczej od
poczatkéw swego istnienia — toczyt si¢ w Sadzie Konstytucyjnym od maja do p6znej jesieni 1992 r.
Jednak wigkszo$¢ sedziow sympatyzowata z komunistami, wszczynata blokujace postgpowanie dysku-
sje ideologiczne. Sprawa praktycznie skonczyta si¢ niczym, gdyz sad uznat za niekonstytucyjne kierow-
nicze gremia partii, ale zachowat jako ,.konstytucyjne” jej organizacje podstawowe.

* ,W Rosji jest wiele ludzi, w ich liczbie takze wyksztalconych, ktorzy uwazajg, iz «Rosja moze by¢
albo imperium, albo jej w ogdle nie bedzie»” — opinia pisarza Aleksandra Prochanowa, www.forbes.
ru/mneniya—column/sennost/234013—putin—stalin.
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w 1991 r. nowego hymnu panstwowego’ i powr6t do starego z okresu ZSRR, ktorego
spotecznie rozpoznawalna, budzaca nostalgi¢ za czasami hegemonizmu forma muzyczna
pozostata niezmienna, a tylko tre$¢ dostapita aktualizacji w tym whasnie kierunku’.

Sprawa hymny, hybrydy sowiecko—rosyjskiej, dobrze pokazuje zasadniczg réznice mig-
dzy Jelcynem a Putinem. Podczas gdy ten pierwszy usilowal wyeliminowa¢ wszelkie pozy-
tywne skojarzenia z okresem sowieckim, ustawicznie przypomina¢ tresci go dyskredytujace,
ten drugi podjat si¢ jego czgsciowej obrony — odrzucenia w zasadzie ideologii, ale zachowa-
nia mocarstwowosci (hegemonizmu, skutecznos$ci, egzekwowanego przez panstwo porzad-
ku). Wyczul narastajace w tym zakresie oczekiwania spoteczne, potegujace si¢ zmeczenie
jelcynowska polityka zmasowanej negacji’. Podzielat przy tym ze znaczng czescia spoteczen-
stwa nostalgi¢ postsowiecka, co ujawnito si¢ to juz w jego pierwszych wystapieniach jako
prezydenta’.

Dazenie Putina do ratowania wszystkiego, co si¢ da, z okresu sowieckiego odcisneto si¢ przede
wszystkim na o$wiacie. Jak wspomina wykladowca Moskiewskiego Panstwowego Instytutu
Stosunkéw Miedzynarodowych, specjalista PR Walerij Sotowiej: ,,0d 2000 roku ksiazki szkolne
zaczely si¢ zmieniaé. Panstwo doszto do wniosku, ze konieczne jest pozytywne spojrzenie na hi-
storie. Wytworzony w §wiadomosci [w okresie Jelcyna — W. M.] negatywny obraz powodowat
powazne problemy”"’.

By¢ moze stuszny jest poglad, iz tak radykalna zmiana polityki historycznej potrzebna
byta Putinowi do ,,przebudzenia spoleczenstwa z letargu ideowego”, wypracowania ,,nowej
formuly patriotyzmu”, poczucia dumy narodowej i panstwowej — z wykorzystaniem od-
niesien nie ideologicznych, nostalgii za systemem, ale mocarstwowych, nostalgii za silnym
panstwem, ktorego bat si¢ $wiat''. Poglad ten dobrze koresponduje z powszechnym przeko-
naniem, iz Putin nie czuje zadnych zwigzkow ideologicznych z okresem sowieckim, nato-
miast jest zafascynowany skuteczno$cia wielu mechanizmow sprawowania wtadzy z tamtego
okresu — jako ,,imperialny mocarstwowiec™"

W czasie prezydentury Borisa Jelcyna w okresie zaledwie kilku lat ukazata si¢ w Rosji
ogromna liczba waznych publikacji dokumentarnych, a takze opierajacych si¢ na nowo od-
tajnionym zasobie zrodlowym przyczynkow, artykutdow i prac monograficznych, ktére w zu-
petnie nowy sposdb w pordwnaniu z wczesniejszg literaturg traktowaty materi¢ historyczna,
starajac si¢ odrzuci¢ ideologiczne konteksty. Podejmowano zardwno tematyke z zakresu tzw.

> Piesni patriotycznej kompozycji Michaita Glinki, do ktorej melodii az do konca drugiej kadencji Jel-
cyna nie udalo si¢ jednak dobra¢ stow na miar¢ powszechnie akceptowalna.

® W 1944 r. w miejsce petnigcej dotad role hymnu panstwowego Migdzynarodéwki wprowadzono nowy
hymn panstwowy, skomponowany przez Aleksandra Aleksandrowa, ze stowami Siergieja Michatkowa
i Gabriela El-Registana.

7 Autorem ,,nowej redakcji” hymnu, podobnie jak jego ,,aktualizacji” w 1977 ., byt etatowy hymno-
tworca Siergiej Michatkow. Usunat z tekstu m.in. zwroty o ,.kraju rad”, Leninie, ,,nieztomnym zwigz-
ku”, zastgpujac je podniostymi strofami o pelnym bogactw naturalnych kraju, ktory czeka $wietlana
przysztosc.

8 Zob. w tej kwestii Born in USSR (cz. 1). Z Walerijem Solowiejem rozmawia Magdalena Wasyleczko,
www.new.org.pl/2012—-09-201,born_in_ussr_cz.1.html.

° Por. np. PAP, 18 1 2000; PAP, 8 VII 2000.

' Born in USSR ( cz. 2), www.new.org.pl/2012-09-21,born_in_ussr_cz.2.html.

" K. Swider, Ewolucja elity wladzy w Zwigzku Radzieckim i Rosji w kontekscie przemian ideowych,
politycznych, spolecznych i ekonomicznych, Warszawa 2013, s. 296, 297.

12° A. Muchin, Putin: bliznij kurs priezidienta, Moskwa 2005, s. 178, w: K. Swider, Ewolucja elity wla-
dzy...,s. 298.
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bialych plam, tematow zakazanych przez cenzurg, jak i tzw. czarnych plam, tematéw z pre-
medytacja fatszowanych w latach wezesniejszych. Tendencja ta wyraznie zostala zahamowa-
na wraz z doj$ciem do wladzy Wtadimira Putina. Zaczgto systematycznie ograniczac¢ dostep
do archiwow, utajnia¢ ponownie liczne zespoty dokumentéw z okresu sowieckiego, wczes-
niej udostepniane do badan historycznych”. W rosyjskiej polityce historycznej i praktyce
uprawiania w Rosji historii zaczat si¢ trwajacy do dzi§ nowy okres — putinowskiej polityki
historycznej.

Nastepca odszedt od charakterystycznej dla prezydentury Jelcyna tendencji ,,wycisza-
nia”, pomniejszania rangi hucznie obchodzonych w okresie sowieckim §wigt panstwowych,
utrwalonych w obyczaju i kulturze masowe;j. Jedne podtrzymatl wprost, dazac do przywroce-
nia im poprzedniej rangi — jak Dzien Zwycigstwa (9 maja), w stosunku do innych zapropo-
nowal ,,zamienniki”, bliskie im chronologicznie. Najbardziej spektakularne przypadki takiej
,zamiany” to ustanowiony w 2004 r. Dzien Jednosci Narodowej'*, majacy w zamysle zasta-
pi¢ kanoniczng w latach ZSRR rocznice przewrotu bolszewickiego (Wielkiej Rewolucji)®
oraz Dzien Obroficy Ojczyzny alias Swieto Mezczyzny w miejsce rocznicy utworzenia Armii
Czerwonej. Takich pomystow w ostatnich latach juz nie obserwujemy'.

Pozostata natomiast w kalendarzu rocznic panstwowych data 12 czerwca, wprowadzona
przez prezydenta Jelcyna jako Dzien Niepodlegltosci Rosji. Pozostata mimo stabej z nig identyfi-
kacji spoteczenistwa'’, jak tez ogolnie niezrozumienia, czego $wicto to ma dotyczyé. Po przejeciu
wladzy Putin — zapewne zgodziwszy si¢ z krytykami, zarzucajacymi, iz w Rosji nie ma cze-
go$ takiego jak tradycja niepodleglosciowa — zdecydowat zmieni¢ jego nazwe¢ na Dzien Rosji.
Bylo to niewatpliwie racjonalne, gdyz rzeczywiscie trudno przyjaé jelcynowska logike, iz Rosja
wyzwolita si¢ z federacji sowieckiej w sposob poréwnywalny np. z Estonig czy Gruzja, a wigc
w poréwnywalny sposob powinna ten fakt doceniaé i czci¢. Swicto pozostato, natomiast jest
identyfikowane w sposob ahistoryczny — jak Dzien Kobiet czy Dzien Marynarki Wojennej'”.

Polityka historyczna dzisiejszego panstwa rosyjskiego z pozoru tylko wyrasta z nie tak
dawnych dyskusji wokot pytan: jak w warunkach czarnego obrazu carskiej i sowieckiej prze-
szto$ci budowad tozsamos¢ historyczng spoleczenstwa, z jakimi tradycjami si¢ identyfiko-
wac, wokot jakich wydarzen ogniskowaé edukacje 1 propagandg, komu stawia¢ pomniki,

1 Z autopsji. Uwaga dotyczy w szczeg6lno$ci Archiwum Polityki Zagranicznej Rosyjskiej Federacji
(Archiw wnieszniej politiki RF). Por. tez w tej kwestii: M. Wotos, Historiografia rosyjska pierwszej
dekady XXI stulecia wobec historii Zwigzku Radzieckiego oraz weztowych problemow z dziejow stosun-
kow polsko—radzieckich (zarys problematyki), ,,Dzieje Najnowsze” 2011, nr 3, s. 133.

'* Na pamigtke wydarzenia zwiastujacego koniec tzw. wielkiej smuty: wygnania z Kremla (4 XI 1612)
osadzonej tam przez Polakéw migedzynarodowej zatogi.

1% Siodmy listopada, rocznica przewrotu bolszewickiego, tradycyjnie zajmowat w $wiadomosci zbio-
rowej wazne miejsce — kilkadziesiat lat radzieckiej propagandy zrobito swoje. Trzeba byto zapropono-
waé spoteczenstwu «$wieto zastepczey. Tak, zeby wyj$¢ z tego kregu symboliki komunistycznej. Na-
lezalo znaleZz¢ datg, ktora byta bliska siodmemu listopada, a najblizej byta wtasnie rocznica czwartego
listopada”, Born in USSR (cz. 2), www.new.org.pl/2012—09-21,born_in_ussr_cz.2.html.

'® Zapewne takze dlatego, ze malo jest ku temu pretekstow. ,,Historyczna pamie¢ Rosjan jest dosy¢
skromna. Nie mamy zbyt wielu wydarzen, ktore rzeczywiscie chcieliby$my uczcié. I to stanowi nasz
problem, bo brakuje podstaw do stworzenia §wiadomosci narodowej”, ibidem.

7 Niski stopien identyfikacji z ta data zapewne wynikal z jej mimo wszystko przypadkowosci. W za-
mysle Jelcyna miata ona upamigtnia¢ przyjecie 12 czerwcea 1990 r. rosyjskiej deklaracji suwerennosci,
dokumentu spotecznie nierozpoznawalnego, a zarazem rdwno rok pdzniejsze pierwsze powszechne wy-
bory prezydenta Federacji Rosyjskiej.

'8 7 autopsji.



Polityka historyczna Federacji Rosyjskiej po 2000 r. 97

czyni¢ patronem placow i ulic. Faktycznie wyparty je inne: dlaczego sasiedzi nie doceniaja
naszej cywilizacyjnej roli w ich historii, obrazaja nas, wypychaja z Europy, narzucaja nam
odpowiedzialno$¢ za winy niepopelnione badz popetnione z waznych koniecznosci histo-
rycznych, kasaja wyciagnieta dlon, odplacaja czarng niewdzigecznoscia za tyle bezinteresow-
nych po$wiecen. Przekaz ten krystalizowal si¢ stopniowo, cho¢ jego zapowiedzi odczytaé
mozna juz w trakcie drugiej kadencji prezydentury Borisa Jelcyna'.

Trudno precyzyjnie datowaé, od kiedy watki historyczne pojawiajace si¢ w wystapie-
niach rosyjskich osobistosci oficjalnych, propagowane z wykorzystaniem aparatu panstwo-
wego w kulturze, o$wiacie 1 mediach, przybraty formg legitymizujaca ich traktowanie jako
ujednoliconego w zasadniczej tresSci przekazu, §wiadomego, dlugofalowego przedsigwzig-
cia — panstwowej indoktrynacji.

Niewatpliwie w rosyjskiej polityce historycznej centralne, zdecydowanie dominujace miej-
sce zajmuje tematyka drugiej wojny swiatowej. W oparciu o selektywnie traktowane wydarze-
nia, a wlasciwie wydarzenia z jej drugiej fazy, tzw. Wielkiej Wojny Narodowej z lat 19411945,
wcigz rozbudowywany jest mit bohaterskiego Zwiazku Sowieckiego — wielkiego zwyciezcy,
mocarstwa, ktore wywalczylo pokdj dla swiata, byto glowng sila antyfaszystowskiej koalicji
i architektem powojennego tadu pokojowego™. Zwyciestwo w drugiej wojnie $wiatowej to
glowna, a w zasadzie jedyna podstawa historycznej identyfikacji putinowskiej Rosji z wyda-
rzeniami z pierwszej potowy XX w. To zasadniczy czynnik taczacy na podstawie odwotan
historycznych jej bardzo pod kazdym wzgledem zréznicowane spoteczenstwo’'. Na ten mit nie
moze pada¢ zaden cien, stad pomijanie (bagdz minimalizowanie) w wystapieniach oficjalnych
i propagandzie watku zmowy sowiecko-hitlerowskiej, wspotodpowiedzialnosci za wrzesien
1939 1., za zniewolenie Polski i panstw battyckich, konszachty NKWD z SS (Gestapo), napasci
na Finlandig, zbrodni katynskiej, masowych wywozek, gigantycznej skali maruderstwa Armii
Czerwonej w konicowym okresie wojny itp.”> Zarazem pomija ona prawde o pierwszym okre-
sie wojny, miesigcach sromotnych klgsk, falszujac ich rzeczywiste przyczyny, skrywajac je za
dawno zdezawuowanymi przez historykow tezami o jakoby kompletnym zaskoczeniu Stalina
niemieckim atakiem, o razacej dysproporcji na niekorzy$¢ Armii Czerwonej w nowoczesnym
sprzecie wojskowym — w szczegolnosci broni pancernej i lotnictwie™.

Kreowaniu mitu Zwigzku Sowieckiego jako §wiatowego mocarstwa towarzyszy przemil-
czanie, minimalizowanie (wygtadzanie) badz nawet zafalszowywanie najgorszych momen-
tow historii tamtego okresu. Jest to uderzajace cho¢by ze wzgledu na zachowanie wigkszos-
ci innych panstw majacych dramatyczne do$wiadczenia totalitarne, ktore w rézny sposob,
ale starajg si¢ zmierzy¢ ze swa przeszloscia, przezwyciezy¢ ja i rozliczy¢ — a przynajmniej
krytycznie opisaé. Jesli w kontekscie tego mitu nie udaje si¢ uniknaé ,trudnego tematu”, to

1 Zob. np. wywiad z prezydentem Jelcynem, ,,Der Spiegel”, 4 VII 1999.

* Por. np. wystgpienie Putina na uroczystosciach sze$¢dziesiatej rocznicy zakoficzenia drugiej wojny
Swiatowej w Europie, PAP, 10 V 2005.

21 Por. W. Marciniak, Kryzys dhugi jak stulecie, w: J. Felsztinski, W. Pribylowski, Korporacja zabdjcow.
Rosja, KGB i prezydent Putin, Warszawa 2008, s. 376.

2 W kwestii tej zob. P. M. Polan, Priestuplenije i pokajanije: Rossija w poiskach primierienija so
swojej istoriej, W: Izuczenije diktatur. Opyt Rossii i Giermanii, red. M. B. Korczagin, izd. ,,Pamiatniki
istoriczeskoj mysli”, Moskwa 2007, s. 29, 30.

3 Szeroko w tej kwestii m.in. W. Suworow, Lodotamacz, thum. z ros., Warszawa 1992; W. A. Niewie-
zyn, Sindrom nastupatielnoj wojny. Sowietskaja propaganda w prieddwierii ,, swiaszczennych bojew”
1939-1941 gg., Moskwa 1997; M. S. Solonin, Mozgoimienije. Falszywaja istorija Wielikoj wojny, Mo-
skwa 2008; M. 1. Mieltiuchow, Upuszcziennyj szans Stalina. Sowietskij Sojuz i bor’ba za Jewropu:
1939-1941 (dokumienty, fakty, suzdienija), Moskwa 2008 (wyd. III).
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przedstawia si¢ go w sposob enigmatyczny badz zmanipulowany. Trudne do zanegowania
knowania z Trzeciag Rzesza w 1939 r. uznano za wymuszone przez sytuacj¢ i mieszczace
si¢ w standardach praktyki miedzynarodowej, 6wczesnej dyplomacji’*. Niektorzy szli jesz-
cze dalej, okreslajac bedace ich nastgpstwem dziatania Armii Czerwonej na ziemiach pol-
skich po 17 IX 1939 r. nie jako wojne, lecz bliskg wspdtczesnym standardom ,,operacje
pokojowa™. Takich granic absurdu siggaty i inne thumaczenia. Tak bylo w wypadku uznania
przez Naczelng Prokurature Federacji Rosyjskiej mordu katynskiego za zbrodni¢ pospolita,
ktora ulegta przedawnieniu™ — mimo jednoznacznej ekspertyzy wybitnych rosyjskich histo-
rykéw i prawnikow, ktorzy uznali go za zbrodnie wojenna o cechach ludobojstwa’’. Tak byto
np. w wypadku sowieckiej napasci na Finlandi¢ w listopadzie 1939 r. Wypowiadajac si¢ na
ten temat na spotkaniu z historykami rosyjskimi w Nowo Ogariewie, Putin stwierdzit, iz tzw.
wojna zimowa byla ze strony Stalina nie zadng agresja, lecz... proba naprawienia bledu przy
wytyczaniu granicy sowiecko—finskiej popelionego podczas rokowan w 1920 r.”* Jedyne, co
uznal w kontekscie tej oceny za stosowne, to upomnienie si¢ o pomnik nalezny zaangazowa-
nym w nig z ,internacjonalistycznych pobudek” 150 tys. czerwonoarmistow, ktdrzy stracili
zycie, starajac sie ,,zaszczepié u sasiada idee sprawiedliwosci spotecznej”™.

Jakiekolwiek zakwestionowanie idealizacji zwycigskiej w drugiej wojnie $wiatowej
Armii Czerwonej grozi powaznymi sankcjami, podlega¢ ma penalizacji na mocy wniesione-
go do Dumy Panstwowej w czerwcu 2013 r. projektu ustawy, popieranego przez wszystkie
gléwne partie®. Na sankcje narazone sg tez panstwa oécienne, probujace pozbyé sie ze swo-
ich miast pomnikéw wyzwolicieli spod znaku Armii Czerwonej — czego m.in. bolesnie do-
$wiadczyta Estonia’ i czego niezmiennie obawia si¢ Polska®.

# Por. np. M. J. Miagkow, Ot Mjunchenskogo sogtaszenija do sowietsko—giermanskogo dogowora ot
23 awgusta 1939 g.: priedistorija woprosa, w: Miezdunarodnyj krizis 1939—1941 gg.: ot sowietsko—
giermanskich dogoworow 1939 g. do napadienija Giermanii na SSSR, red. N. 1. Jegorow i in., Moskwa
2006, s. 52-58.

2 M. 1. Mieltiuchow, Sowietsko—polskije wojny. Wojenno—politiczeskoje protiwostojanije 1918-1939
gg., Moskwa 2001, s. 416-418.

6 PAP, 12 III 2005. Uzasadnienie tej konkluzji pozostaje tajne po dzi$ dzien, czemu trudno si¢ dziwic,
zwazywszy jego absurdalno$¢ z punktu widzenia logiki i prawa. Natomiast jego ,,racjonalno$¢” z punk-
tu widzenia interesu wladz rosyjskich mozna tez uzasadnia¢ obawa przed ,,pojawieniem si¢ prawnych
zobowigzan — wyplaty rekompensat, odszkodowan wojennych i tak dalej”, Born in USSR (cz. 2),
www.new.org.pl/2012—09-21,born_in_ussr_cz.2.html.

" Zob. Katyn. Dokumenty zbrodni, t. IV, dok. 135. W konkluzji tego dokumentu eksperci m.in. stwierdzi-
li: ,,[Mord katynski] byl najcigzsza zbrodnia przeciwko pokojowi, przeciwko ludzkosci. Byla to zbrodnia
wojenna [...] na szczegolnie wielkg skalg, co powinno by¢ traktowane jako ludobdjstwo”, s. 561.

% Sowiecko—fifiskie rokowania pokojowe rozpoczety si¢ w Tartu 12 VI 1920 r., a zakonczyly 14 paz-
dziernika tegoz roku, a wigc juz po klesce bolszewikdéw w wojnie z Polska. W ich finalnej fazie Finowie
mieli wige znacznie lepsza niz poczatkowo pozycje negocjacyjng i nie pozwolili sobie narzuci¢ dyk-
tatu w kwestiach rozgraniczenia. Traktat pokojowy z 14 X 1920 r. z opisang granicg zob.: Dokumienty
wnieszniej politiki SSSR, t. 111, Moskwa 1959, dok. 137, s. 265-280 [mapa].

» RIA.Nowosti, 14 III 2013; http://ria.ru/society/20130314/927341148.html.

0 http://dzieje.pl/aktualnosci/oskarzenie—armii—czerwonej—o—zbrodnie. Przewidywane kary finansowe
wynosi¢ maja od 300 tys. rubli (ok. 30 tys. zt) badZ od trzech lat pozbawienia wolnoSci.

*1 W 2007 r. po usunigciu z centrum Tallina pomnika ,,czerwonoarmisty—wyzwoliciela” Moskwa odcig-
ta Estonii dostawy ropy naftowe;.

32 Trwajace od lat wahania w kwestii usuniecia z eksponowanego miejsca (na placu Wilenskim) warszaw-
skiego pomnika polsko—sowieckiego braterstwa broni, tzw. czterech $piacych, jak tez pomniejszenia roz-
legtego terytorialnie cmentarza mauzoleum Armii Czerwonej przy $rodmiejskiej Alei Zwirki i Wigury.
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W konteks$cie mitu zwycigstwa w Wielkiej Wojnie Narodowej z lat 1941-1945 interpre-
towane doraznie badz w miarg¢ stabilnie sg inne watki przewijajace si¢ w rosyjskiej polityce
historycznej: historyczna rola partii bolszewickiej, osoba Stalina, jaltanski podziat Europy,
dysfunkcje samego systemu itp. Miesci si¢ w niej tez motyw cierpien spowodowanych przez
ten system, ale tych, ktorych ofiarg padt nardd rosyjski; o innych wspomina si¢ sporadycznie.
Pod tym katem ,,wygladza” si¢ wiedz¢ o przeszto$ci, dopasowuje ja do wyraznie realizo-
wanego celu: utrzymania (powigkszenia) kontroli nad spoteczenstwem. Proby identyfikacji
z okresem wczesniejszym, wybranymi motywami czas6w carskich sg niezmiennie obecne
(symbole Cerkwi, wizerunki Romanowow, zwycigstwa wojenne, wielcy wodzowie), ale ich
spoteczna atrakcyjnos$¢ pozostaje ograniczona, a przedmiot budzi mieszane uczucia. Najlepiej
widac to na przyktadzie zaawansowanych szczegolnie w trakcie drugiej kadencji prezydenc-
kiej Borisa Jelcyna prob idealizowania ostatniego cara Mikotaja II”, szybko zaniechanych
po serii publikacji na temat jego bledoéw i og6lnie niskiego formatu intelektualnego. Zarazem
od lat stosunek do przesztosci sowieckiej, zakres eksponowania jej blaskow czy tez dostrze-
gania cieni, jest jednym z kryteriow utrzymywania si¢ w elicie rzadzacej, cho¢ w okresie
kadencji prezydenckiej Dmitrija Miedwiediewa réznice pod tym wzgledem migedzy dwoma
najwazniejszymi osobami w panstwie ujawnity si¢ dos¢ wyraznie™. Na tyle, iz wzmianko-
wano o nich wprost w mniej kontrolowanych przez wtadze mediach™.

Jak wspomniano, dominujacego w rosyjskiej (sowieckiej) $wiadomosci historycznej
mitu Wielkiej Wojny Narodowej nie odwazyt si¢ relatywizowaé nawet obrazoburca Jelcyn,
cho¢ — poza obchodami na wielka skale pigcdziesiatej rocznicy jej zakonczenia — nie
przyczynit si¢ do jego galwanizacji. Renesans Dnia Zwycigstwa nastapit po 2000 r. wraz
z pierwsza kadencja prezydentury Putina, a jej apogeum mozna datowac na lata 2005-2009.
Kultywowanie tego mitu tworzylo pozadany klimat dla kursu odbudowy miedzynarodowe;j
pozycji panstwa, przywrocenia mu roli mocarstwa swiatowego. Bylo wiec przede wszystkim
adresowane do wlasnego spoteczenstwa, umacnialo w nim wyrazone przez prezydenta Putina
przekonanie, iz ,.kazdy, kto nie teskni za Zwigzkiem Sowieckim, nie ma serca”, ze najwigk-
sza tragedia XX w. by} jego rozpad™.

33 W mniejszym zakresie jego porazajaco nieskutecznych przeciwnikow politycznych, uosabiajgcych
oboéz raczkujacej rosyjskiej demokracji.

* Zostawszy prezydentem, Dmitrij Miedwiediew wielokrotnie mowilo wprost o zbrodniach Stalina,
por. www.se.pl/wydarzenia/swiat/prezydent-rosji-dmitrij-miedwiediew-przyznaje 136483.html; http://
wiadomosci/onet.pl/swiat/miedwiediew-krytykuje-stalina-wojna-ze-swoim-narodem-to-najciezsza-
zbrodnia/lyetS. Natomiast Putin — jak juz byta o tym mowa — starat si¢ unikac tego tematu, a gdy
juz musial dokonaé oceny, czynit to enigmatycznie badz w sposob budzacy konsternacjg. Np. ,,Stalin
z pewnoscig byt tyranem [...] ale nie byl nazista”; Rosja ma problematyczne strony w swoich dziejach,
ale ,,ma ich mniej niz inne kraje [i] nie sa one tak straszne jak w innych panstwach”. Oba cytaty za:
E. Lucas, Nowa zimna wojna. Jak Kreml zagraza Rosji i Zachodowi, Poznan 2008, s. 169.

» _Dazno$¢ pana Putina do wychwalania Stalina sprzeczna jest z postawa Miedwiediewa, ktorej dat
wyraz 30 pazdziernika [2005 r. — W. M.] — w dzien, w ktérym Rosjanie wspominajg ofiary represji
politycznych w Zwigzku Sowieckim — i ktéra wyraza zdecydowany sprzeciw na rezim dyktatorski”,
www.inoforum.ru/137414349545.

% Nalezy przyznaé, ze rozpad Zwiazku Sowieckiego byt najwicksza katastrofa geopolityczng [XX w. —
W. M.] wieku. Dla narodu rosyjskiego stat si¢ za$ prawdziwym dramatem”, Postanije Fiedieralnomu So-
braniju, 25 IV 2005, http://archive kremlin.ru/appears/2005/04/25/1223 type63372.shtml. Po latach, na
corocznym spotkaniu z dziennikarzami 19 XII 2013 r., powtorzyt t¢ opini¢ — bezposrednia transmisja
w kanale Rossija.24, autopsja.
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Szczegoblng role pod tym wzgledem odegraty obchody sze$cdziesiatej rocznicy zakon-
czenia drugiej wojny $wiatowej i zorganizowana w zwiazku z tym gigantyczna kampania
medialna. Przemawiajac w Dzien Zwycigstwa z trybuny na Placu Czerwonym, prezydent
Putin wypowiedziat wiele podniostych stéw o panstwie sowieckim. Uczynil z niego prak-
tycznie jedynego zwyciezce, ktorego w rozbiciu Trzeciej Rzeszy co najwyzej wsparty Stany
Zjednoczone, Wielka Brytania, Francja i... wloscy oraz niemieccy antyfaszysci. Pozostate
panstwa koalicji antyfaszystowskiej pominat milczeniem. Ani stowem nie odnidst si¢ do
apeli, by przemawiajac 9 maja, przeprosit chociazby za Jalte, sowieckg dewastacje panstw
Europy Srodkowej i Wschodniej’’. Uroczystos¢ rozmachem doréwnalta tej w pieédziesia-
ta rocznicg Zwycigstwa, ale zdecydowanie bita ja tendencjg do zawtaszczania zbiorowego
triumfu koalicji Narodow Zjednoczonych.

Galwanizowany takimi z ogromnym rozmachem organizowanymi uroczystosciami mit
Wielkiej Wojny Narodowej to swoisty kamien wegielny i gtéwna tres¢ rosyjskiej polityki
historycznej pierwszej dekady XXI w. Zajmuje w niej niepodzielnie centralne miejsce takze
dlatego, iz pozwala na interpretowanie go w kategoriach ponadnarodowych. Mozna bylo z je-
go pomocg oddziatywac¢ na panstwa sasiednie, szczegolnie Biatorus$ i Ukraing (do Majdanu).
Mozna wokot niego skupia¢ zamieszkujace Federacje Rosyjska dziesiatki narodow i naro-
dowosci, do rozpadu ZSRR integrowanych wokét sowiecko$ci panstwa, idei stworzonego
w nim jakoby wielonacjonalnego narodu (jedinyj sowietskij narod). Wspotczesnie spoiwem
dla tak definiowanej spoteczno$ci uzywany jest zamiennik ,,nardd euroazjatycki”, nawig-
zujacy do sformutowanej swego czasu przez Nikotaja Aleksiejewa idei ,,mocarstwa euro-
azjatyckiego”, majacej po dzi§ dzien w Rosji licznych zdeklarowanych zwolennikow™, jak
tez zdeklarowanego ideologa i modernizatora w osobie Aleksandra Dugina®. Idea Eurazji,
rozumianej jako przywracanie i umacnianie rosyjskiej kontroli nad terytorium postsowiec-
kim, przektadana jest przez Putina na posunigcia praktyczne, takie jak w pierwszej kolejnosci
unia celna (tamoznyj sojuz), w dalszej jego idée fixe — unia euroazjatycka, wschodni (oko-
torosyjski) ekwiwalent Unii Europejskiej™. Jest ona trudna do pomyslenia bez Kijowa, stad
tak brutalna, szokujaca §wiat jego reakcja na wydarzenia na Ukrainie po listopadzie 2013 r.
(aneksja Krymu, wywotanie de facto wojny na ziemiach Ukrainy potudniowo—wschodniej,
czyli w nomenklaturze rosyjskich szowinistow — tzw. Nowej Rosji).

Presja gospodarcza i polityka historyczna, w szczegdlnosci mitologizacja zwycie-
stwa z 1945 r., faczonego z euroazjatyzmem i ideg stowianska, sa wigc dla Putina wazny-
mi narzedziami przywracania kontroli nad gruzami ZSRR czy tez reintegracji przestrzeni
postsowieckiej"'.

Budujac przez ostatnie kilkadziesiat lat tozsamos¢ historyczng — najpierw obywateli
ZSRR, nastepnie Federacji Rosyjskiej — na micie zwycigstwa w Wielkiej Wojnie Narodowe;j,
nieodmiennie natrafiano na problem usytuowania w nim osoby Stalina. Zaproponowana

7 Wystgpienie Putina na uroczysto$ciach sze$¢dziesiatej rocznicy zakonczenia drugiej wojny $wiato-
wej w Europie, PAP, 10 V 2005. Zob. tez komentarz w: ,,Gazeta Wyborcza”, 10 V 2005.

¥ M.in. dziata zalozona w 2001 r. Partia Euroazjatycka — Zwiazek Patriotow Rosji. Rosja Putina.
Leksykon, red. A. Glowacki, A. Stepien—Kuczynska, £.6dz 2004, s. 109-111. Szerzej: R. Paradowski,
Euroazjackie imperium Rosji. Studium idei, Torun 2001.

3 Por. m.in. A. Dugin, Mistierii Jewrazii, Moskwa 1996; idem, Osnowy gieopolitiki. Gieopoliticzeskoje
buduszczie Rossii, Moskwa 1997; idem, Tieorija Jewrazijskogo Gosudarstwa, w: N. N. Aleksiejew,
Russkij narod i gosudarstwo, Moskwa 1998 (przedmowa).

0 Szerzej w tej kwestii zob. A. Morozow, Putin, Stalin, Czingischan — gieroi Jerazii, www.forbes.ru/
mneniya—column/sennost/234013—putin—stalin.

4 Por. K. Swider, Ewolucja elity wladzy..., s. 297.
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w tajnym referacie na XX Zjazd KPZR przez Nikit¢ Chruszczowa jego marginalizacja, teza,
iz zwycigstwo odni6st sam naréd, w czym wodz swa nieudolnoscig nie zdotat przeszkodzié¢®,
nie zostata spotecznie zaakceptowana. Nieskuteczne okazato si¢ tez przemilczanie jego roli,
jak zaproponowat to Jelcyn w trakcie obchodow pigédziesiatej rocznicy zakonczenia drugiej
wojny $wiatowej i czego niejako materialnym wyrazem jest gruntownie ,,odstalinizowane”
Mauzoleum Zwycigstwa na Poktonnej Gérze w Moskwie. Obie te taktyki wyraznie rozmijaly
si¢ z wcigz mimo uplywu lat niezmierna, irracjonalng dla postronnych obserwatoréw popu-
larnoécia Stalina w spoleczenstwie rosyjskim®.

Natomiast Putin od poczatku swej pierwszej kadencji prezydenckiej rozpoczat powol-
ny, ale systematyczny kurs na ,,odczernianie” obrazu Stalina w $wiadomosci historycznej
spoteczenstwa. Nie byt pierwszy. Nawigzat do wyraznych prob w tym kierunku z okresu se-
kretarzowania partii przez Leonida Brezniewa®, ale posungt si¢ znacznie dalej. Przyktadow
nastepstw tych dziatan, coraz to wracajgcej nostalgii za co prawda katem narodu, ale zarazem
osobistoscia §wiatowej skali, ktora zapewnita Sowietom wiodacy glos w organizacji $wiata
po drugiej wojnie §wiatowej, jest w rosyjskim obiegu medialnym i wydawniczym mndstwo.
Wiele z nich glosi charakterystyczng dla tego kregu kulturowego (cywilizacyjnego) teze, iz
nie tyle wazne sg zbrodnicze metody okresu wszechwladzy Stalina, ile osiagnigty cel — ko-
losalny wzrost potegi imperium, ktdre zajeto na arenie migdzynarodowej pozycje znacznie
przekraczajaca pozycje Rosji sprzed pierwszej wojny $wiatowej, z czasOw caratu. Mozna
z nich nawet dowiedzie¢ si¢ o ,,brudnych falsyfikacjach”, takze rodzimych historykow,
ktérzy starajg si¢ zanegowaé oczywista prawde, iz to wlasnie w rezultacie polityki Stalina
w 1939 r. i latach nastepnych Zwigzek Sowiecki stat si¢ wielkim mocarstwem $wiatowym®.

Do marca 2013 r. (sze$cdziesiata rocznica $mierci Stalina) w wyznaczajacych glowne
tezy polityki historycznej przekazach oficjalnych moze rzadziej wymieniane byto w pozy-
tywnych kontekstach samo nazwisko sekretarza generalnego (genseka). Natomiast z uzna-
niem wspominano o wydarzeniach, jednoznacznie kojarzacych si¢ odbiorcy tej polityki in-
formacyjnej z jego osoba. Wprost o Stalinie jako geniuszu politycznym, budowniczym potegi
Sowietow, mowia bynajmniej nie pojedynczy ,,niezalezni” historycy — z przekonania badz
z pobudek komercyjnych, gdyz zapotrzebowanie na kultywowanie jego pamigci jest, jak wy-
zej wspomnialem, wcigz ogromne. Ich prace mozna uzna¢ za swoisty folklor, ale juz trudno
tak traktowaé opracowania zalecane jako pomoce dydaktyczne, gloszace, iz Stalin byt wiel-
kim przywddcg, ktorego okolicznosci zmusity do podejmowania decyzji niejednoznacznych
moralnie, ale ratujacych panstwo przed wrogami wewnetrznymi i zewnetrznymi*’,

Rosyjscy internauci masowo odwiedzaja szerzace kult Stalina strony internetowe”’.
Wyraznie nie sg one sprzeczne z polityka historyczng panstwa, gdyz mimo zamieszczania
tam wrecz skandalicznych materialow nie zdarzylo si¢, by doszto w stosunku do nich do
jakiejkolwiek interwencji. W warstwie obrony sowieckiej polityki wewngtrznej i zagranicz-
nej doby Stalina niewiele badz wcale nie ustgpuja im wydawane w masowych naktadach
ksigzki Jurija Iwanowa, Arsena Martirosjana, Michaita Mieltiuchowa, Siergieja Pierieslegina,

# R. Pichoja, Historia wladzy w Zwigzku Radzieckim 19451991, Warszawa 2011, s. 146-148.

# Wedtug przeprowadzonych w Rosji w 2011 r. badan opinii publicznej 26 proc. ankietowanych
uznalo, iz Stalin zrobil dla panstwa wigcej dobrego niz ztego, a tylko 24 proc. uwaza odwrotnie,
www.inosmi.ru/russia/2013039/206605762.html.

# R. Pichoja, Historia wladzy..., s. 286, 287, 358-362.

*A. B. Martirosjan, Stalin i Wielikaja Otieczestwiennaja wojna, Moskwa 2008.

% Por. A. W. Filippow, Nowiejszaja istorija Rossii. 1945-2006. Kniga dla uczitielej, Moskwa 2008.
Zob. tez: E. Lucas, Nowa zimna wojna..., s. 166—169, 323.

47 Zob. np.: www.zastalina.su; http://stalinism.narod.ru.
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Aleksandra Szykorada, Dmitrija Zukowa, Igora Pychatowa i wielu innych. Zapelniaja one
rynek czytelniczy, wyraznie wpisujac si¢ w spoleczne zapotrzebowanie na podobne ujgcia.
Przeciwstawiaja si¢ otwarcie, co jeszcze kilka lat temu bylo sporadyczne, ,,szarganiu imienia
Stalina”, jego ,,zabijaniu wcigz i wcigz”™. W ksztaltowaniu potocznej wiedzy historycznej
spoteczenstwa autorom tym nie sa w stanie przeciwstawic si¢ rzetelni historycy, publikujacy
w niskonaktadowych fachowych periodykach, wystepujacy nie w opiniotworczych mediach,
ale na sitg rzeczy elitarnych konferencjach naukowych.

Ewidentno$¢ postepujacego po 2000 r. procesu ,,przywracania historycznej roli Stalina”
powodowata, iz Putin po wielekro¢ pytany byt o niego i oceng okresu jego wszechwiladzy
w historii Zwigzku Sowieckiego (Rosji). Poczatkowo starat si¢ godzi¢ ostro spolaryzowane
w spoteczenstwie poglady na ten temat. Mowit o totalitarnym systemie, ktorego ofiara padli
przede wszystkim obywatele sowieccy, a zarazem wstrzymywat si¢ od personalnej oceny
samego Stalina. Pytany o to wprost na transmitowanej na zywo telekonferencji, odpowia-
dat enigmatycznie, iz ,,jest to kwestia wazna, zasadnicza”, unikajac jednak jakiejkolwiek
konkretyzacji®.

Jednak juz w tych pierwszych, ,.taktycznych” wypowiedziach wida¢ bylo jego nostalgie
za czasami sowieckimi i podziw dla wielkiego wodza. Starat si¢ i nadal stara ukrywacé swa fa-
scynacje Stalinem za teza o jakoby ,,niemoznosci sformutowania calo$ciowej [jego — W. M.]
oceny” badz zwrotem o ztozonej naturze problemu, sasiadowania w jednej osobie cech ztych
i genialnych™. Jest to fascynacja wyraznie pozbawiona podtekstu ideologicznego, podziw dla
skuteczno$ci Stalina jako polityka, wyjatkowo sprawnego manipulatora. Putin zapewne tez
docenia, jak wazna dla konsolidacji wokot niego znaczacej wigkszosci sit politycznych (elek-
toratu) jest zmiana forsowanych w okresie jelcynowskim ocen, radykalna weryfikacja poli-
tyki historycznej wiadz w aspektach odnoszacych si¢ do czasow sowieckich, w tym przede
wszystkim do osoby Stalina.

Najpelniej wypowiedziatl si¢ Putin w tej materii w trakcie corocznego spotkania z dzien-
nikarzami (telemost) w grudniu 2009 r. Odstepujac od charakterystycznej dla niego przy py-
taniach o Stalina samokontroli, tym razem skupit si¢ na ,,pozytywnych aspektach rzadzenia
panstwem przez Stalina [...] otwarcie wychwalal jego osiagniecia”. Podkreslal, iz tylko dzieki
silnej wladzy ,,udalo si¢ od podstaw [koriennym obrazom) przeksztalci¢ kraj z rolniczego
w przemystowy. Chtopstwo co prawda si¢ nie ostalo, ale industrializacja rzeczywiscie si¢
dokonata. WygraliSmy Wielkg Wojng Narodows [...] nikt nie moze dzi$ rzuci¢ kamieniem
w tego, kto organizowat i stal na czele tego zwycigstwa”. Wszystkie te sukcesy co prawda
osiggniete zostaly ,,za ceng nie do przyjecia, represji”, ale nie mozna ich kwestionowac™".
Na dziennikarzu uczestniczacym w spotkaniu sprawialo to wrazenie, iz ,,dyktator jest o krok
blizej do rehabilitacji™™.

Po uplywie czterech lat, na kolejnym tego typu spotkaniu, na pytanie, czy wniosek o przy-
wrocenie w Moskwie pomnikow Stalina i Dzierzynskiego jest zasadny, udzielit odpowiedzi
w duchu rzeczywiscie kojarzacym si¢ z podjeciem kwestii rehabilitacji. Stwierdzit co praw-
da, iz jest to sprawa wladz miejskich, w ktorych decyzje nie zamierza ingerowacé, ale zarazem

“ A. B. Martirosjan, Stalin i Wielikaja Otieczestwiennaja wojna, s. 4.

¥ Por. http://pravoirk.ru/otvet_putina_venediktovu.

% Wypowiedz w trakcie radiowej rozmowy z Wiadimirem Kara—Murza 3 XII 2009 r. (,,Grani wriemie-
ni”’), www.svoboda.org/content/article/1894412 . html.

*' Ibidem.

52 Putin woschwalajet Stalina za swierchdierzawu i pobiedu, ,,Sibir’ biez cenzury”, 5 XII 2013; www.
inoforum.ru/137414349545.
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dodat, iz w stosunku do przesztosci nalezy zachowywac si¢ racjonalnie. W Wielkiej Brytanii
np. stoja pomniki Olivera Cromwella, a byt to polityk tak samo krwawy, ktory jednak zapisat
réwnie wazng strone w historii panstwa’.

Podobne wypowiedzi sktaniaty niektérych komentatoréw do sformutowania pytan, co
tak fascynuje Putina w sposobie zarzadzania panstwem przez Stalina i z jakich przyczyn
stworzony przez niego system wtadzy tak przycigga uwage obecnego prezydenta. Czyzby wi-
dziat w nim jakies$ rozwigzania (mechanizmy) warte zastosowania we wspotczesnej Rosji?”
Pytany wprost, zaprzeczat, by model panstwa, do ktoérego zbudowania zmierza, miat co$
wspblnego ze stalinizmem — poza dazeniem do porzadku i dyscypliny”. By¢ moze ziarna
racjonalnos$ci szuka¢ nalezy w opinii, iz imponuje mu sposob, w jaki Stalin pozbyt si¢ wspot-
towarzyszy swego marszu do wladzy, gdy juz mu przestali by¢ potrzebni, i sam niepodzielnie
objat ja silng reka™.

Zarysowany proces coraz $mielszego i petniejszego artykulowania przez Putina pogla-
dow na temat roli i miejsca Stalina w historii sktania komentatoréw do konstatacji, iz jego
czgsciowa rehabilitacja faktycznie juz si¢ w Rosji dokonata. Lapidarnie skonkludowat to je-
den z nich, uznajac — na kanwie wypowiedzi Putina z okresu jego trzeciej kadencji prezy-
denckiej — iz ,,Stalin, wbrew wyobrazeniom, jeszcze nie umart””’.

W zwiazku z przypadajaca w marcu 2013 r. sze$¢dziesiata rocznicg $mierci Stalina spo-
ry wokot znaczenia jego osoby w historii osiaggnely w Rosji rekordowe nasilenie. Pojawita
si¢ cata fala programow telewizyjnych, ,,okraglych stotéw”, artykutéw prasowych i innych
publikacji okolicznoéciowych. W wigkszosci powielano w nich wczesniejsze oceny sformu-
lowane przez Putina o niejednoznacznej postaci, ktora niewatpliwie odpowiada za wiele zla,
ale dzigki niej powstato §wiatowe mocarstwo, ktore na dziesigciolecia zajgto dominujgca po-
zycje w $wiecie™. Dawano tym samym do zrozumienia, iZ narzucone przez niego rozwiaza-
nia — zmowa z Hitlerem, napa$¢ na II Rzeczpospolita i Finlandig, aneksja republik battyc-
kich, zagarnigcie Besarabii i Polnocnej Bukowiny, ludobojstwo katynskie, deportacje catych
narodéw”’ — byly cena moze wysoka, ale zasadna.

Szczegdlnym echem odbit si¢ ,,okragly stot”, zorganizowany w moskiewskim Niezaleznym
Centrum Prasowym®. Oto kilka cytatow z wielu szokujacych wypowiedzi, ktore padty pod-

3 Coroczne spotkanie prezydenta Wiadimira Putina z dziennikarzami, 19 XII 2013 r., bezposrednia
transmisja w kanale Rossija.24, autopsja.

% Zacziem Putin wspomnit Stalina, 13 111 2013, www.vedomosti.ru/opinion/news/134131.

» Wypowiedz z 25 TV 2013 ., http://newsland.com/news/detail/id/1167195/.

% Przed Putinem stoi to samo zadanie, ktore stato przed Stalinem w poczatkach lat trzydziestych.
Tyle ze dla niego zawada sa nie zburzuazyjnieli «starzy bolszewicy», ale przepoczwarzeni w mafiozow
«piterscy czekiscin, ktorzy rozpuscili Wiadimira Putina we wladzy jak cukier w szklance wody” —
Cztoby wyzyt’, Putin doizen stat’ Stalinym, ,Nowaja gazieta”, nr 139, 7 XII 2012; www.novajagazieta.
ru/politics/55687.html.

37 J. Kuzniecowa, Putin vs Stalin, www.golos-ameriki.ru/content/stalin-roubd-table/1614648.html.

% Zob. m.in. ibidem.

* Por. N. F. Bugaj, A. M. Gonow, Kawkaz: narody w eszetonach (20~60—je gody), Moskwa 1998;
N. F. Bugaj, Dieportacyia narodow Kryma. Dokumienty, fakty, kommientarii, Moskwa 2002.

& Znaczenije Stalina dla sowriemiennogo obszczestwa. Krughyj stot 27 fiewrala 2013 g., http://avkras.
ru/article-1518/html. W dyskusji udziat wzigli Anatolij Baranow, Jurij Boldyriew, Michait Dieliagin, An-
driej Fursow, Swiatostaw Rybas i Michait Weller. Zob. tez: Putin vs Stalin. Wlijanije licznosti Stalina na
sowriemiennuju politiku, www.golos-amieriki.ru/content/stalin-roubd-table/1614648.html; Plusy i minu-
sy stalinskoj epochi, http://finam.fm/archive—view/7671/1/; Stalin dla sowriemiennosti, http://maxpark.
com/user/1368296567/content/1841957; Stalinskoje cztienije. Jurij Boldyriew i Michail Dieliagin, http:/
krasnoje.tv/node/17773.
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czas dyskusji. Zdaniem pisarza Swiatostawa Rybasa, wspolautora glosnej pracy o Stalinie®',
dzigki jego rzadom silnej reki ,,udato si¢ zbudowac¢ wigcej niz sprawng gospodarke i darowac
przysztosci wiele technologii, ktorych efektywnosci nie udato si¢ «pobi¢» po dzi$ dzien [...]
czes$¢ naszej elity stara si¢, ale nie moze wykazaé, ze byla lepsza droga, ktora mogliSmy po-
daza¢, a przeciez taka nie istniata [...] udzialem wielkiego polityka jest patrzenie nie na ofiary,
ale na rezultaty”®.

Zdaniem publicysty Jurija Botdyriewa ,,surowos¢ Stalina byta nie tyle nadmierna, ile na-
turalna w kontekscie tamtej epoki. Czyzby w Anglii i we Francji nie bytlo podobnie? A céz
dopiero dziato si¢ w ich koloniach! [Na tym tle] okropnosci stalinizmu juz nie wydaja si¢ ta-
kimi wychodzacymi przed szereg [...] Osobowos¢ Stalina trzeba studiowaé, by nie pozwoli¢
manipulatorom na wykorzystywanie informacji o nim przeciwko nam””.

W opinii dyrektora Instytutu Problemow Globalizacji i redaktora naczelnego czasopisma
»Swobodnaja mysl” Michaita Dielagina ,,0sobowo$¢ Jozefa Stalina nigdy jeszcze nie byla
tak aktualna dla spoteczenstwa rosyjskiego, jak obecnie [...] Mnie nie podoba si¢ Putin, ale
na tle tych, ktorzy mogliby go zmieni¢, bedzie wydawaé si¢ demokratg i humanista [...] nie
wykluczam mozliwosci nastgpienia «nowego Zwiazku Sowieckiego»™.

Prawie wszyscy wypowiadajacy si¢ podejmowali temat: Putin a Stalin, nawiagzanie czy
opozycja w sposobie sprawowania wladzy. Zdania byly rézne, jednak w opinii wielu dysku-
tantow ,,wyrazisto$¢ pozycji i stanowczos¢ obecnego rosyjskiego przywodcy jest porowny-
walna z zaletami [kaczestwami] sekretarza generalnego™.

Obok zwycigstwa w drugiej wojnie §wiatowej, najistotniejszego komponentu polityki hi-
storycznej wspotczesnej Rosji 1 jedynego w tej skali odniesienia sowieckiego, od pierwszej
prezydentury Putina pojawily si¢ elementy dawnej historii. Przypominano je w kontekscie
przede wszystkim ,,okragtych” rocznic, eksponujac ich zmitologizowane tresci, wdrukowu-
jac w $wiadomos¢ spoteczna przewagi rosyjskiego panstwa i narodu. Przyjety przez Putina
kurs neoimperialny, powrotu panstwa do pozycji supermocarstwa, wymagat uzmystowienia
spoteczenstwu, jak wspaniatej tradycji historycznej jest spadkobierca. Poczucie tej tradycji,
tak stabo obecnej w historycznej samowiedzy Rosjan w XX w., konsekwentnie budowano po
2000 r. wokot starannie wybranych momentow dziejow, takze tych dawniejszych.

Oscylujaca wokot nostalgii za rosyjskim hegemonizmem i mitem wielkiego zwycigstwa
z 1945 r. polityka historyczna ostatnich kilkunastu lat miata i ma mocne zaplecze w kul-
turze masowej. Jest szeroko obecna w telewizji, filmie i wysokonaktadowych ksigzkach
osnutych na kanwie odpowiednio spreparowanych watkéw rodzimej historii, podawanych
w sposéb atrakcyjny dla tzw. szerokiego odbiorcy. Konstytuowaly ja takie spektakularnie
$wigcone rocznice, jak 1025-lecie chrztu Rusi, 400-lecie zrywu ogdélnonarodowego Minina
i Pozarskiego (,,przegnania Polakow”), 400—lecie dynastii Romanowych, 200-lecie zwycig-
stwa nad Napoleonem, 55-lecie i 60-lecie zwycigstwa w wojnie 1941-1945 — tzw. drugiej
Wielkiej Wojnie Narodowej (pierwsza — 1812 r.). Sprzyja¢ spolecznemu odbiorowi tej poli-
tyki historycznej miato ogloszenie roku 2012 ,,Rokiem rosyjskiej historii” — co niewatpliwie
bylo umiejetnym wykorzystaniem swoistej cyklicznosci: 1612—-1812-2012.

W kulminacyjnym okresie eksponowania odniesien historycznych (wrzesien 2008 r.)
za jeden z bardziej nos$nych tego przejawow uznaé nalezy wprowadzenie na ekrany filmu

' S. Rybas, Stalin. Sud’ba i stratiegija, t. I-1I, Moskwa 2007.
Znaczenije Stalina..., s. 1, 2.

% Ibidem, s. 3, 4

% Tbidem, s. 4, 5.

5 Ibidem, s. 3.
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Rok 1612 w rezyserii Wladimira Chotinienki, wedtug scenariusza Arifema Alijewa. Byla to
produkcja bardzo popierana przez wtadze ze wzgledu na staba identyfikacje¢ spoteczenstwa
z wyzej wspomnianym Dniem Jednosci Narodowej (4 listopada), nawiazujacym wtasnie do
wydarzen historycznych w bardzo sugestywny sposob ukazanych w filmie: ogélnonarodowe-
g0 zrywu przeciw ciemi¢zcom, a w konsekwencji wygnania z Kremla osadzonej tam przez
Polakow zatogi, co symbolizowato kres tzw. Wielkiej Smuty. By¢ moze intencje podjecia
tego tematu byly szersze i racj¢ ma publicysta ,,La Republicca”, ktéry po pokazie premie-
rowym filmu Chotinienki uznatl, iz ,,jest to ze strony Rosji odpowiedZ na Katyn [ Andrzeja
Wajdy — W. M.]"*.

Szczegolnym wydarzeniem, ksztattujacym pozadane identyfikacje historyczne spote-
czenstwa, byta przeprowadzona przez panstwowa stacj¢ telewizyjng ,,Rossija” w drugiej
potowie 2008 r. ankieta Imi¢ twoje Rosja. Spytano w niej spoteczenstwo o postac histo-
ryczng najbardziej godng upamigtnienia, swego rodzaju patrona i synonim tego, co naj-
lepsze w dziejach rodzimych. Naptywajace glosy na biezaco co tydzien komentowato na
antenie reprezentatywne jury. Przy ogromnej frekwencji’ zwyciezca niespodziewanie
zostal trzynastowieczny wladca Nowogrodu Wielkiego, a nastepnie ksigstwa wlodzimier-
sko—suzdalskiego Aleksander Newski, posta¢ utrwalona w $wiadomosci spotecznej bardzo
sugestywnym filmem Sergiusza Eisensteina, a przez to tatwiejsza do wykreowania réwniez
w poczatkach XXI w. Narzucony spoleczenstwu jego zawezony do kilku ,,budujacych”, da-
lece zmanipulowanych epizodow obraz™ nie uwzglednial oczywiscie znanych historykom
faktow wladania przez niego pod kontrolg i z nadania Batu—chana (jartyk), skoligacenia
z niewolgcymi Ru$ Mongotami, wystapienia zbrojnie u ich boku przeciwko Zachodowi®.
To ostatnie z punktu widzenia sowieckiej polityki historycznej lat trzydziestych XX w.
szczegolnie sprzyjato uznaniu Newskiego za symbol obrony przed zawsze jakoby wrogim
Rosji Zachodem, a dzi§ kreowaniu go na symbol niezgody na narzucane przez tenze nie-
zmiennie wrogi Zachdéd wzorce, sprzeciw wobec pouczania przez niego wspdlczesnych
nastepcoéw Swietej Rusi w zakresie poszanowania praw czlowieka i prawa w ogdle czy
respektowania standardow stosunkéw miedzynarodowych itp.

Wedhug oficjalnych wynikéw Aleksander Newski zdobyt nieco wigksza liczbe gloséw
niz kolejni w tym rankingu Piotr Stotypin i Jozef Stalin”. Jednak w powszechnej opinii wyni-

% Cyt. za: http://kino.dlastudenta.pl/artykul/wielka_smuta w_polskim_kinie,25716.html.

57 Glosowanie trwato p6t roku, oddano ok. 50 min glosow (35 proc. z ok. 143 mln obywateli panstwa),
co — niezaleznie od prawdopodobnie wielokrotnego glosowania wielu tych samych osob — $wiadczy-
o o wyjatkowym zainteresowaniu.

® Wspaniate jakoby zwyciestwo nad Szwedami nad rzekg Newg (1240), od ktérego wywodzi si¢ jego
przydomek, to drobna potyczka graniczna. Poleglo w niej dwudziestu wojéw nowogrodzkich i byta ra-
czej powodem do wstydu niz wywyzszenia. Nic wiec dziwnego, iz przydomek ,,Newski” nadano Alek-
sandrowi ex post, dopiero po okoto trzystu latach, gdy pojawita si¢ potrzeba kreowania odpowiedniego
mitu. Wkrotce, zapewne na polecenie Iwana Groznego, wsparta ten kult Cerkiew, wynoszac Newskiego
na ottarze (1547), a wigc uswigcajac tego, ktory u boku Mongotéw krwawo niszczyt na Rusi chrzesci-
janstwo. Por. M. M. Sokotow, Niewiernaja pamiat’. Gieroi i antigieroi Rossii, Moskwa 1990.

% Szerzej o mechanizmie wykreowania Aleksandra Newskiego na wzorzec bohatera narodowego zob.:
A. Lipatow, Historia a polityka historyczna, s. 236-243.

" W glosowaniu powszechnym Newski zdobyl 524 575 gloséw, Stotypin — 523 766, Stalin —
519 071. Kolejne miejsca zajeli: Aleksander Puszkin, Piotr I Wielki, Wiodzimierz Lenin, Fiodor Dosto-
jewski, Aleksandr Suworow, Dymitr Mendelejew, Iwan Grozny, Katarzyna II i Aleksander II. W gloso-
waniu cztonkow jury zwycigzyli ex aequo Newski i Puszkin (po 131 glosoéw), przed Suworowem (120)
i Stotypinem (116); Stalin zajat dziesiate miejsce (39), PAP, 28 grudnia 2008.
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ki te zostaty zmanipulowane, by nie ujawnié, iz rzeczywistym zwyci¢zca zostat Stalin — na
co zanosito si¢ od poczatku glosowania’. Trudno si¢ temu dziwié, zwazywszy, iz jak wyzej
wspomniano, stalinowska wersja Wielkiej Wojny Narodowe;j z lat 19411945 byla i pozosta-
je najwigkszym mitem lansowanym w polityce historycznej wpierw Zwiazku Sowieckiego,
a po 2000 r. Federacji Rosyjskiej. Kto krytykuje sposéb kierowania przez Stalina panstwem
w tym okresie czy ma zastrzezenia do waleczno$ci Armii Czerwonej w potocznej opinii
uznawany jest za bluZnierce.

Okres, w ktorym przeprowadzono plebiscyt — druga potowa 2008 r. — rozpoczal wyraz-
ny proces krystalizowania si¢ tresci rosyjskiej polityki historycznej. Jej neostalinowskie, im-
perialne tendencje ujawnity si¢ w petni niedtugo pdzniej, w kontekscie przypadajacej jesienia
2009 r. rocznicy wybuchu drugiej wojny Swiatowej.

W nastroje neoimperialnej nostalgii wywotane ankieta Imie twoje Rosja niewatpliwie
wpisywat si¢ podrgcznik dla nauczycieli historii opracowany przez Aleksandra Filippowa
Historia Rosji 1900—1945, ktory opublikowano w trakcie trwajacego glosowania’”. Czytelna
jest w nim nostalgia za czasami sowieckiej dominacji w §wiecie. Zwraca uwage ekspono-
wanie roli Stalina i partii bolszewickiej w budowaniu mocarstwowej pozycji panstwa oraz
relatywizowanie odpowiedzialno$ci Lenina, Stalina i catego systemu za bezmiar dokonanych
zbrodni. Uczniowie dowiadujg si¢ z niego m.in., ze mord w Katyniu byt ,,odptata za $mierc
miodych krasnoarmiejcow w polskiej niewoli w 1920 r.”, ze Wielki Gléd na Ukrainie to
wymyst, ze masowe zbrodnie lat trzydziestych (tzw. czystki) byly ,,racjonalng” odpowiedzig
na ,,sprzeciwianie si¢ kursowi modernizacji”, a pakt Ribbentrop—Mototow ,,odpowiedzia na
Monachium”, natomiast najazd na II Rzeczpospolitg 17 IX 1939 r. — ,,oswobodzeniem za-
chodniej Ukrainy i Biatorusi””. Co znamienne, propozycja Filippowa wywotata negatywny
rezonans nie tylko za granicg’’. Byla tez ostro krytykowana w samej Rosji jako ewidentny
przejaw neostalinizacji’.

Mimo kontrowersji wokot podrgcznika Filippowa zaproponowany w nim kurs ,,przywra-
cania spoteczenstwu prawdy o Stalinie” i ,,wpisania si¢” w tym zakresie o§wiaty w polityke
historyczng wtadz byt i jest kontynuowany — w podrecznikach szkolnych, skryptach aka-
demickich, pomocach dla nauczycieli. Za szczegdlnie razacy, naganny jego przejaw uznac
nalezy wydany w 2010 r. skrypt historii Rosji dla studentéw wiodacej w skali kraju uczelni,
Moskiewskiego Uniwersytetu Panstwowego (MGU). Czytaja w nim m.in., iz polityka we-
wnetrzna Stalina w latach trzydziestych byta uzasadniona potrzebami modernizacji panstwa,
obrong przed zagrazajagcym mu Zachodem, a miliony wtasnych obywateli zasadnie polecit on
izolowa¢ w tagrach, zapobiegajac w ten sposob ich antypanstwowym knowaniom’. Od tego

' Ostrzegat przed tym przewodniczacy jury, rezyser filmowy Nikita Michatkow: ,,Mozemy znaleZé si¢
w sytuacji, gdy wladze absolutne i samowola ignorujaca opini¢ ludzi moze przewazy¢ w naszym kraju,
jak chce tego znaczna cze¢$¢ narodu”, www.tvn24/wiadomo$ci—ze—swiata,2/aleksander—newski. Por. tez
www.polacynawschodzie.pl/aktualnosci/zobacz/1033; E. Lucas, Nowa zimna wojna..., s. 20.

2 A.W. Filippow, Nowiejszaja istorija Rossii. 1945-2006. Kniga dla uczitielej, Moskwa 2008.

7 Cyt. wedtug: www.rp.pl/artykul/181545. html?print=tak.

™ PAP, 26 VIII 2008; www.racjonalista.pl/index.php/s,11/t,15341.

» Nazywajac rzeczy po imieniu, to jawna, cyniczna rehabilitacja Stalina i stalinizmu. Wszystko,

co mozna bylo zrobi¢ dla wybielenia Stalina, wszystko zrobiono” — http://urokiistorii/ru/current/
view/2009/10/uchebnik—filippova. Zob. tez: Libieraly ustroili istieriku wokrug ucziebnika istorii, www.
liberty.ru/Themes/.

" A. S. Barsenkow, A. 1. Wdowin, Istorija Rossii 1917-2009. Ucziebnoje posobije dla studientow wu-
zow, Moskwa 2010. Caly ten nurt znawca historiografii rosyjskiej Mariusz Wolos okresla jako ,,histo-
riograficzny neostalinizm”, Historiografia rosyjska, s. 141, 142.
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typu tez nie odbiegaja podrgczniki rodzime;j historii dla kierunkow pedagogicznych, kreuja-
ce Stalina na wielkiego modernizatora, w sposob moze niekiedy drastyczny, ale racjonalny
reagujacego na zewnetrzne i wewngtrzne zagrozenia panstwa sowieckiego, konsekwentnie
umacniajgcego jego pozycje na arenie migdzynarodowe;j .

Wspomniane wyzej produkty rosyjskiej polityki historycznej, przetransponowanej na
grunt o$wiaty, maja zapewne zwigzek z serig wypowiedzi Putina z lat 20062007 na temat
poziomu licealnych i uniwersyteckich opracowan rodzimej historii. Okreslit on publikacje
z lat dziewigc¢dziesigtych jako pisane wedlug oczekiwan zagranicy, przy wspoétudziale za-
interesowanych czarnym obrazem dziejow Zwiazku Sowieckiego i Rosji obcokrajowcow.
Domagat si¢ ich wycofania i wprowadzenia nowych, budujacych w mtodziezy rosyjskiej du-
me z dziejow wlasnego panstwa, wolnych od narzucania Rosjanom poczucia winy". I tak si¢
rzeczywiscie stalo’”.

Niekiedy w rosyjskiej polityce historycznej doby wspotczesnej wystepuje tez tak charak-
terystyczny dla okresu sowieckiego motyw Sowietow jako panstwa konsekwentnie walczace-
go (ulubiony czasownik) o pokoj dla $wiata, jak tez Stalina jako zdeklarowanego realizatora
tej polityki®. Przypominane sg glosne kampanie propagandowe w obronie Abisynii (1935 r.)
czy Czechostowacji (1938 r.), opisywana ,,pokojowa polityka” tych lat — w sposéb catko-
wicie abstrahujacy od napasci na Polske i Finlandie czy zniewolenia republik battyckich®.
Manipulacja polegajaca na przedstawianiu walki o utrzymanie (poszerzenie) strefy wplywow
jako walki o poko6j w danym regionie jest niezmiennie obecna nie tylko w rosyjskiej polityce
historycznej, ale tez biezacej] — by wspomnie¢ o Syrii czy Iranie, a w szczegdlnosci potu-
dniowo—wschodniej Ukrainie.

Specyficznym przejawem rosyjskiej polityki historycznej jest wykorzystywanie jej w sta-
raniach o utrzymanie mozliwie szerokiego zakresu kontroli nad obszarem postsowieckim.
Laczy si¢ to z konsekwentnie prowadzona wobec Zachodu polityka wymuszania na nim
uznania, iz wspotczesna Rosja ma specjalne prawa w stosunku do obszaru bylej federacji so-
wieckiej (droit de regard), co szczegblnie jaskrawo ujawnito si¢ latem 2008 r. w okresie kry-
zysu gruzinskiego i w 2014 r. po zimowej olimpiadzie w Soczi. Realizacji tych praw stuzyta
de facto instytucja Wspolnoty Niepodlegtych Panstw, ktorg ma zastgpi¢ konstruowana przez
Putina wspomniana unia europejsko—azjatycka (w oparciu o uni¢ celng), swoista przeciw-
waga dla Unii Europejskiej. Do jesieni 2013 r. kluczowa sprawg bylo pozyskanie dla tej idei
Kijowa, wcigz lawirujacego migdzy Moskwa a Brukselg. Dopiero po obaleniu prezydenta
Wiktora Janukowycza, wobec braku perspektyw na skuteczng kontrolg nowych wtadz ukrain-
skich, Putin zdecydowat si¢ doprowadzi¢ do podpisania 29 V 2014 r. w Astanie umowy o po-

7 A. A. Danitow, A. S. Barsenkow, M. M. Gorinow, Istorija Rossii 1900—1945 gg. Kniga dla uczitelej,
Moskwa 2009, w: M. Wotos, Historiografia rosyjska..., s. 143.

™ www.kremlin.ru/appears/2007/06/211702.html. Zdecydowanie odcinat si¢ od ,,jelcynowskiej nega-
cji”, powtarzajac, iz ,,bycie obywatelem Rosji to zrodto prestizu”, PAP, 2 XII 2001.

™ Zestaw kuriozalnych przykladow ,,wygtadzania” historii okresu sowieckiego zob. E. Lucas, Nowa
zimna wojna..., s. 166—169.

% Co bylo szczegblnie uwypuklane w okresie najintensywniejszych prac Konferencji Bezpieczen-
stwa i Wspoélpracy w Europie. Por. np. W. J. Sipots, Sowietskij Sojuz w bor 'bie za mir i biezopasnost’.
1933-1939, Moskwa 1974; K. P. Woszczienkow, SSSR i bor 'ba za mir. Miezdunarodnuje konfieriencyi
1944-1974, Moskwa 1975; 1. 1. Kowalenko, Sowietskij Sojuz w bor bie za mir i kollektiwnuju biezopa-
snost’w Azii, Moskwa 1976; 60 let bor by SSSR za mir i biezopasnost’, Moskwa 1979.

81 W kwestii tej zob.: W. Materski, Amorficznosé¢ paradygmatu polityki zagranicznej Zwigzku Sowiec-
kiego. Miedzy globalizmem ideologicznym teorii a imperialistyczng praktykg, w: W poszukiwaniu para-
dygmatu transformacji, red. J. Staniszkis, Warszawa 1994, s. 143-152.
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wolaniu do zycia Euroazjatyckiej Unii Gospodarczej jedynie z Biatorusig i Kazachstanem,
a wigc w formule bardzo utomne;®.

Dlatego Putin tak uporczywie blokowat zamiary Ukrainy zblizenia si¢ do struktur eu-
ropejskich. Zanim zdecydowal si¢ uzyé sity, wykorzystywal w tym celu kazda okazje",
takze wspomniane obchody tysiac dwudziestej piatej rocznicy chrztu Rusi. Wybierajac si¢
na uroczystosci kijowskie, zapowiedziat wprost, iz na spotkaniu z prezydentami Wiktorem
Janukowyczem i Aleksandrem Lukaszenka™ poruszy takze ,gtowne tematy wspolpracy
dwustronnej, przede wszystkim w sferze handlowo—gospodarczej i kulturalno—humanitar-
nej, oraz wymieni poglady w aktualnych kwestiach wspotpracy integracyjnej na przestrzeni
euroazjatyckiej”".

Jak wiadomo, nacisk Moskwy doprowadzit do zablokowania wynegocjowanego juz
faktycznie podpisu Kijowa pod uktadem stowarzyszeniowym z Unig Europejska i umowa
o wolnym handlu (Wilno, 29 XI 2013 r.), wywolujac ogromne perturbacje wewngtrzne na
Ukrainie.

W arsenale argumentéw za izolowaniem Ukrainy od Europy (Unii Europejskiej),
i zwiazaniem jej z Rosja wazne miejsce zajmowata wiasnie rosyjska polityka historyczna.
Eksponowany byt mit Swictej Rusi, wspolnoty Stowianszczyzny konfrontowanej od wiekow
z Zachodem. Trudno oceni¢, czy prezydent Janukowycz dat si¢ Putinowi wciagna¢ w t¢ gre
historig, czy tez mieScita si¢ ona w charakterystycznej dla calej jego prezydentury taktyce
lawirowania.

Mit antyzachodniej stowianskiej jednosci, opierajacej si¢ na wspdlnych korzeniach pra-
wostawia, jest w dzisiejszej Rosji niepordwnanie bardziej eksponowany niz dziewigtnasto-
wieczne hasta panslawizmu, cho¢ i one sg w rosyjskiej polityce historycznej obecne. Stanowi
sprawdzony instrument pozyskiwania wlasnego spoteczenstwa, szczegélnie z tzw. ghubinki
(prowincji), jak tez oddziatywania wiasnie na Ukraing, w mniejszym stopniu na Biatorus,
zniechg¢cania obu tych panstw do wiazania si¢ z obca konfesyjnie Europa. Pod znakiem hasta
stowianskiej jednos$ci, braterstwa Rosji, Ukrainy i Biatorusi odbyly si¢ obchody sze$édziesia-
tej piatej rocznicy Dnia Zwycigstwa, ktore 6wczesny prezydent Dmitrij Miedwiediew zorga-
nizowal odmiennie, niz to mialo miejsce dotad — kameralnie, zapraszajac do udziatu tylko
weterandw wojny oraz prezydentdow ,bratnich panstw stowianskich” Wiktora Janukowycza
i Aleksandra Lukaszenke. W przeddzien defilady wszyscy trzej przejechali jednym odkrytym
samochodem ulicami Moskwy do Parku Aleksandrowskiego na uroczyste odstonigcie stalli na
cze$¢ miast—bohaterdw wojny, udekorowani wstazkami $w. Jerzego™, symbolizujacymi sza-
cunek dla bohateréw wojny z lat 1941—-1945, a zarazem ciaglos¢ tradycji oreza rosyjskiego’ .

82 Podpisany przez Putina, Nursultana Nazarbajewa i Aleksandra Lukaszenke dokument stanowi, iz
w ciggu trzech lat od jego ratyfikacji w 2015 r. Unia rozpocznie dziatalno$¢, PAP 30 V 2014.

8 Co czynil juz od poczatkow swej pierwszej kadencji. Por. M. Stowikowski, Miejsce i rola Wspolnoty
Niepodlegtych Panstw w polityce zagranicznej Federacji Rosyjskiej, w: Rosja miedzy wspotczesnoscig
a historig, red. A. Glowacki, A. Stegpien—Kuczynska, £.6dz 2002, s. 18-27.

# Yukaszenka uchylit si¢ od spotkania i do Kijowa nie przybyl. W zwiazku z tym Putin odméwit udzia-
hu w kolejnych uroczystosciach, w Minsku (29-30 lipca), na ktére pojechat tylko patriarcha Cyryl,
http://charter97.org.ru/news/2013/7/30/73044; PAP, 30 VII 2013.

8 Wedlug komunikatu stuzby prasowej Kremla, http://blogmedia24.pl/node/6476.

% Wstazka $w. Jerzego [gieorgijewskaja lentoczka], miniaturka sstazki $w. Jerzego (petelka w ztote
1 czarne pasy), ktorej noszenie w Dniu Zwycigstwa zainicjowano w 2005 r. jako wyraz uznania dla
bohateréw Wielkiej Wojny Narodowe;j z lat 1941-1945. Rozdawana bezptatnie 9 maja na ulicach miast
rosyjskich, gtéwnie Moskwy.

8 RIA-Nowosti, 8 V 2010; www.dni.ru/society/2010/5/8/191261.html.
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Najbardziej spektakularnym przejawem tej polityki byty wtasnie obchody tysigc dwu-
dziestej piatej rocznicy chrztu Rusi. Ich kulminacj¢ stanowito spotkanie 25 VII 2013 r. na
Kremlu Putina z patriarchami Cerkwi rosyjskiej i innych cerkwi prawostawnych. W przemo-
wieniu Putin m.in. stwierdzit wowczas: ,,Podstawy moralne prawostawia sformowaty charak-
ter narodowy i mentalno$¢ narodu, ujawnily jego najlepsze tworcze walory, pomogty Rosji
w zajeciu godnego jej miejsca w cywilizacji §wiatowej. Dla panstwowosci rosyjskiej prawo-
stawie stato si¢ fundamentem duchowym. Potaczyto ono mocnymi wigzami pokrewienstwa
Rosje, Ukraing i Biatorus™*.

Byly wysoki oficer antyreligijnej KGB czut si¢ juz predestynowany do podobnych wypo-
wiedzi. W kontekscie obchodzonej rocznicy ujawnit niespodziewanie w emitowanym w tele-
wizji panstwowej filmie dokumentalnym Drugi chrzest Rusi, iz jako dziecko zostat potajem-
nie ochrzczony i nalezy do ,,wielkiej rodziny rosyjskich prawostawnych””.

Po tych organizowanych w Moskwie z ogromnym przepychem uroczysto$ciach pre-
zydent Putin i patriarcha Cyryl zaszczycili kolejne obchody rocznicowe — w Kijowie.
Przemawiajac w ich trakcie, Putin m.in. powiedzial: ,,To nasze wielkie, wspolne $wigto [...]
Wspierajac si¢ dzielem naszych przodkdw, jeste§my zdecydowani nadal razem dziata¢ w tym
duchu [ruskiej jednosci — W. M.]”. Tak wigc cel strategiczny Putina wobec przestrzeni
postsowieckiej — unia europejsko—azjatycka — w §wietle podobnych wypowiedzi jawi si¢
jako polityczne rozwinigcie koncepcji stowianskiej jednosci, opartej na wspolnej prawostaw-
nej genealogii, odmiennosci cywilizacyjnej i moralnej wyzszosci — jako nowy ,,russkij mir”.

Woeciaganie w polityke historyczng takze wtadz Cerkwi prawostawnej spotkato si¢ ze stro-
ny jej hierarchii z pelnym zrozumieniem. Zaréwno poprzedni patriarcha Aleksiej, jak i obec-
ny Cyryl chetnie si¢ w takie dziatania wiaczajg — szczegolnie jesli chodzi o Ukraing, o kto-
rej podporzadkowanie patriarchat rosyjski rywalizuje z autokefaliczng Cerkwig ukrainska.
Na waznych uroczystosciach rocznicowych patriarcha pojawia si¢ u boku prezydenta czy
premiera, zabiera glos w duchu propanstwowym. Z kolei prezydent i premier niezmiennie
uczestnicza w uroczystych mszach okolicznosciowych w Soborze Uspienskim badz Swiatyni
Chrystusa Zbawiciela, kazdorazowo z wielka pieczolowitoscig transmitowanych w gtow-
nych kanatach telewizji panstwowe;j’ .

Wspotczesna rosyjska polityka historyczna sigga do tematyki Cerkwi prawostawnej i jej
osobistosci niekiedy w zadziwiajagcym kontekscie. Podczas spotkania z patriarchg Cyrylem
i uczestnikami Archijerejskiego Soboru Rosyjskiej Cerkwi Prawostawnej (1 lutego 2013 r.),
omawiajgc zamierzenia programowe wiadz, prezydent Putin eksponowat potrzebe aktywne-
go wiaczenia si¢ dla ich realizacji Cerkwi. Ma ona wedtug niego wiele do powiedzenia nie
tylko w sprawach spotecznych, ale tez ,,umocnienia ducha patriotycznego. Z niej wyrasta bo-
wiem ta wlasnie sita prawdziwej, historycznej Rosji — Rosji Minina i Pozarskiego, Dymitra
Donskiego i Aleksandra Newskiego, Siergieja Radonezskiego i Serafima Sarowskiego —

8 Petny tekst: http://polish.ruvr.ru/tag-3829090/2013/07/25/.

¥ Wtoroje krieszczenije Rusi — wyemitowany 22 VII 2013 r. przez kanat ,,Rossija 17 film metropolity
wotokotamskiego Itariona. Tytulowy ,,drugi chrzest” to ostatnie dwadzie$cia pig¢ lat ,,renesansu prawo-
stawia w Rosji”.

% Wystgpienie to uznane zostalo na Ukrainie za kontrowersyjne; m.in. z protestem w Radzie Najwyz-
szej przeciwko ,,narzucaniu Ukrainie $wiat rosyjskich” wystapil deputowany Andrij Ilijenko, PAP,
27 VI1 2013.

' Z autopsji. Takie uroczystosci panstwowo—cerkiewne miaty miejsce m.in. w czterystulecie zakon-
czenia Wielkiej Smuty, czterystulecie dynastii Romanowow; sa stata pozycja w corocznych obchodach
Dnia Jednosci Narodowe;j. Telewizja regularnie transmituje tez coroczne msze z udziatem prezydenta
i premiera z okazji Wielkanocy i ruskiego Nowego Roku.
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[sita, ktora — W. M.] rozbila nazizm i uratowata $wiat™”. To swoista konstrukcja, sytuujaca

i objasniajaca wojenne zwycigstwo z 1945 r. patronatem (wstawiennictwem) swigtych Cerkwi
prawostawnej. Szczeg6lnie uderza wiaczenie do tego panteonu patronéow Armii Czerwonej
kanonizowanego w poczatkach XX w. Serafima Sarowskiego”, ktorego wiele wyjatkowo
daleko idacych proroctw sprawdzito si¢ w zdumiewajacym stopniu™. Putin uznat za celowe
przypomnienie jego osoby spoteczenstwu, gdyz jedno z nich glosilo, iz w poczatkach XXI w.
(2003 1.), czyli wlasnie w trakcie jego prezydentury, zacznie si¢ dla Rosji ,,okres $wietnosci,
wielkiego odrodzenia”.

Warta zauwazenia jest jeszcze jedna cecha rosyjskiej polityki historycznej doby Putina,
dotyczaca tzw. historii wspotczesnej. Wykreowany przez prezydenta Jelcyna na polityka ska-
li ogdlnopanstwowej”, nie zawahat sie obja¢ polityka historyczng takze jego prezydentury,
okresu po rozpadzie Zwigzku Sowieckiego. W miar¢ umacniania si¢ u wtadzy coraz otwar-
ciej charakteryzowat obie kadencje prezydenckie Jelcyna jako panoszenie si¢ anarchii i cha-
osu, wyprzedaz interesow narodowych (panstwowych), korzenia si¢ przed Zachodem, bicia
w piersi za niezawinione winy. Wyglaszajac referat inauguracyjny na VIII Kongresie partii
Jedinaja Rossija (1 X 2007 r.), stwierdzil m.in.: ,,Ekonomika panstwa, jak tez sfera socjal-
na znalazly si¢ w zapasci, zagrozona zostata jego integralnos¢ terytorialna™. W kontekscie
podobnych opinii potocznemu odbiorcy tej polityki odejscie Jelcyna jawilo si¢ jako kluczo-
wy punkt zwrotny w dziejach panstwa, antyzachodnio$¢ za$ urastata do rangi waznej cnoty
narodowej.

Swoistym przejawem polityki historycznej panstwa rosyjskiego jest funkcjonowanie kie-
rowanej przez Siergieja Naryszkina Komisji przy Prezydencie Federacji Rosyjskiej do spraw
przeciwdziatania falsyfikacji historii ze szkoda dla interesow Rosji. Kompetencje i usytu-
owanie tej instytucji, powolanej do zycia w maju 2009 r.”’, przypominajg role systemowa
w okresie sowieckim cenzury. Ma ona gwarantowac ,,odpowiednia” interpretacj¢ trudnych
kart historii, ale tylko w zakresie ograniczonym do tych ,,interesow Rosji”. Nie zabiera glo-
su w sprawie jawnych fatszerstw historycznych, nie pigtnuje np. publikacji gltoszacych teze
o mordzie katynskim jako zbrodni niemieckiej”, gdyz tego typu falsyfikacji nie ocenia za-

2 Wedtug: www.patriarcha.ru/db/text/2767741.html.

% Serafim z Sarowa (1759-1833), mnich asceta, ,,$wicty starzec” zwigzany z monasterem Za$nigcia
Matki Bozej w Sarowie, jedna z najwazniejszych postaci dla historii duchowosci rosyjskiego prawosta-
wia. Szerzej: M. Jakimiuk, J. Misiejuk, Swiety Serafim Sarowski. Zywot i pouczenia, Hajnowka 1999.
% Sw. Serafim m.in. przewidziat rozstrzelanie rodziny carskiej, upadek monarchii austriackiej, milio-
nowe ofiary wojny (gdy Rosja osiggnie 180 mln ludnosci), nadejécie na ziemie rosyjskie Antychrysta
(bolszewizmu), jak tez whasng kanonizacje. Por. Sw. Serafim z Sarowa, Ogieri Ducha Swietego, Krakow
2008; www.tamby.info/predskazaniya/sarovski.htm.

% Po powrocie w 1990 r. z NRD, gdzie jako major KGB pracowat w wywiadzie politycznym, Putin —
juz jako emerytowany putkownik KGB — zostal zatrudniony w sekretariacie mera Petersburga Anato-
lija Sobczaka. Stat si¢ waznym elementem tzw. ukladu piterskiego (,,piterskich czekistow”). W 1994 r.
zostal pierwszym zastgpca przewodniczacego Rady Miejskiej Sankt Petersburga. Z rekomendacji Sob-
czaka w 1996 r. znalazt si¢ w administracji prezydenta Rosji, by w 1998 r. obja¢ funkcje dyrektora
Federalnej Stuzby Bezpieczenstwa, nastgpczyni KGB. Na wniosek Jelcyna w 1999 r. przejal obowiazki
premiera (w randze pierwszego zastepcy), a wkrotce potem — w zwiazku z niedyspozycja Jelcyna —
funkcje p.o. prezydenta i szefa rzadu.

% www.polit.ru/article/2007/10/02/party; http:/izvestia.ru/news/331749.

7 Ukaz Prezidienta Rossijskoj Fiedieracyi nr 549, 15 V 2009, http://document.kremlin.ru/doc.asp?
ID=052421.

% Zob. np. Niemcy w Katyni. Dokumienty o rasstriele polskich wojennoplennych osieniu 1941 goda,
sost. R. I. Kosotapow, W. J. Pierszyn, S. J. Ryczenkow, W. A. Sacharow, izd. ITRK, Moskwa 2010;



Polityka historyczna Federacji Rosyjskiej po 2000 r. 111

pewne jako szkodzacych interesom Rosji. Moment pojawienia si¢ tej instytucji pozostawal
zapewne, co oczywiste, nie bez zwiazku ze zblizajacg si¢ rocznica wybuchu drugiej wojny
$wiatowej i spodziewanej takze w Rosji fali publikacji na temat jej genezy — a wigc i zmowy
Hitler—Stalin (Ribbentrop—Mototow)”.

Powotanie komisji wzbudzito zdumienie. W komentarzach zagranicznych, ale i niekto-
rych rosyjskich wskazywano, iz jest to narzedzie do zwalczania tresci (Scigania ich autorow),
ktore nie sg sprzeczne z historig ale z polityka historyczng panstwa, z forsowang przez wladze
,odpowiednig” wersja dziejow. Z braku materiatdéw sprawozdawczych komisji trudno po-
wiedzie¢, jak szeroki jest zakres jej ingerencji w naukowe publikacje historyczne. Sama jej
obecnos¢ zapewne ,,dyscyplinuje” wielu autorow.

Nalezy zarazem zaznaczy¢, iz obok roli represyjnej Komisja do spraw przeciwdzialania
falsyfikacji odgrywa role¢ mecenasa, wspierajac wydawanie publikacji zawierajacych tresci,
ktére z punktu widzenia polityki historycznej wtadz uznaje za pozadane'”. Uwidocznito sie
to juz po kilku miesigcach jej funkcjonowania, wlasnie w kontek$cie rocznicy wybuchu dru-
giej wojny §wiatowej i popierania interpretacji poprzedzajacych ja wydarzen w wersji za-
dowalajacej wladze rosyjskie, nie baczac na jej karkotomno$é¢'”'. W tym aspekcie komisja
zapewne kontynuuje wczesniejsze dziatania administracji prezydenta Federacji Rosyjskiej,
polegajace na rozsytaniu do gubernatoréw oraz innych wysokich urzednikéw ,,listy zalecanej
literatury” pomocnej dla realizacji polityki historycznej wiadz'”.

Rosyjska polityka historyczna ostatnich lat zdecydowanie odchodzi od sowieckiej kliszy
zbiorowego bohatera, eksponujac role w dziejach wybitnych przywodcoéw, wodzow, dzia-
faczy. Pozornie poza jej polem widzenia pozostaje Lenin. Dawno wyczerpaly si¢ spory to-
czone wokot jego osoby po rzuconym przez Gorbaczowa hasle ,,Powrotu do leninizmu”,
ktore w okresie prezydentury Jelcyna przeszty w fazg kwestionowania i relatywizowania jego
pozycji w historii Rosji. Niemniej pomniki, ulice i place jego imienia majg si¢ dobrze, a pro-
by pisania o nim krytycznie sa zdecydowanie zle widziane. Autorom podobnych publikacji
trudno liczy¢ na sukces wydawniczy, a zdarza si¢, iz padaja ofiarg pobicia przez jakze dobrze
skadingd znanych ,,nieznanych sprawcow”'”.

Podobnie jak Iwanowi Groznemu potrzebny byt kult Aleksandra Newskiego, tak nadal
w Rosji stoja pomniki z okresu sowieckiego (w tym setki, jak nie tysiace Lenina), a wiele
wyzej wspomnianych faktow §wiadczy o dazeniu do zdefiniowania na nowo roli Stalina,
,odczernieniu” jego obrazu w $wiadomosci historycznej spoteczenstwa. Z licznych sympto-
moéw tego przewartosciowania szczegdlnie charakterystyczne byly obchody siedemdziesiatej
rocznicy zwycigstwa stalingradzkiego (2 11 2013 r.), gdy na ulicach miast rosyjskich poja-
wily si¢ tysigce portretow Stalina, a Wolgograd na jeden dzien powrécit do swej dwcezesnej

Tajny katynskoj tragiedii. Matierialy ,, krugtowo stola” po tiemie , Katynskaja tragiedija: prawowyje
i politiczeskije aspiekty ", prowiedionnowo 19 apriela 2010 goda w Gosudarstwiennoj Dumie Fiedieral-
nowo Sobranija Rossijskoj Fiedieracyi, otw. red. W. 1. Iliuchin, Moskwa 2010.

% Z pomystem powolania tego typu komisji wystgpito wiosng 2008 r. Ministerstwo Spraw Zagranicz-
nych Federacji Rosyjskiej. Zostal on z miejsca poparty m.in. przez Sztab Generalny Armii Rosyjskie;j.
Por. M. S. Sotonin, Mozgoimienije..., s. 367.

1% Co wyraznie jest zaznaczone w kazdej z takich pozycji jako swoista ich rekomendacja czytelnikowi.
Por.: G. F. Matwiejew, W. S. Matwiejewa, Polskij plen. Wojennostuzaszczije Krasnoj armii w plenu
u polakow w 1919-1921 godach, Moskwa 2011.

" Por. w tej kwestii: M. Wotos, Historiografia rosyjska..., s. 136, 137.

192 M. S. Sotonin, Mozgoimienije..., s. 170, 171. Informacja niezweryfikowana.

1% Co az dwukrotnie zdarzylo si¢ Akimowi Arutiunowowi, autorowi odbrgzawiajgcej posta¢ Wodza
ksiazki Dosje Lenina biez retuszy, Moskwa 1999.
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nazwy'"'. Media nadaly ogromny rozglos okoliczno$ciowej wypowiedzi Putina, iz ,,Stalingrad

na wieki pozostanie symbolem jednosci i niezwyci¢zonego ducha naszego narodu, symbolem
prawdziwego patriotyzmu, symbolem najwickszego zwyciestwa sowieckiego zolnierza—wy-
zwoliciela [...] Dopoki bedziemy wierni Rosji, swojemu jezykowi, kulturze i korzeniom na-
szej pamigci narodowej, dopéty Rosja pozostanie niezwyciezona™'”. Z licznych komentarzy
po tym wystapieniu warta przytoczenia jest wypowiedz politologa Igora Bunina dla agencji
RosBatt: ,,Stalin cieszy si¢ sympatig znacznej czesci spoleczenstwa, dlatego ze rabat glowy
swoim bojarom, nie miat willi i chodzit w szynelu. Masowe sympatie do Stalina opierajg si¢
na tych mitach [...] Udziat Putina w uroczystosciach w Wotgogradzie, gdzie jego zwolennicy
o podobnych pogladach od$piewali hosanne Stalinowi, to oczywiscie nie jest powr6t do stali-
nizmu, to stalinizm wirtualny, co$ w rodzaju ersatzu”'®.

Gloryfikujac zwycigstwo stalingradzkie, jak i inne sukcesy drugiej fazy wojny z lat
1941-1945, ozywiajac mit zwycigskiego Zwiazku Sowieckiego, Putin nie przestaje podkres-
la¢, iz dzisiejsza Rosja nie moze nies¢ odpowiedzialno$ci za rozne ciemne strony dziatalnose
panstwa sowieckiego i partii bolszewickiej, za zbrodnie 6wczesnego systemu'”’. Widaé to
wyraznie w jego wypowiedziach na temat zbrodni katynskiej. Méwi o niej jako o zbrodni
systemu, a nie pafnstwa — systemu anonimowego, w jego wypowiedziach nieutozsamianego
ani ze Stalinem, ani partig, ktory ciemigzyt przede wszystkim samych Rosjan, ,,przetoczyt si¢
przez nich jak walec”'”.

Podnoszac temat rosyjskiej polityki historycznej obecnej doby (po 2000 r.), nieuchron-
nie dochodzimy do pytania: Czy stopien jej zmanipulowania nie zaciera sensu dociekan, ja-
ka wiedza ekspercka kryje si¢ za jej tresciami, czy maja z nimi co§ wspolnego zawodowi
historycy, czy tylko specjalisci ,.historycznego PR”, realizujacy dyrektywy zwierzchnika?
Rozziew tych tresci z wiedza zrédlowa stawia bowiem pod znakiem zapytania albo zawodo-
wosc¢ suflujacych je ekspertow, albo ich rzetelnosé.

Oczywista tendencyjnos¢, wybiorczo$¢ rosyjskiej polityki historycznej prowokuje kolej-
ne pytanie: Czy konceptualizowano ja w oparciu o serwilistyczne ujecia z okresu sowiec-
kiego i epigonow tamtej epoki, czy tez kolejnos¢ przyczynowo—skutkowa byta odwrotna?
Wyrazne w oficjalnych wystapieniach zapotrzebowanie na podobne tre$ci znajdowato odzew
w $rodowisku historykoéw rosyjskich i skutkowato publikacjami $wiadomie tendencyjnymi,
nierzetelnymi'”. I w jednym, i w drugim wypadku pozostaje faktem, iz powazne studia nad

1% Co znamienne, w trakcie dyskusji wokot tej propozycji wicepremier Dmitrij Rogozin wystapit z opi-
nig, iz zmiana nazwy na Stalingrad powinna zosta¢ wprowadzona na state. www.forbes.ru/mneniya—co-
lumn/sennost/234013—putin—stalin.

195 PAP, 3 11 2013; www.rp.pl/artykul/976973 html.

19 1. Bunin, Wozwraszczenije k polnomu stalinizmu siewodnia niewozmozno, www.rosbalt.ru/ma-
in/2013/08/26/1168411.html.

17 Por. np. w tej kwestii: N. F. Bugaj, Problemy repressij i reabilitacyi grazdan: istorija i istoriografija
(XX w—naczato XXI w.), Moskwa 2012, s. 458, 464.

1% 7 wystapienia podczas uroczystosci w Lesie Katyniskim 7 IV 2010 r. — z autopsji.

19 Klasycznym przyktadem takiej kolejnosci jest temat tzw. anty—Katynia. W listopadzie 1990 r. Mi-
chait Gorbaczow w tajnym rozporzadzeniu polecit ,,Akademii Nauk ZSRR, Prokuraturze ZSRR, Mini-
sterstwu Obrony ZSRR, Komitetowi Bezpieczenstwa Panstwowego ZSRR, by wspoélnie z innymi insty-
tucjami i organizacjami przeprowadzity do 1 IV 1991 r. prace badawcze w celu ujawnienia materialow
archiwalnych, dotyczacych wydarzen i faktow z historii sowiecko—polskich stosunkéw dwustronnych,
w ktorych wyniku poniosta straty Strona Sowiecka”, Katyn. Dokumenty ludobdjstwa. Dokumenty i ma-
terialy archiwalne przekazane Polsce 14 pazdziernika 1992 r., oprac. W. Materski, Warszawa 1992,
dok. 36, s. 130, 131. W kontekscie niemoznosci dalszego ukrywania prawdy o zbrodni katynskiej, uznat
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historig okresu sowieckiego nie zaniktly, sa kontynuowane, ale ani telewizja, ani ,,wolna” pra-
sa nie darzy ich takim zainteresowaniem, jak to mialo miejsce w latach dziewigcdziesiatych.
Brakuje mecenatu politycznego.

Mozna w tym kontekécie przypomnie¢, iz wraz z odejsciem z funkcji Borisa Jelcyna
zawieszone zostaly prace tzw. komisji Aleksandra Jakowlewa, powotanej na Il Zjezdzie
Deputowanych Ludowych ZSRR. Otrzymala ona mandat na przestudiowanie ,,.kompleksu
spraw zwigzanych z uktadem z 23 VIII 1939 r.” i przygotowanie w tej kwestii zrodtowe-
go opracowania. Komisja zdolata zebraé ogromny materiat, ktorego losy sa niewiadome'"’
W kluczowym za$ dla jej prac problemie, ocenie paktu Ribbentrop—Mototow, w polityce hi-
storycznej wladz dominuje teza, iz zostat on wymuszony przez uktad monachijski z wrzesnia
1938 r., byt niezbednym posunigciem dla skutecznego przezwyci¢zenia grozby izolacji i nie
odbiegal od rutynowych dziatan dyplomatycznych''. Jest to wyjatkowy regres w stosun-
ku do ocen z okresu prezydentury Jelcyna, ale regres, ktorego mozna byto si¢ spodziewac.
Potepienie paktu przez rosyjska Dume Panstwowa' '~ zostato dalece zrelatywizowane przez
zmasowang kampanig, ktdra miala miejsce latem 2009 r., w przededniu rocznicy wybuchu
drugiej wojny $wiatowej. Jej ostrze wymierzone byto przede wszystkim w Polske, kreowang
na pierwszego z sojusznikow Hitlera'”, a tym samym wspotodpowiedzialng za wybuch dru-
giej wojny §wiatowej. Do tych oskarzen wyraznie nawigzat Putin w przemowieniu wygloszo-
nym na Westerplatte, méwigc m.in.: ,,Nasz kraj, nasza Duma Federacji Rosyjskiej, nasz par-
lament potepit pakt Ribbentrop—Mototow. Mamy prawo oczekiwaé, ze w innych panstwach
réwniez zostang potepione akty zawarte z rezimem faszystowskim i zostanie uczynione to
na poziomie o$wiadczen politycznych liderow™'"*. Rozwijajac ten watek, ku konsternacji
shuchaczy ocenit traktat wersalski jako ,,przyczyng drugiej wojny Swiatowej”, gdyz ententa
dopuscita sie w nim ,,ponizenia wielkiego narodu niemieckiego”'’. Tak w Polsce dotad nie
o$mielil si¢ przemawiac nikt.

Trudno wigc odpowiedzie¢ na pytanie, ile w wiedzy historycznej spoleczenstwa rosyj-
skiego i tresciach obecnych w §rodkach masowego przekazu jest prawdy o przesztosci, a ile
zmanipulowano na potrzeby polityki historycznej. Ponadto czy rzeczywiscie jest to z punk-

za palaca potrzebg chwili znalezienie jakiego$ jej ,,;Ownowaznika”. Nastgpstwem tego rozporzadzenia
Gorbaczowa stata si¢ sprawa tzw. anty—Katynia. Znalezli si¢ natychmiast ushuzni ,.historycy”, ktorzy
zerujac na tragedii jencOw czerwonoarmistow, rzeczywiscie umierajacych masowo w polskich obozach
jenieckich w 1920 r. w wyniku epidemii i ogolnie fatalnych warunkow, wykreowali taki rownowaz-
nik — ,,polska zbrodni¢”, tez na jenicach wojennych, licytujac si¢ do granic absurdu w liczbie jakoby
z premedytacja ,,wymordowanych” (ponad 100 tys.). Szerzej: K. Komorowski, W. Rawski, Anty—Katyn.
Jency sowieccy w niewoli polskiej. Fakty i mity, Warszawa 2006, s. 15-17.

0 SSSR, Wostocznaja Jewropa i Wtoraja mirowaja wojna, 1939-1941. Diskussii, kommientari, ra-
zmyszlenija, otw. red. S. Z. Shucz, Moskwa 2007, s. 312.

""" Por. A. Diukow, ,, Pakt Ribbentropa—Molotowa” w woprosach i otwietach, Moskwa 2009; M. Wo-
Yos, Historiografia rosyjska, s. 146—148.

12" Dziennik. Gazeta Prawna”, 2 IX 2009.

'3 Polsko-niemiecka deklaracje o niestosowaniu przemocy ze stycznia 1934 r., dokument typowo
defensywny, okreslono w niej jako agresywny ,,Sojusz Pitsudski—Hitler”, co mial udokumentowaé
wydany w przeddzien obchodéw tom materialow pozyskanych swego czasu przez wywiad sowiecki:
Siekriety polskoj politiki 1935—1945 gg. Rassiekriecziennyje dokumienty stuzby wnieszniej razwiedki
Rossijskoj Fiedieracyi, sost. L. F. Sockow, Moskwa 2010. Podobna teza z tego tomu oczywiscie nie
wynikala, ale byta mocno artykulowana w towarzyszacym dokumentacji wstepie gen. Lwa Sockowa
i z niego przedrukowywana w tekstach prasowych.

114 PAP, 2 1X 2009; www.dziennik.com/wiadomosci/artykul/; www.wprost.pl/ar/170620/.

' Tbidem.
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tu widzenia wladz manipulacja uzyteczna, dostarczajaca zyjacym czesto bardzo biednie
Rosjanom starszego pokolenia rekompensat¢ w postaci dumy z przywracanej jakoby mocar-
stwowosci' *? Wydaje sie jednak, ze polityka majaca przekona¢ obywateli do potrzeby silnej
wladzy wykonawczej, wskazywac, iz w okresie, gdy byla ona silna i skupiona w jednym
reku, panstwo potrafilo zajac i utrzymaé wielkomocarstwowa pozycje w $wiecie, trafia na
podatny grunt. Zaktadajac reprezentatywno$¢ kolejnych wyboréw prezydenckich i parlamen-
tarnych, do spoteczenstwa trafia argumentacja Putina, iz potrzebna jest w Rosji restauracja
systemu opartego o wodza i rzadzaca niepodzielnie monopartic — a wigc we wspotczes-
nych warunkach o niego i bliska calkowitego zmonopolizowania sceny politycznej parti¢
Jedinaja Rossija'"". Taki system wladzy przynosi spektakularne ,,sukcesy” w postaci de facto
anektowanych Abchazji i Osetii Pid., zagrabionego Krymu, kontrolowanego Naddniestrza
i tzw. Noworosji. Wbijaja one w imperialng dume¢ wigkszos¢ Rosjan, jak mozna sadzi¢ z ba-
dan opinii publicznej, ktéora w ponad 80 proc. popiera dzialania Putina!'s.

Przy catej wadze, jaka przywiazuja rzadzacy do polityki historycznej, ratowania z jej po-
moca wszystkiego, co da si¢ uratowaé¢ w sensie pozytywnej refleksji o okresie sowieckim,
nie s3 oni w stanie skutecznie kontrolowa¢ w tym zakresie mediéw. Doszlo nawet do zaata-
kowania takiej $wigtosci i dumy, jak podboj kosmosu'”’. To jednak pobocza gtéwnego nurtu
ksztattowania spotecznej §wiadomosci historycznej, ktory wyznacza kultura masowa.

Ogolnie rzecz biorac, obraz piSmiennictwa rosyjskiego z ostatnich lat traktujacego o waz-
nych wydarzeniach XX w., bolszewizmie i stalinizmie, kulcie jednostki, chruszczowowskiej
,odwilzy”, doktrynie Brezniewa, agresji na Afganistan, wojnach czeczenskich itp. jawi si¢
jako bardzo zréznicowany. Opublikowanych zostato w tym okresie wiele pozycji wartoscio-
wych, na wysokim poziomie warsztatowym, ale tez powielano anachronizmy i jawne fal-
szerstwa'”’. Nie bedzie zapewne naduzyciem teza, iz te ostatnie nie zalewatyby rynku w wa-
runkach innej polityki historycznej wtadz rosyjskich. Dopiero po jej zmianie mozna bgdzie
oczekiwaé w tym zakresie rzeczywistej poprawy, cho¢ perspektywy co do tego nie s opty-
mistyczne. Przede wszystkim do takiej zmiany nie jest przygotowane samo spoteczenstwo
rosyjskie, ktéremu — jak to sformutowal byly mer Moskwy Gawriil Popow — Zadna z ekip
rzadzacych po 1991 r. nie zaordynowala ,,szczepionki przeciwko ktamstwu o przesztosci”''.

Nad ta ,,szczepionka” pracuje czes$¢ historykow rosyjskich, ale charakterystyczne dla
Rosji okresu prezydentury Borisa Jelcyna ozywienie badan dawno min¢to, a widoczne w la-
tach dziewigédziesiatych starania o ich obiektywizacje sa w wyraznym regresie'”. Cigzy
formutowane przez Putina jako ostrzezenie pod adresem $rodowiska historycznego wyzej
wzmiankowane stwierdzenie, iz ,,rodzima historia ma by¢é pozytywna”'>.

"6 J. Dimbley, Jestesmy znéw supermocarstwem!, w: Rosja. Podréz do serca kraju i narodu, Poznan
2012, s. 373.

"7 Por. w tej kwestii: Cztoby wyzyt’, Putin dotzen stat’ Stalinym, ,,Nowaja Gazieta”, nr 139, 7 XI1 2012;
www.novajagazieta.ru/politics/55687.html.

'8 Wedtug sondazu przeprowadzonego przez rosyjskie Centrum Analityczne Jurija Lewady, niezalezna
pracowni¢ badan opinii publicznej, za: ,,Polska. The Times”, 28 VIII 2014 [87 proc. na poczatku sierp-
nia 2014 r.].

"9 M.in. gloény film Aleksieja Germana Bumaznyj softat (Papierowy zohierz, 2008), ukazujacy zbrod-
nicze wrecz drugie dno sowieckich sukceséw w kosmosie.

12 Por. np. M. Wolos, Historiografia rosyjska pierwszej dekady XXI stulecia..., s. 133—154.

21 G. Popow, O Wojnie Ojczyznianej 19411945, Warszawa 2005, s. 136.

122 Por. W. Materski, Rok 1939 w historiografii rosyjskiej, ,,Dzieje Najnowsze” 2009, nr 3, s. 73-88.

12 J. Dimbley, Rosja..., s. 432.
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Lansowanie przez rosyjska polityke historyczng pamigci potegi Sowietdéw ma na celu
przede wszystkim skupianie spoteczenstwa wokot programu odbudowy takiej pozycji przez
wspoélczesng Rosje. Zarazem ma odciggnaé jego uwagg od niedostatkow zycia codziennego,
przykry¢ poprzez rozbudzong nostalgi¢ za okresem minionej $wietnosci dysfunkcje systemu,
umocni¢ ranking polityczny Putina i jego otoczenia politycznego, ukaza¢ cel perspektywicz-
ny, dla ktérego warto ,,zaciskac pasa”: powrot do roli §wiatowego hegemona. Takim ,,nama-
calnym dowodem”, Ze warto, byla przede wszystkim entuzjastycznie przyjeta w Rosji wyzej
wzmiankowana aneksja Krymu, jego jakoby ,,powrét do macierzy”.

Rosyjska polityka historyczna, zapewne jak w wypadku i innych panstw, w dominujgcym
stopniu jest kreowana nie przez zawodowych historykow, ale masowe media powolne mani-
pulujacym historia politykom'**. Jak wspomniano wyzej, korzystaja one takze z pomocy histo-
rykow, gotowych czy to dla kariery, czy tez innych korzysci realizowa¢ oczekiwania wtadz
w tym wzgledzie. Tak zmanipulowana wiedza historyczna nie tylko podbudowuje aktualne
poczynania rzadzacych, ale czgsto tez trafia na dtugo do podrecznikow szkolnych. W rezul-
tacie powstaje w spoleczenstwie falszywa §wiadomos$¢ historyczna, utrwalane sg stereotypy,
ksztattowany od najmtodszych lat nacjonalizm (szowinizm), pogarda dla dyplomacji trakta-
towej, chorobliwe ambicje mocarstwowe, tesknota za minionym czasem, gdy §wiat bat si¢
Sowietow. Proces ten przedstawiony zostal w sposdb niepetny, na wybranych przyktadach,
niemniej w przekonaniu piszacego charakteryzujacych go w sposob wystarczajacy dla poczy-
nionych uogolnien.

The Historical Policy of the Russian Federation after 2000

The historical policy of the Russian Federation after 2000, i.e. during a period commonly
known as the Putin era, deserves careful analysis. The current and future—oriented objectives
realised by the President and his team using ,historical arguments” involve predominantly
the reinforcement of social activity focused on a strategic target, namely, a permanent return
of Russia to the position of a world power. Concentrating society around a programme
of rebuilding such a rank by contemporary Russia is supoosed to draw attention away from
the shortages of daily life and to conceal the dysfunctional system by means of awakened
nostalgia for past splendour.

Russian historical policy is, as is probably the case also in other states, created predominantly
not by professional historians but by the mass media subservient vis a vis politicians
manipulating history. Such manipulated historical knowledge not only provides a basis for
the current undertakings of the authorities but often finds its way into school textbooks, where
it stays for long. This is the source of false historical awareness, the consolidation of stereotypes,
the moulding of nationalism (chauvinism) from childhood, and of power—oriented ambitions
and a longing for the past when the world feared the Soviet Union. This process was presented
in a rather incomplete manner, i.e. by using selected examples, but ones that the author was
convinced are sufficiently characteristic for the proposed generalisations.

124 Czy wrecz — jednego polityka, jak traktuje jg znawca spraw rosyjskich Wiodzimierz Marciniak, po-
stugujacy si¢ w stosunku do niej synonimem ,,putinizm”. Por. W. Marciniak, Slady Putinizmu w Stupcy,
,Nasz Dziennik”, 21-22 V 2011.





