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Narodowa Demokracja wobec nurtéow socjalistycznych
oraz radykalizmu spotecznego na przetomie XIX i XX w.
oraz w trakcie pierwszej rewolucji rosyjskiej
w Kroélestwie Polskim

Do najwazniejszych nurtéw politycznych na ziemiach polskich na przetomie XIX i XX w.
zaliczy¢ nalezy Narodowa Demokracje (dalej: ND). Ugrupowanie to znane poczatkowo pod
nazwa Ligi Polskiej (dalej: LP), a od 1893 r. Ligi Narodowej (dalej: LN) oraz utworzonych
z czasem legalnych struktur partyjnych w ramach panstw zaborczych wyrastalo na powazng
strukture polityczna, z ktérg nalezalo si¢ liczy¢ zarowno w kontekscie polskim, jak i panstw
zaborczych, gdyz wyrazato dgzenia narodowe Polakow polaczone z koncepcja nowoczesnie
rozumianej doktryny demokratycznej.

Liga Polska utworzona w Szwajcarii stata si¢ silnym ruchem politycznym na emigracji,
jednak nie w kraju, gdzie co prawda powstaly luzne jej grupy, ale nie odegraly wigkszej
roli na przetomie lat osiemdziesigtych i dziewieédziesigtych XIX w.' Tymczasem w nurcie
narodowym prym zaczgli przejmowa¢ mtodzi dziatacze na czele z Romanem Dmowskim
(wtedy zafascynowany darwinizmem absolwent wydziatu przyrodniczego Uniwersytetu
Warszawskiego). Tak konczyt si¢ ,,okres mgtawicowy” w dziejach nie tylko nurtu wszech-
polskiego, ale i innych nowoczesnych pradow ideowych, a zaczat etap budowania silnego
i scentralizowanego ugrupowania politycznego’. Dzialacze narodowi skupieni wokét re-
dakcji warszawskiego ,,Glosu” jeszcze niedawno (na przelomie lat osiemdziesiatych i dzie-
wiecdziesiatych XIX w.) byli pod wptywem recepcji rosyjskiej mysli narodnickiej ptynacej
,,szerokim strumieniem” z Rosji, jednak w tym okresie zaczgli odrzucaé to dziedzictwo, jak

"' S. Kozicki, Historia Ligi Narodowej (okres 1887-1907), Londyn 1964, s. 62—67; Ustawa Ligi Polskiej
z X1II 1887 1., w: ibidem, s. 487—759; idem, Pof wieku polityki demokratyczno—narodowej (1887-1939),
Zaktad Narodowy im. Ossolinskich we Wroctawiu (dalej: BO), sygn. 177/56, k. 50-51; T. Wolsza, Sto-
warzyszenie ,,Lgcznos¢” (1888—1893). U zZrodet Ligi Narodowej, ,,Dzieje Najnowsze” 1987, r. XIX,
nr 2, s. 3 i n.; Relacja R. Dmowskiego z 1931 r., w: A. Garlicki, Relacja Romana Dmowskiego o Lidze
Narodowej, ,,Przeglad Historyczny” 1966, t. LVIL z. 3, s. 419.

2 Termin ten zostal zapozyczony z fundamentalnej pracy po$wieconej nurtowi narodowemu,
zob. R. Wapinski, Narodowa Demokracja 1893—1939. Ze studiow nad dziejami mysli nacjonalistycznej,
Wroctaw—Warszawa 1980.
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i inne koncepcje socjalistyczne i radykalne’. Tymczasem odrzucono starg nazwe, powotu-
jac zakonspirowana LN, majaca kierowa¢ pracami politycznymi i kulturalnymi w oparciu
o legalnie dziatajace stowarzyszenia filialne, majace utatwic¢ dotarcie koncepcji narodowych
do roznych srodowisk spolecznych w okresie wzmozonej aktywnosci (tworczego ,,fermen-
tu”) dorastajacego nowego pokolenia Polakéw®. Zarazem przeniesiono kierownictwo ruchu
endeckiego do autonomicznej Galicji’. Tu zdotano ustanowié jego podstawy ideologiczne
i organizacyjne, tworzac (na przetomie 1904 i 1905 r.) legalne struktury partyjne pod nazwa
Stronnictwo Demokratyczno—Narodowe, oraz prowadzono akcj¢ propagandowa skierowana
do Polakow mieszkajacych we wszystkich trzech zaborach oraz legalnie drukowano liczne
pisma na czele z ,,Przegladem Wszechpolskim™.

W tym okresie ukazata si¢ przetlomowa dla nowego zrozumienia koncepcji narodowych
publikacja Romana Dmowskiego (napisana w 1893 r.) Nasz patriotyzm. Sita narodu miata
brac¢ si¢ m.in. z jego zjednoczenia, dlatego autor postulowat zniesienie wszelkich réznic spo-
tecznych w wymiarze klasowym czy warstwowym, ktore prowadzily do wasni i konfliktow
wewnatrz jednego narodu’. Dmowski krytycznie odnidst si¢ w tej publikacji do idei wal-
ki w imi¢ niepodlegltosci, zarbwno w dawnym romantycznym rozumieniu (powstania na-
rodowego), jak i w mysli socjalistycznego przetomu (rewolucji spotecznej)’. Odrzucajac
program powstanczy, przywodca ND wskazywal na podjecie w oparciu o uswiadomiong
narodowo i kulturowo najliczniejsza warstwe wtoscianska ,,statej rewolucji biezacej”, rozu-
mianej jednak nie jako nawotywanie do zmiany stosunkéw spotecznych, ale walka z rzagdami
zaborcow w oparciu o sife narodu (w wymiarze moralnym)’. Pomijajac pierwotnie role ro-

3 Z ruchem narodnickim byli zwigzani przejsciowo Aleksander Wieckowski i Erazm Kobylanski.
S. Bukowiecki charakteryzowat ideologi¢ ,,Glosu” jako w istocie wybitnie demokratyczna. Z pewno-
Scig gazeta nie czerpala z dorobku socjalizmu, ale kierunek ten inspirowat wielu pisujacych do niej.
Ten ,,utadzony” lub inaczej ,,cenzuralny” socjalizm pojawiat si¢ na famach ,,Glosu” i w istocie taczyt
dazenia narodowe i niepodleglosciowe z radykalizmem spotecznym. W ocenie za§ L. Kulczyckiego
zainteresowanie socjalizmem bylo raczej objawem sympatii umystowych niz kierunkiem praktycznej
akcji politycznej osob skupionych w ,,Glosie”. Zob. Relacja S. Bukowieckiego, Archiwum PAN w War-
szawie, sygn. 30/3, k. 22; M. Mazowiecki [L. Kulczycki], Historia ruchu socjalistycznego w zaborze
rosyjskim, Krakow 1903, s. 124; T. Kulak, Jan Ludwik Poptawski — biografia polityczna, Wroctaw—
Warszawa 1994, s. 109-118.

* K. Wrzesinska, Kultura i cywilizacja w mysli Narodowej Demokracji (1893—1918), Warszawa 2012,
s.291n.

> Por. W. Buthak, Dmowski — Rosja a kwestia polska. U Zrédef orientacji rosyjskiej obozu narodowego
18861908, Warszawa 2000, s. 38-44; S. Kozicki, Historia Ligi Narodowej..., s. 80 i n.; R. Wapinski, Na-
rodowa Demokracja..., s. 62; B. Cywinski, Rodowody niepokornych, wyd. I11, Paryz 1985, s. 245-249.

¢ A. Wator, Narodowa Demokracja w Galicji do 1918 roku, Szczecin 2002, s. 83 i n.; J. Ploski, Dzie-
je obozu narodowego do 1914 roku, Londyn 1953, s. 10-21; R. Wapinski, ,, Przeglgd Wszechpolski”
(18951905, 1922—1926), w: Polska mysl polityczna XIX i XX wieku, red. H. Zielinski, t. I, Wroctaw
1980, s. 79-93; B. Torunczyk, Narodowa Demokracja. Antologia mysli politycznej ,, Przeglgdu Wszech-
polskiego” (1895-1905), Londyn 1983; M. Lagoda, Dmowski, nardd i panstwo. Doktryna polityczna
. Przeglgdu Wszechpolskiego” (1895—1905), Poznan 2002.

" R. Dmowski, Pisma, Cze¢stochowa 1938, t. 111, s. 247.

§ Ibidem, s. 265, 266.

? R. Wapinski, Roman Dmowski, Lublin 1988, s. 61-63. Lawinowo na ziemiach Krolestwa powstawaty
tajne czytelnie i biblioteki oraz organizacje o$wiatowe krzewigce nie tylko kulture jezyka polskiego,
ale takze propagujace $wiadomos¢ narodowa w aspekcie narodowym. Por. A. Chetnik, Jak si¢ lud bu-
dzit. Przyczynek do dziejow naszej oswiaty narodowej. Wspomnienia z lat 1904—1906, Warszawa 1919,
s. 12-16; S. Kozicki, Historia Ligi Narodowej..., s. 340, 368 in.; Z. Kmiecik, Udziat chtopow w tajnym
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botnikow (a zwlaszcza proletariatu wielkoprzemystowego) jako nowej warstwy spoteczne;j,
przywodcy ND propagowali oparcie sprawy narodowej na warstwie chlopskiej. W oficjal-
nym przekazie kierowanym do wloécian juz w okresie rewolucji w 1905 r. wskazywali na
wylaczno$¢ legalnej oraz parlamentarnej (poprzez Dume Panstwowa) drogi postepowania
polaczong z zachowaniem spokoju wewnetrznego i solidaryzmu warstw spolecznych w ra-
mach narodu polskiego. ROwniez na organizowanych zjazdach wlo$cianiskich (w tym burzli-
wym okresie) manifestowano jednos$¢, odzegnujac si¢ od udziatu w jakichkolwiek strajkach
lub tym bardziej rozruchach spotecznych czy w walce zbrojnej z caratem'’. Co znamienne,
jak odnotowat Tadeusz Wolsza, narodowi demokraci, chcgc przekona¢ wloscian do wlasnego
programu politycznego, w swojej publicystyce unikali (nawet po 1905 r.) przewrotnie stowa
,.strajk”, zastepujac je mniej wyrazistymi w tonacji okresleniami ,,bunt” lub , bezrobocie™".
Na tamach ,,Przegladu Wszechpolskiego” u schytku XIX w. zarysowano poza tym kwes-
ti¢ kluczowa (niedostrzegana tak wyraziscie przez przywodcow innych partii politycznych),
zwracajac uwagg nie tylko na rozerwanie dawnego organizmu panstwowego pomig¢dzy trzech
zaborcow. Gtoszono, iz nalezy dazy¢ do odrodzenia zywiotow narodowych (pomimo sztucz-
nie utworzonych granic demarkacyjnych), by moc doprowadzi¢ do zjednoczenia panstwa dla
wszystkich Polakow. Odrzucajgc kierunek ugody i serwilizmu wobec zaborczych mocarstw,
nie podzielano zarazem koncepcji socjalistycznych i rewolucyjnych (powiazanych do tego
z doktryna terrorystyczng i anarchistyczng), budujac wiasna droge postgpowania politycz-
nego"”. Przywodey endeccy, majac na uwadze catoksztalt sprawy polskiej pod zaborami,
szczegolny nacisk potozyli na zmiany, jakie zachodzity w zaborze rosyjskim (Krolestwie

ruchu oswiatowym w Krolestwie Polskim na przetomie XIX i XX wieku, ,,Przeglad Historyczno—Os$wia-
towy” 1973, r. XVI, nr 2 (60), s. 160—168.

' O fascynacji ludem i drzemigcym w nim potencjale dla sprawy narodowego odrodzenia, polgczo-
nej z krytyka dotychczasowej polityki ziemianstwa wzgledem warstwy wloécianskiej: J. Zurawicka,
Lud w ideologii ,,Glosu” (1886—1894), ,,Kwartalnik Historyczny” 1956, r. LXIIL, nr 4-5, s. 316 i n.;
Z. Kmiecik, Oblicze spoteczno—polityczne ,,Glosu” (1886-1899), ,,Przeglad Humanistyczny” 1981,
r. XXV, nr 10-12 (193-195), s. 39-53; R. Wapinski, Pokolenia Drugiej Rzeczypospolitej, Wroctaw—
Warszawa—Krakow 1991, s. 73—79; T. Wolsza, Narodowa Demokracja wobec chtopow w latach 1887—
1914. Programy, polityka, dziatalnos¢, Warszawa 1992, s. 15 i n.; idem, Rewolucja a ksztattowanie
sig kultury politycznej chtopow — wzorce propagowane (narodowi demokraci, ludowcy, socjalisci),
w: Spoleczenstwo i polityka — dorastanie do demokracji. Kultura polityczna w Krolestwie Polskim
na poczqtku XX wieku, red. A. Zarnowska, T. Wolsza, Warszawa 1993, s. 89-110; B. Jakubowska,
Ruch ludowy wobec przesziosci narodowej (do 1939 r.), Warszawa 1995, s. 53 i n.; J. Molenda, Chfo-
pi. Nardd. Niepodlegtosc. Ksztattowanie sige postaw narodowych i obywatelskich chtopow w Galicji
i Krolestwie Polskim w przededniu odrodzenia Polski, Warszawa 1999, s. 42 i n.; R. L¢tocha, Problem
niepodlegtosci w mysli Jana Ludwika Poplawskiego, w: Pitsudczycy i narodowcy a niepodlegtosc Pol-
ski, red. B. Grott, O$wigcim 2009, s. 13—15; K. Wrzesinska, Kultura i cywilizacja w mysli Narodowej
Demokracji..., s. 150 in.

' Zob. T. Wolsza, Narodowa Demokracja wobec chtopow..., s. 172. Odnoszac si¢ za$ do strajkow rol-
nych, zdecydowanie podwazali wszechpolacy ich koncepcjg, gdyz organizatorzy tego typu wystapien
dazyli do zburzenia ustanowionego na $wiecie porzadku w drodze pospolitego gwattu, ktéory mogt
przynies¢ tylko cierpienie i krzywde wielu ludziom. Autor odwotuje si¢ tutaj do anonimowej broszury
zatytulowanej Kto rzetelny, a kto fatszywy przyjaciel chiopa polskiego [bdmw], pochodzacej z kregu
endeckiego, ibidem, s. 174.

"2 [R. Dmowski], Nowe drogi, ,,Przeglad Wszechpolski” 1899, r. V, nr 2, s. 65-74. O kierunkach dzia-
fan postulowanych przez przywodcow ND oraz o zrodtach mysli polskiego nacjonalizmu i stosunku
do sasiednich nacji: P. F. Sugar, 1. J. Lederer, Nationalism in Eastern Europe, Seattle-London 1971,
s. 340-346.
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Polskim), i tu upatrywali przystowiowego ,,klucza” do rozwiazania najwazniejszych proble-
mow u progu XX w. Ten wilasnie obszar stat si¢ najwazniejszym terenem dla akcji i walki
narodowej. Walki pozbawionej akcentow militarnych (kojarzonych z powstaniami narodo-
wymi z XIX w.), w my$] postulatu przewarto$ciowania w uj¢ciu psychicznym powszech-
nego dotad sentymentalnego poczucia patriotyzmu na rzecz racjonalnego i pragmatycznego
podejscia Polakow, co miato si¢ dokona¢ (w opinii Zygmunta Wasilewskiego) w swiadomej
reorganizacji kultury politycznej wsrod naszych rodakéw . Niewatpliwie na polu narodowe-
go odrodzenia i zespolenia Polakow w schytkowym okresie zaboréw endecy odegrali niepod-
wazalng role, jednak rownie wazne byly w tym czasie dziatania podejmowane przez nowo-
czesne ugrupowania polityczne — socjalistow i ludowcow. Nie podnosili oni tylko istotnych
dla siebie kwestii socjalnych, klasowych czy ekonomicznych, ale takze tworczo wiaczyli si¢
w proces uswiadamiania 0sob pochodzacych z réoznych — takze najnizszych — warstw spo-
tecznych w ramach pracy o$wiatowej i kulturowej oraz wskazali potrzeb¢ odbudowy wlasnej
niepodleglej panstwowosci. Czgsciowo, jak juz to zasygnalizowano, bylto to spdjne z linig
wypracowang przez ND, w pewnych jednak waznych elementach stalo w sprzecznosci wo-
bec tego ruchu, dlatego nie mogto byé zrozumiane i zaakceptowane przez endekow'.

Wszechpolacy zdecydowanie odrzucali polityke ugody z rosyjskim zaborca, nie wierzac
w realne korzysci stad ptynace dla Polakéw poddawanych procesowi rusyfikacji i wynarada-
wiania". Odnosnie do stosunku do dwoch najwigkszych narodéw graniczacych z Polakami
przywddey ND z czasem przychylali si¢ do zblizenia ze wschodnim panstwem zaborczym,
zwlaszcza po 1908 r. w okresie zdefiniowania tzw. ,orientacji na Rosje'®.

Na poczatku XX w. na tamach ,,Przegladu Wszechpolskiego” Tadeusz Gruzewski, specja-
lizujacy si¢ w sprawach rosyjskich, zaczat zamieszcza¢ artykuty poswigcone temu wschod-
niemu imperium. Zauwazat postepujacy kryzys w ramach tego panstwa (nastawionego eks-
tensywnie na utrzymanie pozycji mocarstwowej), ktory mogt doprowadzi¢ do wewnetrznego
kryzysu i ostabienia realnych mozliwosci politycznych oraz gospodarczych w zetknigciu
z wymogami nowocze$nie funkcjonujacych panstw Zachodu opartych na solidnych podsta-

1 Z. Wasilewski, O pojmowaniu psychiki narodowej, Biblioteka PAU i PAN w Krakowie (dalej: BPAU
i PAN), sygn. 7860, k. 29-30. Zdaniem S. Kozickiego: ,,Ruch demokratyczno—narodowy byt reakcja
przeciw romantyzmowi w dziedzinie politycznej. W dalszym swoim rozwoju wszakze nie zamknat
stycznej, nawiazujac jednoczes$nie do mysli politycznej dawnej Polski i do wspdtczesnych mu ruchow
nacjonalistycznych w Europie Zachodniej. Cyt. za: S. Kozicki, Pamietnik 1876—1939, opr., przedmowa
i przypisy M. Mroczko, Stupsk 2009, s. 104, 105.

'* Na $wiadomym budowaniu wyzszo$ci wobec innych ugrupowan przez endecje zwraca uwage J. Mo-
lenda, Rola partii politycznych w integracji ogolnonarodowej od schytku XIX w. do 1914 r., w: Drogi
integracji spoleczenstwa w Polsce XIX-XX w., red. H. Zielinski, Wroctaw—Warszawa—Krakow 1976,
s. 152, 153.

'S Por. [R. Dmowski], Nasze stanowisko wobec Niemiec i Rosji, ,,Przeglad Wszechpolski” 1903, r. IX,
nr 7, s. 481-489; J. Poplawski: Niebezpieczny objaw, ibidem, 1901, r. VI, nr 10, s. 577-586; idem, Zza
kulis konspiracji ugodowej, ibidem, 1901, r. VI, nr 12, s. 724-729.

'® Warta przytoczenia jest tu refleksja zapisana 12 VII 1905 r. przez malarza Ferdynanda Ruszczyca,
ktory z perspektywy Wilenszczyzny wskazywal: ,,Skarzymy si¢ to na Moskali, to na Niemcow, ale
przeciez musimy sobie raz na zawsze powiedzie¢, ze jedni i drudzy bgda nam zawsze obcy. Pozosta-
nie nam tylko — wystarczy¢ samym sobie. Czym blizej si¢ zna Rosjan, tym trudniej si¢ oswoi¢ z ich
przymiotami. Nie wierze tez, by Rosja ze zmiang rzadu miata si¢ zmieni¢. Nowa czapka gangreny nie
usunie”. Cyt. za: F. Ruszczyc, Dziennik, cz. 1. Ku Wilnie 1894—1919, wybor, uktad, opr. i wstep E. Rusz-
czyc, Warszawa 1994, s. 161.
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wach prawa i ekonomii, a nie na autokratycznych rzadach cara i jego otoczenia'. Podobnym
tropem podazat rowniez Roman Dmowski, wskazujac na narastajacy w Rosji kryzys, do tego
w roznych aspektach (od spraw politycznych poprzez gospodarcze az po spoteczne). W efek-
cie wzrastata zardbwno opozycja demokratyczna, jak i skrajna socjalistyczna oraz nastapito
rozcztonkowanie w samych agendach wtadzy, gdzie ujawnily si¢ rézne nurty, przy tym na-
wzajem si¢ zwalczajace'". Rodzilo to potencjalng szanse dla Polakéw na nowe podjecie dialo-
gu mogacego doprowadzi¢ do zwigkszenia autonomii (swoiste upodmiotowienie Krdlestwa
Polskiego w ramach Imperium Romanowych), a nawet taktycznego porozumienia z Rosja,
chociaz Dmowski nie wykazywat tu zbyt duzego optymizmu, sceptycznie oceniajgc realne
szanse na zmiane potozenia wlasnego narodu'”’.

Wybuch wojny na Dalekim Wschodzie w 1904 r. przyspieszyt rozwdj sytuacji migdzy-
narodowej i ozywit nadzieje na odrodzenie kwestii polskiej. Jednak plany przywodcow PPS
zmierzajace do wykorzystania konfliktu japonsko-rosyjskiego w aspekcie zaréwno dyploma-
tycznym, jak i militarnym spotkaty si¢ z wyrazna krytyka strony endeckiej. Jej przywodey
uznali pomyst utworzenia legionu polskiego u boku armii japonskiej, a tym bardziej wywo-
fania kolejnego powstania narodowego na terenie Krolestwa Polskiego za kompletna nie-
dorzecznos¢, mogaca jedynie doprowadzi¢ do klgski i $mierci tysiecy patriotow. I chociaz
w pierwotnym programie ruchu narodowego podnoszono hasta niepodlegtosciowe, a nawet
wyrazano intencje militarne, to juz u progu XX w. wycofywano si¢ na pozycje nie tyle moze
ugody (jak to wyrazano w opinii przywodcow konkurencyjnych na ogoét ugrupowan lewico-
wych), ile chtodnego realizmu doktrynalnego™. Nie mogly tego podwazy¢ nawet doniesienia
z Dalekiej Azji; narodowcy wbrew nadziejom wielu rodakow nie brali realnie ewentualnosci
czynnego zaangazowania si¢ w ten konflikt pod zadng opcja (tak jak zaktadali w programie
ruchu z 1903 r.), poza mozliwymi zabiegami dyplomatycznymi’'.

Dostrzegali t¢ postepujaca ewolucyjnie zmiang w obozie endeckim (na poczatku XX w.)
réwniez socjalisci, wskazujac na odejscie od haset powstanczych oraz zanik sympatii wo-
bec ugrupowan patriotycznych, ktore wyrazaly che¢ zmian spotecznych oraz podejmowanie
dziatan niepodlegtosciowych. Dostrzezono nieomal zrownanie programowe endecji ze sta-
nowiskiem ugodowcow””. Roman Dmowski dobrze zdawat sobie sprawe, ze rodakéw czeka
dlugotrwata walka na ptaszczyznie narodowo—kulturalnej, ekonomicznej i politycznej z zy-

' G. Topoér [T. Gruzewski], Sita i stabosé Rosji, ,,Przeglad Wszechpolski” 1902, r. VIIL, nr 4, s. 257;
idem, Opozycja legalna w Rosji, ibidem, nr 12, s. 896.

'8 [R. Dmowski], Wobec kryzysu rosyjskiego, ibidem, 1903, r. IX, nr 2, s. 81-85.

' Tbidem, s. 86, 87. O coraz szerzej narastajgcym kryzysie w Rosji oraz ocenach tego w prasie narodo-
wej, a takze reperkusjach dla pazdziernikowego programu SD-N z 1903 r. dla ziem pod panowaniem
rosyjskim — W. Buthak, op. cit., s. 79-86; K. Kawalec, Narodowa Demokracja wobec kryzysu panstwo-
wosci rosyjskiej w latach 1905—1907. Koncepcje, plany, rzeczywistos¢, w: Dziedzictwo rewolucji 1905—
1907, red. A. Zarnowska, A. Kotodziejczyk, A. Stawarz, P. Tusinski, Warszawa—Radom 2007, s. 77-80.

2 W deklaracji programowej SD-N z 1897 r. (dla zaboru rosyjskiego) nie wyrzekato si¢ dazen ku
niepodleglosci ojczyzny, stusznie stwierdzajac, ze jest to warunek, ,,przy ktorym jedynie jest mozliwe
rozwinig¢cie zycia narodowego w calej petni”. Postulat ten pozostawat celem gtownym ugrupowania,
ale nie prezentowano jednoczesnie $rodkow, ktore mialy prowadzi¢ ku urzeczywistnieniu tego celu.
Rozwazania te wlasciwie powtdrzono w programie z 1903 r. Cyt. za: Program SD-N w zaborze rosyj-
skim, ,,Przeglad Wszechpolski” 1897, r. I1I, nr 11, 241-247; Program Stronnictwa Demokratyczno—Na-
rodowego w zaborze rosyjskim, ibidem, 1903, r. IX, nr 10, s. 723 i n.

21 A. Préchnik, Stanowisko Narodowej Demokracji wobec wojny japorisko—rosyjskiej, ,,Kwartalnik Hi-
storyczny” 1957, r. LXIV, nr 3, s. 23.

22 Por. Nowy program Narodowych Demokratow, ,,Przedswit” 1904, r. XXIV, nr 1, s. 1-7.
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wiolem rosyjskim, majagcym wielu propagatoréw nie tylko wsrod ugodowcow, ale rowniez
skrajnych ugrupowan lewicowych”. Gdy droga wskazywana przez ND nie miala juz mieé
wymiaru romantycznego i powstanczego, lecz raczej blizsza byla strategii pozytywistycznej,
a jej celem stato si¢ doprowadzenie do autonomii w zaborze pruskim i rosyjskim, tak jak to
juz miato miejsce w Galicji**.

Mozemy przypuszczaé, ze tymczasem z drugiej strony, tj. z pozycji ugrupowan lewi-
cowych (a w szczegolnosci w PPS), czyniono proby nawigzania tymczasowej ,taktycznej
wspolpracy” z partiami ,,burzuazyjnymi” reprezentujagcymi oczywiscie interes narodowy
(jakby rzekt Pitsudski w zasadzie ,,patriotyczny”). W imi¢ wzmocnienia potencjatu oddzia-
tywania politycznego (na przyktad w trakcie prowadzenia negocjacji ze strong japonska)
mozliwe bylo nawigzanie doraznej wspoétpracy z ND. Dlatego prawdopodobnie kurtuazyj-
nie Pilsudski zabiegat w kregach endeckich o wspoldziatanie w szykowanej akcji, jednak ta
propozycja zostata odrzucona przez przywéodcow ND™. Warto odnotowaé, ze stosunek dzia-
faczy narodowych zaréwno do ludzi z PPS, jak i do koncepcji socjalizmu byt do tego okresu
w miar¢ neutralny. Przywodcy endeccy stykali si¢ z rowiesnikami bedacymi pod wplywem
idei socjalistycznych juz na przetomie lat osiemdziesiatych i dziewieédziesigtych, krytykujac
ich za wyznawane poglady, ale nie odrzucajac jako potencjalnych partneréw we wspolnej
sprawie narodowej’’. Podobnie rzecz si¢ miata w kolejnych latach wzgledem cztonkéw par-
tii lewicowych istniejacych na ziemiach polskich na przetomie XIX i XX w. M.in. w pra-
cy agitacyjnej w obrebie kot mtodziezowych i robotniczych, ktére byly miejscem nie tylko
propagowania lewicowych idei, ale takze pehity funkcje instytucji o$wiatowych”. Myslano
przynajmniej o doprowadzeniu do ograniczonego wspoétdziatania na zasadach partnerskich.
W publicystyce partyjnej wszechpolacy postulowali ,,odrodzenie duchowe” w spoteczen-
stwie polskim oraz wskazywali na ,,podniesienie etyczne calej ogromnej rzeszy ludu robo-

2 [R. Dmowski], Paristwa rozbiorcze jako teren polityki polskiej, ,,Przeglad Wszechpolski” 1904, r. X,
nr 1, s. 9-18. W artykule tym przywddca ND odnosi si¢ takze do postawy polskich socjalistow wobec
omawianej kwestii polskiej, dowodzac: ,,Po ostatnim powstaniu pierwszy wyraz tej daznosci widzimy
u socjalistow. Zjawia si¢ on na gruncie zupelnej abnegacji narodowej, oboj¢tnosci na interesy naro-
dowo—kulturalne i nawet nienawisci do ideatéw narodowych. Idzie im o walke z obecnym ustrojem
spotecznym 1 z ustrojem politycznym Rosji, i w walce tej nie widza rdéznicy miedzy soba a socjalista-
mi rosyjskimi. Polska organizacja socjalistyczna «Proletariat» wystgpowala w walce politycznej w roli
zupetnie niesamodzielnej, niemal jako filia rosyjskiej Narodnej Woli. To dazenie do zrobienia naszego
ruchu politycznego cz¢scig ruchu rosyjskiego nie zanikto wsrod socjalistow, a gdy idzie o rozruchy stu-
denckie, jest mile widziane nawet przez Polska Parti¢ Socjalistyczna, korzystajaca u innych towarzyszy
z tytulu «socjal-nacjonalistow»”, cyt. za: ibidem, s. 11.

2 Idem, Anachronizm polityczny, ,,Przeglad Wszechpolski” 1904, r. X, nr 7, s. 483-485; idem, Pisma,
t. 1L, s. 189, 190; R. Wapinski, Narodowa Demokracja..., s. 29-35; A. Prochnik, op. cit., s. 21-43.

» 0 ile mozemy zaufa¢ w wielu watkach niezbyt pewnej relacji pozostawionej przez jednego z przy-
wodeow ruchu endeckiego: S. Grabski, Pamietniki, Warszawa 1989, t. 1, s. 145. O planowanej kon-
cepcji wspotpracy, pomimo znaczacych roznic $wiatopogladowych, $§wiadczyé moze korespondencja
J. Pitsudskiego z S. Wojciechowskim — por. List z 6 XII 1899 r., w: W. Jedrzejewicz, Listy Jozefa
Pitsudskiego z okresu jego pracy w PPS, ,,Niepodlegtos¢” 1985, t. XVIII, Nowy Jork—Londyn, s. 21.

% O przenikaniu si¢ roznych nurtéw ideologicznych w okresie mtodzienczych demonstracji patrio-
tycznych z lat dziewigcdziesigtych XIX w. zob. K. Kawalec, Roman Dmowski 1864—1939 — pasja
i zastuga, w: Mysl polityczna Romana Dmowskiego, red. nauk. J. Engelgard, Warszawa 2009, s. 17-20.
W ramach tej dzialalnosci organizowano biblioteczki popularne i kotka wyktadowe, na ktorych zaj-
mowano si¢ przyroda, historia, socjologia, literatura i matematyka. Starano si¢ nie agitowac politycznie,
lecz raczej ksztaltowa¢ samodzielne myslenie tych ,,wolnych” stuchaczy. Zob. J. Grabiec, Czerwona
Warszawa przed c¢wierc wiekiem. Moje wspomnienia, Poznan 1925, s. 43, 44.
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czego™”. Sam Dmowski podczas swojego pobytu w Paryzu w 1891 r. zetknat sie i wspot-

pracowal przejsciowo z grupa emigrantéw lansujacych lewicowe idee, takich jak Bolestaw
Limanowski, Kazimierz Dtuski, Bolestaw Motz i Stanistaw Grabski (aktywny niebawem
w ruchu narodowym), przy okazji inicjatywy powolania nowego periodyku prasowego
,,Przeglad Socjalistyczny””.

Endecy krytykowali socjalistéw za uleglo$¢ wobec wplywdw niemieckich, a tych sie
szczegolnie obawiali ze wzgledu na formutowang juz w tym okresie orientacje polityczna,
gdzie Niemcy stanowily w ich ocenie najgrozniejszego rywala sprawy polskiej . Odrzucajac
internacjonalizm bliski dziataniom socjalistow, z uznaniem przyjmowano za to popularyzacje
hasta odrodzenia sprawy polskiej propagowane w trakcie kongresu londynskiego socjalde-
mokratow w 1896 r., tworzacych tzw. II Miedzynarodowke’'. Narodowcy stanowczo odrzu-
cali marksistowskie rozumienie socjalizmu jako walki klas wywodzace;j si¢ z teorii konfliktu
spotecznego. Jak ujat to Zygmunt Wasilewski z punktu wyznawanej przez siebie koncepcji
narodowej: ,,Hasla rewolucji francuskiej, zwulgaryzowane doktryna marksistowska, dopro-
wadzily nasza mysl dziejowa do takiego rozdroza: czy i8¢ droga normalnego rozwoju cywili-
zacji na zasadach rodowych i narodowych w zgodzie z prawami biologicznymi i wrodzonymi
instynktami, czy tez pozada¢ w nieznang przysztos¢ za przypadkowym wynikiem mecha-
nicznego obliczenia woli jednostki, w danej chwili razem mieszkajacych, bez wzgledu na to,
czy posiadaja wspdlng ideg wytwarzania ze srodowiska jednolitej osobowos$ci psychicznej
w postaci narodu””. W ocenie narodowych demokratow wczesniejszy liberalny postep oraz
racjonalny wybor wynikajacy z dotychczasowych dziejow ludzkich w XVIII i XIX w. Karol
Marks zastgpil nowa trescig zycia spotecznego, jaka miata by¢ organizacja produkcji, a ce-
lem walka o dobra materialne. Odtad antagonizmy ekonomiczno—spoteczne sta¢ si¢ miaty
motorem dziejow ludzkich, przy czym sam cztowiek stracit swoja podmiotowos¢ na rzecz
zachodzacych proceséw produkcyjnych. Do tego narodowcy stanowczo przeciwstawiali si¢
takze socjalistycznemu internacjonalizmowi i narodowemu kosmopolityzmowi™.

Doceniajac wage problemu robotniczego, woleli go podnosi¢ z pobudek etycznych
i ideowych w zgodzie z zachodzacymi procesami spotecznymi oraz zgodnie z demokra-
tycznymi zasadami braterstwa oraz solidaryzmu. Jednocze$nie odnajdywali ,,autentyczny

% Cyt. za: Z. St., Nasz robotnik w Zagtebiu Dgbrowskim. Uwagi dziatacza spolecznego, ,,Przeglad Wszech-
polski” 1905, r. XI, nr 7, s. 503, 504, oraz w: Dziesigciolecie Przeglgdu Wszechpolskiego. Artykuly i rozpra-
wy z zakresu polityki | pokrewnych dziedzin, red. R. Dmowski, Krakow 1905, s. 180.

» Epizod ten nie stanowil oczywiscie o lewicowosci Dmowskiego, lecz byt raczej, w ocenie R. Wapin-
skiego, wypadkowsa idei solidaryzmu narodowego oraz programu ludowego w trakcie krystalizacji nowe-
go nurtu endeckiego. Por. R. Wapinski, Roman Dmowski, s. 46—48, oraz recenzje¢ tej pracy piora T. Wol-
szy, ,,Dzieje Najnowsze” 1989, r. XXI, nr 4, s. 110; B. Limanowski, Pamigtniki (1870-1907), Warszawa
1958, t. 11, s. 436; J. Myslinski, Polska prasa socjalistyczna w okresie zaborow, Warszawa 1982, s. 46.
0 Jak odnotowano w prasie socjalistycznej, nawigzujgc do artykutu zamieszczonego w endeckim
,»Przegladzie Wszechpolskim” z 1895 r., nr 13 (pod tytutem: Socjalizm polski na arenie parlamentar-
nej): ,,nasz ruch socjalistyczny jest tylko ogonem socjalizmu niemieckiego, ktory znakomicie umie
pracowac dla niemieckich celow narodowych i innych do tej pracy zaprzegac”. Cyt. za: Narodowi De-
mokraci w walce z socjalizmem, ,,Przedswit” 1895, r. XV, nr 6, s. 15.

3! Zyskujac przychylne stanowisko dziataczy niemieckich. Por. Wystgpienie W. Liebknechta z 19 V
1896 r. podczas mitingu politycznego: Kongresy — Londyn (1896), Archiwum Akt Nowych w War-
szawie (dalej: AAN), II Migdzynarodowka, sygn. 150/1-2, k. 63; M. Lagoda, op. cit., s. 133; W. Suleja,
Jozef Pitsudski, wyd. 11, Wroctaw—Warszawa—Krakow 2004, s. 32-34.

32 Cyt. za: Z. Wasilewski, O pojmowaniu psychiki narodowej, k. 27.

3 G. Topér [T. Gruzewski], Nardd, tradycja i postep cywilizacyjny, w: Dziesieciolecie Przeglgdu
Wszechpolskiego..., s. 94.
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patriotyzm” wsrod wielu dziataczy PPS. Spogladajac w odbiorze psychologicznym na po-
stawy przywodcow ruchu socjalistycznego, Roman Dmowski dostrzegat fenomen koncepcji
lewicowej, ktora pociggata kolejne pokolenia dorastajacej polskiej mtodziezy, okres$lajac
przyczyny, ktore ich wiodly do tej koncepcji’*. Wséréd ludzi owtadnietych ,,utopijng” i nie-
bezpieczng idea przywoddca ruchu wszechpolskiego dostrzegt posta¢ Jozefa Pitsudskiego
wyrazajacego ,,typ normalny”, ze ,,zdrowymi instynktami”, ,,cywilizowany”, a nawet ob-
darzony ,,wyjatkowymi przymiotami moralnymi”, cho¢ byt naturalnym przeciwnikiem
politycznym endecji i musiat funkcjonowa¢ w egzystencji ,,tropionego wilka” Sciganego
przez carska policje”. Moze dlatego ND gotowa byla faktycznie zaakceptowaé zasade
pozostawienia w sferze PPS dziatan politycznych w $rodowisku robotniczym™. Na polu
przynaleznosci partyjnej i wyznawanej ideologii zdarzaty si¢ w tym czasie rowniez auten-
tyczne i braterskie kontakty przedstawicieli dwoch odrebnych nurtow (socjalistycznego
i narodowego) oraz dochodzito do znamiennych ,,transferow” niektorych dziataczy z jed-
nej formacji do drugiej’’. Jeden z czotowych ideologéw ND Zygmunt Balicki za mtodu
zaangazowany byl nie tylko w prace w Zwiazku Mlodziezy Polskiej, ale takze w Gminie
Socjalistéw Polskich oraz w emigracyjnym Zwigzku Zagranicznym Socjalistow Polskich
polaczonym integralnie z krajowa PPS. Jego podejscie od socjalizmu, rozumianego prze-
zeh jako importowanej idei osadzonej w gruncie rodzimym, bylo na wskro$ autentyczne
i zaangazowane. Ostatecznie wygrata ocena partyjnosci socjalistow oraz demagogiczno$é
ich mysli, ale przede wszystkim wyzszo$é¢ ideatdw narodowych™. Drugim ze znaczacych
dziataczy obozu wszechpolskiego powigzanych przejSciowo z socjalizmem byt Wiadystaw
Studnicki”. Wyrazat cheé¢ nawigzania rzeczywistej wspoltpracy dla dobra sprawy polskiej
pomiedzy nurtem narodowym i PPS*. Wspomniany, w opinii Andrzeja Piskozuba, wskazat

3 Z rozwagg i z ukierunkowaniem na reprezentowane przez siebie poglady, ale zarazem z zachowa-
niem szacunku i uznania dla osoby B. Limanowskiego Dmowski wyrazit swdj stosunek do socjalizmu
w liscie do tegoz z 1895 r., stwierdzajac: ,,Widzicie, ja na robot¢ naszych socjalistow w kraju zapatruje
si¢ z pewnego catkiem swojego stanowiska. Moze byscie tego stanowiska nie pochwalili, ale, jak
czlowiek szlachetny, przyznalibyscie, Zze wyptywa ono z dobrej woli i sumiennego trawienia mysla
teorii 1 faktow. Stad nie jestem ani bezwzglednym chwalca tego, co si¢ robi, ani tez wrogiem dziatal-
nosci, za ktorg przemawiaja uczciwe pobudki, no i w czesci dobre rezultaty przy ogromnem zreszta
marnowaniu sit na rzeczy nieuzyteczne lub wprost szkodliwe”. Cyt. za: Pismo R. Dmowskiego do
B. Limanowskiego z 2 XII 1895 r., Lwow, w: Listy R. Dmowskiego z lat 1892—-1935, BPAU i PAN,
sygn. 7808, k. 161-162.

% Cyt. za: Sk. [R. Dmowskil, Historia szlachetnego socjalisty. Przyczynek do psychologii politycznej
spoleczenstwa polskiego, ,,Przeglad Wszechpolski” 1903, r. IX, nr 10, s. 763, 764; M. Lagoda, op. cit.,
s. 134, 135.

* Sam Dmowski nie uchylat si¢ podobno w poczatkach ruchu narodowego od $piewania Czerwonego
sztandaru — N. Czarnocki, Przyczynki do historii PPS, Warszawa 1923, s. 55; R. Wapinski, Roman
Dmowski, s. 37.

7 'W ocenie S. Kozickiego: ,,Liga i PPS szly odrebnymi drogami, lecz na gruncie zaboru rosyjskiego
spotykaty si¢ te dwie organizacje na wielu terenach pracy wspoélnej [...] W Warszawie miedzy dziatacza-
mi dwoch stronnictw istnialy czesto dobre stosunki osobiste, wielu ludzi usposobionych patriotycznie
sprzyjalo i pomagato czynnie obydwu obozom”. Cyt. za: idem, Historia Ligi Narodowej..., s. 127, 128.
3% Z. Balicki, Przeobrazenie metod walki, ,,Przeglad Narodowy” 1908, r. I, nr 7, s. 5-8; B. Grott, Zyg-
munt Balicki. Ideolog Narodowej Demokracji, Krakow 1995, s. 55-61.

3% W. Studnicki, Od socjalizmu do nacjonalizmu, Lwow 1904; idem, Ludzie, idee i czyny, Warszawa [po
1936], s. 14-17.

% Por. Veto [W. Studnicki], Manowce naszej mysli politycznej, ,,Przedswit” 1900, r. XX, nr 12, s. 649~
654; Veto [idem], List do redakcji, ,,Przeglad Wszechpolski” 1901, r. VII, nr 3, s. 173-178.
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Pitsudskiemu (wyprzedzajac prawdopodobnie jego koncepcje myslowa) potrzebe nawia-
zania wspolpracy z ruchem wszechpolskim 1 wykorzystania niektérych haset narodowych
w pracy politycznej wiasnej partii (tj. PPS)". Natomiast juz po rozejéciu sie przywéodcow
obu kierunkow (zwlaszcza w momencie wybuchu wojny rosyjsko—japonskiej i pozniejszej
rewolucji w 1905 r.) socjali$ci nie pozostawali dtuzni dziataczom ND, kiedy z duza nonsza-
lancjg i wyrazistym przekasem oceniali ideologie oraz poczynania ruchu narodowego®. To
rozej$cie poglebito si¢ w okresie sporu o orientacje zaroéwno przed Wielka Wojna, jak i w jej
trakcie oraz w okresie budowania podstaw II RP, z przetomowym zamachem stanu (prze-
wrotem majowym) z 1926 r. koficzacym boj o rzady nad panstwem polskim®.

Jesienig 1904 r. cztonkowie LN prowadzili dalsze rozmowy polityczne z dziataczami le-
wicowymi, jednak ich wyniki byty nad wyraz mizerne, a po pierwszej krwawej demonstracji
na placu Grzybowskim (zorganizowanej z inicjatywy PPS) wszelkie kontakty zostaty przer-
wane na znak protestu przed taka eskalacja dziatan i brutalizacja w polityce™. Wszechpolacy
wskazywali na skrajnosci w pojmowaniu polityki przez rodakéw, dowodzac: ,,Albo rewolu-
cja i konspiracja, dazenie do zdobycia niepodlegtosci z pomoca zbrojnego powstania w bliz-
szym lub dalszym czasie — albo wyrzeczenie si¢ wszelkich aspiracji do niezaleznego bytu,
zupetna zgoda z losem, bezwzgledny lojalizm. Jest teza i antyteza, ale nie ma nawet checi do
szukania syntezy””. Odrzucajac skrajnosci, czyli z jednej strony koncepcje lewicowe i nie-
podlegtosciowe, a z drugiej strony ugody, endecy proponowali droge posrednig opartg na
realizmie politycznym lansowanym przez ich ugrupowanie.

Dlatego tez w (wydawanym we Lwowie) narodowym ,,Stowie Polskim” uderzono w nu-
te samodzielnosci konkurencyjnej partii i chcac zdeprecjonowaé poczynania PPS, dowodzac,
iz dziatania te s3 z pewnos$cig finansowane przez obce mocarstwa (wskazywano mocodaw-
céw w Londynie i Tokio, odwolujac si¢ do kontaktéw polskich socjalistow w trakcie wojny
na Dalekim Wschodzie. Ten rozbrat z osobami skupionymi w PPS poglebit si¢ na poczatku
1905 r. i w trakcie wystapien rewolucyjnych w Rosji oraz w Krolestwie. Juz pierwsze wy-
stapienia strajkowe z poczatku tego roku spotkaty sie z wyrazna krytyka két narodowych™.

41 A. Piskozub, Mys! polityczna Wtadystawa Studnickiego (czesé I), ,,Athenaeum” 2002, nr 9, s. 30.

# Zob. m.in. na tamach prasy partyjnej: Narodowi demokraci w walce z socjalizmem, ,,Przed$wit”
1895, . XV, nr 6, s. 14-16, oraz Os...arz [L Wasilewski], Odezwa ,,Ligi Narodowej”, ibidem, 1900,
r. XX, nr2,s. 1-4.

4 Po latach Edward Ligocki, wspominajac o konkurencyjnej partii na poczatku XX w., barwnie rela-
cjonowal: ,,Partia PPS stata si¢ przedziwna wylggarnia ideowego rozwichrzenia, stronniczosci, zalaman
1 wezowiskiem typow przeroznych, wahajacych si¢ migdzy zapatrzeniem w ideat, a zdradg stanu —
miedzy tezyzng mysli, a patologia [...] Z tona tej partii, badz tez z szeregow jej sympatykow wyszto
cale otoczenie Jozefa Pilsudskiego. Wyszto ono ze szkoly konspiratorow, nienawidzacych wszelkiej
wladzy, procz wlasnej, wyszto z gromady, przesigknigtej nienawiscia pracy panstwowotworczej, tadu,
dyscypliny, ciagtosci i lojalnosci. Ludzie, zaprawieni sosem terrorystycznym, trudno si¢ godza z mys$la
o poddaniu swych wlasnych zachcianek interesowi ogotu”. Cyt. za: J. Miot [E. Ligocki], Ryzykanci,
Poznan 1926, s. 5.

# Zob. Dokumenty do historii LN. Sprawozdanie z dziatalnosci LN za okres od 1 VII 1903 do 1 VII
1904, ,Niepodlegtos¢” 1934, t. X, z. 1 (24), s. 124 1 n.; W. Jedrzejewicz, Kronika zycia Jozefa Pit-
sudskiego 1867—1935, Londyn 1977, t. 1, s. 177; S. Grabski, Pamietniki, t. 1, s. 145-147; K. Kawalec,
Narodowa Demokracja wobec kryzysu panstwowosci rosyjskiej..., s. 81, 82.

# Cyt. za: [R. Dmowski], Doktryna a realizm w polityce, ,,Przeglad Wszechpolski” 1904, r. X, nr 8,
s. 561.

% Jak ujat to pierwotnie sam Dmowski: ,,Stan rzeczy w Krolestwie grozacy w pewnej mierze niebezpieczen-
stwami, a jednocze$nie otwierajacy niejako horyzonty”. Cyt. za: List R. Dmowskiego do Z. Mitkowskiego
z 31 III 1905 r., Krakéw, w: M. Kutakowski, op. cit., t. I, s. 312. W kolejnym liscie stwierdza: ,,Czasy sa
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Naczelnym aksjomatem politycznym narodowcow stawato si¢ zalozenie, ze im wigksze
ostabienie caratu na skutek przegranej wojny i rozruchow spotecznych w glebi Cesarstwa
Rosyjskiego, tym zintegrowane dzialania catego spoteczenstwa polskiego moga wymoc na
zaborcy szerszg autonomi¢ oraz prawa dla Krolestwa. Wszelkie niesnaski i wasnie w tonie
narodu polskiego polaczone z rozruchami klasowymi (inicjowanymi przez obce nam grupy
narodowe) moga tylko ostabi¢ nasza pozycje i zniweczy¢ wszelkie wskazane powyzej stara-
nia ¥’ Wybuch rewolucji w Rosji, a zwlaszcza przebieg tzw. krwawej niedzieli z 22 1 1905 .
przyjeto w kregach prawicowych z duzymi obawami i niepewno$cig. Dramaturgia, tempo
i skala wystgpien rewolucyjnych zaskoczyly wszystkich obserwatoréw zycia politycznego™.
Rozumiejac powage sytuacji, do Warszawy (pod koniec lutego tego roku) przybyli Roman
Dmowski 1 Zygmunt Balicki, co niewatpliwie doprowadzito do zintensyfikowania dziatan
ND, jak i przegrupowania sit w tonie organizacji, tworzac na razie potjawne Stronnictwo
Demokratyczno—Narodowe (dalej: SDN) w zaborze rosyjskim (zatozone w 1897 r., rozpo-
czelo formalng dziatalno$¢ od czerwca 1905 r.), ktore nie zamierzato popierac¢ tajnych zwigz-
kéw nawotujacych do bojkotu wladz, a tym bardziej do wszczynania wystapien rewolucyj-
nych®. Majac stosunkowo szerokie zaplecze polityczne 0so6b wyznajacych idealy narodowe
i sprzyjajacych temu kierunkowi poprzez organizacje spoteczne oraz kulturalne istniejace juz
na terenie Krdlestwa, formacja ta mogta sta¢ si¢ jedna z najwazniejszych sit reprezentujacych
zywiot polski, z ktora musial si¢ realnie liczy¢ carski rzad, ksztaltujgc akcenty polityczne
wobec tego obszaru™.

Tymczasem wybuch rewolucji w Rosji zostat, w opinii Romana Wapinskiego, ,, przyjety
przez przywodcow LN w sposob nie w petni jednoznaczny” — o czym $wiadczg m.in. dwie
odezwy wydane przez KC LN 51 8 II 1905 r. Z jednej strony z niepohamowana rados$cia przy-
jeto wybuch rewolucji, ktora w naturalny sposob mogta ostabi¢ potencjal gospodarczy i mili-
tarny Rosji (rozumianej tu przede wszystkim jako zaborca), jednak z wyczuwalng obawa przy-
jeto wiadomo$¢ o przenikaniu tendencji rewolucyjnych rowniez na ziemie polskie. W drugiej
ze wspomnianych odezw uderzono rowniez w przywodcoéw PPS i ich organizacje bojowa za
doprowadzenie do bezsensownych akcji o charakterze terrorystycznym, co powodowato nie
tyle ostabienie wrogiego rzadu w Kroélestwie, ile uderzatlo w niewinnych niczemu obywate-
1i°'. W efekcie tej oceny zerwano wszelkie zakulisowe i sondazowe rozmowy prowadzone do

ogromnie trudne. Ledwiesmy ubili ugode konserwatywna, juz si¢ zaczyna rodzi¢ liberalno—radykalna, upra-
wiana przez tzw. «postgpowa hotote polityczng». Oni nie rozumieja, ze nam konstytucjonalisci moskiewscy
potrzebni jedynie do agitowania w Moskwie programu autonomii Krolestwa”. Cyt. za: List R. Dmowskiego
do Z. Mitkowskiego z 23 V 1905 r., Krakow, w: ibidem, s. 313.

47 [R. Dmowski], Nasze cele i nasze drogi, ,, Przeglad Wszechpolski” 1905, r. XI, nr 1, s. 1-11; K. N.,
Strajk i rozruchy, [w:] Listy warszawskie, ibidem, s. 54-57.

* Por. A. II. Kopenuna, C. B. Tioriokuna, Ilepeas pesonoyus 6 Poccuu. Bsenad uepes cmonemue,
Mocksa 2005, s. 187 i n.; M. C. Ia3un, ,, Kposasoe Bockpecenve”. 3a kyrucamu mpaceduu, Mockpa
2009, s. 161 i n.; A. Ascher, The Revolution of 1905. A Short History, Stanford 2004, s. 25-30.

¥ 7. Wasilewski, Mdj zyciorys 1865—-1939, BPAU i PAN, sygn. 7859, k. 172-189; R. Wapinski, Naro-
dowa Demokracja..., s. 98, 99.

0 Na ten aspekt zwraca uwage R. Wapifiski, Elita endecka, ,,Acta Universitatis Wratislaviensis”,
nr 543, Historia XXX VI, Wroctaw 1981, s. 444, 445; P. P. Wieczorkiewicz, Proby modelowania nowych
postaw politycznych wobec Rosji w dobie rewolucji 1905—1907 (Narodowa Demokracja i Stronnictwo
Polityki Realnej), w: Spoteczenstwo i polityka — dorastanie do demokracji..., s. 59.

U Sprawy biezqce. Odezwy Ligi Narodowej [KC LN z 51 8 11 1905 1.], ,,Przeglad Wszechpolski” 1905, r.
XI, nr 1, s. 62-69; B. Ostoja [Z. Balicki], Zanik zmystu politycznego, ibidem, nr 2, s. 101-107; Dokumen-
ty do historii LN. Sprawozdanie z dziatalnosci LN za rok organizacyjny 1904/5, ,Niepodlegtos¢” 1934,



Narodowa Demokracja wobec nurtow socjalistycznych oraz radykalizmu spolecznego... 41

tej pory pomiedzy przywodcami narodowcow i socjalistow (spod sztandaru PPS). W opinii
Wiadystawa Jabtonowskiego dziatania podj¢te przez ,,zywioly skrajne” prowadzace od rewo-
lucji spotecznej do rewolucji rosyjskiej skutkowaly tak grozng sytuacja, ,,ze z niej mogty spasé¢
na Polske same tylko kleski, nie ziszczajac w najmniejszym stopniu rozbudzanych w masach
nadziei poprawy bytu”. I dlatego: ,,Z anarchig rewolucyjna trzeba bylo rozpoczaé walke i, jak
si¢ okazato, tylko Stronnictwo Demokratyczno—Narodowe z jego organizacjami moglo si¢ na
nig odwazy¢””’. Wskazywanie przez publicystow i ideologéw narodowych na polityczne ,,wi-
chrzycielstwo” i ,,anarchi¢” czynione przez cztonkow ugrupowan socjalistycznych, zwlaszcza
w trakcie z rewolucji 1905 r., spotkaty si¢ z ich negatywnym odbiorem oraz doczekaty si¢
ugruntowanej krytycznej oceny w rodzimej historiografii (w okresie miedzywojennym oraz
tzw. Polski Ludowej), gdzie przylgnely do nich okreslenia o polityce ,,antynarodowej” czy
lojalistycznej i ugodowej wobec zaborcy™. W ocenie Pawta Wieczorkiewicza nalezy jednak
te opinie zweryfikowac i ponownie oceni¢ pod kontem celow podjetych dziatan (ugrupowa-
nia wynoszacego ponad inne warto$ci dobro narodu, a nie konkretnych klas i warstw) oraz
posiadanych realnych srodkéw do ich realizacji, do tego w pograzonym w wewngtrznym kry-
zysie i skorumpowanym panstwie rosyjskim*. Tymczasem ,,gre”, jaka prowadzili narodowcy
W tym brzemiennym i niezwykle dynamicznym okresie rewolucji, trudno ocenia¢ w przyje-
tych powszechnie formutach. Roman Dmowski pragnat jeszcze na poczatku 1905 r. wyciagnaé
jak najwigksze korzysci z glebokiego kryzysu, jaki zapanowat w Rosji. Wskazywal, iz sami
Polacy ze wzgledu na reprezentowang przez siebie wyzszo$¢ cywilizacyjng (nad Rosjanami),
zwlaszcza w obregbie warstwy ludowej, mogg racjonalnie zaplanowacé i przeprowadzi¢ akcje
polityczna, a nie poprzestawaé na pustych stownych deklaracjach czy — co gorsza — wdawac
si¢ w masowe zywiotowe demonstracje i walki rewolucyjne™. Kolejne miesiace pokazaty jed-
nak inny obr6t wydarzen i ten ,,czarny” scenariusz zarysowany w koncowce wywodu ideologa
i przywodcey polskich narodowcoéw zaczat si¢ urzeczywistniac.

Dziatalnos¢ formacji lewicowych, takich jak PPS, PPS , ,Proletariat” i zwlaszcza SDKPiL,
byta oceniana przez Dmowskiego jako jawne zwigzanie si¢ z wpltywami rewolucji rosyjskiej
i bezmys$lnym przeniesieniem jej metod postepowania na grunt polski bez docenienia wa-
gi odrgbnosci etnicznych, kulturowych i religijnych, a co gorsza racji narodowej. Do tego
wszechpolacy dostrzegali w 1905 r. lawinowy rozrost szeregéw SDKPIL oraz zydowskiego
,Bundu”, przy jednoczesnym ostabieniu wptywow w $rodowiskach robotniczych kontro-
lowanych dotad przez PPS. Zdecydowanie krytykowano socjaldemokratéw za brak logiki
i roztropnos$ci oraz gornolotne sformutowania typu ,,szarpanie jarzma kapitalistycznego” dla
okreslenia krwawych potyczek w trakcie powstania czerwcowego w Lodzi, gdy nie odniesio-
no w zasadzie zadnych sukceséw socjalnych i ekonomicznych. Co gorsza, czynigc to nie ,,na
gruncie odrgbnosci polskiej, stuzy¢ chce ona rewolucji rosyjskiej i dla wywolania rewolucji
w panstwie poswigcié¢ gotowa bez wahania krew polska™™.

t. X, z. 2 (25), s. 283-289; W. Pobdg—Malinowski, op. cit., s. 293; R. Wapinski, Narodowa Demokracja...,
s. 90 i n.; idem, Roman Dmowski, s. 144, 145; T. Nalgcz, Irredenta polska, Warszawa 1992, s. 103, 104.
2 Cyt. za: W. Jablonowski, Z biegiem lat. Wspomnienia o Romanie Dmowskim, Czestochowa 1939,
s.22,23.

3 Kierunek ten zostal zapoczatkowany wspomniang juz pracg: W. Pobog—Malinowski, op. cit., s. 170
in. Natomiast w epoce ,,realnego socjalizmu” znalazto swoj wydzwigk w pacy: S. Kalabinski, Antynaro-
dowa dziatalnosc endecji w okresie rewolucji 1905—1907, Warszawa 1955.

> P, P. Wieczorkiewicz, Préby modelowania..., s. 57.

5 [R. Dmowski], Nasze cele i nasze drogi, ,, Przeglad Wszechpolski” 1905, r. XI, nr 1, s. 4-8.

% Cyt. za: Partie socjalistyczne w Krolestwie, ,,Stowo Polskie”, 8 VII 1905, nr 314, s. 3.
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W opinii Dmowskiego nawet cztonkowie PPS—Frakcji Rewolucyjnej zblizyli si¢ ,,do po-
zostatych partii socjalistycznych i razem z nimi poszli pod komende rewolucji rosyjskiej””’.
Chyba najbardziej znamienny dla tej oceny pozostaje list Romana Dmowskiego do Zygmunta
Mitkowskiego z potowy roku 1905 r. (doktadnie z 26 maja), ktory napisat w zwiazku ze zbli-
zajacym si¢ posiedzeniem komisji nadzorczej Skarbu Narodowego. W liscie do dawnego
tworcy i1 przywodcy LP wskazuje: ,,z PPS przy obecnym sktadzie komisji chyba juz nie be-
dziemy sobie wiele zawracaé gtowy. Skandal bytby, gdybysmy po uwolnieniu si¢ od tamtych
warcholow jeszcze mieli powaznie traktowac fraze patriotyczng tych destruktoréw Polski.
Zreszta do zjazdu sama PPS moze si¢ rozlecie¢, bo tam juz na zebraniach nawzajem rewol-
werami sobie grozg. Lepiej, co prawda, zeby do siebie nawzajem strzelali, niz do nas, bo i na
to si¢ zanosi — tak sa wéciekli na nas za «Narodowy Zwiazek Robotniczy»”™. Jeszcze bar-
dziej gorzka refleksje wyraza Dmowski w glosnym i zarazem znanym ze wzgledu na swoja
wymowe liScie rowniez do tegoz Mitkowskiego (datowanym na 9 IV 1906 r.), gdzie wyraza
opini¢ o panujacej sytuacji rewolucyjnej: ,,Doprawdy pieklem jest Krolestwo. Caty ten syfilis
polityczny, ktorym nas zarazali Moskale przez lat czterdziesci, wysypat si¢ obecnie i nie wia-
domo, kiedy si¢ to skonczy. Socjaty w r. z. uwierzyly, ze czas przyszedt «obali¢ caraty — gdy
im si¢ «rewolucja» nie udata, mszczg si¢ na wlasnem spoteczenstwie, niszczac je strajkami,
rabuja, morduja burzuazyjnych fabrykantow i narodowcéw”. I dalej dodaje, nie bez racji,
wskazujac na destrukcyjne procesy zachodzace w ramach formacji zbrojnych powotanych
przez ugrupowania lewicowe w trakcie rewolucji: ,,Wierzac w rewolucj¢ utworzyli sobie
druzyne bojowa, ztozong z chtopakéw od 15 do 20, z robotnikow bez pracy, z nozowcow
i ztodziei nawet zwyczajnych. Dla tej druzyny sztabem sa Zydzi, histerycy i najzwyczajniejsi
wariaci (juz 100 ich przewieziono z cytadeli do szpitali dla umystowo chorych — to fakt
notoryczny). Dzi§ w predka rewolucje wierzy¢ przestaja, ale druzyny nie rozpuszczaja, bo
by si¢ nie udato, choc¢by chcieli. Te¢ druzyng trzeba utrzymac, zywi¢ — wiec rabuje si¢ dla
niej kasy i ludzi prywatnych. Druzyna zaczyna by¢ celem sama dla siebie — organizacja
tedy rewolucyjna przeksztalca si¢ stopniowo w szajke bandytow, gorszych od zwyklych, bo
oprocz rabunku szerzacych bezcelowe zniszczenie”. W koncu konkluduje: ,,Z taka tedy re-
wolucja zmuszeni jesteSmy walczy¢ na noze. Walka to niestychanie trudna, bo jednocze$nie
z rzadem walczy¢ trzeba. Socjali$ci pracuja na stan wojenny, rzad go wprowadza i zwraca
przeciw nam wigcej, niz przeciw nim””’.

Inny ideolog obozu narodowego Jan Ludwik Poptawski szedt jeszcze dalej w swych sg-
dach nad dokonujacymi si¢ w obrebie polskiego spoteczenstwa zmianami wywotanymi falg
rewolucyjnych wystgpien opartych na wnikliwej kalkulacji ekonomicznej. Akcja strajkowa
oraz rozruchy na terenie fabryk w jego mniemaniu doprowadzity do zapasci przemystowe;j
na terenie Krolestwa Polskiego, ktory to stan poglebi jeszcze niedole i ngdze robotnikow.
Wskazywal, ze nachalna agitacja socjalistyczna, majaca w jego interpretacji czytelny wy-
dzwigk antynarodowy, doprowadzita do faktycznego zatracenia instynktu zachowawczego
w warstwie proletariackiej. Konkludujac, stwierdzit, ze robotnicy to warstwa niepoczytalna
i niezdoIna do $wiadomego, a wiec i odpowiedzialnego udziatu w zyciu narodowym®.

7 Cyt. za: A. Garlicki, Relacja Romana Dmowskiego o Lidze Narodowej, s. 433.

% Cyt. za: List R. Dmowskiego do Z. Milkowskiego z 26 V 1905 r., w: M. Kutakowski, op. cit., t. I,
s. 314, oraz Listy R. Dmowskiego z lat 1892—1935, k. 372-273.

% Cyt. za: List R. Dmowskiego do Z. Mitkowskiego z 9 IV 1906 r., w drodze z Krakowa do Warszawy,
w: M. Kutakowski, op. cit., t. I, s. 331, oraz Listy R. Dmowskiego z lat 18921935, k. 402—403.

% Bylo to tym bardziej niebezpieczne, gdyz mogto doprowadzi¢ jego zdaniem do odnowienia grozby
dawnego przymierza prusko-rosyjskiego, ktore ,,pogrzebaloby” sprawe¢ polska w ujgciu migdzynaro-
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Dynamicznie zmieniajaca si¢ sytuacja w dniach rewolucji rozbita tradycyjnie funkcjonu-
jace dotad struktury spoteczne, ktore pomimo wielu roéznic i sprzecznosci stanowity swoisty
fad. Zrywajac z dotychczasowym §wiatem oraz jego wartosciami, obnazajac naroste antago-
nizmy, reprezentanci partii lewicowych burzyli dotychczasowe normy, zastgpujac je ,,pigk-
nymi” i no$nymi hastami ideologicznymi (takimi jak wolno$¢, rownos¢ i sprawiedliwo$¢)
nieprzystajacymi do realiéw zycia egzystencjalnego z epoki przelomu. To przewarto$ciowa-
nie pojeciowe miato swoj o wiele grozniejszy wymiar zatracenia stanu rOwnowagi i zdania
si¢ na niepewno$¢ posunie¢ ,,nowych” architektow spotecznych. Endecy, ktorzy wyrosli na
tradycji mysli narodowej oraz przenoszonych przez pokolenia normach kulturowych i religij-
nych, nie mogli zaakceptowac tak pojmowanej rewolucji wszczynanej do tego przez zywioty
im narodowo ,,obce”.

Niezwykle rzadko politycy narodowi starali si¢ zrozumie¢, a tym bardziej zaakcepto-
wac dziatania podejmowane przez socjalistow w trakcie rewolucji z 1905 r. Na wyroznienie
zastuguje tutaj list z czerwca 1905 r., w ktorym Zygmunt Laskowski stwierdzit w korespon-
dencji do Karola Lewakowskiego: ,,Nie moge potgpia¢ absolutnie dzialania partii socja-
listéw, bo te manifestacje byly moze potrzebne, serce moje tylko czuje zal i wspotczucie
dla niewinnych ofiar. Nie moge jednak nie potepi¢ zamiaré6w wystgpienia zbrojnego [...]
w obecnej chwili, ktére by tylko wytoczyto rzeke krwi i zrujnowato do szczetu [...] kraj,
bez zadnej szansy powodzenia™'. Nalezy dodaé, iz w okresie rewolucji podejmowane cele
spoteczne splataty si¢ niejednokrotnie z narodowymi, ktére z natury rzeczy byly bliskie
omawianej tu grupie politycznej”. Wyrazistym tego przyktadem byt zwlaszcza strajk szkol-
ny i — szerzej — che¢é przeprowadzenia procesu polonizacji instytucji rzagdowych. Dlatego
strajk ten spotkat si¢ z powszechnym poparciem wigkszosci ugrupowan politycznych oraz
kregow spolecznych®.

Przywodcy ND, nie mogac wspotpracowac nawet z najbardziej umiarkowanym w ich
ocenie ugrupowaniem lewicowym (czyli PPS), cheac jednoczesnie przeciwdziata¢ rosna-
cym pod wzgledem liczebnos$ci i organizacji partiom robotniczym, postanowili podjac
dziatalno$¢ na tym trudnym i niespenetrowanym dotad przez nich terenie poprzez stworze-
nie wlasnej organizacji robotniczej. Pragneli przeja¢ wptywy wsrdd polskich robotnikow
i wskaza¢ im inny wymiar ideowy poprzez kultywowanie hasel narodowych i ostateczne
przejecie nad nimi wptywow w oparciu o polityczne centrum ruchu wszechpolskiego. Prace
narodowg w srodowisku robotniczym zaktywizowano w opinii Stanistawa Roszkowskiego

dowym na kolejne dziesigciolecia (jak to juz wczesniej wskazywat S. Grabski w rozmowach z przy-
wodcami PPS). J. L. Jastrzebiec [J. L. Poptawski], Z calej Polski, ,,Przeglad Wszechpolski” 1905, r. XI,
nr 11-12, 5. 910-915; R. Dmowski, Polityka polska i odbudowanie panstwa, t. 1, Warszawa 1989, s. 92,
93; J. Wojtasik, Idea walki zbrojnej o niepodlegtosc Polski 1864—1907. Koncepcje i proby ich realizacyi,
Warszawa 1987, s. 203; R. Wapinski, Narodowa Demokracja..., s. 92, 93.

' Cyt. za: List Z. Laskowskiego do K. Lewakowskiego z 8 VI 1905 r., Papiery K. Lewakowskiego,
BO, sygn. 6358 11, k. 228.

62 R. Wapinski, Pokolenia Drugiej Rzeczypospolitej, s. 136.

9 Zob. Akcja szkolna w Krélestwie, ,,Stowo Polskie”, 22 1II 1905, nr 138, s. 1; N. A. R. [R. Dmow-
ski], Sprawa szkolna, w: Listy warszawskie, ,,Przeglad Wszechpolski” 1905, r. XI, nr 2, s. 133-139;
idem, Szkota i spoleczenstwo. Z powodu tzw. strajku szkolnego w Krolestwie, ibidem, nr 3—4, s. 161—
189; R. Wapinski, Roman Dmowski, s. 150-152. Istotne byly tu reminiscencje samego Dmowskiego,
ktéry doswiadczyt w mtodosci na wlasnym przyktadzie rusyfikacji, gdy godzinami przesiadywat nad
wypracowaniami w tym wrogim jezyku, pisanymi do tego z nadzwyczajnym pietyzmem, tak by wazy¢
kazde stowo, by nie wylecie¢ ze szkoty lub z drugiej strony zbytnio nie sttamsi¢ swojej narodowej od-
rgbnosci. K. Kawalec, Roman Dmowski 1864—1939...,s. 8, 9.
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juz w 1903 r., a w przelomowym 1905 r. zaczgto tworzy¢ juz legalne lub potlegalne stowa-
rzyszenia rekrutujace z reguty mtodziez wywodzaca si¢ ze spotecznos$ci robotniczej. Do tych
organizacji (podlegtych LN) mozemy zaliczy¢ m.in.: Zwiazek Mtodziezy RzemieSlniczej
im. Jana Kilinskiego, Zwiazek Narodowy Mtodziezy Robotniczej, Towarzystwo Oswiaty
Narodowej oraz Stowarzyszenie Gimnastyczne ,,Sok6t”™. Poza tym utworzono elitarng
i dyspozycyjng organizacje Stowarzyszenie Czujno$ci Narodowej ,,Baczno$é””. W istocie
,»Baczno$¢” mozemy porownac do innych partyjnych bojowek, ktore uczestniczyty bez-
posrednio w toczacych si¢ w sposdb samoistnych i nieskoordynowanych wypadkach re-
wolucyjnych. Latem 1905 r. dotychczasowe zbrojne kadry endeckie weszty w sktad nowo
powstatego Zwigzku Bojowego, ktory byt czescig nowego tworu Narodowego Zwigzku
Robotniczego (dalej: NZR)™. W trakcie I Zjazdu NZR (w czerwcu tegoz roku) wybrano
Zarzad Glowny oraz omowiono program nowej organizacji, gdzie postulowano uzyskanie
w ramach Imperium Rosyjskiego autonomii (podobnie jak to postulowata ND), w kwestii
klasowej za$ dokonano zdecydowanego rozbratu z teorig marksistowska oraz potencjalnym
,,motorem przemian” — tj. proletariacka rewolucja. Postanowiono zrezygnowaé nawet
z tak uznanych w nurcie lewicowym metod walki, jak strajki czy demonstracje robotnicze.
Odrzucono takze postulat Scistej wspolpracy proletariatu polskiego z rosyjskim partiami
dziatajacymi w ramach tego samego w koficu panstwa i przeciw jednemu wrogowi kla-
sowemu (caratowi oraz warstwom posiadajagcym), majac na uwadze interes indywidualny
polskiego robotnika (a szerzej jego narodu)®”’. W drugiej potowie 1905 r. w statucie NZR
zamieszczono stowa moéwiace, ze ,,cztonek Zwigzku, bez zahamowan, winien przelewac
krew nie tylko zdrajcy, lecz kazdego, kto stanie na przeszkodzie na drodze do szczescia
Ojczyzny”®. Stowa te mialy si¢ w sposob tragiczny niebawem zmaterializowa¢. W trak-
cie wystgpien rewolucyjnych aktywizowaly si¢ ogromne masy ludzkie, ktére nadmiernie
pobudzone czgsto wymykatly sie spod kontroli lewicowych przywodcow zwigzkowych
i partyjnych. Podczas pierwszych demonstracji w 1904 r. udawato si¢ na ogot zapanowac
nad thumem, jednak juz w roku nastepnym po bezpardonowych represjach policji i wojska
wymierzanych w bezbronnych uczestnikow pochodéw, ich radykalizm gwattownie wzrdst.

® Por. S. Roszkowski, Komisja robotnicza ,,Zetu”, ,Niepodlegtos¢” 1933, t. VII, z. 3 (17), s. 364, 365;
M. Bujalski, Zwigzek im. Jana Kilinskiego (Narodowa Mtodziez Robotnicza) 1901-1906, Warszawa
1930; S. Parkot-Wajt, W NZR, katordze i na Sybirze, ,,Niepodlegto§é” 1935, t. XII, z. 2 (31), s. 224,
225.

% Odezwa LN z marca 1905 1. okre$lajaca zadania stawiane ,,Bacznosci”, w: J. Pajak, Organizacje
bojowe partii politycznych w Krélestwie Polskim: 1904—1911, Warszawa 1985, s. 192, 193; Statut Sto-
warzyszenia Czujnosci Narodowej ,,Baczno$¢” z 20 IV 1905 r., w: ibidem, s. 224-227.

% Decyzja o utworzeniu NZR zapadta wiosng 1905 r. na posiedzeniu Komitetu Krajowego LN. Laczac
osobno dziatajace Kota TON oraz ,,Baczno$¢”, utworzono latem tego roku nowa organizacje. J. Pajak,
op. cit., s. 193; S. Kozicki, Historia Ligi Narodowej..., s. 270; T. Monasterska, Narodowy Zwigzek Ro-
botniczy 1905-1920, Warszawa 1973, s. 30, 31.

 Por. Ver, Warszawa we wrzesniu, w: Listy warszawskie, ,,Przeglad Wszechpolski” 1905, r. XI,
nr 8-10, s. 714-723; T. Monasterska, Narodowy..., s. 31, 32, 40 i n. W my$l zasady: ,,Jako narodowcy
uwazamy si¢ przede wszystkim za Polakow i cztonkdéw jednego narodu polskiego, a potem dopiero
za robotnikow, cztonkow odrebnej warstwy, majacej swoje wlasne potrzeby i dazenia, totez bodzcem
w naszej pracy publicznej jest dla nas patriotyzm i dobro ojczyzny, a nie waski interes klasowy”. Cyt.
za: Program robotnikéw narodowcow w Krolestwie Polskim. (Projekt), ,,Przeglad Wszechpolski”
1905, r. XI, nr 11-12, s. 775.

% M. Bujalski, op. cit., s. 25 i n.; S. Kalabinski, Antynarodowa..., s. 216 i n.; S. Kalabinski, F. Tych,
Czwarte powstanie czy pierwsza rewolucja. Lata 1905-1907 na ziemiach polskich, Warszawa 1969,
s. 217; J. Wojtasik, op. cit., s. 204.
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W koncu zapanowat karygodny wprost bandytyzm oraz zatracono reguty obowiazujace
w cywilizowanych spoleczenstwach. Godno$¢ jednostki ludzkiej stracita na znaczeniu oraz
zatracono poczucie cudzej whasnosci”. Lider ND Roman Dmowski, nawet po latach z go-
ryczg wspominal ten okres i nadal nie mogl zaakceptowaé dziatan, jakich dopuscili si¢
socjalisci w trakcie rewolucji 1905 r. W jego ocenie w te krwawe dni zatarla si¢ grani-
ca miedzy aktem walki politycznej, a zwyczajna, ordynarng zbrodnia, miedzy rewolucja
a bandytyzmem. W ten przedziwny sposob doprowadzono do wytworzenia dwoch diame-
tralnie odrebnych i pojeciowo obcych sobie $wiatow moralnych. Pierwotne szlachetne ide-
aty 1 che¢ naprawy zla, jakie zaistniato na §wiecie w epoce kapitalistycznej rozprysly si¢
w zderzeniu z brutalizacja rewolucyjnych wystapien i ich nastepstw’’. Do tego w trakcie
wydarzen rewolucyjnych gineli lub odnosili rany przypadkowi i na ogo6t niczemu niewinni
obywatele. Faktem byto rowniez to (co podnosili juz od kilku lat wczesniej przywodcy
narodowi), ze czotowa partia socjaldemokratyczna, jaka byta SDKPiL, w istocie podlegata
obcym dyrektywom wbrew ,,polskiej racji stanu”, a faktyczni liderzy ruchu pozostawali
w Rosji i tworzyli jednolity front ideologiczny oraz organizacyjny z SDPPR’". Pomimo
tych wszystkich 1 w zasadzie stusznych argumentéw podjgta przez endecje akcja antyre-
wolucyjna (od potowy 1905 r.) wymierzona przeciw dziatalnosci socjalistow (reprezentu-
jacych w szczeg6lnosci skrajnie lewicowe poglady) w Krolestwie budzi¢ musi zrozumiate
watpliwosci, a nawet sprzeciw.

Narodowcy krytycznie oceniali zamachy terrorystyczne dokonywane w miastach
Kongres6wki na przedstawicieli wiadz carskich, a o ich autorach pisano, iz to ,,garstka za-
$lepionych i obatamuconych szalencéw, pozbawionych poczucia odpowiedzialno$ci moral-
nej i politycznej za swe czyny, bedacych moze bezwiednymi narzedziami wrogich naszej
sprawie zywioldw gotowa jest w kazdej chwili wytraci¢ spoleczenstwo z rownowagi [...]
Demonstracje uliczne wywotuja represje ze strony wladz moskiewskich, odpowiedzig na re-
presje s zamachy, potem znowu represje, znowu zamachy lub manifestacje itd.””

Nagonke przeciw socjalistom zapoczatkowano agitacja w prasie endeckiej, aby wyka-
za¢ moralng potrzebe przeciwdzialania radykalnym wystapieniom rewolucyjnym”. Po tym
wprowadzeniu doszto do faktycznej rywalizacji zbrojnej pomiedzy robotnikami o réznych
przekonaniach §wiatopogladowych. Do pierwszego starcia doszlo w Warszawie w czasie
strajku powszechnego po ogloszeniu manifestu cara 30 X 1905 r. Pomimo trwajacego strajku
na osobiste zgdanie Romana Dmowskiego zecerzy (cztonkowie NZR) drukowali organ pra-
sowy ND ,,Goniec” pod ostong bojowki mlodziezy rzemieslniczej’*. W tych okolicznosciach

% Analizy tego problemu dokonata w swoim artykule: E. Kaczynska, Ttum i margines spoteczny w wy-
darzeniach rewolucyjnych (Krolestwo Polskie 1904-1907), ,,Dzieje Najnowsze” 1983, r. XIV, nr 1-2,
s. 223. Poza tym: R. Wapinski, Pokolenie Drugiej Rzeczypospolitej, s. 142—143.

™ R. Dmowski, Polityka polska..., . 1, s. 100, 101.

' Kierunek socjaldemokratyczny owladniety przez ,,obce zywioty” potegowat jego krytycznag oceng
przez przywodce ruchu narodowego R. Dmowskiego. Por. G. Krzywiec, Szowinizm po polsku. Przy-
padek Romana Dmowskiego (1886—1905), Warszawa 2009, s. 63—65; R. Wapinski, Pokolenia Drugiej
Rzeczypospolitej, s. 145.

2 Cyt. za: Zamach w Warszawie, ,,Stowo Polskie” 2 V 1905, nr 239, s. 1.

3 W. Pobog-Malinowski, op. cit., s. 297; Sprawozdanie z dziatalnosci LN za rok organizacyjny 1904/5,
Dokumenty do historii LN, ,,Niepodlegto$¢” 1934, t. X, z. 2 (25), s. 288-289; J. Terej, Idee, mity, realia.
Szkice do dziejow Narodowej Demokracji, Warszawa 1971, s. 46; T. Monasterska, Narodowy..., s. 50.
™ Bylo to jedyne czasopismo wydane w tym dniu obok ,,Warszawskiego Dniewnika” (czolowego pis-
ma przeznaczonego dla Rosjan w Krolestwie) w okresie trwania strajku prasowego. Z pami¢tnika Ko-
zickiego, w: M. Kutakowski, op. cit., t. I, s. 318.
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doszto do starcia z bojowka SDKPiL, ktora dwukrotnie probowata rozprawic si¢ z tamistraj-
kami”. Nastroje antyendeckie staly si¢ coraz bardziej powszechne na zrewolucjonizowanych
ulicach Warszawy. Jak odnotowat F. Ruszcyc 3 listopada: ,,Dzien oczekiwania. Ludzie po
ulicach chodza jak automaty [...] Wiec pod gotym niebem. Mowa studenta («Precz z przy-
wodcami narodowych demokratéw! Niech zyje nardd polski! Nardd zydowski! Narod rosyj-
ski!»)”’*. Narodowcy w odpowiedzi na rozruchy wywotane przez socjalistow w pierwszych
dniach listopada 1905 r. zorganizowali wielotysieczng manifestacje 5 listopada (wedtug sza-
cunkowych danych uczestniczy¢ w niej miato nawet 200 tys. osob), w trakcie ktorych de-
monstranci, na czele z Dmowskim, maszerowali centralnymi ulicami Warszawy, deklarujac
swoje przywiazanie do tradycji narodowych, $§piewali piesni patriotyczne oraz religijne i nie-
$li podobne;j tresci symbole, reagujac tak na reformy ustrojowe zapowiedziane w manifeécie
cara Mikotaja II z 30 X 1905 r.”” Zachowanie narodowcow nie mogto przystawa¢ do gloszo-
nej oficjalnej wizji rewolucji proletariackiej i dlatego juz po upadku masowych akcji strajko-
wych w ostatnich tygodniach 1905 r. (oficjalnie zakonczonych 3 1 1906 r.) dziatacze socjalde-
mokratyczni winnych tego stanu rzeczy upatrywali nie tylko w carskim aparacie wladzy czy
burzuazji, ale coraz bardziej we wrogiej postawie ND (ich zdaniem jawnie opowiadajacej si¢
po stronie sit reakcji i wstecznictwa) ®.

Narodowcy wystepowali oficjalnie przeciw wszelkim przejawom przemocy w walce po-
litycznej. Jak stwierdzali na tamach ,,Gonca Porannego” z 8 XI 1905 r.: ,,Nasze stronnictwa
rewolucyjne postuguja si¢ wzgledem obywateli terrorem i to w rozmiarach i formach nie-
stychanych gdzie indziej, majacych ceche najczystszego anarchizmu™”. W tej fazie rozwo-
ju rewolucji wrogiem dla robotnikow byli juz nie tylko carscy dostojnicy i ludzie z formacji
mundurowych i sitowych, donosiciele i konfidenci, fabrykanci wspotpracujacy z wtadza, ale
i famistrajki. Czyli wszyscy ci, ktorzy nie byli gotowi, aby nadal bezgranicznie popiera¢ nawet
najbardziej skrajne przejawy walki z systemem zaborczym i kapitalistycznym®. W tym gronie

™ Odezwa SDKPIL: Do robotnikéw i do catego spoteczenstwa!, z 30 X 1905 1. [w:] SDKPIL w rewolu-
¢ji 1905 roku. Zbior publikacji z lat 1904—1907, Warszawa 1955, s. 255; Odezwy NZR z 27,291 30 X
1905 r., AAN, sygn. 41/11, k. 4-5 oraz sygn. 41/111, k. 16; T. Monasterska, Narodowy..., s. 51. Obie
odezwy [w:] Bibliografia pism ulotnych z okresu rewolucji 1905-1907 r. w Krolestwie Polskim, opr.
L. Brzezinska, H. Kiepurska, J. Wilgat, t. 1, Warszawa 1963, s. 339 i 383; N.A.R. [R. Dmowski], Listy
warszawskie, ,,Przeglad Wszechpolski” 1905, r. XI, nr 11-12, s. 933-934.

6 Cyt. za: F. Ruszczyc, Dziennik. Cz. 1,'s. 169.

7 Niezwykla byla oprawa symboliczna tego wystapienia. Obok sztandaréw z bialymi orfami pojawity
si¢ z wyhaftowana Matka Boska Czgstochowska, a niektorzy jej uczestnicy ubrani byli w konfederatki
i szlacheckie kontusze. Por. Dokumenty. Do historii Ligi Narodowej. Komitet Centralny Ligi Naro-
dowej do Komisji Nadzorczej Skarbu Narodowego. Zarys dzialalnosci LN w roku sprawozdawczym
1905-6, ,,Niepodlegtosc” 1934, t. X, z. 3 (26), s. 450; J. Weyssenhoff, Obrazek z pochodu narodowego.
5 XI 1905 r., ,,Goniec Poranny”, 8 XI 1905 r., nr 495, s. 1; S. Kozicki, Pamigtnik 1876-1939, s. 175,
176; W. L. Karwacki, Znaki i symbole w rewolucji lat 1905-1907, ,.Dzieje Najnowsze” 1975, r. VII,
nr 3, s. 7; W. Buthak, op. cit., s. 122, 123.

™ Zob. Kanalia cieszy sie, ,,Czerwony Sztandar”, 2 11906, nr 34, s. 1.

™ Cyt. za: Przypomnienie, ,,Goniec Poranny”, 8 XI 1905, nr 495, s. 1.

% Juz na przelomie stycznia i lutego 1905 1. w trakcie pierwszej fali strajkowej powszechne staty sig
prosby fabrykantéw (z reguly cudzoziemcdw) proszacych wiadze carskie o pomoc w przywracaniu tadu
i porzadku na terenie zaktadéw pracy w Kroélestwie. Por. List K. Scheiblera do gubernatora piotrkow-
skiego M. Arcimowicza powiadamiajacy o zamknigciu kilku fabryk wraz z prosba o ochrone wojskowa
dlanich z 6 11 1905 1., L.0dz, w: Carat i klasy posiadajgce w walce z rewolucjq 1905-1907 w Krolestwie
Polskim. Materialy archiwalne, zebrat i opracowat S. Kalabinski, Warszawa 1956, s. 31, 32; Depesza
ministra rolnictwa A. S. Jermotowa do warszawskiego generala—gubernatora M. I. Czertkowa w spra-
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znalezli si¢ przedstawiciele klasy $redniej, tacy jak sklepikarze, wlasciciele kawiarni i restau-
racji, a nawet dorozkarze i ich klienci lub chatupnicy przewozacy do miast wytworzone przez
siebie towary. Terroryzm indywidualny, skierowany dotad przeciw szpiclom i donosicielom,
przerodzit si¢ w walki bratobdjcze, gdzie miernikiem uczciwosci i ,,moralnosci rewolucyjnej”
byta przynaleznos¢ partyjna danej osoby"'. Stosowanie za$ przemocy upowszechnito si¢ w za-
megcie rewolucyjnych wystapien i stato si¢ czyms$ normalnym w skrajnym klimacie politycz-
nego terroryzmu, takze wsrod przedstawicieli proletariatu industrialnego i pospolitych grup
bandyckich (pomigdzy ktorymi zacieraly si¢ wyraziste podzialy, a coraz wigcej je taczyto)™.
Kiedy rzeczowe argumenty nie wystarczaty, siggano po bron. Bojowka SDKPiL 2 I 1906 r. do-
konata egzekucji na Karolu Piotrowskim (majstrze Kolei Warszawsko—Wiedenskiej, dziataczu
NZR oraz przewodniczacym Narodowego Kota Kolejarzy), ktory sprzeciwial si¢ akcji straj-
kowej”. Do podobnie tragicznego wypadku doszto w jednej z restauracji w Lodzi 5 stycznia
1906 r. Zapoczatkowana tam ktotnia przerodzita si¢ w lokalna wojng, w ktorej stronami byty
rodziny robotnikéw oraz osoby postronne™. W odpowiedzi narodowcy oficjalnie walczacy
z aktami rewolucyjnego terroru postanowili wykorzysta¢ metody zaczerpniete z tego arsena-
hu skrajnej koncepcji lewicowej, probujac zastraszy¢ przeciwnikow politycznych. Tak doszto
do eskalacji bratobdjczego konfliktu. Niebawem przybrat on niemal posta¢ lawinowa i objat
swoim zasiegiem zwlaszcza dwie duze aglomeracje robotnicze: Warszawe i £.6dz. Do tego do-
chodzita bezpardonowa agitacja przed wyborami do pierwszej rosyjskiej Dumy Panstwowe;j.
Bojowka endecka rozpoczeta zbrojne akcje w zaktadach przemystowych w kwietniu 1906 r.”
Cztonkowie SDKPiL zyskali w tej akcji wsparcie PPS, ktory postulowat usunigcie robotni-
kow endeckich (startujacych z list ND do Dumy) z ich miejsc pracy, czyli fabryk™. W miesia-
cach letnich 1906 r. powtorzyly si¢ podobne zajScia w zaktadach pracy — czlonkowie NZR
gwattownie wystapili przeciw akcjom strajkowym niezgodnym w ich ocenie z racja polskich
robotnikéw. W trakcie tych wystapien skrytobojczo zabito cztonkéw SDKPIL i PPS". Do naj-

wie prosby kapitalistow francuskich o ochron¢ kopalni na obszarze Krélestwa Polskiego z 6 11 1905 r.,
Petersburg, w; ibidem, s. 32.

81 E. Kaczynska, Tlum a wiladza. Anatomia masowych ruchéw spolecznych w Krélestwie Polskim
na przetomie XIX i XX wieku, w: Przemoc zbiorowa. Ruch masowy. Rewolucja, red. E. Kaczynska,
Z. W. Rykowski, Warszawa 1990, s. 83, 84.

8 R. E. Blobaum, Rewolucja. Russian Poland, 1904—1907, Ithaca-London 1995, s. 217, 218.

8 W relacji blednie podano nazwisko Chrzanowski, w istocie byt to K. Piotrowski. Wykonawcg eg-
zekucji byt czlonek bojowki esdeckiej Gustaw Dabrowski (ps. Musata). Por. J. Jaworski (,,Tajny”),
Wspomnienia bojowca — esdeka, ,,ARR” 1976, t. 111, s. 59.

% Odezwa Lodzkiego Komitetu SDKPiL po starciu robotnikow z zaktadu I. K. Poznafiskiego z prowo-
katorami z ND 511906 1., z 8 1 1906 ., w: Zrédla do dziejow rewolucji 1905-1907 w okregu tédzkim,
red. 1 wstep N. Gasiorowska, Warszawa 1958, t. 1, cz. 2, s. 17-20; Czyn totrow, ,,Czerwony Sztandar”,
16 1 1906, nr 44, s. 1; S. Kalabinski, Antynarodowa..., s. 331.

% Fala wzajemnej nienawi$ci zaczeta wzbieraé juz w lutym, aby w kwietniu 1906 r. osiggna¢ punkt
kulminacyjny. Do walk doszto m.in. w fabrykach: ,,Wulkan”, ,,Gerlach” i ,,Pulsta”. Por. Program ,,na-
rodowego” szalbierstwa, ,,Czerwony Sztandar”, 27 11 1906, nr 50, s. 1; Do Dumy, do Dumy, ,,Czerwony
Sztandar”, 14 III 1906, nr 53, s. 1; Narodowi demokraci strzelaja salwami do robotnikéw. Odezwa WKR
PPS z 251V 1906 r., Muzeum Niepodlegtosci w Warszawie (dalej: MN), sygn. 3832/U; artykut tej samej
tre$ci w: ,,Robotnik™, 28 IV 1906, nr 89, s. 3, 4; T. Monasterska, Narodowy..., s. 57, 58; P. Samus$, Dzieje
SDKPiL w Lodzi, 1893—1918, £.6dz 1984, s. 146; S. Kalabinski, Antynarodowa..., s. 333.

8 Zbrodnie wyborcze Narodowej Demokracji, Warszawa 111 1906, AAN, SDKPiL, Zarzagd Gtowny,
sygn. 9/VII-6, k. 6.

87 Raport naczelnika powiatu t6dzkiego W. Michniewicza do gubernatora piotrkowskiego A. Essena
o starciu pomiedzy socjalistami i narodowcami, robotnikami zaktadow Heinzla i Kunitzera na Widze-
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wigkszych i najbardziej krwawych walk pomiedzy robotnikami doszto w Lodzi*. Mieszkancy
tego miasta byli silnie zantagonizowani pod wzgledem klasowym, dodatkowo wzmacniat to
bezwzgledny wyzysk we wczesnej fazie kapitalizmu (jakze odmienny od ironicznego i prze-
wrotnego tytutu znanego z powiesci Wiadystawa Reymonta Ziemia obiecana)”. Dlatego w la-
tach rewolucji dziatato tu wiele partii reprezentujacych wszelkie koncepcje polityczne, nie
wylaczajac tych najbardziej skrajnych i anarchistycznych. Zdarzato sig, ze sita wyprowadzano
robotnikow stanowigcych mniejszo$¢ w danej fabryce; osig sporu bylo uczestnictwo w straj-
ku oraz — szerzej — stosunek do toczacych si¢ wydarzen rewolucyjnych. Niekiedy podczas
tych zajs¢ cztonkowie bojowek endeckich korzystali z pomocy (a wtasciwie pomagali) poli-
cji. 23 VI 1906 r. w fabryce Krusche & Endera w Pabianicach pobito dziewigciu socjalistow,
ktérych pozostawiono przed zaktadem, gdzie wpadli w rece powiadomionej o zajéciu carskiej
policji®. ,,Czesto wieczorem mozna bylo na krafcach miasta spotkaé ludzi z latarkami i bro-
nig w rgku. Urzadzano formalne polowania wzajemne. Krew lata si¢ po wszystkich zautkach,
warsztatach i fabrykach. Nieraz urzadzano formalne bitwy™”'. Te partyjne animozje i otwarta
wojna pomiedzy robotnikami reprezentujacym roézne formacje nie dla wszystkich byta zrozu-
miata, oddolnie odzegnywano si¢ od tego konfliktu, nie mogto to jednak powstrzymac narasta-
jacej wzajemnej niecheci i wrogosci”. Nalezy przychyli¢ si¢ do tezy wyrazonej przez Elzbiete
Kaczynska, ze w istocie partie politycznie nie miaty tak wielkiego wptywu organizacyjnego na
postawy 1 dziatalno$¢ spoteczenstwa, posrednio jednak znaczaco doprowadzity do radykaliza-
c¢ji mas. Powszechne staly si¢ wynaturzenia w ramach ruchu i skrajnosci: ,,Usprawiedliwiaty
gwalt, poshugiwaly si¢ demagogia i dawaty uproszczony obraz rzeczywistosci. Kto nie popie-
rat w danym momencie hasta lub taktyki partii — ten byt wrogiem, posrednich mozliwos$ci nie
byto””. W efekcie nakrecata si¢ spirala terroru, i to bynajmniej nie wladzy przeciw zbunto-
wanej ludnosci, ale réoznych warstw i frakcji spolecznych ogarnigtych rewolucyjnym szatem
i prowadzonych przez zagubione w wyrazanej przez siebie taktyce partie (zarowno te z lewe;j,
jak i prawej strony sceny politycznej). Uwidocznity si¢ takze w tym ekstremizmie rewolu-

wie z 23 VI 1906 1., w: Zrédia do dziejow rewolucji 1905-1907 w okregu tédzkim, t. 1, cz. 2, s. 257,
E. Ajnenkiel, Z kurzem krwi bratniej, ,,Niepodlegto§¢” 1931, t. IV, z. 2 (8), s. 289; T. Monasterska,
Narodowy..., s. 60, 61.

8 Wedhug spisu rosyjskiego z 1897 r. ogdlna liczba mieszkaficow wynosita 314 tys. Struktura ludnosci
Lodzi wedlug narodowosci (jezyka ojczystego) przedstawiala si¢ za$ nastgpujaco (w tys.): Polacy —
145,6 (46,4 proc.), Niemcy — 67,3 (21,4 proc.), Zydzi — 92,4 (29,4 proc.) oraz Rosjanie i inni —
8,7 (2,8 proc.). Por. J. K. Janczak, Struktura spoteczna ludnosci Lodzi w latach 1820-1918, w: Po-
lacy-Niemcy—Zydzi w £odzi w XIX-XX w. Sgsiedzi dalecy i bliscy, red. P. Samus, Lodz 1997, s. 45;
B. Kopczynska—Jaworska, Swoj czy obcy — rodzaje dystansu kulturowego, w: ibidem, s. 349-358.

% P. Samu$, £6d? — mata ojczyzna Polakéw, Niemcow, Zydéw, w: ibidem, s. 118 i n.

% Zob. W. Pobog-Malinowski, op. cit., s. 304; S. Kalabifiski, Antynarodowa..., s. 414 in.; S. Kalabin-
ski, F. Tych, Czwarte powstanie..., s. 563 1 n.; P. Korzec, Walki rewolucyjne w Lodzi i okregu todzkim
w latach 1905-1907, Warszawa 1956, s. 250-252; W. Trzcinski, Z minionych dni Polski podziemnej
1905—1918, Warszawa 1937, s. 35; W. Gielzynski, Budowanie niepodleglej, Paryz 1985, s. 183 in.

1 1 dalej dodaje: ,,Ruszylismy do fabryki Poznanskiego przez pola. Tam ujrzalem nastgpujacy obraz:
po jednej stronie stawu pepeesowcy, esdecy i bundowcy, a po drugiej narodowcy i chrzescijanscy de-
mokraci strzelaja jedni do drugich [...]. Rezultatem jej bylo po jednej i drugiej stronie paru rannych”,
cyt. za: W. Nowicki (,,Ksigze”), Wspomnienia z 1905—1906 roku, ,,ARR” 1976, t. 111, s. 91.

2 J. T. Mieszkowski, Pokolenie migdzywojenne. Wspomnienia dziennikarza — socjalisty z lat 1905—
1930, BO, sygn. akc. 236/77, k. 11.

% E. Kaczynska, Partie polityczne a masowy ruch robotniczy w Krélestwie Polskim na przetomie XIX
i XX wieku. Badania historyczne — ich krytyka i propozycje, ,,Przeglad Historyczny” 1990, t. LXXXII,
z. 1-2,s. 135.
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cyjnych wystapien osobowosci obdarzone rysami psychopatycznymi, odrzucanymi i skrywa-
nymi w typowych realiach spotecznych, swobodnie jednak si¢ rozwijajace, niebudzace juz
takiego sprzeciwu ogélu w wynaturzonej konfiguracji zdarzen w schytkowym okresie rewo-
lucji™*. Dochodzito do napadéw na kasy fabryczne, podczas ktorych zdarzato sie, ze ginely
osoby przypadkowe, a napastnicy podawali si¢ za rzekomych czlonkdéw uznanych partyjnych
bojowek”.

Do bratobdjczych walk doszto ponownie, z niespotykana dotad sita, na przetomie 1906
i 1907 r. Juz w pazdzierniku 1906 r. narodowi demokraci postulowali wyrzucenie z fabryk
robotnikow o pogladach socjalistycznych. Rywalizujace ze sobg grupy — socjalisci i naro-
dowcy, wspomagani przez bojowki partyjne — obsadzaly konkretng fabryke i nie dopusz-
czaly do akcji agitacyjnej, a tym bardziej protestacyjnej (strajkowej), jezeli inspirowaly je
formacje przeciwne”. Do wypadkéw takich doszto w Lodzi w fabryce Birnbauma, gdzie sita
usunigto z zaktadu okoto osiemdziesigciu 0sob (w wigkszosci narodowcow). Na niewiele si¢
zdaty przej$ciowe porozumienia zawarte pomig¢dzy partiami, do mordéw dochodzito nie tyl-
ko w nocy, ale rowniez w trakcie dnia: na ulicach, przed fabrykami, a nawet w domach pry-
watnych. Ofiarami stawali si¢ delegaci zatoég fabrycznych, na przyktad w dzielnicy Gornej
w Lodzi przeprowadzono zamachy na wszystkich aktywistow partyjnych i zwigzkowych”.
Nawet wielki lokaut 16dzki, zapoczatkowany 6 XII 1906 r. w fabryce 1. K. Poznanskiego
(trwajacy do wiosny roku nastepnego)”, kiedy tysigce robotnikéw utracito podstawy mate-
rialnego utrzymania, a nawet realnie zagrozito im widmo $mierci gtodowej, nie zniechgcit
zwasnionych grup”. Powstawaty w tym schytkowym okresie rewolucji wlasnie w robotni-
czej Lodzi luzne (niekontrolowane przez oficjalne organizacje polityczne) formacje bandyc-
kie ztozone na ogoét z bytych cztonkow partyjnych bojowek. Ludzie ci, zauroczeni powiewem
wolnosci rewolucyjnej oraz mozliwos$cia zarabiania stosunkowo ,tatwych” pieni¢gdzy bez
podejmowania codziennego trudu fizycznej pracy, nie mogli (czy wlasciwie — nie chcieli)
powrécié do ,,normalnego zycia” sprzed 1905 r.' Jedynym wyjéciem byto pospieszne opusz-

% B. Hotyst, Terroryzm, Warszawa 2011, t. I, s. 275.

% Por. Robotnicy! Odezwa Centralnego Komitetu Zwigzku Obrony Narodowej z 6 III 1906 r., Warsza-
wa, MN, sygn. 3811/U. Autorzy odezwy postulowali organizowanie sagdéw doraznych nad schwytany-
mi w podobnych okolicznosciach przestgpcami.

% Opis takiego wydarzenia na terenie Lodzi, gdzie przedstawiciel PPS musial si¢ ratowaé uciecz-
ka z zaktadu pracy, zostat bowiem otoczony przez wroga bojowke, przedstawiono w artykule: £0dz,
w: Korespondencja, ,,Robotnik” PPS FR, 27 11 1907, nr 212, s. 3, 4.

7 Por. Z powodu mordéw, dokonanych przez Narodowg Demokracje w £odzi, ,,Czerwony Sztandar”,
16 XI 1906, nr 122, s. 1; A. Krajewski, Wspomnienia z lat 1905-1907, ,,Z pola walki” [Moskwa] 1927,
nr 4, s. 109-116; S. Roszkowski, Zarys dziejow Narodowego Zwigzku Robotniczego, ,,Niepodlegtos¢”
(1930) 1931, t. 111, z. 1-2 (5-6), 5. 257; E. Ajnenkiel, Z kurzem krwi bratniej..., s. 290 i n.; S. Martynow-
ski, Polska bojowa, Warszawa 1937, s. 224-226; S. Kalabinski, Antynarodowa..., s. 414-416.

% Res [F. Perl], Lokaut tédzki, ,,Trybuna”, 1 I1 1907, nr 7, s. 3-8; A. T-r., Karnawat {édzki, ,,Trybuna”,
15111907, nr 8, s. 20-25; A. Rzewski, Lokaut #6dzki (1906—-1907), ,Niepodlegtos¢” 1931,t. V, z. 1 (9),
s. 49-70; W. L. Karwacki, £0dz w latach rewolucji 1905—-1907, L.6dz 1975, s. 275-284.

% Juz same tytuly w prasie socjaldemokratycznej wskazujg na skrajnie emocjonalny stosunek do opi-
sywanych wydarzen z pomini¢gciem obiektywnej analizy zachodzacych wypadkow, a co wazniejsze —
ich przyczyn. Por. Z obozu hanby narodowej. Gadzina syczy, ,,Czerwony Sztandar”, 1 1 1907, nr 126,
s. 3; W. Pawlak, Na todzkim bruku, 1.6dz 1986, s. 84, 85.

' Niekonsekwentne reakcje wiadz carskich zajetych walkg z rewolucjonistami oraz antagonizmy poli-
tyczne wynikajace z pozycji ugrupowan konserwatywnych i narodowych dawaty mozliwosci i pole do
dziatania pospolitym bandytom odnajdujacym si¢ w tych wynaturzonych realiach. H. Nowina, Reakcja
i bandytyzm, ,,Trybuna”, 1 XI 1906, nr 1, s. 20-25.
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czenie dotychczasowego miejsca zamieszkania i wyjazd (najlepiej za granicg, gdzie nie sig-
gata wladza zaborcza). Nie wszystkich jednak byto na to stac, a jezeli nawet, to nie byli pew-
ni swojej egzystencji w diametralnie r6znych warunkach spoteczno—gospodarczych. Dlatego
wielu po ,,zasmakowaniu” w dziatalnosci nielegalnej (jakze dochodowe;j i ekscytujacej) pro-
wadzilo ja nadal juz na wilasne konto, nie powstrzymujac si¢ nawet od napadania na wiasnych
sasiadow (czesto biednych robotnikéw), sklepiki zydowskie czy kasjerow tramwajowych'"'.
Wzmogt si¢ wige pospolity bandytyzm, a dawni ideowi bohaterowie rewolucji tworzyli bo-
jowki wymuszajgce haracz dla prywatnych celéw (pod pozorem prowadzenia dalszej wal-
ki)'”. W psychice terrorystow z epoki rewolucji zaszty nieprzewidywalne wcze$niej zmiany,
ktore zdynamizowaty procesy spoteczne i doprowadzily do niezamierzonych wynaturzen
oraz degeneracji osob dziatajacych w ramach formacji zbrojnych majacych czynnie wspo-
magaé procesy spoleczne i polityczne na poczatku XX w.'” Przemoc stawata si¢ dla wielu
jedyna mozliwo$ciag przetrwania, a nawet wigzala si¢ pewnym ,,awansem” czy ,,uznaniem”
w oczach innych w tym jakze wynaturzonym i pozbawionym fundamentalnych zasad zbiorze
skonfliktowanych ze soba sktadnikow tworzacych przestrzen oddziatywan spotecznych'®.
Do opisanych wypadkéw doszto w schylkowej fazie rewolucji, kiedy normy moralne niemal
przestaty obowigzywaé migdzy ludzmi, za to reakcja wladz carskich (czyli zastosowany ter-
ror) osiagnal swoje apogeum (robotnicy nie mogli juz stanowczo przeciwdziata¢ nasilajacym
si¢ represjom oraz samowoli policji i wojska). Do tego dochodzito psychologiczne poczucie
odrzucenia i przegrania waznego boju o lepszg przysztos$é dla proletariatu. Tak z wytesknie-
niem oczekiwana rewolucja nie przyniosta diametralnego rozstrzygnigcia i poprawy sytuacji
bytowej, mato tego — rozszerzata si¢ pospolita n¢dza i nie byto widaé mozliwosci powrotu
do ,,normalnego zycia” sprzed rewolucji.

Sami socjalisci odpowiadali za radykalizacj¢ nastrojow spotecznych, nad ktorymi poz-
niej w zasadzie nie panowali. Sami sprowokowali reakcyjne dziatania formacji narodowych.
W jednej z odezw wydrukowanych z polecenia SDKPiL zapisano wprost: ,,szpicel na ulicy,
a endek w fabryce — to jedno”, dajac tym samym moralng i ideowa zachete do walki z kon-
kurencyjnym ugrupowaniem'”. Do tego dochodzity jeszcze kwestie ideologiczne oraz rozni-
ce §wiatopogladowe, narodowe i religijne. Jednak nie bez winy pozostawali takze przywaddcy
ND, ktorzy moze nie do konca §wiadomie, ale doprowadzili do eskalacji bratobdjczych walk

191 Zob. P. Szefer, Wspomnienia tédzkiego robotnika, ,,Z pola walki” [Moskwa] 1927, nr 4, s. 143.

192 Proces ten nie dotyczyl tylko Lodzi, ale takze innych miast Krolestwa Polskiego. Akty pospolite-
go bandytyzmu, pomimo publicznego potepienia, stawaty si¢ coraz bardziej powszechne i agresywne
w formie. Por. Bandytyzm, ,,Robotnik”, 8 IX 1906, nr 177, s. 1, 2; Moje spostrzezenia (relacja o sytuacji
klasy robotniczej w Lodzi w 1907 1.), nadbitka: ., Swider”, w: Varia ze spuscizny M. Dabrowskiego, Bi-
blioteka Uniwersytetu Warszawskiego, sygn. 1415, k. 1; M. Kruszynski, Migawka z Zycia potswiatka na
Lubelszczyznie — kroniki kryminalne lubelskich gazet z 1907 roku, w: Na strazy tadu i bezpieczenstwa.
Formacje milicyjno—policyjne ziem polskich od czaséw najdawniejszych do wspolczesnosci, studia pod
red. A. Duszyka i K. Latawca, Radom 2009, s. 77-83.

1% Szerzej o specyfice takich procesdw spotecznych: D. Cartwright, Doprowadzenie do zmiany w ludziach:
niektore zastosowania teorii dynamiki grupy, w: Zachowanie cztowieka w organizacji, red. W. E. Scott jr.,
L. L. Cummings, Warszawa 1983, s. 208-217.

1% L. A. Coster, Continuities in the study of social conflict, New York 1967, s. 74-78.

195 Cyt. za: A. Rzewski, Za wolnos¢ ludu. Wspomnienia, Warszawa 1920, t. 11, s. 18. Niektorzy czton-
kowie SDKPiL podczas manifestacji na Placu Bankowym w Warszawie (jesienig 1905 r.) wyrywali
z rak krzyze maszerujacym uczestnikom procesji i tamiac je, wyrzucali nastepnie na $mietnik. W. Giel-
zynski, op. cit., s. 103. O radykalizacji nastrojow i bandytyzmie zob. E. Kaczynska, Tfum i margines...,
s. 224 i n.; W. Pawlak, op. cit., s. 92.
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. ..106 ;. . . .. .
w trakcie rewolucji . Przesadne sg z pewnoScig aluzje wyrazane we wrogiej endecjo pu-

blicystyce socjalistycznej, gdzie imputowano jej $wiadome zachgcanie do walk frakcyjnych
pomiedzy robotnikami jako jedyna metode postgpowania i zarazem integrowania swojego
kierunku, gdyz: ,,narodowa demokracja nie ma programu ani taktyki. Gra jak wirtuoz na
$lepych, nieuswiadomionych instynktach, podnieca i upaja haszyszem demagogiczno—nacjo-
nalistycznych frazesow. Partia na wskro$ konserwatywna pod wzgledem spotecznym, partia
wroga wszelkim samodzielnym ruchom mas ludowych w obronie ich interesow, jednocze$nie
wyzyskaé pragnie sit¢ tych mas na rzecz «jednosci narodowej». Wigc mglg nacjonalistycz-
nych frazeséw zasnuwa modzgi, wigc stara si¢ wypleni¢ wszystko, co tej «jednosci» — jed-
nosci w konserwatyzmie, w poddanczym stosunku do klas posiadajacych — na przeszko-
dzie stoi”'”’. W podobnym duchu krytyczne argumenty kierowat pod adresem endecji Leon
Wasilewski (jeden z PPS), dowodzac, iz ,,przelicytowali nawet skrajnych ugodowcow” i da-
zyli do zniszczenia ruchu rewolucyjnego, prowadzac do mordow i denuncjacji wobec car-
skiej policji'®.

Zarazem z wyraznym niedocenieniem tego problemu mamy do czynienia w literaturze
przedmiotu poswigconej nurtowi narodowemu. Jeden z apologetéw endeckich Stanistaw
Kozicki (w swojej skadinad doskonalej pracy po§wieconej dziejom Ligi Narodowej) stwier-
dzil, iz walka z socjalistami byla w istocie ,,walka z anarchig”, ktéra ogarneta rézne kregi
spoleczenstwa polskiego w okresie rewolucji z 1905 r.'” W innej publikacji, wydanej w okre-
sie miedzywojennym, poswigconej ruchowi sokolemu w Lodzi (i to w okresie najbardziej
krwawych walk bratobojczych), dowiadujemy si¢ o harmonijnym rozwoju organizacji gim-
nastycznych, niczym wilasciwie niezmaconym (poza utrudnieniami administracyjnymi czy-
nionymi przez wtadze carskie)'’. Blizsza prawdy pozostaje za to Teresa Monasterska, ktora
w swojej monografii po§wieconej NZR dowodzi, iz walki te nie byly jakimi$ odosobnionymi
oraz przypadkowymi ekscesami. Nie bytly to takze potyczki pomigdzy chuliganami, lecz star-
cia partyjnych bojowek. Ostatecznie ND wskazata robotnikom zrzeszonym w ramach NZR
wroga politycznego, ktorym byli przedstawiciele tej samy klasy spotecznej (tylko zrzeszonej
w ramach innych lewicowych organizacji), a o czyms$ takim mogly wtadze carskie tylko ma-
rzyé przed wybuchem rewolucji'''. W koncu nalezy tu przypomnieé o znamiennym i zarazem
honorowym wystapieniu przywddcy ruchu narodowego Romana Dmowskiego, ktéry pod-

1% Za to mocno wyrazona jest ta teza w prasie socjalistycznej, gdzie wskazuje si¢ narodowcow jako
winnych eskalacji konfliktu i walk bratobojczych w tym schytkowym okresie rewolucji: Krwawy ko-
niec lokautu, ,,Robotnik” (PPS FR), 30 IV 1907, nr 216, s. 1, 2.

197 Cyt. za: Res [F. Perl], Z powodu tédzkich mordéw, ,,Trybuna”, 1 V 1907, nr 13, s. 4.

1% Cyt. za: [L. Wasilewski], St. Os...arz, Narodowa Demokracja a ruch rewolucyjny w zaborze rosyj-
skim, Warszawa 1907, s. 63. Zob. takze: M. Micinska, Zdrada corka nocy. Pojecie zdrady narodowej
w swiadomosci Polakow w latach 1861—1914, Warszawa 1998, s. 84-86; eadem, ,, Wies¢ z dna polskie-
go piekta”. Problem oskarzen o zdrade narodowg w okresie rewolucji 1905—-1907 roku, w: Rewolucja
1905-1907 w Krolestwie Polskim i w Rosji, red. M. Przeniosto, S. Wiech, Kielce 2005, s. 51, 52.

19 Jak trafnie zauwazyt Piotr Wandycz, oceniajacy prace Kozickiego, niemogacego w istocie zrozu-
mie¢ specyfiki i charakteru nowego ruchu spotecznego. Do pewnego stopnia tolerowat jeszcze prawe
skrzydto PPS uosabiane z Pitsudskim i jego grupa, jednak definitywnie potepiat radykatow z lewej stro-
ny tej partii, nie wspominajac juz o cztonkach SDKPiL. S. Kozicki, Historia Ligi Narodowej..., s. 274;
P. Wandycz, O Lidze Narodowej, ,,Zeszyty Historyczne” 1965, z. 8, s. 225, 226.

"% Por. Dzieje sokolstwa w Lodzi, oprac.: L. Dabrowski, F. Waszkiewicz, £.6dz 1921, s. 5-8.

""" T. Monasterska, Narodowy..., s. 66. Umiarkowane i bardziej wywazone stanowisko zajmuje w tej
kwestii rowniez K. Kawalec (biograf przywddcy ND), oceniajac catoksztalt problemu z okresu tzw.
walk bratobojczych, idem, Roman Dmowski..., s. 95, 96, 99-105.
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czas wiecu w gmachu Filharmonii Warszawskiej 28 I 1907 r. stwierdzit, iz publicznie bierze
na siebie cate brzemi¢ i odpowiedzialnos¢ za walki bratobdjcze, do jakich doszto w trakcie
rewolucji z 1905 r."? Po kilku latach konkludowat on, oceniajac miniony okres: ,,Nikt z nas
wlasciwie nie byt dobrze przygotowany do chwil, ktore przyszty, nikt nie znal nalezycie stanu
wlasnego spoleczenstwa. Nawet dla najbardziej przewidujacych, niespodziankg byly fakty
anarchii, ktérych widownig stat si¢ rok 1905 w naszym kraju — moéwimy tu za$§ o anarchii
W najszerszym tego stowa znaczeniu, wlaczajac i anarchi¢ mysli politycznej. I nikogo nie
mozna winié, ze tego jasnowidztwa nie posiadat™'".

Warto nadmieni¢, iz w tym trudnym okresie rewolucji z 1905 r. obfitujacym w nagte
zmiany sytuacji doszto do sporow w tonie organizacji narodowej i nawet wsrod najblizszych
wspotpracownikow Dmowskiego pojawili si¢ przeciwnicy polityczni nieakceptujacy linii
dziatania wyznaczanej przez przywodce ruchu'®. A towarzyszyt temu rozbrat dwoch obo-
z6w niepodleglosciowej lewicy gloryfikujacej walke z zaborca (przybierajaca forme aktow
terrorystycznych lub ,,bandyckich” napadéw ekspropriacyjnych w celu pozyskania pienig-
dzy na walke z zaborca) oraz Narodowej Demokracji (grupujacej zwolennikow legalnego
oporu i wykorzystania drogi parlamentarnej). Byto to drastyczne zetknigcie dwoch przeciw-
stawnych ,,obyczajowosci”'”. Ci pierwsi, okrzepli w walce z wyzyskiem kapitalistycznym
i niosacy zywiolowo$¢ dotéw spotecznych, nie mogli pojac filozofii przemyslanego czynu
politycznej rozwagi osob wychowanych w tradycyjnych drobnomieszczanskich i ziemian-
skich domach, kultywujacych narodowe ideaty. W efekcie wybuch konfliktu byt w zasadzie
nieunikniony i tylko rozmiary oraz gwaltownos$¢ toczonej walki mozna bylo jeszcze okiel-
zna¢ 1 wewnetrznie ograniczy¢ do swoistego minimum trawionego juz konfliktu.

Nalezy jednak nadmieni¢, iz w ocenie Hannah Arendt w nowozytnym rozumieniu re-
wolucja stata si¢ w ujeciu historycznym zaczynem nowej, nieznanej jeszcze opowiesci, kto-
ra wprowadzata ludzko$é w nowa jako$é zycia spotecznego''’. Spoteczenstwo pozbawio-
ne mozliwosci politycznych wyborow bylo gotowe — w opinii z kolei Huntingtona — do
opowiedzenia si¢ po stronie przemocy cywilnej w imi¢ obrony swych praw i wolnosci'".
Rewolucja z 1905 r. to w koncu nie tylko wielki zryw, w ktorym wykorzystano skraj-
ne koncepcje dziatania, nie wylaczajac dziatan terrorystycznych i tysiecy ofiar przegranej
ostatecznie, zdtawionej przez aparat carskiej wladzy sprawy, ale i poczatek nowoczesnego,
masowego 1 uswiadomionego podejscia spoteczenstwa polskiego do polityki. Poczawszy od
demonstracji patriotycznej w Warszawie 5 XI 1905 r., uaktywnit si¢ ruch obywatelskiego
zaangazowania mieszkancow Krolestwa Polskiego, uosabiany nie tylko w dziatalnosci par-

tii politycznych, ale takze licznych organizacji spotecznych, o$wiatowych i kulturalnych'".

12 7. Bronistawski, ,,Krew bratnia”, ,,Trybuna”, 15 I 1907, nr 8, s, 3—6; W. Pobdg-Malinowski,
op. cit., s. 309.

'3 Cyt. za: Stary Narodowiec [R. Dmowski], Refleksje z doby przetomu, ,,Przeglad Narodowy” 1908,
r.I,nrl,s.5.

"4 W. Jablonowski, Z biegiem lat..., s. 23-27.
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Terrorystyczne formy walki przynoszace krotkotrwate sukcesy nie zmienity zastanej rzeczy-
wisto$ci spolecznej i gospodarczej, jednak liczne strajki, demonstracje, wiece, mityngi przed-
wyborcze, masowa prasa i w koncu legalne zwiazki zawodowe wymogly na wladzy potrzebe
uznania tego uspolecznienia oraz postepujacej faktycznej demokratyzacji zycia w wymiarze
nowej kultury politycznej u progu nowego XX w.

The National Democracy and the Question of the Working Class
and Social Radicalism prior to 1908

The most prominent political groups active on Polish territory at the turn of the nineteenth
century included the National Democracy (ND). Propagating the national renascence
of the Poles, connected with the conception of democratism, this group, as a rule, addressed its
programme towards the Polish intelligentsia while propagating the rebirth of the nation by raising
the awareness of the rural population. For a long time, however, it did not proclaim leftist
slogans and maintained that the question of the workers remained within the range of socialist
parties. The National Democracy adherents found the programme of the Polish Socialist Party
(PPS) and its right wing, represented by the ,noble socialist” Jozef Pitsudski, the closest.
The diplomatic undertakings of the PPS in the Far East during the Russian—Japanese war,
however, produced decisive protest and counteraction on the part of Roman Dmowski (the ND
leader). This chasm grew in the course of the revolutionary events of 1905 and in consecutive
years. Members of the National Democracy opposed radical leftist groups and decided to
create independent workers’ formations so as to consolidate their impact in urban milieus.
The resultant associations, led by the National Workers’ Union, resorted to physical violence
and competed, especially in Warsaw and 1.6dz, with radical socialist groups, and in particular
the Social Democracy of the Kingdom of Poland and Lithuania (SDKPiL) and the Jewish Bund.
The intention to put an end to revolutionary activity in the Kingdom of Poland was connected
within an attempt at benefitting from tactical rapprochement with the tsarist regime by taking
part in work conducted by the State Duma (from 1906) and the establishment of the—so—called
Russian orientation in 1908.

1905—-1914. Rozwoj aktywnosci spoteczno—kulturalnej a idea niepodleglosci, w: Warszawa i Mazow-
sze w walce o niepodleglos¢ kraju w latach 1794-1920, red. A. Koseski, A. Stawarz, Warszawa 2001,
s. 235-250; P. Samus$, Socjalisci wobec przemian modernizacyjnych w spoleczenstwie Krolestwa Pol-
skiego w latach rewolucji 1905—1907, w: Dziedzictwo rewolucji 1905—1907, s. 191-204.





