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TADEUSZ JEDRUSZCZAK

OGOLNE PROBLEMY WIELKIEGO KRYZYSU GOSPODARCZEGO
1929—1935 | JEGO MIEJSCE W DZIEJACH | POLOWY XX W.

1 Literatura dotyczaca dziejéow wielkiego kryzysu gospodarczego lat
1929—1935 jest co prawda obfita, mimo to jednak wcigz wiecej jest w tej
sprawie znakoéw zapytania i sporow anizeli zagadnien wyjasnionych.
Trzeba zauwazyé, ze wiele podstawowych probleméw tego kryzysu,
a przede wszystkim problemdéw ekonomicznych, podjeta literatura rewo-
lucyjnego ruchu robotniczego oparta na marksistowskiej teorii kryzysow.
Okreslita go ona jako kryzys nadprodukcji, a jego szczegdlng gtebokosé,
dtugotrwatosé i powszechnos¢ uzasadnita tym, ze przebiegalt w warun-
kach ogdlnego kryzysu kapitalizmu. Opinie te dominujg w pisSmiennictwie
krajow socjalistycznych i majg wielu zwolennikéw w krajach kapitali-
stycznych. Nie mozna jednak twierdzi¢, aby byty one akceptowane przez
wszystkich. Dyskusja trwa wiec ciagle, przy czym sa wypowiadane r6z-
ne poglady. Dalszych badan i dyskusji wymagaja zwtaszcza pozaekono-
miczne aspekty kryzysu, jego wptyw na catoksztatt zycia politycznego,
spotecznego i kulturalnego. Kryzys 1929—1935 ujmowany kompleksowo
budzi szczegélnie wiele sporow. Przedmiotem kontrowersji sg nadal prze-
de wszystkim przyczyny kryzysu (spierano sie o to juz w czasie jego
trwania): czy tkwity one w sferze produkcji czy tez w systemach finan-
sowych; czy kryzys wynikat z istoty ustroju kapitalistycznego i jego anar-
chicznego charakteru czy tez byt tylko rezultatem jednego biedu lub
serii btedéw w polityce gospodarczej; czy wyrdst z nastepstw | wojny
Swiatowej czy tez niezaleznie od niej; czy zrodtem jego byly Stany Zjed-
noczone czy tez Europa — jak usitowatl tego dowie$S¢ prezydent USA*
Hoover.

Sporne sg rowniez opinie na temat charakteru kryzysu: czy byt to
kolejny ,,normalny” kryzys z serii tych, ktére kraje kapitalistyczne prze-
zywaty w XIX w., czy tez byt to kryzys wyrosty na tle strukturalnego
kryzysu Swiata kapitalistycznego; jaki miat wptyw na wybuch i rozwdj
kryzysu fakt istnienia socjalistycznego ustroju gospodarczego i spotecz-
nego w ZSRR; jaki byt przebieg kryzysu w réznych krajach w zaleznosci
od ich struktury gospodarczej: przemystowych, przemystowo-rolniczych
i rolniczych.

Wreszcie — tematem kontrowersji sg konsekwencje kryzysu (procz
moze polityki deflacyjnej, ktora jest powszechnie krytykowana): czy
mozna uznaé, ze wybuchem kryzysu zakoriczyta sie epoka tradycyjnego
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kapitalizmu monopolistycznego, a zaczeta sie epoka kapitalizmu mono-
polistyczno-panstwowego; czy wzrost gospodarczego interwencjonizmu
panstwowego nie oznacza nowej funkcji panstwa kapitalistycznego row-
niez i w sferze spraw spotecznych; czy objecie wiadzy przez hitlerowcow
w Niemczech mozna uzna¢ za jedno z nastepstw Kkryzysu; czyy kryzys
sprzyjat rewolucji socjalistycznej czy tez nie.

Pytarni tego rodzaju mozna by wyliczy¢ o wiele wiecej. Przytoczy-
lismy je, azeby ukaza¢, jak rozlegte jest pole do badan i dyskusji w tej
dziedzinie i o jak zasadnicze problemy chodzi. Dzis, w okresie kryzy-
sébw — energetycznego, zywnosciowego, walutowego i innych, o ktérych
niemal codziennie pisza gazety — dyskusja taka zaczyna nabieraé pew-
nych cech aktualnosci. Mozna zauwazy¢ obecnie pewien wzrost zaintere-
sowan problematykg kryzysu 1929— 1935.

Z kolei nasuwa sie pytanie o ramy czasowe kryzysu. Pod tym wzgle-
dem w niemal kazdym kraju byto inaczej. Za rok rozpoczecia przyjmuje
sie najczesciej 1929 r., ale np. dla Polski bardziej stosowny wydaje sie

1930 r., dla Japonii — 1927 r. Bardzo réznie przedstawiany jest rok za-
konczenia kryzysu: 1933, 1935, najczeSciej za$ pisze sie o trwaniu Kry-
zysu do 1939 r., az do wybuchu Il wojny Swiatowej. Wielu autorow

pisze o wielkim kryzysie 1929—1939.

Dyskusji wymagajag tez problemy terminologiczne. W literaturze
funkcjonuja przewaznie nastepujace terminy: wielki kryzys gospodarczy,
Swiatowy kryzys gospodarczy, depresja, wielka depresja, wielki kryzys
na tle ogo6lnego kryzysu kapitalizmu i in. Kazdy z tych terminéw ma
troche inny sens, cho¢ czesto sg one uzywane wymiennie. W interesie
lepszego wzajemnego zrozumienia historykdw rdéznych krajéw bytoby
dobrze porozumieé sie co do tego, ktéry z tych termindw jest najstosow-
niejszy.

2. Jakie miejsce zajmuje kryzys lat 1929— 1935 w dziejach | potowy
XX w.? Wyliczenie gtdwnych wydarzen | potowy XX w. mogtoby wy-
glagda¢ nastepujgco: rewolucja 1905—1907 w Rosji, | wojna Swiatowa
1914—1918, rewolucja pazdziernikowa 1917 r. w Rosji, kryzys 1929—
1935, Il wojna Swiatowa 1939—1945. Tak wiec kryzys mozna traktowac
jako jedno z najdonio$lejszych wydarzen | potowy naszego stulecia.
Przemawiajg za tym nastepujace wzgledy: a) zacigzyt on na ekonomice
Swiatowej calego miedzywojennego dwudziestolecia oraz byt gtéwnym
i charakterystycznym zrédiem, a zarazem symptomem stagnacji gospo-
darczej w tym okresie; b) stanowit ogniwo taczace | i Il wojne Swiatowg
w tym sensie, ze posrednio byt konsekwencjg | wojny Swiatowej, z kolei
za$ przyczynit sie zasadniczo i w rézny sposéb do wybuchu Il wojny
Swiatowej; c¢) doprowadzit do podniesienia ekonomicznej, i nie tylko
ekonomicznej, roli wspétczesnego panstwa kapitalistycznego, nadto w wa-
runkach rywalizacji kapitalizmu z socjalizmem musiat uwydatnia¢ réz-
norodng przewage socjalistycznego ustroju gospodarczego i spotecznego,
byt wiec impulsem dla przemian w swiadomosci i w polityce.

3. W szerokiej, toczonej od lat dyskusji na temat przyczyn objecia
w Niemczech wtadzy przez Hitlera i jego partie—najczesciej padajg dwa
wyjasnienia: jedni moéwig, ze doprowadzity do tego konsekwencje prze-
granej w 1918 r. wojny i traktatu wersalskiego; twierdzeniu temu inni
przeciwstawiajg teze, ze gtdwng przyczyng faszystowskiej rewolucji
w Niemczech byt kryzys oraz jego skutki gospodarcze i spoteczne. Opo-
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wiadam sie za drugg z tych tez, cho¢ nie odrzucam catkowicie pierwszej.
Kryzys stawiam zdecydowanie na czotowym miejscu jako przyczyne
sprawczg ustanowienia rzadéw hitlerowskich w Niemczech od 1933 r.
A objecie wiadzy w Niemczech przez Hitlera automatycznie oznaczato
wojne, albowiem wojna byta integralng czescig narodowosocjalistycznych
dazen i metod. Poza tym dzieki intensywnym zbrojeniom Hitler szybko
wyprowadzit Niemcy z kryzysu gospodarczego, zlikwidowat bezrobocie,
co z kolei pozwolito 11l Rzeszy uzyska¢ przewage ekonomiczng nad in-
nymi owczesnymi mocarstwami. Ta przewaga byla zachetg do wojny.

4. Lata dwudzieste to okres intensywnego rozwoju ruchu robotniczego
zaréwno rewolucyjnego, dziatajacego pod silnym wptywem sukceséw re-
wolucji pazdziernikowej 1917 r. w Rosji, jak i reformistycznego. Poczatek
kryzysu ozywit w rewolucyjnym ruchu robotniczym nadzieje na rewo-
lucje socjalistyczng w Europie. Jednocze$nie zaostrzyty sie walki miedzy
socjalistami a komunistami. Hitleryzm przekreslit nadzieje na rewolucje
i wykorzystat rozbicie ruchu robotniczego. Potem przyszedt krétki okres
poszukiwania nowych drog przez rewolucyjny ruch robotniczy. VII Kon-
gres Kominternu w 1935 r. wytyczyt nowg orientacje i rzucit hasto fron-
téw jednolitych i antyfaszystowskich frontéw ludowych. Ogolnie rzecz
ujmujac, mozna stwierdzi¢, ze lata kryzysu 1929—1935 nie byty dla
rewolucyjnego ruchu robotniczego okresem pomys$inym, ze byly to —

jak okreslit jeden z historykow polskich — lata trudne.
5. Zasadnicze zmiany przyniost kryzys w stosunkach miedzynarodo-
wych. Potozyt kres europejskiej hegemonii Anglii i Francji, oo z kolei

pociggneto za sobg zatamanie sie pozycji Ligi Narodéw i pogorszenie
sytuacji sojusznikéw Francji w Europie, w tym i Polski. Do rzedu
aktywnych wielkich mocarstw wysunety sie szybko Niemcy, a takze
Wiochy i Japonia. Rezultaty w budowie socjalizmu sprawity, ze powaz-
nie zaczeta rosngé miedzynarodowa rola ZSRR. Wprawdzie USA jeszcze
ciggle trwaly w izolacjonizmie, jednakze stopniowo zaczeta zarysowywac
sie perspektywa wejscia ich na szerokg arene polityki Swiatowej. Ten
nowy uktad stosunkow miedzynarodowych zrodzit nowe plaszczyzny
tarcia i konflikty, ktére doprowadzity do wybuchu wojny w 1939 r.

6. Kryzys rozpoczat sie w 10 lat po zakonczeniu | wojny Swiatowej,
ciezary kryzysu musiaty wiec dzwiga¢ pokolenia, ktére przezyty te woj-
ne; byty one spragnione spokoju i stabilizacji, tymczasem dotkneta je
spoteczna i gospodarcza katastrofa, ktdrej poczatek przypada na 1929 r.
Ze zmeczenia sytuacjg wyrosta apatia i frustracja. Azeby to przetamac,
w Niemczech i Wioszech, a takze w niektérych innych panstwach zaczeto
stosowa¢ na szerokg skale propagandowg indoktrynacje spoteczenstw.
Wzrosta powaznie rola czynnikow ideologicznych. Lata trzydzieste staty
sie okresem wielkich konfrontacji ideologicznych. Niektdrzy badacze na-
zywaja Il wojne Swiatowa wojng ideologiczna.

7. Kryzys doprowadzit do ozywienia i gwattownej eksplozji tendencji
nacjonalistycznych najpierw na tle ekonomicznym, potem politycznym
i ideologicznym. Cze$¢ ruchow nacjonalistycznych zlata sie z faszyzmem,
cze$¢ zachowata odrebno$é. W latach dwudziestych wydawato sie, ze
nacjonalizmy zejdg z areny dziejowej, ustepujgc miejsca prgdom uni-
wersalistycznym. Stato sie inaczej, gtéwnie za sprawg kryzysu. Il wojna
Swiatowa dostarczyta dalszych mocnych impulséw dla postaw nacjona-
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listycznych w réznych formach i odmianach. Sprawy tej nie nalezy
upraszczaé, trzeba widzie¢ rézne jej odcienie i uwarunkowania. Najogdl-
niej stwierdzi¢ mozna, ze — jak dotychczas — na wieku XX odcisnety
mocne pietno tendencje nacjonalistyczne. Ta konstatacja nie zawiera
w sobie jeszcze oceny. Dla dokonania takiej oceny nieodzowna bytaby
znacznie gtebsza analiza problemu.

8. Rozwdj gospodarczy spoteczenstw ludzkich w czasach nowozytnych
i najnowszych dokonuje sie w sposdb zygzakowaty: po okresach dobrych
koniunktur gospodarczych przychodza okresy kryzysow. Zjawisko to
skonstatowano juz dawno, spory tocza sie o wyjasnienie jego przyczyn.
Jakkolwiek marksistowska teoria kryzyséw wniosta w tym zakresie wiele
istotnych elementéw, jednakze problem jest nadal aktualny jako temat
badawczy. Wahaniom w ekonomice towarzyszg przemiany oraz konflikty
spoteczne i polityczne, przy czym wzajemna zalezno$¢ tych zjawisk nie
jest bynajmniej prosta. Powszechnie jest znany fakt, ze w okresie naj-
wiekszego nasilenia kryzysu lat 1929—1935 robotnicy i chtopi nie prze-
jawiali wiekszej aktywnosci w walce spotecznej, ich postawy byty na-
cechowane apatig i rezygnacja. Dopiero, gdy szto ku poprawie, aktywnos¢
spoteczna robotnikéw i chtopow wzmagata sie. Nieco inaczej ksztatto-
waty sie tendencje polityczne, gdyz przez caty czas trwania kryzysu
toczyty sie ostre walki miedzy partiami i przywddcami o drogi wyjscia
z kryzysu albo —innymi stowy — walka o wtadze byta wigzana z walka
programéw antykryzysowych. Mowiac tgcznie o klasie robotniczej i chio-
pach, nie chcemy twierdzi¢, ze sytuacja obu tych klas byta identyczna.
Chtopi znacznie bardziej — jak sie wydaje — ucierpieli od kryzysu
anizeli robotnicy (nozyce cen). Nie oszczedzit tez kryzys i innych klas,
zwilaszcza drobnomieszczanstwo utracito wiele ze swej pozycji ekono-
micznej. Ugodzit tez kryzys w burzuazje i obszarnictwo, cho¢ skutki
kryzysu odczuty one w znacznie mniejszym stopniu anizeli inne grupy
spoteczne.

9. Natura kryzysu jest tego rodzaju, ze najlepiej jego przebieg i gte-
boko$¢ oddajg liczby. Jest to zrozumiate i oczywiste. Trzeba jednakze
przestrzec przed fetyszyzowaniem statystyk. Kryzys lat 1929—1935 byt
przede wszystkim wielkim dramatem ludzi: jednostek, rodzin, grup,
warstw, klas i naroddw. Tego dramatu nie oddajg roczniki statystyczne.
Nedzne warunki bytowania, przestepczos$¢, beznadziejnosé, lek o przy-
sztos¢ — to zjawiska réwnie wazne i charakterystyczne, co spadek pro-
dukcji i wzrost bezrobocia. Wtasnie bezrobocie, bedac problemem ekono-
micznym, ale takze spotecznym moralnym, psychologicznym i politycz-
nym, zastuguje na szczegdlng uwage jako nowe wielkie zjawisko maso-
we, ktére ujawnito sie w czasie kryzysu 1929— 1935.

10. Najczestszym bitedem dotychczasowej literatury jest traktowanie
kryzysu 1929—1935 w sposéb pokawatkowany: oddzielne przedstawianie
jego aspektow ekonomicznych, spotecznych, politycznych, psychologicz-
nych, kulturalnych itp. Rzecz polega jednak na tym, by ukaza¢ kryzys
jako catos¢ tak, jak to miato miejsce w rzeczywistosci, a nie jak to dyk-
tuje naukowa specjalizacja. Ograniczone wyniki naukowe daje zawezenie
badan nad kryzysem do jednego kraju, a to dlatego, ze byt to kryzys po-
wszechny, Swiatowy (z wytgczeniem ZSRR), bada¢ go wiec trzeba w sze-
rokim, miedzynarodowym przekroju. Jest to uzasadnione réwniez dla-
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tego, ze kryzys 1929—1935 w wiekszym stopniu niz poprzednie ukazat
rozliczne powigzania miedzy ekonomikg poszczeg6lnych krajow, gtow-
nie poprzez handel, system finansowy i wzajemnie uzaleznione os$rodki
dyspozycji gospodarczej, ukazat tez uzupetnianie sie poszczegélnych kra-
jow pod wzgledem ekonomicznym. Nie wynika z tego jednak, ze Zrodet
kryzysu nie nalezy szuka¢ w jednym czy tez w grupie krajow np. USA
lub w Niemczech, albo w stosunkach USA—Niemcy (niektorzy badacze
upatrujg zrodta kryzysu w fakcie wstrzymania przez USA kredytéw dla
Niemiec w 1928 r.).

11. O wielkim Kkryzysie gospodarczym lat 1929—1935 debatowano
wielokrotnie, ze wymienimy np. dyskusje na Miedzynarodowym Kko-
lokwium w Strasburgu w 1958 r., dyskusje na miedzynarodowych kon-
gresach historii gospodarczej, dyskusje w telewizji amerykanskiej 1969 r.
Ostatnia wieksza dyskusja w Polsce miata miejsce w Katowicach przed
trzema laty. Pisali o tym kryzysie bardzo liczni i przewaznie wybitni
autorzy, np. w Polsce Michat Kalecki i Edward LipiAski, za granica:
E. Warga, J. M. Keynes, Reynaud, Woytinsky, Samuelson, A. Sauvy,
W. Fischer, Ch. P. Kindlerberger, W. Conze i wielu innych. Nad kry-
zysem i drogami wyjscia z niego zastanawiali sie wybitni politycy lat
trzydziestych. Wypowiedziano mnéstwo tez i pogladéw. By¢ moze, iz
aby dotrze¢ do prawdy o kryzysie, trzeba z tego, co dotychczas powie-
dziano, wybra¢ opinie najbardziej uzasadnione i na nich skupié uwage,
a moze trzeba odkry¢ co$ zupetnie nowego. A czy mozna wykluczyé to,
ze nauka wspdiczesna nie jest jeszcze zdolna do rozwigzania tego zagad-
nienia, ze potrafi bardziej opisywaé zjawisko, przedstawiaé¢ jego ze-
wnetrzne symptomy anizeli ujawniaé¢ i charakteryzowac jego istote?





