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LISTY DO REDAKCJI

Do Redakcji czasopisma ,,Dzieje Najnowsze™

W ,,Trybunie Ludu” (nr 69 z 22 III 1989 r., s. 5) ukazal si¢ artykul prof. R. Nazarewicza
Z histoviii naszeg ruchu. Dramaiyyonse lata 1938—1942. Dotyczy on szczeg6lnie trudnych i bo-
lesnych, czesto przeradzajacych si¢ w tragedie, spraw i momentéw z dziejéw polskiego oraz
miedzynarodowego ruchu robotniczego. Sa to zarazem sprawy-wydarzenia do niedawna przez
naszg historiografi¢ badZ przemilczane badZ tez z rzadka poruszane czy zaledwie sygnalizowane,
i to — z reguly — w wersji swoiscie preparowanej, ziieksztatcanej, w najlepszym przypadku
petnej niedoméwied. Nic wigc dziwnego, ze niektdre z tych spraw nieco szerzej omawiata tylko
publicystyka zagraniezna, w tym réwnlez polska antykemunistyezna lub nlekemunistyczna. Na
przyczyny takiego stanu, aczkolwiek mnlej proste nizby sl wydawaé mogte, wskazaé trzeba.
Wszak nlezmiennie dlagneza bywa wstepnym warunkiem skutecznej terapli. Przeszkody natury
irodtowej, na kidre badacze chetnie sie powotywali | powetujg — whbrew plerwszemu wrazeflu
— w tym przypadku file edgrywaty roli Zasadniezej. Milezenie bowiem archiwéw, ezyli niedestep-
nosé oficjalnej dokurmentaeji, pedebnie jak nawet jej ewentualne nielstilenie nie uniemezliwia
w histerii najnewsze], niemal wspélezesnej, zerientowania sle w zasadniezywm trzenie wydarzed,

W dyspozycji bowiem badacza — oczywiscie, jesli chee sie po nie siega¢ — przeciez znajdu-
ja si¢ przerézne relacje uczestnikdw i swiadkdw danych wydarzed. Niekiedy nalezy tez pamiec
tych oséb dopiero ,,odmrozic¢™, tj. zacheeié do udzlelenia relacjl, w okreslonych okoliczneselach
ponadto technieznie wspétdziataé, cheelazby przez nagranie relagjl, W niektéryeh przypadkaeh
zachodzi koniecznesdé utrwalenia czegos,co dateby sig nazwaé ,relacjami wtérnymi”, zatem relaeji
z nle splsanyeh na blezaeo fozméw Z obBeenie juz niezyjacymi uezestnikami i Swiadkami wy-
darzefi. Webec warunkéw, w jakich znajdewalismy si¢ w kilku estatnieh dziesigeioleciach, nie
nalezy rezygnewaé Z relacji wibrnyeh réwniez w przypadku 6s6b, kiére same swege éezasu
relacje ztozyly badZ nawet opublikewaty. Czesto bowiem, préez same] eenzury, na ich przekaz
wplywata autecenzura. Nie da sig tez przyteezyé uzasadnienia przesiwwskazad dla kerzystania
z relacjl oséb, ktére w memencie ich spisywania (sktadania) byty polityeznie diametralnie inayeh
pogladéw anizeli w czasie emawianyeh przez nich spraw. Wszak krytyka kazdege przekazu
irédiowege, nlezaleznie od jego rodzaju 1 proweniencji, nalezy do podstawowyeh obewiazkéw
badacza przeszlescl,

Nieporéwnanie jednak powazniejszq niz luki Zrédlowe przyczyna ,biatych plam” byla nie-
mozno$¢, badZ obiektywno-matetialing, badZ okolicznoSciowo-indywidualiia, ujawnienia w catej
pelni stalinowskich wyczynéw oraz ich realizatoréw. U ezeSci badaczy wystepowala tez niezdol-
nos¢ intelekiualna przetamania sehematéw stallnowskiego myslenia 6 przesztosei. Tak dziale sig
nawet wéwezas, gdy wlademe sig juz staty fakty wyra#nie tym schematom przeezaee. Jest te
zjawiske, dajgee sie scharakteryzewaé jake redzaj sehizofrenii intelektualnej. U niejednege histe-
fyka, Zwlaszeza dziejéw rewslueyjnege skrzydia ruchu rebetniczege, dziata sweiseie pedswiademe
przekenanie — w daRym przypadku majgee swe #édie w sialinowskiej badZ pesistalinowskie)
edukaeji filozeficzne-historyeznej (vide sfermutewania 6 ,prawdzie fakisw” i ed niej edmiennei;
Riezaleznej ,prawdzie histerii® — 8 unieaeaagagiem§61“ preeesu dziejowegs, kilry uezynié
fezna pedagegieznym, speleeznie pezyieeznym. dapiere pe dokenaniu w jege episie sdpewied:
Rieh FetSZEW).

Lektura wspomnianego na wstepie artykutu w jakim§ stopniu od$wiezyta owe uwagi gerneral-
ne. Wszak autor tego artykutu m.in. kurczow-. trzyma sie oficjalnej dokumentacji kominter-
nowskiej, na nig wylacznie i bez jakichkolwiek zastrzezedi krytycznych sie powetuje, Nie chce
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dostrzec, iz w danym czasie, a juz zwlaszcza w sprawie likwidaeji KPP, rejestruje ona jedynie
Jprzyzwoity” czesé samej tylko powierzchni zjawisk, Wszelki material urzgdewy bywa na ogél
formalnie poprawny, chociazby jezykowo, np. unika wulgaryzméw ezy sléw | ZWrotéw Rigeenzu-
ralnych, obscenicznych. Akta hitlerowskie np. méwia o ,Endlésung” kwestii zydewskiej, a nie
o wymordowaniu Zydéw, itd. W dokumentacji stalinowskiego aparatu spotkaé mozna w niekié-
rych rezolucjach ludzi ze $wiecznika najwyzszego pewne sformulowania zaskakujace swa bru-
talnogcia i nieokrzesanoscia. Swiadcza one o zaawansowanmym stopniu degenerac)i tych sfer.
Oczekiwanie czego$ innego od odnosnego materialu aktowego Komitetu Wykonawezego Migdzy-
narodéwki Komunistycznej, czy autorskie narzekania, iz nie ma w nim kulis badZ rzeczywistyech
motywéw rozwiazania KPP, to mniej wiecej taka sama naiwnos¢, jak pelne zdumienia stwierdze-
nie, 2e w latach stalinowszczyzny w protokolach zeznas podejrzanych w sprawach pelityeznych
nle zostate odnotowane stosowanie w $ledztwie niewlasciwych i niedopuszczalnych metod. Wy-
trawny znawea tej problematyki, jakim jest R. Nazarewicz, nie moze przejawiaé takiego rodzaju
nalwnegel. Wobec tego jego narzekanie, ze prawdy nie da si¢ dociec, badZ traktowanie owych
faterlatléw Zrédiowych kominternowskiej proweniencji jako wyczerpujacych zagadnienie, czy co
najmniej jako jedynyeh znajdujgcych si¢ w dyspozycji badacza, nie moze nie budzi€¢ zdumienia,

Po tych wstepnych rozwazaniach na wpé! metodycznych pora na konkretne uwagi i zastrae-
zenia:

1. R. Nazarewicz stwierdza istnienie w akiach Kemintsray materialoy WyRvorzenych Brsez
deistaczy KPP (sprawezdania sytuaeyjne, charakierystyld itp:) ahagza'meyeh IEh tewarsyszy
partyjnyeh. Otwareie pewiedzieé wypada, 3¢ takie to byly oweee atmesfery w;a;&mnyeh 3 Raj:
bardzie] niesamowityeh podejrzen, oweee atmesfery, jaka zaczgla Rarastaé w KBP bodaj ed
samego poczatku lat 30. i coraz bardzie] sig zageszezala, wiasnie W miars posiep esléialml%ae;l
tej partii. Wystarczy preanalizowaé rozmaite Owezesne publikacje partyjns. Ehyba niekidre
z owych wymienionyeh materialéw KW MK to najswyezajniejsze Wypisy 2 protokélow zeznan
Zozonych w $ledztwie. Wszak takg byla nagminna prakiyka 1 W latach péZniejszyeh. i to nie
tylko w skali Kominternu, leez réwnieZ nizsze herarehieznie: .

Zarazem autor artykulu ubelewa nad tym, Z¢ wspemniane materialy nie wg;a&ma]a wKim l?m
ci, ktérzy kierowali ledztwem przeciwke KPP i polskiemu aktywowi w ZSRR? Kio tworzyt fal-
szywe oskarzenia?" itd, Czyzby rzeczywiscie nie erientowal sig, iZ tege redzaju infermag)i s2u-
ka¢ nalezy zupelnie gdzie indziej, w zespolach aktowyeh innysh instytueji. W materialach Sleds-
twa i protokolach sadowych rozpraw, jesli do nich w ogéle dechedzile: Z nich meina byleby sig
dowiedzie¢ kto przesluchiwal, kto uczestniczyl w konfrontacjach, kie nadzerowal Sledziwe. €zy
i jakie materialy obcigzajace przedstawiono pedejrzanemu. Leez juz 2 nich niekoniesznie meze
wynikaé komu przekazywano sprawozdania z przebiegy Sledziwa, itd: Na tworzenie preynajmnig)
pewnych hipotez pozwalaja niektére relacje ostatnio publikewane w prasie radzieckiej: Moze W ta-
ki sposéb doszloby si¢ do kigbka i do tege ezy tych, kidrzy go metali. Leez takiego rodzaju doky-
mentacja, z czego kazdy badacz chyba zdaje sobie sprawe, znajduje sig w archiwach ealkowicie
réznych od kominternowskich. Moze warto byloby sprobowaé do nich dotrzeé. PrzesieZ ehyba
w oparciu na nich wydawano p6 1956 r. orzeczenia rehabilitacyjne dotyezgee dzialaczy KPP.

2. Raczej calkowicie niepotrzebnie zaprzata autor sobie i czytelnikom glowg zdaniem
z ,,Oéwiadczenia” z 18 II 1956 r. (tzw. rehabilitacja KPP) o ,materialach” i ,zdemraskewanyeh
prowokatorach” bedacych przyczyna likwidacji KPP, Jefli bowiem tego zdania nie uznaé za
zdawkowy czy rytualny frazes wlasciwy duchowi i retoryce tamtego czasu, to wyjaénienia nie
nalezaloby szukaé gdzie$ hen daleko, lecz w Warszawie. Przeciez w owym pigciopartyjnym
zespole, ktérego autorstwa jest owo ,O$wiadczenie”, znajdowal si¢ m.in. przedstawiciel czy
przedstawiciele PZPR. Jesli zatem zespdt taki rzeczywiscie si¢ zbieral, rozpatrywal materialy,
analizowat zawarte w nich informacje itd., to w Archiwum KC PZPR powinno sig znajdowaé
takiego przedstawiciela sprawozdanie z pracy przez ten zesp6l wykonanej, moze nawet niektére
szczeg6lnie istotne a konkretne dane zawarte w analizowanych materialach. Warto przy tym
pamietaé, iz XX Zjazd KPZR rozpoczat obrady 14 lutego o godzinie 10 rano.

3. Niejedno na temat tego, kto prowadzil poszczeg6ine §ledziwa dzialaczy KPP mogli powie-
dzieé ci spo$réd nich, kt6rzy je przezyli i po 1944 roku powréeili do kraju. Przynajmniej pe
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1956 r. byla sposobno$¢ zebra¢ od nich na ten temat relacje. Lecz 6wezeénie jako$ z nlej nle sko-
rzystano, za$ obecnie rozlegajgq si¢ — gdy tych ludzi juz zabraklo — narzekania na brak takich
informacji. Nie wszystko zresztg zostato catkowicie zaprzepaszezone. Nieliezne jednostki jeszcze
2yjg, liczone na palcach chyba juz jednej reki. Moze ces na temat przestuchujgeyeh i prowadza-
cych sledztwo moglyby powiedzie¢ dzieci czy nawet bliscy znajomi przestuchiwanyeh, podejrza-
nych i skazanych. To bylyby wiashie owe ,relacje wibrie™. Tak fAp. wdewa pe Wiadystawie
Grzechu-Kowallskiin, Maria Kowalska, piszacernu te stowa epowiadata, bedajze latem 1958 ., Z8
w I potowie lat 30. jej meza przestuchiwal, kiedy edbywato si¢ ie jeszeze z walnej siopy,
Gleorgl] Malenkow. Relata refers .. W pewien speséb wspéibrzmi i # kursujaea W nas na
poczatku lat 60. pogteska 6 nifn jake szefie ,eperaeji Katyi*. Zaiem w Kijewie nabywatby wiedzy
fachowej w sprawach pelskieh.

4. Jesli prawdopodobnym wydawaé sie moze stopniowe fozwiazywanie KPP od poczatku
1938 r., zatem na kilka miesigcy przed decyzja KW MK z 16 slerpnia tegoz roku — Rie takie
cuda juz widywali§my — to jednak nalezatoby w emawianym ariykule wyrasnie siwierdzié, ze
dopiero owa decyzja sprawe definitywriie rozstrzygagta. Leez w tym miejseu wypadatoby auierewi
kwestionowanego artykutu wyzwolié sle z blurekratyeznej nieweli papierkéw i pestawié sebie
pytanie — oraz sprébowaé udzlelié wsiepnej choeiazby merytorycznej odpewiedzi — dlaczege
z wszystkich partil komunistycziych niaszego kontynentu operacje eesarskiege eigeia Zasiosowans
akurat w jednym przypadku i wiasie w tym czasie. Powracanie pariigeia de speréw i wypewiedzi
z czaséw V Kongresu Keminteriu (1924) nile jest chyba ireper wiaseiwyr. Byli i W innym
partiach dzialacze, kiérzy wiedy badi nawet nieco péZniej niejednie pewiedzieli Sialinewi. Leez
ich partii jednak los polskie] nie spotkat. Za§ w keniekseie ezaséw V Kengresu wysiapienie
W. Kostrzewy-Koszutskiej bynajmnie] nie brzmiate tak edwazhie, jak sie je pe latach adezyiuje,
zapominajge gruntownie klimat owege ezasu. Wszak ena fakiyeznie deklarewala, sbwarawujae je
réznorodnyi pieknie brzmigeyvai sfermulewaniari, kapitulaeje przed Stalinem, uzasadniajge 15
swoisty filozefia. Méwita za§ tak w ezasie, kiedy Lewa (Lewicawa) Opazyeja RKP(B) toczyla
ostrg i bynajmniej jeszeze fie beznadziejna walke z frakejs Stalina i miata peparcie 2@ sireny
pierwszych frakeji Lewej Opezyeji W zagranieznyeh partiach kemunisiyeznych. Rezmaityeh frakel
antystalinewskich byle np. w KP Niemiee wigéej iz w KPP | wigee] Sialinowi zalaly sadia #a
skére, a jednak KP Nieiee, mime #e depuseita — prawde mawiae nawet swej3 polityka walnie
utatwita — do zwyeiestwa Hitlera, las partii pelskie] jednak Rie spatkat:

Czy2 zatem ptzy rozpatrywaniu owej polskie] wyjgtkewesei nie nalezaleby jednak Braé ped
uwage geopolitycznego poto2enia Polski oraz stalinowskiej pelityki zagranieznej w 2. petewie lai
30. Czyzby tylko zbiegiem w czasie bylo, ze w pazdzierniku 1938 f. — zaiem W dwa miesiace
po decyzji o rozwigzaniu KPP — zastgpca komisarza ludowego spraw Zagraniczaych Wiadimir
Potiomkin w rozmowie z ambasadorem Francji w Moskwie, Robertern Coulendre, pewiedziat: ,ie
widzg dla nas innego wyjécia niz czwarty rozbiér Polski”. Powiedzmy sobie wyraznie, edkad
stalinowska polityka zagraniczna wzigla kurs na udziat ZSRR w jedhym z dwu wyraZnie juz
zarysowujacych si¢ w Europie blokéw paristw, samo juz tylke istnienie KPP siawate si¢ kula
u nogi takiej polityki. Przeciez podstawewyw elementem jednege wariantu tej pelityki = aliansu
z,blokiem mitujaeych pokéj wielkich demoekracji” — byt swebodny przemarsz waisk radzieskieh
przez Polske. Czymie Mozna byleby rozproszyc abawy polskich ket rzadewyeh przed polaczona
z takim przemarszer ewentualiesey dywersji — pewsiania preadzieckiege na terenach waje-
wédztw wsehednich, jak nie rezwigzaniem KPP. Bytby ie w miare szekeﬂywagiey dewed — £82:
wigzalismy sweja U was ageniure, zaiem nie zywimy zadnyeh podsicpAyeh zamiaréw. Zag
w przypadku drugiege warianty, #realizewanege paznym laiem 1939 f. — $8jUszy 2 Niemeam|
hitlerowskiimi i pedziatu 2 nifi Pelski — jakie hasle mezha ByleBy zaprepenowae KPB? Ezym
megtaby takie deeyzje rzady ,,8jezyzRy proletariaiu calegs swiala” Hzasadnie, 2wlassesa 26 2 Riml
taezyla sie auismatyeznie likwidacia samej KBB. Bowiem Bez niepedlegie) Polski nie moegla, 28
wagledéw nawet fermalnyeh, istnieé KPP. Strukiura Keminiemu przewidywala stnienie sams:
dzielnyeh partii kemunistyezayeh wylaeznie w oarebayeh parstwach. .

Autorowi artykutu podobne grzeszne my$li nawet nie nasunely sig. A praeeies mégt je
znalez¢ w %rédlach, mianowicie w datowanej ,Warszawa, lipiec 1938 r." edezwie erganizaeji
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,Bolszewicy-llenimiiici”. Czytamy wszak w niej m.in.: ,,Stalin, nie wahajgc si¢, postawit KPP na
baczno§é przed Rydzem-Smiglym, majac nadzieje na zmiane polskle) polityki zagranicznej. (..)
KPP czynila wszystko, by stworzy¢ w Polsce front »demokratycznych« sojusznlkéw GPU. Jednak
wszystkie wysitki okazaly si¢ daremne. KPP okazata si¢ nlezdelna — | nie z wiasnej winy — da
odegrania roli pomostu migdzy Kremlem a Gtéwnyim Inspekioratem Sit Zbrejryeh. Dlatege stata
si¢ dla Stalina i Litwinowa zbednywm balaster. Stalin rozwigzat KPP, pragnge estateeznie prze-
kona¢ polska burzuazje, ze radziecka biurokracja rzeczywiscie zerwata ze wszelkimi rewslueyj:
nymi »iluzjamic, (...) 2e dlatego Beck powinien konlee kerieéw znalezé wsp8lny jezyk # Litwi-
nowem™ (z przektadu rosyjskiego w ,,Bjulleteri Oppezieli” VIII-IX 1938, ar 68=%9, §. 31=32).

5. Znajac gorliwo$¢ dziataczy KPP lat 30. w wykonywaniu wszelkich dyrektyw KW MK, wreez
Slepe postuszeristwo wobec tej instancji, czyz nie zastanawia — R. Nazarewieza — powelnesé
ich dzialari nacelowanych na restytucje po slerpniu 1938 f. partii kemunistyeznej w Palsee. Prze-
ciez z Francji zdotano wysta¢ ludzi dla przeprowadzenia rezwiazania kemérek i instaneji KPP,
natomiast — dziwnym zblegiern okelicznesei — dla edbudewy tyehze plaséwek jakes nikege nie
wyekspediowano, ani z iad Sekwany, ani z iad Newy. Autorewi artykutu taka refleksja nie nasungta
sie. Widoeznie w oficjalnych papierach jej niie znalazt, ee za§ paza Rimi, 6 juz padejrzane: Zresszia
nie dostrzegt réwniez problefu w reerganizacjach w ebrebie Grupy 1niejatywnej, W jej przémiane:
wanlu ltd. Czym za§ uzasadnié, objasnié ekelicznesé, iz w grenie wyznaczenym de kierewania
owa restytucja brak jakiegokolwiek Ukraifiea badZ Biaterusina. Spesod bedaeyeh ped reka na Za-
chodzie dabrowszezakow datoby si¢ przeciez odpewiedniege kandydata wybrag. Nawet przerzucié
w tym celu kogo§ z kraju de Paryza nie byleby wiedy problemem technicznie irudnym.

6. Autor stusznie zwraca uwagg na komuny wigzlenne jako jedyne po sierpaiu 1938 r. krajowe
zorganizowane osrodki komunistéw. Jednak nalezaloby wspomnieé 6 pewnyeh Z nimi klopetach.
Zazndano bowiem od komun — chyba uczynili to delegowani przez KW MK de likwidewatia
KPP — zeby powziely rezolucje wyra2ajace zadowolenie, wrgez radesé, z rezwiazania partii
jako ciosu zadanego prowokatorom. Podobno — znéw fiiewa 6 felaeji widtiej — przynajmnie]
w jednej 2adanie to natkneto slg na sprzeciw ze strony Riekiéryeh cztonkéw kemuny wigziennej.
Argumentowali — zdarza sie, iz matka ekazuje sie Zmuszena zabié jakie§ wyjatkews wyredne
wiasne dziecko i czyni to. Leez zadna matka nigdy nie eieszy si¢ z tege ...

7. Dziwnie ogdlnikowo brzmi sformulowanle ariykulu, ze cztonkewie Tymezasewego Offed-
ka ,nie zdolali dotrze¢ do kraju”. Pozadane bylyby kenkiety — kto | kiedy usitewat detrzeé
i co stanglo na przeszkodzie. Chyba nie brak tranzytewe] wizy niemieckiej. Zreszta, 62y 66kel-
wiek uczyniono celem dotarcia do kraju? Co takiego przedsiewzigto? Wreszeie ezy B. Melejee
i M. Rosner udali si¢ do Moskwy z wlasnej inicjatywy i w jakie paplery byli w te pedré zae-
patrzeni, w legalne? Z opublikowanych stosunkowe niedawno, lecz przed napisantem kwestie-
nowanego tu artykutu, wspomniei W, Klesiewicza (,Gdy wieje wialr histerii”. Warszawa 1989)
wiadomo, 2e jego zabiegi w sprawie wyjazdu z Franeji do ZSRR nie zestaly uwiefiezene Zgeda
radziecks, zaréwno przed 1 wrzednia 1939 f. jak | po tej dacie. A przesiez nie byl pedsiaw,
by zwatpi¢ w jego dobre intencje. Z Paryza przekazywat nawet, z wiasnej iniejatywy, infermasje
o innych komunistach, ich niezupelnej prawermyélnesel webee Meskwy.

Oto przykiadowo pytania i problemy, na ktére trudno spedziewaé sie znalezé w materiataeh
oficjalnych konkretne odpowiedzi. Takie file bedace jedynie zastona dymna dla spraw pewazniej-
szych a niewygodnych. Odpowiedzi za$, w takich przypadkach, powinien udzielié badaez, sdwe:-
tujge sie do danyech posrednich, uwzglednlajae rozneredne znane mu ekelicznesei. Z eala za$
pewnoscia nie wolno mu zastgpowaé odpowiedzi ogélnikami, frazesami. Zaé eatkewity ,0awrst”
od uchwat VII Kengresu Kominteru — Rad 6zym ubolewania znalazly sie w zakonezeRiu
artykutu — trzeba usytuowaé nle w okresie pe sierpRiu 1939 ., leez W ezasach o Rajmniej 8
kilka miesigey wezesnlejszyeh, cheelazby w marew 1939 ., kiedy ebradewat XVill Zjazd
WKP(b). Tam w referacle Stalina znalazty sig dyskretne zalety ped adreserm hitlerowskiej Rzeszy.
Wystarezy uwazhie przeezytaé te materiaty, 2wlaszeza kiedy 2na sig p8Zniejszy rezwej wydarzeh,

zeby e fieeo zrozumieé. Oezywiseie, jeslhi si¢ ma cheé Z#ozumienia.

LUDWKK HASS





