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ELZBUETA ZXAMIBROWVERA-RAKK

RADZIECKO-BULGARSKA GRA POLITYCZNA
W POCZATKOWYM OKRESIE II WOJINY SWIATOWE]

Obraz stosunkéw radziecko-butgarskich uksztattowany przez ostatnie dzie-
sigciolecia w literaturze komunistycznej —jjk wiele innych probleméw — wy-
maga pilnej rewizji. Ten wiasnie cel (rzecz oczywista w pewnyim tylko zZakresie)
stawia sobie niniejszy przyczynek poprzez analize faktéw | wydarzeri o funda-
mentalnym znaczeniu dla polityki zagranicznej ZSRR i Bulgarii i ich wzajem-
nych odniesied. Dodajmy: faktéw i wydarzefi, kiére w znaeznej mierze byly
dotychczas przemilczane lub te2 ktérych wymowa byta tendencyjnie deforime-=
wana. Generalnie biorac w owych zablegach rewizyjnych z jednej sirony hodzi

zeowzanieaniapolagekydes \soay seokieg ige] ipidity kg rang canigzoRisg esz acdahadamienie,
jakoby Kreml w swych stosunkach z innymi paristwami przejawiat zawsze
najwyzszej préby humanitaryzm, respektowat prawa narodéw do wolnoesei

be fiezpisisenatoez kan ieweiiotuisz vy techioshmiepok opkeiu Burépieopie
i na $wiecie. Z drugiej strony za$ wydaje si¢ niezbgdne zrewidowanie dotyeh-
czasowych ocen odsgdzajacych od czcl i wiary dzlatalno$é zewnatrzpolityezng
Bulgarii (podobnie jak i innych krajéw stojacych na antypodach komunizmu).

W odré2nieniu bowiem od wszechobecnej w historiografii komunistyeznej
gloryfikacji niemal2e wszystkiego, co dotyczylo ZSRR, pelityka Boerysa il
i rzadu bulgarskiego, zwtaszcza od drugiej potowy lat trzydziestyeh, w pismien-
nictwie tym oceniana jest zdecydowanie ujemnie. Pod pojeciem ,butgarski
monarchofaszyzm” jeszcze niedawno skwapliwie uzywanym przez hisiorykéw
krajow komunistycznych', kryto sle potepienie w czambut rzadéw estatniege
monarchy bulgarskiego i jego najblizszych wsp6tpracownikow, ki6rym przede
wszystkim miano za zte nieufnos¢ i rezerwg w stosunku doe paristwa belsze-
wikéw. Niewlare Borysa 111 w dobra wolg Moskwy, kierujacej de Sefii prope-
zycje pomocy w przededniu, a Zwtaszeza w pierwszym okresie 1l wejiy swiate-
wej, literatura komunistyczna uznawata za przejaw nie tylke wregesel bulgar-
skiego klerownictwa polityeznego do pierwszego pansiwa komuRisiéw na
swiecle, lecz rownlez — krétkowzroeznesel i neglizewania bezpisczenstwa

paristwowego Butgarii, co byle réwneznaczhe Z eskarzeniem eara o zdradg
intereséw wiasnego naredu.

! M.iin. zob. D. Maszew, Progermantsiedea orlentacifu ha bylgarsio prawiisime W mnesze-
rieto na Wiorata swettosnm wojna [w:] ,,Godisznik na Sefijskija uniwersitet. Juridiezeski fakuliet,
t. LV, kn. 1, Sofija 1964, s, 299~322; L.B Walew, Botgassfilj narod w borbie projiiw fflazizma,
Moskwa 1964, s. 24; W.D. Woznesenski, CaF Borss, Hitler | legionciiiee, Sefija 1975, §. 26-30;
W. Migew, Utwyrititiveahe na momaiidisfssisstataa dikainig w Bylgaiif, Sefija 1977.
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Czy jednak stanowisko butgarskiego kierownictwa politycznego podyktowane
bylo tego rodzaju motywacja? Czy tez raczej wynikatlo z konkretnych obaw
przed groZnymi konsekwencjami dla Bulgarii przyjecia oferty sowieckiej? A jesli
na to pytanie odpowiedzie¢ twierdzaco, to czy kategoryczne odrzucenie przez
Sofi¢ kuszacych propozycji Kremla, sktadanych w obliczu zagrozenia Bulgarii
wojng mogto skutkowaé zgubg wtasnego narodu? Czy wreszcie przyjecie ofero-
wanej pomocy sowieckiej bytoby w stanie uchroni¢ Bulgaréw przed znalezie-
niem si¢ w ogniu wojny? Jednoznacznej odpowiedzi na te pytania poszukajmy
w analizie stosunkéw radziecko-butgarskich w relatywnie niewielkim, choé
niezwykle waznym okresie: od wybuchu 11 wojny §wiatowej 1 wrzeénia 1939 r.
do przystapienia Bulgarii do koalicji hitlerowskiej 1 marca 1941 r. Byt to bo-
wiem czas, w ktérym w butgarskim kierownictwie politycznym nie bez oporéw
dojrzewata mys$l o zwigzaniu si¢ sojuszem z paristwami Osi, w Moskwie nato-
miast nasilita si¢ tendencja do rozciagnigcia wptyw6w sowleckich na Batkanach
poprzez podporzadkowanie sobie krajow tego regionu, a zwlaszcza Butgarii.

¥

W polityce zagranicznej ZSRR nie nale2y absolutyzowaé czynnika ideolo-
gicznego. Pehnil on bowiem jedynie role szyldu, listka figowego nieudolnie
kryjacego rzeczywiste cele strategiczne Moskwy. W swietle znanych dzi§ do-
kument6w jest bezsporne, ze zblizenie z potgpianym skadinad w propagandzie
radzieckiej pafistwem nazistowskim byto dla Stalina rzecza jak najbardzie]
pozadang. Nale2y pamigtaé, 2e ochtodzenie od czaséw Rapallo dobrych stosun-
kéw radziecko-niemieckich wynikalo wylacznie ze stanowiska Berlina. Hitler
dazac do urzeczywistnienia hasta ,.Drang nach Osten™?, nie byl zainteresowany
kontynuacja polityki zagranicznej Republiki Weimarskiej. Przeciwstawiajac sig
ekspansji niemieckiej na wschéd, ZSRR usitowal stworzy¢ wrazenie, 2e pragnie
zmontowaé tzw. system zbiorowego bezpieczefistwa z udziatem demokracji
zachodnich i pafistw Europy Wschodniej. Wszelako pozorowana inicjatywa
radziecka z powodu elementarnego braku zaufania do rzadu bolszewikéw nie
miata szans powodzenia. Prawda ta w calej swej wyrazistosci stangta przed
sowieckim kierownictwem po Monachium: Zachéd nie widziat potrzeby zapra-
szania na t¢ konferencj¢ przedstawicieli Zwiazku Radzieckiego, choé dotyczyta
ona sprawy tak waz2nej jak ratowanie pokoju w Europie.

W tej sytuacji Stalin doszedt do przekonania, Ze nale2y sprzymierzy¢ sie
nie tyle z Zachodem, ile z III Rzeszg na bazie antypolskiej lub antybrytyjskiej.
Juz od paZdziernika 1938 r. dyplomacja radziecka nie taita, 26 ZSRR ,,nle ma
innego wyjécia ani2eli czwarty rozbiér Polski”, co miato zaspokoi¢ niemiecki
giéd Lebensraum i zarazem odwrécié uwage Niemcéw od Ukrainy®. Poczatek

2EH. Carr, Germam-Sowit: Refatianss 191929939, Londyn 1952, s. l@B-110.,
3R. Coulondre, De Stalin a Hiller, Paris 1950, s. 171.
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nowego kursu Kremla wobec III Rzeszy datuje si¢ od 10 marca 1939 r., kiedy
to Stalin na XVIII Zjezdzie KPZR oficjalnie dat do zrozumienia, i2 pragnie
zblizenia z Niemcami®. Jest znamienne, ze 6w zamyst sowiecki nie ulegt 2adnej
zmianie, nawet gdy Wielka Brytania porzuciwszy polityke appeasementu starata
si¢ przyciagng¢ ZSRR do walki przeciwko poczynaniom Hitlera. Stalin bowlem
— trzeba to przyzna¢ wprost — bardziej byt zalnteresowany konflikiem zbroj-
nym pomigdzy IIl Rzesza a Anglia i Francja anizeli ratowaniem pokoju. Taki
warlant w my$l doktryny komunistycznej prowadzitby do ostabienia wrogich
paristw kapltalistycznych, pozostawiajac ZSRR poza wojna. Ponadio przed
Moskwa pojawiata sie realna perspekiywa realizacji jej imperialayeh planéw
gloszonych pod hastem §wiatowej rewolucji a zahamewanych w 1920 f.,
wskutek przegranej wéwezas przez bolszewikéw wejiy z Pelakami. Hitler be-
wiem chege uniknaé wojny na dwa fronty — w rachubach Kremla — musiataby
Rosjanem dobrze zaptaeié za ieh neutralnesé w kenflikeie Il Rzeszy z Zaehe-
dem. Wysrubowaniu 6wej ceny Sprzyjat réwniez faki, ze 6 wzgledy Meskwy
jednoczednie zabiegaty demekraeje zachednie. Stan rzeezy, w kibrym lieytaeja
8 przyehylnesé ZSRR przebiegata w ramach pedwéjnyeh rokewan: angle-
-franeuske-radzieekich toezaeyeh sig jawnie i {ajAyeh radziCoko-niemicekieh,
jak tez kunkiaiorsiwe Strony sewieekiej webee Lendynu i Paryza wskazywaty
Riedwuzhaeznie na dazenie Stalina de prayjeeia 8peji, kIBrA By najwigee) mu
dawalta zarazem Rajmniej g6 kegztujae. Takie za§ kerzysel kiyte w sebie dia
Krerla perezumienie 2 Hitlerem®. Siad Ralezy stwierdzié, iz oferia demekraeii
%aeieameh Hiwerzenia z ZSRR freniy antynismieekiegs # géry skazana byl na
aske:

Gdy negocjacje z Zachodem ulegly zawieszeniu Stalin uznat, £¢ wybita go-
dzina otwartego postawienia sprawy sojuszu paristwa sowleckiego z Il Rzesza.
Znajac bliskie stosunki ambasadora butgarskiego w Berlinie Pyrwana Draganowa
z politykami na Wilhclmstrasse 14 czerwea 1939 r, za posrednictwem tego dy-
plomaty Kreml zaproponowat stronie niemieckiej zawareie pakiu o nieagresji®.
Berlin odniést sl¢ przychylnie do oferty sowieckiej, lecz pozostawala jeszeze
kwestia storpedowania sowieckich rokowarn z Zachodem i zfzueenia calege

4 Ibidem; The Trial of German Major War Criminals, t. X, London 1947, 5. 181; AL, Szczeé-
niak, Zmewa. IV rozbidir Polski, Warszawa 1990, s. 31; K. Grilnberg, J. Serczyk, Czwasly rozbiér
Polisikii. Z dziejdw stosumisw Fadziediomepngdesioleh w okresie migdzpvaifenyim, Warszawa 1990,
s. I738-175.

5 A. Bregman, Najiepsosy sojuszwiike Hitlevas. Studium o wspélpraryy nivendetkosswvieckie]
1939—-1941, Londyn 1958 (reprinted in Brissels 1961) s. 18 i n.; Grlinberg, Serczyk, Czawvarty
rozbiair Polski ..., 8, 185-186,

8 Documents on German Foreign Policy 1918-1945 (dalej DGFP), vel. VI, Londen 1954,
s. 728—729; A. Garlicka, Brytyjsdiie prdby zneutvallinovemida Bulgaiii w przetheiiu JT wejny
Swiaitomedj [w:] Studia: z dziejow ZSRR | Europy Srodiomedj, t. XXV, Watszawa 1990, s, 126;
Centralen Dyrzawen Istoriczeski Archiw (dalej CDIA) f. 324, op. 2, a.e. 3241,
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odium za niedojécie do porozumienia z Anglia i Francja na te ostatnie. Cele ie
Moskwa usitowata osiggna¢ za pomoca pretekstu stawiajac swym wspéinegoeja-
torem warunki nie do przyjecia. Z géry bowiem bylo wiadomo, ze Zadanie
wkroczenia Armii Czerwonej na zlemie wschodniej Polski, paristw batiyekieh
i wschodniej Rumunii w razie ataku Niemiec , Zostanie jednoznacznie ocenione
jako zakamuflowane dazenie ZSRR do wchionlecia | zbolszewizowania tyeh
krajéw i jako takie — odrzucone’,

Tymczasem Hitler zainteresowany w jak najszybszym uderzeniu na Polske
i zapewnieniu sobie przynajmniej neutralno$ci ZSRR gotéw byt zaptacié Staline-
wi bardzo wysoka ceng byleby wreszcie ublé z nim targ. Ostatecznie rozZmowy
niemiecko-sowieckie zakoriczyly sl¢ porozumieniem zadowalajacym obie streny;
Il Rzesza mogla nie tylko liczyé na neuiralno§é, ale takze wspéldzialanie
zbrojne ZSRR w hitlerowskiej napasei na Polske. Naiomiast strona sewieeka
uzyskiwata placet Berlina na realizaeje jej zaborezyeh planéw.

W pakcie Ribbentrop-Molotow z 23 sierpnia 1939 r. opr6cz wzajemnego
zobowigzania sig¢ obu stron do powstrzymania si¢ od ataku umieszczony Zostat
tajny protoké6t okreslajacy, jaka czesé tupu przypadnie ZSRR po rozgromieniu
Polski przez IIl Rzesze®. Tak wiec dzieki owemu sojuszowi, a nastepnie
— radziecko-niemieckiemuw paktowi o przyjaZni i granicach z 28 wrzeénia 1939 r.
Stalin otrzymywat ziemie wschodniej Polski, zgod¢ na przytgezenie Besarabii
i pafistw battyckich®, na ktérych obszarze w paZdziemiku tegoz roku wstane-
wiono juz garnizony radzieckie. Wyjatek stanowita Finlandia, kiérej nieugigta
postawa doprowadzita do agresji ZSRR i jej terytorium w listopadzie 1939 r.

Polityka zagraniczna ZSRR od sierpnia 1939 r., a w szczegélno$ci wspot-
udziat w napasci Hitlera na Polske, przymusowe ,.zblizenie” z Litwa, Lotwa
i Estonig oraz atak sowiecki na Finlandig ukazywalo nowe, agresywne oblicze
Moskwy, budzace niepokdj catej Europy, a zwlaszcza matyeh paristw poto-
zonych w poblizu Zwiazku Radzieckiego. Do obrazu totalitarnego sysiemiu
bolszewickiego, ktéry zmierzat do narzucenia komunizmu catemu $wiatu, do-
chodzity elementy zaborczego, wielkorosyjskiego nacjonalizmu, dazacego bez-
wzglednie do przywrécenia terytoriéw nalezacych do imperium carskiego
w dawnych, a nawet szerszych granicach.

7 Trafnie zauwaza Bregman, ze ,Polska miata wszelkie powedy obawiaé sig, ze wejska
sowieckie, ktére wesztyby na Wileriszezyzng i Malopolske poed pretekster dziatad przeeiw Niem:
com, nigdy by juz z tych ziem nie wyszly. Tak jak to byle fia peczatku wejiy siedmieletniej,
kiedy to wojska rosyjskie pod pretekstem walki z Fryderykiem 1l wkroezyly de Pelski | skazaly
si¢ znacznie bardzie| dbale o usadewienie sie w Pelsee piz 8 zmle&eme §ig # Fryderykiem na
rowninie niemieckiej”. Zob. Bregman, Nejlepsiyy sojusthilk il ..., § 28.

8 Tekst paktu Ribbentrop-Molotow i tajnego protokétu zeb. ]bldem‘ s, 124126,

% Podpisany 28 wrzesnia 1939 r. radziecko-niemiecki uklad o przyjazni i graniecach dawat
Stalinowi Litwe w zamian za czg$é Polski pomigdzy Wista a Buglem. Tekst ukladu zeb. Szezes-
niak, Zmowa ..., 5. 146—164,
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Sojusz ZSRR z III Rzesza i radziecka polityka podbojéw terytorialnych
spowodowaly istotne modyfikacje w dotychczasowych poprawnych acz chiod-
nych stosunkach na linii Sofia-Moskwa.

W realizacji giéwnego celu polityki zagranicznej Butgarii, jakim w latach
migdzywojennych byla rewizja traktatu pokojowego z Neuilly i odzyskanie
utraconych ziem po I wojnie Swiatowej, Sofia liczyla przede wszystkim na
poparcie Niemiec. Wszelako rosnace wptywy III Rzeszy w gospodarce i polityce
Bulgarii grozily wciagnigciem jej do wojny, czego car i rzad butgarski chcieli
za wszelka ceng unikng€. Stad tez bulgarskie kierownictwo polityczne po wy-
buchu II wojny $wiatowej ogtosito neutralno§é'®, kontynuujac de faairo polityke
lawirowania pomigdzy koalicja hitlerowska a demokracjami zachodnimi. Do
owej gry politycznej Sofia postanowita réwnie2z wiaczy¢é ZSRR, kibry nie tait
swego zainteresowania Batkanami i nie skapit poparcia dla butgaiskiego rewi-
zjonizmu. Ré2nice ideologiczne pomig¢dzy rzadem bolszewikéw a autorytarnymi
wihadzami butgarskimi nie hamowaly taktycznego zblizenia Moskwy i Sofii.
Trudno bowiem mie¢ ztudzenia co do tego, 2e poprzez probutgarskie dekla-
racje, popierajace pretensje Bulgarii do Dobrudzy Potudniowej czy Tracji
Zachodniej oraz oferty przyjazni i pomocy Kreml nie miat na wzgledzie wias-
nych intereséw w regionie batkariskim i Ze byly one nieczytelne dla Sofil.
Z dostgpnych danych archiwalnych wynika, ze kierownictwo butgarskie zdawato
sobie sprawe z tego, i2 Moskwa pragnie zmonopolizowal wptywy przede
wszystkim w Rumunii, Bulgarii i Turcji, jako batkariskich krajach ezarne-
morskich, co pozwalatoby ZSRR obja¢ kontrole nad cie§ninami Bosfor i Darda-
nele. Majac petng Swiadomo$¢ tego stanu rzeczy Sofia wszakze nie zamierzata
zrywaé kontaktéw z Moskwa. Owszem Borys 111 i jego najblizsi wespétpracow-
nicy zdajg si¢ podtrzymywaé nadzieje Stalina na zawarcie wzajemnego porozu-
mienia politycznego. Celem tej gry jest zachgcenie sowieckiego dyktatora do
jeszcze bardziej skwapliwego angazowania si¢ w poparcie butgarskiego rewizjo-
nizmu. Stuzy¢ temu tez mialy inicjatywy bulgarskie, dotyczace wspdipracy
z ZSRR na polu gospodarczym. Nale2y jednak podkreslié, ze wszystko to
czynione jest przez strong butgarska z du2g rezerwa i dbatoscia, aby uniknaé
zbytniej zalezno$ci od Kremla, grozgcej — w oczach Sofil — zaborem radziec-
kim na modte Polski czy paristw battyckich.

Zadekretowana przyjazi ZSRR z Niemcami paktem Ribbentrop-Mototow
i uktadem o przyjaZni i granicach sprzyjata grze politycznej Butgaréw i Rosjan,
w ktérej kazda ze stron usitowata si¢ wzajemnie przechytrzy¢. Dazenie Moskwy
do usadowienia si¢ na Batkanach pojawito si¢ w formie konkretnej jesienig
1939 r. (co nie znaczy, 2e wczesniej nie bylo ono przejawiane w polityce

10 7. Avramovski, Attempit to ferrm a reutvail bloc in the Balkanss (Septemites-December 1939)
[w:] ,.Studia Balcanica™, t. IV, Sofia 1971, s. 132.
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Kremla), kiedy to czynione byly wysitki dermokracji zachednieh stwerzenia
w tym regionie frontu przeciwko Niemcom i ZSRR. Zagwoeeowaty 6ne m.in.
19 pazdziemika przystapieniem Turcji do tréjstronfego s6juszu z Anglia i Fran-
cja. Z kolei Wiochy obmyslaty uderzenie na Jugostawie 1ub Greejg, a 1ii Rzesza
w staraniach o wptywy w paristwach batkafiskich fiie zamierzata dzielié sie nimi
ze swym sowieckim sojusznikiem. W tak skemmplikewanej kenfiguraeii BQi_iEzE%r
nej w Europie Potudniowo-Wsehodniej Kreml uznat, ze relatywnie najwieksse
perspektywy na realizacje jego batkariskich celéw kryje w sebie perozumienie
z Sofia. Z punktu widzenla sirategii Moskwy przede wszysikim liezyle sig
dogodne potozenie Bulgarii w centru Batkanéw i w peblizu €iesnin €2ame:
morskich. Okolicznoscia za$ sprzyjajaca zamystowi ZSRR byt fakt, 28 BulgaHa
prowadzita wobec Rumunii polityke rewizjonizmu, kibra wspéibrzmiaka z eks-
pansja sowiecka wobec tego samego pafisiwa. _

Tg wazng rol¢ Butgarii w batkariskich planach Kremila kierownietwe Bulgar-
skie starato si¢ zdyskontowa¢ maksymalnie. Po pierwsze przez stwerzenie wraze:
nia, ze ZSRR wystgpi zbrojnle po stronie Butgarii eheiane pewstrzymaé Turejg
przed ewentualnym atakiem w obronie Rumunii Zagrozenej rewizjenizmem
butgarskim'. Po wtére za$ klerownictwo bulgarskie umiejginie rezgrywaiae
kartg radzieckq zamieniato skioni¢ koalicje hitlerowska do rozsirzygnieeia spra-
wy Dobrud2y Potudniowe] na korzyéé Butgarii'®. Tak wige zasadniczym eelem
butgarskiej gry politycznej wobec Moskwy byte siwerzenie jak najdegedniej-
szych warunk6w przytaczenia do Bulgarii owege terytorium. Warinkéw, w kié:
rych Sofia bez zagrozenia ze strony sasiadéw, droga pokejewa i przy akeeptaeii
mocarstw uzyskiwataby od Rumunii Dobrudze Potudniowa. I €6 niemniej wazne,
cesja ta nie kosztowataby Butgaréw zadnych ustepstw na rzeez Meskwy.

Wszelako poczatkowo Kreml skionny byt zachowaé sie pe mysli Bulgaréw
jedynie za cene podpisania radziecko-bulgaiskiego pakiu 6 przyjazai®. Takiege
jednak ryzyka car i rzad butgarski nie pragneli podejmeowaé. Szeroka, blizej nie
okreslona formuta sowieckiej oferty kryta w soble bowiem niebezpieczefistwe
dowolnej interpretacji, nie wylaczajac wkroczenia Armii Czerwoenej fia teryte-
rium Bulgarii, czego w Sofii obawiano si¢ bodaj najbardziej. Stad tez rzad but-
garski w odpowiedzi na propozycje Moskwy zaoferowat pakt o neutralngsei'?,

Po wybuchu 11 wojny éwlatowej Tureja skencenirewala Ra graniey z Bulgaria 11 dywizi
oraz porozumiata sl¢ z Grecja | Rufiunia w sprawie eweniuainyeh dziatah obronRych PFEECIWER
Bulgarii w razie ataku niemieckiege przeciwke Rumunii 1ib wteaae%e Przgeiwkd GFeeil:
L. Spasow, Bylguivosyvetakki diptemalisesekki oinexeiin, S6fija 1988, s. 91.

12 Zob. E. Znamierowska-Rakl, Rewizjitsm bugasshii W pradesiivu | W pRezaikeswim Siesis
Il wojiny Swiatiomedj. Czg¢ | (Od likwidesiji Klawzal wg}swoyéh irakiRitl W Ny %i@ F. 43
rewindigdanji Dobruityy Pobidiiwed)) [wi] Dizieje Najnowsze™, Warszawa 1989, AF 3, 5. 64-85:

'3 Por. Bytgaro-sywetski otnoszenija | wryzki. Dekumenti i materiali 1917-1944, Sefija 1977,
S, 52.1'522, Spﬁﬁew, BW)QJSW&K’CI a8 95

14 M. Beloff, The Foreign Poliey of Soviet Union 1929:199%;, vel. tf 1936-1941, Bxferd
University Press 1963, 5. 208; Spasow, Bylganosyysiikki ..., &. 94
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ktérego konkretne postanowienia chronityby Bulgarie przed wejéciem wojsk
sowieckich. Kreml wszakze nie przyjat tej oferty, co moglo byé odezytane przez
butgarskie kierownictwo jako potwierdzenie zaborezyeh zamiaréw ZSRR wobee
Bulgaril. Bardzlej elastyczne stanowisko Moskwa zajeta dopiero na przetomie
1939 i 1940 r., gdy zalezato jej na siworzeniu przeciwwagi dla wysitkéw
Londynu j Paryza goraczkowo dgzacych do zmontowania na Batkanaeh bleku
paristw przeciwko 11l Rzeszy i ZSRR. Celem ocieplenia stosunkéw # Bulgaria,
ktére] pozyskanie mogto w rachubaeh kierownictwa sowieekiege Zniweezyé
plany demokracji zachodnich, Moskwa podjeta skwapliwie iniejatywy Sefii,
w efekcie czego podpisano radziecke-Butgarska kenweneje Ietnieza (11 grudnia
1939 r.), uktad o handlu i zegludze (5 styezhia 1940 r.) oraz etware kensulat
ZSRR w Warie (luty 1940 r.)~. Na tym wszakse wyezefgywaia 1§ pragnienie
przywodedw butgarskieh rezwijania wspétpracy # ZSRR, KE@F@%@ wysitki
zdobyela supremaeji na Batkanaeh rodzity eeraz wigksse gbawy Bufgaréw.

Nieche¢ do zbytniej fraternizacji z Moskwa na plaszczyznie stosunkéw
politycznych i podpisania ukladu o przyjaZni nle przeszkadzaty bynajmniej
kierownictwu butgarskiemu w dazeniu do — jak siwierdzono wyzej — zdys-
kontowania sowieckiego zainteresowania Butgaria celem odzyskania Debrudzy
Potudniowej. Kwestia ta w czerwcu 1940 r, nabrata szezegélnej akiualnesei
w zwigzku z wkroczeniem Armii Czerwonej na obszar Besarabii i PéiReenej
Bukowiny oraz z koncentracja wojsk wegierskich przy granicy z Rumunia'®.
Nie bez wptywu na rozbudzenie nadziei Sofii na rychty rewindykaeje Debrudiy
Potudniowe]j pozostawato tez stanowiske Londynu. Wielka Brytania zfiierzajae
do rozluZnienia wiezi bulgarsko-niemieckioh i ratowania resziek neuiraliesel
Bulgarii zdecydowata si¢ na zmiang swej detyehezas nieustepliwej pezyeil
wobec rewizjonizmu butgarskiego pod adreserh Rumumli za 6eng wszakse
wyrzeczenia sie przez Sofie roszezen do Traeji Zaehedniej. Wyrazenie jednak
przez Londyn zrozumienia dla potrzeby przylaczenia Debrudzy Petudniewej de
Bulgarii nie oznaczato bynajmnie% 6ZynAego angazewania sig Brytyjezykéw Ra
rzecz spetnienia owego pestulatu*’.

15 W. Chadzinikolow, Stopansiti otnessnijja | wrydki metdu Bylgasil | Sywelslii Syjue do
Dewetii Septaimmwiti (19Y7-1994%), Sofija 1956, s. 190-209; ,Izwiestija” 27 111 1946.

16 K. Gyrdew, Bylgarijiz | Ungarija 1923-Y94U, Sofija 1988, s, 130 i n. Warte dedaé, e ds
Pétnocnej Bukowiny ZSRR nle miat zadnego tytutu hisieryeznege, gdyz nawet Resja earska nie
obejmowata tej ziemi. Wehionigele jej do imperium radzieckiego pedykiswane byte ehgela zmiany
granicy przez petaezenie ,,6§tﬁtﬂi@g Brakujace ezesel zjedneczene] Ukrainy™. Ber. Na#-Seviei
RfelsgtiensIL 91?3?@—11%21 Deeurients frem the Archives of the German Foreigh Office; Bepartment
of State , §. 162.

'7 G. Rendel, The Sword! and the Olive. Recallisgitwhs of Diplomasyy and the Foreigh Servies
1913-49985, London 1957. 5. 158; Garlicka, Brytyisiite piéihy ..., 5. 128-129; E. Znamierowska:
-Rakk, Rewizjamiizm butgarsiii w prednsihivu | W pocsaiieim okresie 11 wejy $wiatons;. Czaéé
I (Ku odzysianiin Traejii Zaehsinivsj | Macedtonii Kawalsiind)) [wi] ,Dzieje Najaswsze®, Warszawa
1989, fr 4, s. 25.
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Z kolei dla Moskwy przyjScie w sukurs bulgarskiemu rewizjonizmowi,
wymierzonemu przeciwko Rumunii, nie tylko wspétgrato z zaborcza aspiracja
Kremla wobec Besarabii i P6tnocnej Bukowiny, ale zarazem stanowito dogodne
przejScie od ptaszczyzny gospodarczej do stricie polltycznej we wzajemnych
stosunkach radziecko-butgarskich. Jednak2e dla klerownictwa sowleckiego byto
to zadanie nietatwe. Wbrew deklarowanej neutralnosci Butgaria wszak faktycznie
zwiazana byla z III Rzesza, przy pomocy ktérej Sofia usitowata urzeczywistnlé
swéj rewizjonistyczny program, nie cieszacy sl¢ poparciem mocarstw zachod-
nich. Agresywno$¢ bloku hitlerowskiego grozita wprawdzie wciagnigciem But-
garii do wojny, lecz w oczach butgarskiego kierownictwa mniejszym ztem byto
znaleZ¢ sig¢ w razie konfliktu zbrojnego po stronie silniejszego; Anglia i Francja
obnazaly coraz bardziej swa bezsilno§é, a tym samym nlemozno$é udzielenia
pomocy ktéremukolwiek paristwu. Tak wigc na drodze do ustanowienia swych
wpltywéw w Bulgarii Moskwa napotykata jedynie Niemcy hitlerowskie, ki6re po
opanowaniu Skandynawii i Europy Zachodnlej nie liczyty sie juz z planami
Kremla. Owszem Hitler da2yt do izolowania ZSRR na Batkanach i udaremnienia
mu porozumienia z Wiochami, Turcja czy Butgaria, kibre umozliwitoby Armii
Czerwonej zajecie dogodnej pozycji strategicznej we wschodniej czesei Morza
Srédziemnego wskutek utworzenia sowleckich baz wojskowych w rejonie
Cieénin Czarnomorskich' i ewentualne sprzymierzenie sie Moskwy z Londy-
nem przeciwko Niemcom®,

W rywalizacji radziecko-niemieckiej o wptywy na Batkanach, jaka rozgorzata
zwiaszcza w drugiej potowie 1940 r. walka o pozyskanie Bulgarii zajmowata
jedno z kluczowych miejsc w polityce migdzynarodowej, w tym réwnie2 ra-
dzieckiej. W arsenale $§rodk6w, ktérymi Kreml usitowat zdoby¢ zaufanie Sofii
za najskuteczniejszy uznano poparcie bulgarskiego rewizjonizmu. Zaréwno pro-
paganda jak i oficjalne czynniki sowieckie poczely w owym czasie gromko upo-
minaé si¢ o zwrot DobrudZy Potudniowej i Tracji Zachodniej dla Bulgaril®.
Ponadto gtoszono potrzebe przylaczenia do granic butgarskich Dobrud2y
Péinocnej, co jednak nie tylko wykraczato poza listg postulatéw rewizjonis-
tycznych Sofii, ale tez krylo w sobie niepozadany dla Bulgar6w element w po-
staci doprowadzenia do bezpoSredniego sasiedztwa sowieckiego po aneksil
Besarabii i P6tnocnej Bukowiny®. W Sofii réwnie2 zdawano soble sprawe, ze
poparcie sowieckie dla rewindykacji Tracji Zachodniej przez Butgari¢ podyk-
towane bylo przede wszystkim dazeniem ZSRR do opanowania w przysztoéci
wybrzeza Morza Egejskiego. W swym ekspansjonizmie Kreml bowiem zdawat

18 Chodzito o bazy morskie w bulgarskich portach Morza Czarnego: Warnie | Burgas oraz
bazy lotnicze w bulgarskich miastach: Szumen i Karnobat, zob. DGFP, vel. X, London 1957,
s. 280.

19 Thidem s. 207-208, 280.
20 Thidem s. 417.
2 Ipidem s. 208-209.
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si¢ nie wyklucza¢ takze i tego waznego strategicznie obszaru, co moglo staé sie
realne dla Rosjan po wkroczeniu Armii Czerwonej do Butgarii. To zas sianewite
gtéwny cel sowieckie] gry prowadzonej wobee Sofii.

Dla butgarskiego kierownictwa politycznego ta skadinad przerazajgca skwap-
liwos¢ Kremla do zaspokojenia manu milivari pretensji butgarskich pod adresem
Bukaresztu i Aten stanowita zarazem znakomite narzedzie presji na Berlin, nie-
rychliwy dotychczas w promowaniu rewizjonizmu Butgaréw. Rzeez oczywista,
Borys III i jego akolici majgc $wiadomo$¢ fatalnych skutkéw, jakie niechybnie
statyby si¢ udziatem Bulgarii po wkroczeniu na jej obszar sit zbrojryeh ZSRR,
z géry eliminowali taki wariant odzyskania Dobrudzy Potudniowej. Preferoware
zaspokojenie swych rewizjonistycznych pretensji droga nacisku dyplomatycznege
na Bukareszt przy pomocy przywédedw Osi?, W celu skionienia Niemedw de
zachowania si¢ w mysl oczekiwari Butgaréw monarcha butgarski i jege wspéi-
pracownicy zaszachowali Berlin mozllwoscia ,,dopuszczenia Moskwy de wyréw-
nania krzywd dziejowych Butgaril"®, Zamyst ten okazat si¢ nader skuteezny:
Hitler zainteresowany odsunigciem Stalina od Batkan6w zdeeydowat si¢ Wywrzeé
odpowiedni nacisk na przyw6dedw rumuriskich. W konsekwencji po kilkutyge-
dniowych pertraktacjach butgarsko-rumuriskich 7 wrzesnia 1940 f. W Krajewie
Dobrudza Potudniowa ostatecznie zostata przytaczona do Bulgarii®*.

Jesienig 1940 r. Niemcy wzmogty swa akiywno$é ria Batkanaeh, €6 pezosta-
wato w bezporednim zwiazku z dalszymi planami wojennymi Hitlera. Dnia
4 pazdziernika 111 Rzesza, blorac pod uwage bogaie zloza ropy haftowe)
Rumunii potrzebne niemieckiej machinie wojennej, udzielita jednestrofinyeh
gwarancji Bukaresztowi, a nast¢pnie wprowadzila swe wejska na {eryteHum
rumuriskie. Wiochy za plecami Hitlera szykowaty sie do ataku na Greejg, usity-
Jac zacheci€ do wspdSludziatu Butgari¢ w zamian za pommee Rzymu W przylaeze-
niu Tracji Zachodniej. Jednak2e kierownictwo butgarskie, liezae si¢ giéwiie ze
zbrojng reakcja Turcji w ramach zobowiazaf wynikajacyeh z Pakiu Batkaf-
skiego®, odrzucito oferte Mussoliniego. Warto podkreslic natemiast, i Sefia
nie musiata si¢ obawiaC interwencji radzieckiej, gdyby zdeeydowala sie siggnaé
zbrojnie po Tracj¢ wiaczajac swe wojska do akcji wioskie] przeciwke GFreeji.
ZSRR bowiem jesienia 1940 r. bynajmniej fie byt przygotowany €6 angazewa-
nia si¢ militarnego przeciwko 111 Rzeszy czy jej sojusznikem. Owszem Sialin
starat si¢ droga gorliwego wypelniania swych zobowiazai wobee Niemesw

22 Bulgarskie kierownictwo polltyczne byle zdania, #e nalezy aqiﬁé de edzyskania Debrudzy
Poludniowe) za pomoey Niemiee a nie ZSRR, kiry ,wraz 2 Debrudza deprewadszi nas 48
komunizmu" CDIA, f. 318, ep. 1, a.e. 236, 1 64.

23 CDIA f. 176, op. 8, a.e. 553, 1. 159

2 N. Genczew, Wyzwryssannito nallisaa Dobrudiza kym Bylgaiiappe: 1040, [w:] JIstoriezeski
pregled”, Sofija 1969, fir 6, §. 58=73.

25 Bg prayiaczemiv Bebrudzy Peludniswej do Bulggarii Fureja skoncentrowala na granicy
7 Bulgaria 24 dywizje: a Grecja = 7. EDIA £ 176, op. 8, ae. 17, 1 32,
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przekona¢ Hitlera i siebie samego, Ze tarcia sowiecko-niemieckie nie nadwy-
rezaja ich wzajemnego sojuszu. Na stanowisko radzieckiego dyktatora nie
wywierato wnekszego wpiywu coraz wyraZniejsze lekcewazenie przez Berlin
intereséw sowieckich?

Hitler wyzyskawszy neutralno$¢ sowiecka w wojnie z Polska, a nastepnie
w podbojach w Europie Zachodniej, przygotowywal si¢ stopniowo do rozprawy
z ZSRR. Pragnac utatwi¢ sobie owg operacje usitowat ja poprzedzi¢ ewentualnym
konfliktem radziecko-brytyjskim. W tym celu postanowiono w Berlinie zaintere-
sowaé Moskwe ekspansja w Persji i Indii ku Morzu Indyjskiemu. Ten hitlerowski
zamyst implikowal zderzenie intereséw sowieckich z brytyjskimi a zarazem miat
odsuna¢ z pola widzenia Kremla Batkany i Finlandi¢”. Wszelako owa fantasty-
czna i peina rozmachu wizja rozbioru Imperium Brytyjskiego nie wywotata
entuzjazmu u pragmatycznie myS$lacego Mototowa. Oferte przystapienia do paktu
trzech i rozgraniczenia na Potudniu stref intereséw zgloszong radzieckiemu
ministrowi spraw zagranicznych przez przywdédcéw III Rzeszy 13 listopada
1940 r. w Berlinie potraktowat on jako podzial sk6ry na nieupolowanym jeszcze
niedZwiedziu. Stad tez podsunigta Moskwie przez Berlin przyneta nie chwycita,
a sowieckie kierownictwo nie zamierzato rezygnowa¢ z upatrzonych przez siebie
uprzednio terytoriw w Europie. Fiihrer wszak2ze w dwczesnych realiach nie miat
powodu, dla ktérego musiatby czyni¢ zado$¢ zadaniom Stalina.

Jednym z zadan strony sowieckiej, wysunietych przez Mototowa podczas jego
listopadowej wizyty w 1940 r. w Niemczech byla zgoda Berlina na udzielenie
przez ZSRR jednostronnych gwarancji Butgarii, nawet wbrew jej woli. Oznacza-
toby to placet III Rzeszy na wkroczenie Armii Czerwonej do Butgarii i zatoZenie
radzieckich baz morskich i lotniczych na butgarskim wybrzezu Morza Czamego
a w dalszej perspektywie byé moze takze na wybrzezu Morza Egejskiego®.

Stanowisko ZSRR unaocznito kierownictwu hitlerowskiemu, 2e obietnice
przysztych tupéw na Wielkiej Brytanii nie sa w stanie wptynaé na rezygnacje
Kremla z zaborczych aspiracji na Batkanach i w Finlandii, co dla Berlina
oznaczato wielki manewr okrazenia Niemiec przez wojska radzieckie®. W tych
warunkach pod koniec 1940 r. przywddcy III Rzeszy ostatecznie zdecydowali

28 G. Markow, Dobrudbansikjjur wypras | germanm syyveissiize otoszani|fa (fdawiiai spiemwFi
1940) [w:] ,.Wekowe™, Sofija 1981, nr 3, s. 24—27; Bregman, Najlepssyy sojuszrikk Hitlenaa..., 5. 137

i tie gssgﬁ'f it Nafensy st s ML, Wonsvae: i Frer el

Ponadto Molotow zazadal od Hitlera wycofama wojsk memleckicﬂl z Finlandii i odwota-
nia gwarancji niemieckich dla Rumunii. Nazi-Soviet Relation..., s. 244—246; W.M. Berezkow,
S diplomatitzeskka misijm w Berlin. Razdaneto na koalicjaia;, Sofija 1976, s. 36.

29 Aprilski rat. Zbornik dokumenata, Beograd 1969, s. 395—396; N. Genczew, Wiyaszaata
poliiiden na Bylganijfu piez haczallfn pevidi ha Wioraa swelomin weojwa 1939=1041 [wi]
Godisznik na Sofijskija uniwersitet. Fllosowsko-istoriczeski fakuliet, t. 62, Sefija 1971, nr 3,
s. 379.
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si¢ uderzy¢ na Rosje. Rownocze$nie aktualno$ci nabrala sprawa przylaczenia
sie Bulgarii do koalicji hitlerowskiej dla przeciwdzialania znalezieniu si¢ tego
paristwa w orbicie wptywdw sowieckich. Stad tez wkrétce po wizycie Molotowa
w Berlinie strona niemiecka ponowila nacisk na Sofi¢ w celu przystapienia
Bulgarii do Paktu Trzech®. Jednak2e car Borys III, a tak2e nieki6rzy jego
najblizsi wspétpracownicy, choé zdawali si¢ sktania¢ do tego kroku, ciagle
jeszeze mieli watpliwoséci i zastrzezenia, co nie pozwalato monarsze postawié
kropki nad ,,i”.

W wabhaniach cara butgarskiego i jego ministréw podsycanych przez Maoskwe
argumentem zagrozenia bezpieczefistwa Bulgarii przez Turcje, kierownictwo
radzieckie upatrywalo szans¢ na przeciagniecie Bulgarii na swojg strong. Gdy
bowiem zabiegi sowieckie wymuszenia zgody Berlina na oddanie Butgarii w re-
ce ZSRR zakoficzyly si¢ niepowodzeniem, Kreml zdecydowat podjaé kolejne
starania o porozumienie si¢ z Sofig bezpo$rednio. W obliczu coraz bardzlej
skutecznego torpedowania przez koalicje hitlerowska wysitkéw Moskwy zmie-
rzajgcych do usadowienia si¢ na Batkanach, jak tez z powodu nieudanych dotad
radzleckich préb nawlazania z Bulgarami wspéipracy politycznej, sowieckie
kierownictwo polityezne uznato za wlaéeiwe péjécie va bangue. Przypuszezajac
szturm na Sofie w celu ,,pochwyeenia Butgarii w objecia ZSRR” Metotow 19 li-
stopada 1940 r. w Moskwie w rozmowie Z bulgarskif ministiem pelnomeenym,
1. Stamenewer Z jednej strony uderzyt w wyprébewane juz ezule struny bui-
garskiego rewizjonizmu i zadeklarowat petne akt{wne pepareie butgarskieh
pretensji terytorialiyeh ped adresem Greeji, Jugestawii i Tureji eraz szereke
Zakrojona pomoc gospedareza. Z drugiej za§ sirony, ehieae rozwiaé wszelkie
obawy Berysa 111 i jege wspétpracewnikow przed zBelszewizewaniem Bulgaril
sewieeki minisier spraw zagraniezRyeh Stwierdzit explieit®, ze jege f7ad ,Aie
fa fRie przeciwke rezymew: Bulgarskiemu i pragnie, aby pezesiat w stanie
RieAAFUSZBRYR "™,

W S§lad za tymi deklaracjami 25 listopada do Sofii przybyt gtéwny sekretarz
Ludowego Komitetu Spraw Zagranicznych A.A. Sobolew z misja podpisania
radziecko-bulgarskiego paktu o wzajemnej pomocy. Warto zauwazyé, ze we
wstgpie owego projektu podkreslano dtug wdziecznosci Bulgarii wobee ZSRR
z tytutu zaangazowania si¢ Moskwy w sprawe rewindykacji Dobrudzy Potud-
niowej. Deklarowano takze radziecka gotowo§é oddania Butgarii dalszych iego
rodzaju przystug, zwiaszcza gdy chodzi o Tracje Zachodnia, a takze Tracje
Wschodnia, choeiaz do tej ziemi Butgarzy weale fie pretendowali. Znamienne
jest, z¢ w odréznieniu od przembéwienia Motetowa, kibry wspoeminat réwniez
0 zaspokojeniu butgarskich roszezeri wobee Jugostawii, oferia przywieziena @6
Sofii przez Sobolewa fiie zawierata Zadnej wzmianki wyehedzaeej naprzeciw

30
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rewizjonizmowi Sofii pod adresem Belgradu. Niewatpliwie okoliczno$¢ ta po-
zostawata w Scistym zwigzku z réwnolegtymi wysitkami Moskwy zmlerzajacyml
do pozyskania sobie Jugostowian w walce o wptywy na Batkanach®,

Wyczerpawszy kwestie rewizjonizmu butgarskiego projekt sowiecki przecho-
dzit ad rem, proponujac zawarcie przez ZSRR i Bulgari¢ paktu 0 wzajemne]
pomocy. W uzasadnieniu potrzeby podpisania takiego porozumienia strona so-
wiecka wskazywata na ,,wsp6lng konieczno$¢ zapewnienia bezpieczerisiwa obu
krajéow w rejonie Morza Czarnego i ciesnin tureckich”. W celu za§ rozwlania
podejrzefi Butgaréw wigzacych si¢ z formutq jednostronnych gwarancji, tekst
przediozonego projektu podkeeslat aspekt wzajemno$ei w udzielaniu sobie
ewentualnej pomocy. Na koniec potwierdzano wczeéniejsze deklaracje Kremla
dotyczace respektowania tadu sgoleczno-polityczneg@ w Butgarii | okazania jej
szczodre) pomocy gospodarczej*,

Misja Sobolewa w Sofii, bedaca w istocie préba ,,uszcze§liwienia” Butgarii
wbrew jej woli, a w gruncie rzeczy naklonienia butgarskiego kierownictwa poli-
tycznego do dobrowolnego oddania kraju w rece ZSRR, zakoficzyla si¢ fitaskiem.
Ani bowiem obietnice Moskwy, dotyczace obrony Butgarii przed atakiem ze stro-
ny Turcji, ani deklarowana gotowo$¢ zaspokojenia butgarskiego rewizjonizmu
czy dostarczenia potrzebnych produktéw konsumpcyjnych i materiatéw wojsko-
wych nie byty w stanie przystoni¢ Sofii rzeczywistych celéw Kremla. Owszem
goraczkowe probutgarskie deklaracje polityczne i nader szczodre obiethice
gospodarcze i wojskowe raz po raz powtarzane przez Kreml jedynie wzmogly
podejrzliwosé kierownictwa butgarskiego przed ideologiczna i polityezna ekspan-
sja ZSRR, oznaczajgca totalna utratg suwerenno$eci paristwowej Butgarii. Obawy
Sofii podsycane byly réwniez przez 111 Rzesze. Hitler w rozmowach z przyw6d-
cami butgarskimi przepowiadat, ze po podpisaniu pakiu zZ ZSRR na obszar Bui-
garii wkroczy Armia Czerwona, a Moskwa zlekcewazy wszysikie swoje uprzed-
nie zapewnienia postepujac z Butgaria tak jak z paristwami battyckimi*.

Warto podkresli¢, ze radzieckie wysitki 0 zdominowanie Butgatii prowa-
dzone byly réwnolegle na dwéch ptaszczyznach. Tego samego dnia bowiem,
kiedy Sobolew przybyt do Sofii, Mototow wreczyt niemieckiemu ambasadorowi
w Moskwie, Schulenburgowi oficjalng odpowiedZ Kremla na propozycje Hitlera
przystapienia ZSRR do paktu trzech. Stalin przyjmowat oferi¢ nlemlecka, lecz
nie bezwarunkowo. W$réd daleko idgcych 2adar sowieckiego dykiatora sprawy
butgarskie zajmowaty istotne miejsce. Strona radzlecka mlanowicie domagata
si¢ zgody Berlina na zawarcie pakiu 0 wzajemnej pomocy pomigdzy ZSRR
a Bulgaria oraz na ustanowienie baz radzieckich w rejonie cieénin fureckieh®.
Tak wige misje Sobolewa, stwarzajaca pozory bezinteresowno$ci i dobrej woli

32 Spasow, Bylgarosyyvessski.,., s. 120-121,

33 Jbidem.

3 CDIA f. 176, op. 8 a.e. 1009, I 4.

35 Nazi-Soviet Relations..., s. 258-259; Woodward, British Foreign Poliay..., 5. 307-308.
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Kremla wobec Bulgaréw, o ktérej wielu historykéw pisato w samych superia-
tywach, nalezy ocenia¢ w kontek$cie réwnolegtej akeji dyplomatyeznej ZSRR
wobec Niemiec. Akcji bez clenia watpliwosci obnazajacej zaboreze zamiary
sowieckie pod adresem Bulgaril.

Na szczgScie dla Butgarii Hitler nie zamierzat oddawaé jej pod panowanie
Moskwy ani tez spetnia¢ pozostatych 2gdari Stalina. Co wigce] Fiihrer utwierdzit
si¢ w przekonaniu, Ze nale2y rozprawi¢ si¢ z ZSRR zanim Kreml nie porozumie
si¢ z Wielka Brytania, ktéra po pokonaniu Wioch w Affyce coraz wyraZniej
przystgpowata do kontrofensywy w wojnie®. Jednoczesnie Berlin przedsiewziat
dziatania zmierzajgce do ostatecznego przetamania oporéw Borysa III i rzadu
butgarskiego przed wiaczeniem sig¢ do Osi. W tym celu dyplomacja hitlerowska
sktonita Ankare do zaoferowanla Sofil wzajemnego ukiadu o nieagresji®. Pro-
pozycja turecka pozbawiata racjl bytu argument ,zagrozenia ze strony Tureji”,
wielokrotnie podnoszony przez kierownictwo butgarskie jako bariera przed ak-
cesem Butgarii do Paktu Trzech. Po wyeliminowaniu obaw przed Ankarq i pried
Moskwa, kiéra w nowe] kenfiguraeji pelityeznej — jak uwazane nie Bez
podstaw w Sofli — nie oémielitaby si¢ zagrozié Bulgari — fmonareha i rZad
butgarski explicite odrzueili propozyeje Sebelewa. W uzasadnieniu swege
stanowiska kierownictwo butgarskie siwierdzate, Ze nie jest w sianie pedjaé
zobowiazan wojskowyeh wobee strony radzieckiej, ?ﬁéwidiiahy%h W sewieekim
projekcie paktu o przyjaZni, a ponadie, Ze na Buigare jest wywierana presja
Niemiec w celu przystapienia Sofii do sejuszu # Osia*.

Kategoryczna odmowa Bulgarii nie zahamowata wszakze dalszych wysitkéw
Kremla w Kierunku realizacji jego planéw na Batkanach. O determinacji kierow-=
nictwa sowieckiego $wiadczyta nie tylko rezygnacja z bulgarskich zobowiazafi
wynikajacych z proponowanego paktu (notabene trakiowanyeh przez Moskwe
li tylko taktycznie), lecz réwnie2 zgoda na rédwnolegle przysiapienie Sofii do
Paktu Trzech®. Monarcha i rzad bulgarski pozostali jednak nieugieci. Owszem
byli nawet zdania, ze pakt z ZSRR zwigksza ryzyke wejny dla Butgarii, gdyz
jego ostrze wymierzone jest przeciwko Tureji. Usilne za§ forsowarie owej oferty
przez Kreml czynito w oczach Sofii jego rzeczywiste zabereze Zamysty jeszeze
bardziej przejrzystymi®,

Ostatecznie rzad sowiecki zmuszony byt pogodzié slg z fiaskiem swyeh pla-
néw wobec Butgarii i jej proniemieckim kursem, ograniczajac si¢ do stwierdze-
nia, ze wspéidziatanie Bulgarii z 111 Rzesza jest przeciwne interesom ZSRR*.

36 W.S. Churchill, The Secandi Workd War, vol. 11, Lenden 1955, s, 520,
3 CDIA f. 456, op. 1, a.e. 3, L. 2.

38 Ibidem f. 176, op. 8, a.e. 17, L. 41,

3 Ibidem f. 176, op. 8, a.e. 17, L. 42,

40 Jhidem.

Spsséow, Bylganwsyyveiskski..., 8. 127; 1. Paunowski, Mo przadi sadem, Waiszawa 1974,
§. 305-~306.
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Oczywiscie tego rodzaju konstatacja nie robita wigkszego wrazenia ani w Ber-
linie, ani w Sofii. Rowniez stosunkowo lagodna byla reakcja Moskwy na wies§¢
o0 przystapieniu Bultgarii do Paktu Trzech. Kierownictwo radzieckie poinformo-
wane przez NiemcOw i Bulgaréw pest fettum o tym wydarzeniu, nie zerwato
Z Sofig stosunkéw dyplomatycznych ani tez nie przedsiewzieto zadnych innych
krokéw represyjnych, tak jak uczynita to Wielka Brytania. Przywédcy sowieccy
zdobyli si¢ jedynie na stowa umlarkowanej dezaprobaty i zdystansowali si¢ od
polityki niemleckiej i butgarskiej®?, Powsciagliwoéé Kremla wobec posunigé 111
Rzeszy i Butgarii, Swiadczacych coraz wyraznlej o checi izolowania ZSRR,
miata Scisty zwigzek z ogdlng taktyka Stalina polegajacg na uglaskiwaniu
Hitlera; krétkowzroczno$¢ i za$lepienie sowieckiego dykiatora pozbawiaty go
mozliwo$ci realistycznej oceny zagrozenia wlasnego paristwa.

¥ ok

We wzajemnej grze politycznej Bulgarii i ZSRR, jaka paristwa te prowadzity
w okresie od wybuchu II wojny $wiatowej do przystapienia Sofii do koalicji
hitlerowskiej, strong ofensywna byli Rosjanie. Butgaria jako paristwo usytuowane
w centrum Batkanéw, w bezpo$redniej blisko$ci Cie$nin Czarnomorskich stano-
wita dla Kremla niezwykle wazny strategicznie obszar, ktrego opanowanie
stato si¢ jedaym z zasadniczych celéw sowieckiej ekspansji w tym regionie
Europy. Gdy w tonie sojuszu Hitlera ze Stalinem ujawnity si¢ ostre tarcia, Kreml
nie rezygnujgc z préb wywarcia nacisku na Berlin by oddat Butgarig¢ w rece
ZSRR, réwnolegle zmierzat do bezposredniego porozumienia z Sofia. Pod szyl-
dem poparcia dla rewizjonizmu Butgarii | ochrony jej bezpieczerisiwa strona
sowlecka zaproponowata Butgarom uktad o wzajemnej pomocy. Wszelako kie-
rownictwo butgarskie ofertg t¢ odczytato jako zakamuflowane dazenie Kremia
do zbolszewizowania Butgarii na modi¢ wschodnlej Polski lub paristw battyc-
kich. Wkroczenie bowiem Armii Czerwonej na obszar Butgarii —jjk oceniata
Sofia — bytoby réwnoznaczne z podporzadkowanieim paristwa bulgarskiego
sowleckim planom strategii milltarnej. Oznaczatoby to zarazem przechwycenie
wiadzy przez czynniki komunistyczne droga obalenia monarchii i wszystkieh
innych struktur istniejacego tadu parstwowego, a na ich miejsee niechybne
wprowadzeme systemu radzleckiego, ki6ry byt posirachem dla speteczensiw
europejskich®, Stad tez przywédey butgarsey, nie dajac sie zwiesé Zadnym
obietnicom czy deklaracjom sowieckim, odrzueili oferig¢ Kremla a przyjeli

42 Akten zilr Deutschen Auswirtigen Politik 1918-1945, ser. D bd XII/I, Géttingen 1969,
s. 176—178; M. Tejchman, Soveighu polliiika na Balkane 1940—1941 [w:] ,Slevansky prehled”
1981, fr 4, s. 292.

43 Borys IIl mawiat, ze polityka zblizenia z ZSRR réwnalaby si¢ wejsciu do nieznanej rzeki,
gdzie groza niebezpieczne wiry. ,Za to Niemcéw znamy dobrze! Zwlaszcza ja! ByliSmy sojuszni-
kami! Poznali§my ich plusy i minusy. Oni w dzisiejszych niepewnych czasach sa nasza tarcza
przeciwko komunizmowi.” Zob Paunowski, Morawititu..., s. 188, 252 i n.
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propozycje III Rzeszy przystapienia do Paktu Trzech. Posuniecie to, choé brze-
mienne w wielce negatywne skutki dla Bulgarii pet saldo stanowito wszakze
mniejsze zto dla tego kraju anizeli pakt o wzajemnej pomocy z Moskwa. Nie-
przyjecie bowiem propozycji ZSRR niewatpliwie uchronito Butgaric przed losem
analogicznym do potozenia paristw inkorporowanych do ZSRR. Natomiast so6jusz
z Hitlerem pozwalat na zachowanie pewnej dozy suwerenno$ei pansiwewe)j,
a ponadto urzeczywistnit (wprawdzie iluzoryeznie i na kréika mete) bulgarskie
asplracje terytorlalne do Traeji i Macedonii. W tyeh warunkaeh zatem trudne
méwié o ,zaprzepaszezeniu jedynej szansy dla Butgarii®, jakiege sie rzekeme
dopuscili przywédey tego kraju odrzucajae oferig Kremla.

Warto réwniez podkresli¢, 2e we wzajemnej radziecko-butgarskiej grze
politycznej Sofia okazata si¢ partnerem, ktéry nie tylko nie dat sie zwie$é
sowieckim obietnicom, ale jednocze$nie potrafit skutecznie wprzac Moskwe do
realizacji butgarskiej pretensji rewizjonistycznej pod adresem Rumunii, dzieki
czemu m.in. przytaczono do Butgarii Dobrud2e Poludniows.





