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ZBIGNIEW.DALEWSKI
(Warszawa)

PASOWANIE NA RYCERZA KSIAZAT POLSKICH WE
WCZESNIEJSZYM SREDNIOWIECZU: ZNACZENIE IDEOWE
I POLITYCZNE

Pomimo kleski poniesionej w 1195 r. w bitwie nad Mozgawa, Mieszko Stary nie
porzucit mysli o odzyskaniu krakowskiego tronu. Wkrétce tez rozpoczal na nowo
starania zmierzajace do ponownego zdobycia pryncypackiej wladzy. Tym razem
jednak stary ksiazg¢, pomny bolesnych do§wiadczeni z poprzedniej wyprawy na Kra-
k6w, nie zdecydowat si¢ na dochodzenie swych racji na polu walki. Podjat natomiast
probe siggnigcia po pryncypat na drodze zabiegéw dyplomatycznych. Zaproponowat
wiec matce Leszka Biatego, ksi¢znej Helenie: ,Niech syn twdj odstapi mi pryncypat,
a ja przybiore go za syna. I gdy nastgpnie odznaczg go pasem rycerskim, przywréce
mu go, a jego samego ustanowi¢ prawomocnym obyczajem dziedzicem tak, aby
godnosc¢ krakowska, ba pryncypat nad cata Polska utwierdzit si¢ w twoim rodzie przez
nieprzerwane nastgpstwo”!. Leszek i jego matka, uznajac ze ,.bezpieczniej bedzie
szanowac stryja jak ojca niz stale mie¢ w nim wroga; i lepiej rzadzi¢ z taski stryja niz
byc¢ wciaz zaleznym od upodobania pospdlstwa” przystali na propozycj¢ Mieszka. Na
zwolanym specjalnie w tym celu wiecu obie strony zaprzysi¢gly postanowienia uktadu
i Mieszko objat w 1198 r. ponownie rzady w Krakowie?. Jednakze stary ksiaze szybko
zapomniat o swoich obietnicach oraz ztozonej przez siebie przysi¢dze i nadaremnie
»prosi Lestek stryja, aby pasowal go na rycerza; prosi, nalega, zeby stryj spetnit
przyrzeczenie i ustanowit go statym w Krakowie dziedzicem™?,

Z relacji Kroniki Wincentego Kadtubka poswigconej wypadkom z 1198 r. wynika,
iz w ukfadach migdzy Mieszkiem a Helena przywiazywano szczegdlna wagg do cere-
monii przypasania Leszkowi przez Mieszka rycerskiego pasa. W przekazie Kadubka
rysuje si¢ wyraZna zalezno$¢ migdzy pasowaniem Leszka a ustanowieniem go przez
Mieszka swoim nastgpca i przekazaniem na powrét wiadzy nad Krakowem. Odmowa
Mieszka wypelnienia przyjetego na siebie zobowiazania pasowania bratanka wydaje
si¢ zamykac Leszkowi droge do krakowskiego tronu i przekreslaé nadzieje na przejgcie

Mistrz Wincenty (tzw. Kadlubek), Kronika polska, przet. i opr. B. Kiirbis, Wroctaw 1992, s. 262;
Magistri Vincentii dicti Kadtubek Chronica Polonorum, wyd. M. Plezia, MPH n.s., t. 11, 1V, 25, 5. 187 ,.Cedat
mihi filius tuus principatum, quem ego in filium adoptem, eique consequenter militiae cingulo a me insignito
eundem restitutam, ipsumque heredem legitima sollennitate instituam, ut Cracoviensis dignitas, immo totius
Poloniae principatus in tua stirpe perpetua succesione solidetur”.

2 Mistrz Wincenty, op. cit., s. 263; Magistri Vincentii Chronica, IV, 25, s. 188.
3 Mistrz Wincenty, op. cit., s. 264; ,,Rogat dux Lestco, militiae primitiis insigniri: rogat, instat, ratam fore
patrui sponsionem et se Cracoviae heredem in solidum institui”, Magistri Vincentii Chronica, 1V, 25, s. 188.
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od niego w przyszlosci pryncypackiej zwierzchnosci. Znaczenie, jakie w rokowaniach
prowadzonych migdzy Mieszkiem a Leszkiem miata uroczysto$é przypasania rycer-
skiego pasa, sprawia zatem, iz warto postawié pytanie o miejsce ceremonii pasowania
wladcy w rzeczywistosci politycznej i ideowej dwunastowiecznej Polski i zastanowic
si¢ nad rodzajem faczonych z ta ceremonig wyobrazeri.

Wydobyty przez mistrza Wincentego zwiazek miedzy ceremonia pasowania a mo-
zliwoscia przystapienia przez wiadce do wypetniania jego monarszych funkcji znajdu-
je wielorakie poswiadczenia w réznorodnym materiale poréwnawczym. Szczegdlnie
wyraZnie zalezno$¢ miedzy aktem wreczenia wladcy broni, zwlaszcza miecza, a prze-
jeciem przez niego monarszej wladzy zaznaczyla sie we wczesnym §$redniowieczu
w tradycji karoliriskiej. Wiele przemawia za tym, ze dla wiadcéw karoliriskich ceremo-
nia przekazania czy przypasania nowemu monarsze miecza miata konstytutywny
charakter i stuzyla wprowadzeniu kandydata do tronu w krélewskie prawa. Wraz
z wreczeniem miecza dochodzito do przekazania nowemu wladcy krélewskiej zwierz-
chnosci i stawalo si¢ mozliwe przystapienie przez niego do wypetniania monarszych
zadari*.

Ceremonie wreczenia czy przypasania wladcy miecza znajduja jednakze liczne
poswiadczenia réwniez w okresie péZniejszym, w wieku XI i XII. Niemniej, na pier-
wszy przynajmniej rzut oka, wydaja si¢ one miec juz nieco inny charakter niz ceremo-
nie karolifiskie. Ich zwiazek z objgciem przez nowego wiadce tronu nie jest juz tak
oczywisty. Inaczej tez niz pasowania karoliriskie, uroczystosci wreczenia miecza
monarsze w XI i XII w. zaczynaja by¢ coraz czg¢sciej opisywane w kategoriach ,,rycer-
skich”. Jednocze$nie w Zrédtach jedenasto- i dwunastowiecznych z wigksza czgstotli-
woscia zaczynaja si¢ réwniez pojawiac relacje dotyczace pasowar nie tylko kréléw czy
innych wigkszych wiadcéw terytorialnych, lecz takze drobniejszych feudatéw czy
nawet ,,prostych” rycerzy. Proces ten nie przebiegal jednak réwnomiernie. Miedzy
Cesarstwem a Francja dostrzec mozna wyrazne zréZnicowanie pod wzgledem spote-
cznego zasiggu ceremonii pasowania i zakresu odwotywania si¢ do okreéleri ,,rycer-
skich”. Poczatkowo ze stosowaniem terminologii ,,rycerskiej” w stosunku do wladcéw
czy wielkich feudaléw spotykamy si¢ gléwnie w Zrédtach francuskich i anglonorman-
dzkich. Z obszaru Francji i paristwa anglonormandzkiego pochodza tez najwczes$niej-
sze przyktady pasowari ,,zwyktych” rycerzy. Natomiast w Zrédtach z terenu Cesarstwa
po druga potowe XII w. mowa jest gléwnie o pasowaniach synéw kroléw i ksiazat,
w odniesieniu do ktérych unika si¢ zazwyczaj terminéw ,,rycerskich”, wskazujac
jedynie na fakt przekazania im miecza. Niemniej pod koniec XII w. ceremonia
przypasania miecza nabiera juz powszechnie charakteru pasowania rycerskiego, wpro-
wadzajacego mlodego cztowieka do grona ,rycerzy™>.

4 Zob. W. Erben, Schwertleite und Ritterschlag. Beitriige zu einer Rechtsgeschichte der Waffen, ,Zeit-
schrift fiir historische Waffenkunde” 8, 1918-1920, 5-6, s. 108 nn.; J. Flori, Les origines de ’adoubement
chevaleresque: étude des remises d’armes et du vocabulaire qui exprime dans les sources historiques latines
Jusqu’au début du XIIF siécle, ., Traditio” 35, 1979, s. 218 nn.; E. Orth, Formen und Funktionen der hdfischen
Ritterhebung, w: Curialitas. Studien zu Grundfragen der hdfisch-ritterlischen Kultur, Gottingen 1990, s. 132.

5 Zob. np. P. Guilhiermoz, Essai sur 'origine de la noblesse en France au Moyen Age, Paris 1902, s. 393
nn.; W. Erben, op. cit., s. 105-168; E. H. Massmann, Schwertleite und Ritterschlag, dargestellt auf Grund der
mittelhochdeutschen literarischen Quellen, Hamburg 1932; E. Pietzner, Schwertleite und Ritterschlag, Heidel-
berg 1934; M. Bloch, Spofeczeristwo feudalne, Warszawa 1981, s. 471 nn.; J. Blumke, Studien zum Ritterbegriff
im 12. und 13. Jahrhundert, Heidelberg 1964, s. 101 nn.; tenze, Courtly Culture. Literature and Society in the
High Middle Ages, Berkeley—Los Angeles—Oxford 1991, s. 231 nn.; P. van Luyn, Les milites dans la France du
XF siécle, ,Le Moyen Age” 72, 1971, 5. 217 nn.; J. M. van Winter, ,, Cingulum militiae”. Schwertleite en ,,miles”
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Nie podejmujac w tym miejscu ztozonej i budzacej weiaz dyskusje kwestii genezy
rytu rycerskiego pasowania, jego zwiazku z karoliriskimi uroczysto$ciami przekazania
broni, problemu wielorakich funkcji, jakie w XI i XII w. faczono z obrzgdem pasowa-
nia na rycerza, czy wreszcie ksztaltowania si¢ warstwy i ideologii rycerskiej®, pragnie-
my jedynie zwréci¢ uwage na kilka zasadniczych zagadnien, ktére wiaza si¢ bezpo-
$rednio z interesujaca nas nie dopetniong ceremonia pasowania Leszka Biatego.

W trakcie XI, a zwlaszcza w XII w. obrzed rycerskiego pasowania wydaje si¢ mie¢
przede wszystkim charakter swoistego rytu inicjacyjnego, wprowadzajacego mio-
dzierica do grona rycerzy, chociaz brak bylo jednoznacznie okreslonych regut dotycza-
cych wieku, w jakim mtody cziowiek powinien zostaé pasowany na rycerza. Ogélnie
rzecz biorac jednak, pasowanie oznaczato zakoriczenie okresu niesamodzielnej mtodo-
$ci, wyzwolenie si¢ spod zaleznosci ze strony opiekunéw i pozwalato obdarzonemu
rycerskim pasem na podejmowanie samodzielnych zadan, takze na arenie publiczno-
prawnej. Nierzadko zatem ceremonia pasowania zwiazana byta wtasnie z pierwszymi
publicznymi, dorostymi wystapieniami — objgciem lenna, pierwsza wyprawa wojenna
czy uroczysto$ciami §lubnymi’. Szczegdlnie wyraZnie jednak publicznoprawny chara-
kter rycerskiego pasowania rysuje si¢ w przypadku ceremonii wrgczenia miecza wiad-
com lub ich synom. Wydaje si¢ bowiem, ze réwniez w XI, a takze w XII w. ceremonia
przypasania monarsze miecza, pomimo wiaczenia w nig nowych ,rycerskich” tresci,
zachowala w znaczacej mierze swdj inauguracyjny charakter, stuzac nadal zamanife-
stowaniu faktu przystapienia przez wiadc¢ do wypetniania monarszych zadan.

— terminologie als spiegel van veranderend menselijk gedrad, ,,Tijdschrift voor Rechtsgeschiedenis™ 44, 1976,
1, s. 1-92; J. Flori, Sémantique et société medievale: le verbe adouber et son évolution au X1 siécle, ,,Annales
ESC” 31, 1976, 5, s. 915-940; tenze, Les origines, s. 209-272; tenze, Pour une histoire de lu chevalerie.
L'adoubement dans les romans de Chrétien de Troyes, ,Romania” 100, 1979, s. 21-53; tenze, Du nouveau sur
l’adoubement des chevaliers, XI*-XIII° siécles, ,Le Moyen Age” 91, 1985, s. 201-226; tenze, Aristocratie et
valeurs .,chevaleresques” duns la seconde moitié du XIIF siécle. L'example des luis de Marie de France, ,Le
Moyen Age” 96, 1990, s. 35-65; M. Keen, Chivalry, New Haven-London 1984, s. 64 nn.; E. Orth, op. cit.,
s. 128-170; F.-R. Erkens, Militia und Ritterschaft. Reflexionen iiber die Entstehung des Rittertums, ,Historische
Zeitschrift” 258, 1994, 3, s. 646 nn.

6 Poza pracami wymienionymi wyzej zob. C. Erdmann, Die Entstehung des Kreuzzugsgedankes, Stuttgart
1935; J. Fleckenstein, Zur Frage der Abgrenzug von Bauer und Ritter, w: tegoz, Ordnungen und formende Kriifte
des Mittelalters, Gottingen 1991, s. 307-314; tenze, Die Entstehung des niederen Adels und dus Rittertum, w:
ibid., s. 333-356; tenze, Zum Problem der Abschlieflung des Ritterstandes, w: ibid., s. 357-376; tenze, Rittertum
und hiffische Kultur. Entstehung — Bedeutung — Nachwirkung, w: ibid., s. 421-436; tenze, Uber den engeren
und den weiteren Begriff von Ritter und Rittertum (miles und militia), w: Person und Gemeinschaft im Mittelalter,
Sigmaringen 1988, s. 377-392; G. Duby, Les origines de la chevalerie, w: Settimane di Studio del Centro Italiano
di Studi sull’Alto Medioevo, t. 15 (Ordinamenti militari in occidente nell’alto medioevo, 2), Spoleto 1968,
s. 739-761; tenze, La diffusion du titre chevaleresque sur le versant méditerranéen de lu chrétienté latine, w:
La noblesse au Moyen Age, Paris 1976, s. 39-76; G. Althoff, Nunc fiant Christi milites, qui dudum extiterunt
raptores. Zur Entstehung von Rittertum undd Ritterethos, ,Saeculum” 32, 1981, s. 317-333; K. Leyser, Early
Medieval Canon Law and the Beginnings of Knighthood, w: Institutionen, Kultur und Gesellschaft im Mittelalter,
Sigmaringen 1984, s. 549-566; K. F. Werner, Du nouvedu sur un vieux théme. Les origines de lu ,noblesse”
et de la ,,chevalerie”, ,,Comptes rendu de I’Academie des Inscription et Belles Lettres”, 1985, s. 186-200;
A. Barbero, L'aristocriatia nella societa francese del Medio Evo. Analisi delle fonte letterarie (secoli X-XI11I),
Bologna 1987; tenze, Noblesse et chevalerie en France au Moyen Age. Une réflexion, ,Le Moyen Age” 97,
1991, 34, s. 431-449; M. Stanesco, Jeux d’errance du chevalier médiéval: aspects ludigues de la fonction
guerriére dans lu littérature du Moyen Age flumboyant, Leiden 1988; D. Barthélemy, Qu’est ce que lu chevalerie
en France aux X® et XI° siécles?, ,Revue Historique” 118, 1993, 587, 5. 15-74.

7 Por. zwlaszcza P. Guilhiermoz, op. cit., s. 418 nn.; J. Bumke, Studien, s. 109 nn.; E. Orth, op. cit., s.
154 nn.
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W X w. ceremonia inauguracji wtadcy, przynajmniej w paristwach wyrostych
z imperium karoliriskiego, uzyskata ostatecznie liturgiczny charakter i wiaczona zosta-
ta w obrzedowa tradycje Kosciota. Zasadniczymi momentami uroczystosci przekaza-
nia wladzy nowemu monarsze byly: ryt namaszczenia i obrzed wreczenia krélowi
przez duchownych insygniéw wiadzy. Rozmaite sredniowieczne ordines koronacyjne
przewidywaly wyposazenie nowego monarchy w réznego rodzaju insygnia. Niemniej
we wszystkich tradycjach koronacyjnych wsréd oznak przekazywanych nowemu
wladcy w obrzedzie sakry na dowdéd przejecia przez niego krélewskiej wiadzy znajdo-
wat si¢ zawsze, obok korony czy berta, réwniez miecz. Miecz wreczony krélowi stuzyé
miatl obronie Kosciota, wdéw, sierot, utwierdzaniu sprawiedliwosci i walce z nieprzy-
jaciétmi wiary. Ceremonia przekazania miecza, wskazujac na odpowiedzialno§¢ wiad-
Ccy za utrzymanie naturalnego porzadku w powierzonym mu przez Boga krélestwie,
akcentowata zatem — obok sedziowskich — réwniez jego kwalifikacje rycerskie.
Miecz przypasany wiadcy stanowit widomy znak jego zdolnosci podotania ciazacym
na monarsze obowiagzkom, dowodzil mozliwoéci skutecznego sprawowania przez
niego krélewskiej wladzy®.

Wydaje si¢ jednak, ze pomimo wlaczenia rytu pasowania w liturgiczny obrzed
krélewskiej sakry odczuwano w dalszym ciagu potrzeb¢ wyraZniejszego jeszcze za-
znaczenia zdolnosci wladcy do przyjecia na siebie monarszych zadari przez osobna
ceremoni¢ przekazania mu uzbrojenia, a zwlaszcza miecza. Szczegblnie w przypadku
monarchéw wprowadzonych na tron w mtodym wieku ceremonia ponownego pasowa-
nia w momencie osiagni¢cia przez nich wieku sprawnego dodatkowo potwierdzata ich
prawa do posiadania krélewskiej wladzy i miala im umozliwié przystapienie do spra-
wowania samodzielnych rzadéw. W tych kategoriach nalezy zapewne oceniaé ceremo-
ni¢ pasowania kréla niemieckiego Henryka IV w Wormacji w 1065 r.° Podjete wéw-
czas przez Henryka dzialania nie pozostawiaja watpliwosci co do znaczenia, jakie
w planach politycznych mtodego wiadcy przypadato wormackiej uroczystosci.

Wkrétce po zakoriczeniu ceremonii przypasania mu miecza Henryk wyruszyt
w objazd swojego krélestwa. W tradycji stanowienia wtadcéw niemieckich w XI w.
objazd panstwa, podejmowany po zakoriczeniu obrzedéw koronacyjnych, stanowit
ostatni etap procesu inauguracyjnego i pozwalal ostatecznie nowo koronowanemu
monarsze na prawomocne przej¢cie wiadzy'0. Jednakze w 1054 r. uroczystosci sakry
Henryka IV, koronowanego jeszcze za Zycia ojca Henryka ITII w wieku czterech lat, nie
znalazly swojego dopelnienia w pokoronacyjnym objeZdzie. Nie widaé takze, aby
w 1056 1., po $mierci Henryka III, Henryk IV dokonat objazdu paristwa. Potwierdzeniu
jego prawa do tronu po $mierci ojca stuzyé miata jedynie ponowna intronizacja na

8 Por. C. A. Boumnan, Sacring and Crowning. The Development of the Latin Ritual for the Anointing of
Kings and the Coronation of an Emperor before the Eleventh Century, Groningen-Djakarta 1957, s. 127 nn;
P. E. Schramm, Kuiser, Kinige und Pdpste. Gesummelte Aufsditze zur Geschichte des Mittelalters, t. 3, Stuttgart
1969, s. 44 nn., 76 nn.; J. M. van Winter, op. cit., s. 32 nn.; J. Flori, L’idéologie du gluive. Préhistoire de la
chevalerie, Genéve 1983, s. 84 nn.; R. Elze, Kénigskrinung und Ritterweihe. Der Burgundische Ordo fiir die
Weihe und Krinung des Kinigs und der Kinigin, w: Institutionen, Kultur und Gesellschaft, Sigmaringen 1984,
s. 327-342.

9 Lamperti monachi Hersfeldensis Opera, wyd. O. Holder-Egger, MGH SS rer. Ger. in usum scholarum,
Hannoverae 1894, s. 94; zob. W. Erben, op. cit., s. 109; P. Guilhiermoz, op. cit., s. 412; J. M. van Winter, op.
cit,, s. 11, 21; J. Flori, Les origines, s. 219.

10 Zob. R. Schmidt, Kénigsumritt und Huldigung in ottonisch-salischer Zeit, ,,Vortrige und Forschungen”
6, 1961, s. 97-233.
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kamiennym tronie w Akwizgranie. Henryk IV w swéj pierwszy objazd paristwa wyru-
szyt dopiero w 1065 r. Zwiazek migdzy ceremonia pasowania Henryka a podjgtym
przez niego objazdem z pewnoscia nie mial charakteru przypadkowego. Ryt pasowa-
nia, dowodzac petnoletno$ci mtodego wiadcy i uwalniajac go spod dokuczliwej kura-
teli opiekunéw, pozwalat wreszcie Henrykowi na przystapienie do dziatari zamykaja-
cych jego rozpoczeta przed laty inauguracije i utwierdzajacych ostatecznie jego pano-
wanie. Objazd z 1065 r., nawiazujacy do tradycyjnych pokoronacyjnych objazdéw
monarszych, miat przekonac wszystkich, ze wyposazony juz w miecz monarcha przej-
muje w pelni wladzg nad krélestwem powierzonym mu przed jedenastu laty w obrze-
dzie sakry. W wormackim pasowaniu widzie¢ mozna zatem swego rodzaju ponowna
inauguracje Henryka, otwierajaca nowy, samodzielny etap jego panowania i umozli-
wiajaca wystapienie przed poddanymi w charakterze ,,prawdziwego” whadcy!

Zblizone tresci faczyly si¢ zapewne takze z ceremonia pasowania kréla Francji
Filipa I, ktérego pod koniec lat sze§¢dziesigtych XI w. hrabia Flandrii Baldwin VI
,regalis insignivit militiae armis”!2. Filip, koronowany w 1059 r., wyniesiony zostat na
krélewski tron, podobnie jak Henryk IV, jeszcze za zycia swojego ojca, w wieku
szesciu lat!®. Mozna zatem si¢ domyslaé, ze réwniez w jego przypadku dopetniona
blisko dziesig¢ lat po koronacji ceremonia pasowania, dowodzac petnoletnosci mtode-
go monarchy, miata wyposazy¢ go w §rodki pozwalajace mu na samodzielne przejgcie
krélewskiej wiadzy.

Na charakter wyobrazen taczonych z ceremonia monarszego pasowania i pozycje,
jaka rytowi przypasania wtadcy miecza przypadata wsréd podstawowych instrumen-
téw wiladzy wczesniejszego Sredniowiecza, dodatkowe $wiatto wydaje si¢ rzucad
relacja Wilhelma z Malmesbury po$wigcona pasowaniu ksigcia Normandii Wilhel-
ma [ przez kréla Francji Henryka I. Opisujac pierwsze lata panowania ksigcia Wilhel-
ma, wyniesionego na tron w 1035 r. w wieku zaledwie siedmiu, o§miu lat, Wilhelm
z Malmesbury rozwodzi si¢ szeroko nad nieszczg$ciami, jakie spadaja na kraj, ktérym
wlada nieletni monarcha. Zmiang sytuacji przynosi dopiero pasowanie mtodego ksig-
cia, ktéry ,,militiae insignia a rege Francorum accipiens, provinciales in spem quietis
erexit”!*, Porzadek w paristwie utrzymac moze zatem jedynie, jak dowodzi kronikarz,
wladca, ktéry zostat pasowany. Ceremonia przypasania miecza wchodzacemu w doro-
sto§¢ wihadcy stuzy potwierdzeniu jego prawa do sprawowania wladzy i pozwala mu
na urzeczywistnienie monarszych aspiracji oraz skuteczne wypelnianie stojacych
przed nim zadan.

Przywotane wyzej przyktady monarszych pasowari przekonuja o znaczeniu, jakie
w XI i XII w. mial fakt ceremonialnego przekazania wtadcy miecza. Uroczystos¢
pasowania zdaje si¢ petni¢ rol¢ swego rodzaju rytu inauguracyjnego, dzigki ktéremu

Il Zob. G. Schleibelreiter, Der Regierungsantritt des rimisch-deutschen Kinigs (1056-1138), ,Mitteilun-
gen des Instituts fiir Osterreichische Geschichtsforschung” 81, 1973, s. 2 nn.

12 Recueil des actes de Philippe I, roi de France, wyd. M. Prou, Paris 1908, s. 32; zob. P. Guilhiermoz,
op. cit,, s. 415, p. 65; J. M. van Winter, op. cit., s. 63; J. Flori, Les origines, s. 221; J. Bumke, Courtly, s. 232;
E. Orth, op. cit., s. 145, p. 75; D. Barthélemy, op. cit., s. 48.

13 Ordines coronationis Franciae. Texts and Ordines for the Coronation of Frankish and French Kings
and Queens in the Middle Ages, wyd. R. A. Jackson, t. 1, Philadelphia 1995, s. 217 nn.; zob. tez A. W. Lewis,
Royal Succesion in Capetian France. Studies on Familial Order and Stute, Cambridge-London 1981, s. 45 nn.

14 Wilhelmi Malmesbiriensis monachii De gestis regum Anglorum libri quinque, wyd. W. Stubbs, Rerum
Britannicarum Medii Aevi Scriptores, t. 90, London 1889, 111, 230, s. 286, zob. P. Guilhiermoz, op. cit., s. 396,
p. 10; W. Erben, op. cit,, s. 109; J. M. van Winter, op. cit,, s. 66; E. Orth, op. cit., s. 145, p. 72.
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— niezaleznie od dopetnionej wczesniej ceremonii sakry czy ksiazgcej intronizacji, jak
miato to miejsce zapewne w przypadku Wilhelma's — dochodzi powtérnie do przeka-
zania wladcy monarszej zwierzchnosci.

Niemniej szczegélne okolicznosci towarzyszace monarszym wyniesieniom za-
réwno Henryka IV, jak i Filipa I czy Wilhelma Zdobywcy sktaniaja do ostroznosci
przed wysuwaniem daleko idacych wnioskéw. We wszystkich tych trzech przypad-
kach pasowanie zwiazane jest z osiagni¢ciem przez mtodych wiadcé6w pelnoletnosci
i stuzy¢ si¢ wydaje w pierwszym rzedzie zaznaczeniu faktu wkroczenia przez nich
w dorostosé. Pelnoletnos$¢ z kolei umozliwia przejecie samodzielnych rzadéw i uwal-
nia spod zaleznosci ze strony opiekunéw. Przy takim ujgciu sprawy ryt pasowania
stracitby swéj konstytutywny charakter, a jego przeprowadzenie warunkowane by
byto jedynie naturalnymi procesami biologicznymi i potrzeba mocniejszego ceremo-
nialnego podkreslenia momentu przejscia z jednej grupy wickowej do drugie;j.

Wydaje si¢ jednak, ze wyraZnie rysujacy si¢ w Zrédtach zwiazek migdzy ceremo-
nig pasowania a osiagni¢gciem dojrzatosci miat znacznie bardziej zlozony charakter.
Nie powinien on tez przestaniaé rzeczywistego sensu uroczystosci przypasania wiadcy
miecza. Odnosi si¢ bowiem wrazenie, ze to nie tyle obrzed pasowania stanowil
konsekwencje osiagnigcia przez mtodego wiadce wieku sprawnego, co raczej petno-
letnos§¢ wiadcy wynikata z faktu dopetnienia rytu przekazania mu miecza. W przypad-
ku interesujacych nas ceremonii monarszych pasowar mniejsze znaczenie ma petno-
letnos¢ w sensie publicznoprawnym. Istotna jest przede wszystkim petnoletnosé, jesli
mozna tak rzec, symboliczna.

W ten sposéb zapewne nalezy rozumieé decyzj¢ o poprzedzeniu w 1216 r. uroczy-
stosci koronacyjnych dziesigcioletniego wéwczas kréla Anglii Henryka III ceremonia
przypasania mu rycerskiego pasa'®. Podobnie w przypadku inauguracji panowania
kréla francuskiego Ludwika IX w 1226 r., przed dopetnieniem koronacji w Reims
przeprowadzono w Soissons ceremoni¢ pasowania mtodego, jedenastoletniego wiad-
cy'’. W 1249 r. jedynie w wyniku sporéw migdzy moznymi nie poprzedzono wynie-
sienia o§mioletniego kréla Szkocji Aleksandra IIl ceremonia rycerskiego pasowania!8.
Z pewnoscia, w XIII w. uroczysto$¢ rycerskiego pasowania niosta ze soba juz inne
tresci, niz miato to miejsce w XI czy nawet XII w. Sadzi¢ jednak nalezy, ze przebijajaca
z tych przekaz6w troska o poprzedzenie ceremonii koronacyjnej uroczystoscia opasa-
nia mtodego wiadcy rycerskim pasem w duzym stopniu znajdowala swoje uzasadnie-
nie w starych wyobrazeniach o roli monarszego pasowania, widzacych w rycie prze-
kazania monarsze miecza obrzgd wprowadzajacy go w pelni¢ krélewskich praw!.
Uroczystos¢ pasowania dowodzita bowiem rycerskich kwalifikacji wladcy, a tym
samym jego zdolnos$ci podotania jednemu z gtéwnych monarszych zadari — utrzyma-
nia tadu i porzadku w powierzonym mu w rycie inauguracyjnym krélestwie i odparcia
zewnetrznych zagrozen. W ten sposéb ceremonia pasowania umozliwiata monarsze,
bez wzgledu na jego wiek, wystapienie przed poddanymi w charakterze rzeczywistego

15 Zob. H. Hoffmann, Franzisische Fiirstenweihen des Hochmittelalters, ,Deutsches Archiv” 18, 1962,

16 Zob. P. Guilhiermoz, op. cit., s. 396, p. 10.

17 P. Guilhiermoz, op. cit., s. 396, p. 10, s. 418, p. 74; J. Flori, Les origines, s. 222.

18 Zob. F. W. Skene, The Coronation Stone, ,,Proceeding of the Society of Antiquarian of Scotland” 8,
1871, s. 71 nn.; A. A. M. Duncan, Scotland. The Making of Kingdom, Edinburgh 1975, s. 554 nn.

19 Por. J. Flori, Les origines, s. 222 nn.; M. Keen, op. cit., s. 72 nn.
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wladcy, potrafiacego zadbac o ich bezpieczeristwo. Stad tez do prawomocnego przejg-
cia wladzy nie wystarczalo dopetnienie rytéw inauguracyjnych, krélewskiej koronacji
czy ksiazecego wyniesienia. Niezb¢dne bylo dodatkowe zamanifestowanie praw do
tronu w akcie ceremonialnego przekazania miecza, w ktérym znajdowat swoje uzew-
netrznienie militarny, rycerski aspekt monarszej zwierzchnosci.

Nie chcemy jednak w zadnym razie przeciwstawia¢ monarszego charyzmatu,
udzielanego krélowi w rycie sakry, rycerskim funkcjom wiladcy, jego wojskowemu
przewodnictwu®. Pragniemy jedynie wskazac na pewna dwutorowos¢ przebiegu mo-
narszych inauguracji, wynikajaca z potrzeby mocniejszego rytualnego uwypuklenia —
poprzez ceremoni¢ pasowania — zdolnoSci monarchy do sprostania wojskowym,
rycerskim obowiagzkom naktadanym na niego w obrzgdzie inauguracyjnym. W tym
sensie ryt pasowania sam petni réwniez rolg obrzedu inauguracyjnego, umozliwiajace-
go wladcy — powtdrzmy to: niezaleznie od jego wieku — przystapienie do wykony-
wania monarszych zadari. W rezultacie akt pasowania stuzy¢é mégt réwniez, w szcze-
g6lnych sytuacjach, manifestacji monarszych aspiracji, unaocznieniu praw kandydata
do tronu do przejecia wladzy, zademonstrowaniu jego mozliwosci ,,bycia” wladca?!.

Takie cele stawiano zapewne przed ceremonia pasowania przez kréla szkockiego
Dawida I miodego hrabiego Andegawenii Henryka, péZniejszego kréla Anglii Henry-
ka II. Do pasowania Henryka doszto w 1149 r., wkrétce po jego przybyciu do Anglii
z zamiarem ubiegania sie o angielska korong??. Mozna sadzi¢ zatem, ze w zamySle
Henryka, przygotowujacego si¢ wiasnie do decydujacego starcia ze Stefanem z Blois,
uroczysto$¢ zalozenia mu rycerskiego pasa miata przekonac wszystkich o posiadaniu
przez niego wymaganych od wtadcy rycerskich kwalifikacji i stanowié pierwszy etap
jego monarszej inauguracji, ktérej dopetnienie przynies¢ miata, juz po zwycigstwie nad
Stefanem, uroczysto$é krélewskiej sakry?’. Podobnie pasowanie przez Henryka
w 1185 r. jego syna Jana pozostawad si¢ wydaje w zwiazku z planami przekazania mu
zwierzchno$ci nad Irlandia. Pasowany na rycerza Jan mégt przystapi¢ do urzeczywist-
niania swoich roszczen do wtadzy nad Irlandia, ktére ostatecznie potwierdzi¢ miala
koronacja dokonana za pomocg korony, przystanej specjalnie w tym celu przez papie-
za?*. Réwniez okoliczno$ci towarzyszace przypasaniu rycerskiego pasa w 1202 r.
ksigciu Bretanii Arturowi — zeby pozosta¢ w krggu Plantagenetéw — przez kréla
Francji Filipa IT Augusta przekonuja o szczeg6lnym, stanowigcym o mozliwosciach
realizacji wladczych uprawnien charakterze rycerskiego pasowania. Artur bowiem
wraz z rycerskim pasem otrzymat od Filipa Augusta rgke jego cérki Marii, potwierdze-
nie swych praw do Bretanii oraz nadanie Poitou i Andegawenii, znajdujacych si¢
w rekach jego stryja, kréla Anglii, Jana bez Ziemi. Wkrétce po zakoriczeniu ceremonii
pasowania wyposazony juz przez Filipa w miecz Artur wyruszyt przeciw Janowi,

20 Por. D. Barth¢lemy, op. cit., s. 49.

2l Por. J. Bumke, Studien, s. 109.

22 Chronique de Robert de Torigni, wyd. L. Delisle, Rouen 1872, s. 251 nn.; zob. P. Guilhiermoz, op. cit.,
s. 394, p. 4, s. 418; J. M. van Winter, op. cit., s. 77.

23 Zob. W. L. Warren, Henry II, London 1973, s. 180.

24 Radulfi de Diceto, Lundonensis decani, Ymagines Historiarum, wyd. W. Stubbs, Rerum Britannicarum
Medii Aevi Scriptores, t. 6212, London 1876, s. 38; zob. P. Guilhiermoz, op. cit., s. 419, p. 76; W. Erben, op.
cit., s. 110; P. E. Schramm, Geschichte des englischen Konigtums im Lichte der Krinung, Weimar 1937, s. 54,
J. M. van Winter, op. cit., s. 79; W. L. Warren, King John, Berkeley-Los Angeles 1978, s. 35 nn.; do koronacji

jednak w koricu nie doszto.
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zamierzajac dochodzi¢ swoich racji na polu walki. Akt pasowania wydaje si¢ zatem
z jednej strony zaswiadczac o prawach Artura do przejecia naleznego mu dziedzictwa,
a z drugiej wyposazac go w §rodki umozliwiajace skuteczne ubieganie si¢ o nie?.

Dla naszych rozwazan specjalne znaczenie ma jednak relacja Kroniki Galla po-
$wigcona uroczysto$ciom pasowania Bolestawa Krzywoustego. Przekonuje ona bo-
wiem, ze réwniez w Polsce w poczatkach XII w. ceremonii wreczenia wladcy miecza
przypisywano szczegélne warto$ci i w powaznej mierze taczono z nia wyobrazenia
o mozliwosciach przystapienia przez wiadcg do realizacji jego monarszych uprawnieri.
Przyjrzyjmy si¢ wigc doktadniej przekazowi Galla.

Do uroczystosci pasowania Bolestawa doszlo w Plocku w dzieri Wniebowzigcia
Panny Marii. Data roczna nie jest pewna?. Karol Maleczyriski wskazywat narok 1101.
Wz6r dla ceremonii ptockiej stanowié miata, w jego przekonaniu, uroczysto$é wrecze-
nia miecza przez cesarza Henryka IV jego synowi Henrykowi V, ktdra odbyta si¢
w Leodium na Wielkanoc tego roku?’. Powyzszy domyst nie wydaje si¢ niezasadny.
Wtadystawa Hermana taczyty z dworem cesarskim bliskie, takze rodzinne przeciez,
stosunki. Podejmowane przez Hermana réznorodne dziatania, w ktérych dostrzec
mozna zamyst nasladowania monarszych zachowar cesarskich, wskazuja, iz w otocze-
niu polskiego ksigcia przywigzywano duza wage do aktéw ceremonialnych, stuzacych
demonstracji splendoru i majestatu wladcy?®. W ten zestaw przedsigwzigé mogta tez
wpisywac si¢ ceremonia przypasania miecza ksiazgcemu synowi i nie jest wykluczone,
ze przeprowadzona z rozmachem uroczysto§é¢ w Leodium wplyngta bezposrednio na
decyzje Wiadystawa Hermana o dopetnieniu w Ptocku obrzgdu pasowania Bolestawa
Krzywoustego. Niemniej taczenie plockich uroczystosci opasania rycerskim pasem
Bolestawa Krzywoustego wytacznie z ceremonia pasowania Henryka V nie wydaje si¢
konieczne. Miecz przypasano przeciez juz wcze$niej — jak mozna wnosié z relacji
Galla — takze starszemu synowi Wladystawa Hermana, Zbigniewowi?. W tym miej-
scu nie podejmujemy si¢ jednak rozstrzygania kwestii ewentualnych inspiracji ptoc-
kiego spektaklu. Niezaleznie bowiem od tego, czy — a je§li tak, to w jakiej mierze —
ceremonie pasowania obu synéw Hermana taczy¢ mozna z monarszymi aspiracjami
tego ksigcia i przyjmowaniem na dworze polskim niemieckich wzoréw ceremonial-
nych, znaczenie, jakie w Kronice Galla przywiazuje si¢ do podkreslenia faktu opasania
Bolestawa Krzywoustego rycerskim pasem, przekonuje, ze ryt pasowania wiadcy
stanowil juz wéwczas w Polsce obrzgd o wyraZnie okre§lonych i jednoznacznie rozu-
mianych tresciach. Powré6¢my zatem do przekazu Galla.

Wtadystaw Herman, widzac ze Bolestaw ,etate florebat, gestique militaribus
prepollebat”, postanowit przypasa¢ mu uroczyscie miecz. Przygotowania do ptockie;
uroczystosci zakldcita jednak wiadomos$é o pomorskim napadzie na Santok. Zaden

25 Qevres de Rigord et de Guillaume le Breton, wyd. H. F. Delaborde, Paris 1882, s. 152, 210; zob.
P. Guilhiermoz, op. cit., s. 418, p. 74; W. Erben, op. cit., s. 110; J. M. van Winter, op. cit., s. 85; J. Flori, Les
origines, s. 224; E. Orth, op. cit., s. 165.

26 Zob. T. Tyc, Zbygniew i Bolestaw, Poznan 1927, s. 13; R. Grodecki, Zbigniew ksiqze Polski, w: Studia
staropolskie ku czci Aleksandra Briicknera, Krakéw 1928, s. 77.

27 K. Maleczyniski, Bolestaw Il Krzywousty, Wroctaw 1975, s. 47; pasowanie Henryka V zob. Annalista
Saxo, wyd. G. Waitz, MGH S8, t. 6, s. 734; Annales Magdeburgenses, wyd. G. H. Pertz, MGH SS, t. 16, s. 180.

28 R. Michatowski, Princeps fundator. Studium z dziejow kultury politycznej w Polsce X-XIII wieku,
Warszawa 1989, s. 160 nn.

29 Galli Anonymi Cronica et gesta ducum sive principum Polonorum, wyd. C. Maleczyfiski, MPH s.n,,
t. 2,11, 17, s. 85.
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z moznych nie zdecydowat si¢ wyruszy¢ przeciw napastnikom. Wojsko przeciw Po-
morzanom poprowadzil wigc sam Bolestaw. Odnidst nad nimi zwycigstwo i ,,Sic
rediens armiger victor a patre gladio precinctus cum ingenti tripudio sollempnitatem
celebravit”. Wraz z Bolestawem Wtadystaw Herman ,,0b amorem et honorem filii”
przepasal pasem rycerskim w czasie plockiej uroczystosci réwniez wielu jego réwies-
nikéw,

Na pierwszy rzut oka uroczysto$¢ pasowania Bolestawa wydaje si¢ stuzy¢ jedynie
podkresleniu rycerskich zalet miodego ksigcia, nie wptywajac bezposrednio na jego
pozycj¢ w paristwie, zakres jego wladzy czy mozliwosci politycznego i militarnego
dziatania. Zasadnicze decyzje dotyczace podziatu paristwa i wydzielenia synom osob-
nych dzielnic Wtadystaw Herman podjat juz bowiem wcze$niej?'. Wczesniej tez
wielokrotnie powierzal nie pasowanemu jeszcze Bolestawowi dowédztwo nad woj-
skiem*2. W relacji Galla niezaleznos¢ i samodzielno$¢ przedsigwzigé politycznych
oraz wojskowych nie pasowanego i nieletniego Bolestawa nie budzi zadnych watpli-
wosci. W tym sensie zatarciu ulega nawet inicjacyjny charakter rytu pasowania. W uje-
ciu naszego kronikarza Bolestaw w peini wywiazuje si¢ z monarszych zadan, zwlasz-
cza z obowiazku zapewnienia poddanym bezpieczeristwa, na dtugo przed przypasa-
niem mu przez ojca miecza. Nie pasowany jeszcze Bolestaw znacznie skuteczniej, niz
jego wyposazony juZz w miecz starszy brat Zbigniew, powstrzymuje pomorskie najaz-
dy*. Niemniej uwazna lektura przekazu Kroniki przekonuje, ze uroczysto$¢ opasania
Bolestawa rycerskim pasem nie byta jedynie pozbawiona praktycznego znaczenia
dworska ceremonia dla uczczenia faktu osiagnigcia przez mtodego ksigcia lat spraw-
nych. Mogly z nia by¢ zwiazane znacznie powazniejsze, konkretne, polityczne tresci.

Uwagg zwraca zwlaszcza relacja Galla po§wigcona wyprawie Bolestawa przeciw
Potowcom, na ktéra bohater Kroniki wyruszyt wkrétce po zakorczeniu ptockich
uroczystosci. Wspaniale zwycig¢stwo, jakie odnosi nad Potowcami przepasany juz
rycerskim pasem Bolestaw, przedstawione jest przez Galla jako swoista zapowiedZ
péZniejszych znakomitych dokonari, urzeczywistnionych przez Boga za posrednic-
twem dzielnego witadcy**. Zwycigstwo nad Polowcami nie jest jednak pierwszym
militarnym sukcesem Bolestawa. Wielokrotnie wcze$niej, zanim jeszcze zostal paso-
wany, dowodzit on swojej przewagi w starciach z licznymi nieprzyjaciétmi®. Bgj
z Potowcami jest jednak pierwszym, na jaki Bolestaw wyruszyl przyozdobiony rycer-
skim pasem. Stad tez wydaje si¢ wynikac znaczenie, jakie przypada mu w wyktadzie
Galla. Odnosi si¢ wrazenie, ze Bolestaw, pomimo swoich wczes$niejszych militarnych
przewag, dopiero z chwila wr¢czenia mu przez ojca miecza mégt w petni zademonstro-
wac swoje rycerskie kwalifikacje i dowiesé tym samym w sposob nie pozostawiajacy
zadnych watpliwosci swoich zdolnoséci podotania ciazacym na wtadcy obowiazkom.
Nic dziwnego zatem, Ze Gall opisujac pierwsze dziatania podjete przez Bolestawa po
$mierci Wtadystawa Hermana w 1102 r. — po objgciu przez niego naleznej mu czgsci
ojcowskiego dziedzictwa i przejeciu samodzielnej wladzy — po raz kolejny zaznaczy1,

30 Ibid., 11, 18, s. 86.

31 Ibid, 11, 8, s. 74-75.

32 Ibid., 11, 7, 5. 74, 11, 10, s. 76.

33 Ibid., 11, 17, s. 85.

34 Bolezlauo itaque milite noviter constituo, in Plaucis Deus revelavit, quanta per eum operari debeat in
futuro™. Ibid., I, 19, s. 86.

35 Ibid, 11, 13,s. 78, I, 14, 5. 78,11, 15, 5. 79.
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iz jego bohater wyruszyt na wyprawg przeciw Pomorzanom juz jako ,,novus miles”36,
Przypomnienie przez Galla w momencie wyniesienia Bolestawa na tron faktu przypa-
sania mu przez ojca rycerskiego pasa wydaje si¢ stuzy¢ podkresleniu niezalezno$ci
mlodego ksigcia i wskazania na jego pelny, nieuszczuplony pretensjami starszego
brata, zakres monarszej zwierzchnosci.

Uroczysto$¢ pasowania peini bowiem w Gallowym opisie bohaterskich czynéw
Bolestawa Krzywoustego, dowodzacych stusznosci jego pretensji do przejgcia zwierz-
chniej wladzy nad calym podzielonym przez Wtadystawa Hermana paristwem, istotna
role. Relacjonujac przygotowania do ptockiej uroczystosci Gall zaznaczyt, iz Wiady-
staw zdecydowat si¢ przypasaé Bolestawowi miecz poniewaz ,,in illo puero successio-
nis fidutiam expectabat”3’. Akt pasowania nabiera w ten sposéb charakteru ceremonii
wprowadzajacej Bolestawa w monarsze prawa i umozliwiajacej mu wystgpowanie
w charakterze jedynego, niekwestionowanego, legalnego sukcesora Wtadystawa Her-
mana. W dodatkowy sposéb ten inauguracyjny w swoim rodzaju sens ptockiej uroczy-
sto$ci uwypuklaja stowa, przypisane przez Galla jednemu z jej uczestnikéw, ktéry
natchniony duchem proroczym miat powiedzied, iz dzigki ceremonii pasowania Bole-
stawa ,,pius Deus ... regnum Polonie visitavit, ... totamque patriam per hunc ... factum
militem exaltavit™®. Wraz z przypasaniem Bolestawowi miecza dochodzi zatem
w istocie, jak zdaje si¢ sugerowaé Gall, do przekazania mtodemu ksigciu monarsze;j
zwierzchnosci.

Z pewnoscia do relacji Galla nalezy podchodzi¢ z duza ostroznoscia. Jego wyktad
podporzadkowany byl nadrzgdnemu celowi przedstawienia zalet Bolestawa i wykaza-
niu jego wyzszosci nad starszym bratem. Stad z jednej strony Gall wskazuje, iz
pozbawiony jeszcze rycerskiego pasa Bolestaw nie tylko doréwnuje pasowanemu juz
Zbigniewowi, lecz nawet lepiej od niego wywiazuje si¢ z rycerskich przede wszystkim
obowigzkéw wiadcy. Jednoczesnie z drugiej strony, kiedy stuzy to chwale Bolestawa,
nie waha si¢, nadmiernie byé moze, parokrotnie podkresla¢ znaczenia ptockiej uroczy-
sto$ci pasowania swojego bohatera. Niezaleznie jednak od calej swej jednostronnosci
i tendencyjnosci przekaz Galla wydaje si¢ waznym §wiadectwem obecnosci w rzeczy-
wisto$ci politycznej Polski w poczatkach XII w. wyobrazen, taczacych z uroczystoscia
przypasania wladcy miecza specjalne wartosci.

Z takiej perspektywy — sadzimy — oceniaé nalezy réwniez nie dopeiniona
w 1198 r. ceremoni¢ pasowania Leszka Bialego. Leszek powolany zostal na tron
krakowski w 1194 r. po $mierci Kazimierza Sprawiedliwego. Po§wigcona tym wyda-
rzeniom relacja Wincentego Kadtubka nie pozostawia watpliwosci co do tego, ze do
wyniesienia mtodego, liczacego wéwczas siedem, osiem lat Leszka doszto z peinym
poszanowaniem ceremoniatu ksiazecej inauguracji*. Niemalo przemawia za tym, ze
w XII w. do przekazywania wladzy ksiazgtom piastowskich dochodzilo w trakcie
rozbudowanego spektaklu liturgicznego, ktérego gléwne kontury wykreslaly gesty
i rytualne zachowania przejete z obrzedu krélewskiej sakry. Zasadnicze momenty
piastowskich uroczystosci stanowienia nowego wladcy wyznaczaty zapewne: kosciel-
na benedykcja i ceremonia wreczenia ksigciu przez duchownych insygniéw wiladzy.

36 Ibid., II, 22, s. 89.
37 1bid., I, 18, s. 86.
38 Ibid., II, 20, s. 87.
39 Magistri Vincentii Chronica, 1V, 21, s. 176 nn.
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Wsrdéd oznak monarszej zwierzchnosci przekazywanych nowemu ksigciu na dowéd
objecia przez niego tronu znajdowat sig, obok choragwi, a by¢ moze takze korony czy
hetmu, réwniez miecz*. Podobnie zatem, jak w przypadku obrzedu krélewskiej sakry,
réwniez podczas ceremonii ksiazgcej inauguracji nowy wtadca wyposazony zostawat
w Srodki umozliwiajace mu skuteczne sprawowanie wiadzy i dowodzace jego rycer-
skich kwalifikacji. Z pewnoscia wigc takze Leszkowi Bialemu w czasie spektaklu
stanowienia jego wladzy w 1194 r. wreczono uroczyscie miecz. Niemniej cztery lata
p6Zniej — jak dowodzi przekaz Kroniki Kadlubka — niezwykle intensywnie zabiegal
On O ponowne przypasanie mu miecza.

Nie ulega watpliwosci, iz wraz z dopetnieniem inauguracyjnych rytéw Leszkowi
przekazano pelni¢ monarszych praw. W praktyce jednak, ze wzgledu na jego wiek,
wladza znalazla si¢ w rgkach opiekunéw mtodego ksigcia. Kadlubek wskazuje przede
wszystkim na rol¢ matki Leszka, ksi¢znej Heleny. Sadzi¢ jednak wypada, ze decydu-
jacy glos nalezal do panéw krakowskich z biskupem Petka i wojewoda Mikotajem na
czele*!. Wydaje sig, ze Leszek dotkliwie odczuwat ograniczajaca jego samodzielno$é
kuratelg ze strony moznych. W kazdym razie decydujaca rolg w rokowaniach prowa-
dzonych przez Leszka z Mieszkiem Starym w 1198 r. odegraty wiasnie kwestia zalez-
nosci Leszka od panéw krakowskich i ograniczenie przez nich jego ksiazgcej wladzy.
Proponujac Leszkowi zawarcie porozumienia, Mieszko w ciemnych barwach przed-
stawial sytuacje mtodego ksigcia poddanego kontroli moznych i zdanego na ich taske
i wzywat go: ,,Excute igitur non coronam, sed luteam testam, ridiculum capitis gesta-
men, arte figulorum et compositum et impositum. Auream decet principes diadema,
non fictile...”*2, Zgoda Leszka na przyjecie propozycji Mieszka wskazywac si¢ wydaje,
iz w istocie nie czut si¢ on pewnie na krakowskim tronie i pragnat przy pomocy stryja
uwolni¢ si¢ spod krepujacej swobodg jego dziatari opieki moznych. Jego wtadza miata
bowiem — jak posrednio dowodzi przekaz Kadtubka — ograniczony charakter, gdyz
dopetiona cztery lata wezesniej liturgiczna ceremonia wyniesienia go naksiazecy tron
nie dawala jeszcze mtodemu wtadcy praw do petnego przejgcia monarszej zwierzch-
nosci. Konieczne stawato si¢ zatem dodatkowe potwierdzenie tytuléw Leszka do
sprawowania ksiazgcej wladzy. Celowi temu miata stuzyé — jak wszystko za tym
przemawia — wlagnie ceremonia pasowania, ktéra dowodzac dojrzalosci mlodego
ksigcia pozwolitaby mu wreszcie na wystapienie w charakterze rzeczywistego, a nie
jedynie nominalnego wtadcy. Nic dziwnego wigc, Ze Mieszko po przejeciu przez siebie
wladzy w Krakowie wycofat si¢ szybko ze zlozonej wczesniej Leszkowi obietnicy
opasania go rycerskim pasem. W interesie Mieszka lezato przeciez utrzymanie jak
najdluzej dotychczasowego stanu niesamodzielnosci bratanka, uniemozliwiajacego
Leszkowi skuteczne dochodzenie swoich praw do pryncypackiego tronu.

Nadzieje, jakie Leszek Bialy wiazal z ceremonia przypasania mu miecza, i obawy,
zywione przez Mieszka Starego przed dopetnieniem tego rytu nie pozostawiaja watpli-
wosci co do miejsca, jakie w wyobrazeniach o wladzy monarszej w Polsce korica

40 Zob. Z. Dalewski, Ceremonia inauguracji wladcy w Polsce XI-XIII wieku, w: Imagines potestatis.
Rytuaty, symbole i konteksty fabularne wladzy zwierzchniej. Polska X-XV w. (z przyktadem czeskim i ruskim),
Warszawa 1994, s. 9-30; tenze, Wladza — przestrzeri — ceremonial. Miejsce i uroczystos¢ inauguracji wladcy
w Polsce sredniowiecznej do korica X1V w., Warszawa 1996, s. 111 nn.

41 Magistri Vincentii Chronica, 1V, 23, s. 183; por. W. Sobocifiski, Historia rzqdéw opiekuriczych w Pol-
sce, CPH 2, 1949, s. 283; R. Grodecki, Polska piastowska, Warszawa 1969, s. 173 nn.

42 Magistri Vincentii Chronica, 1V, 25, s. 188.
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XII w. przypadato obrzgdowi pasowania. Obrzed ten petnit takze w Polsce piasto-
wskiej rol¢ rytu inauguracyjnego, w ktérym pretensje wladcy do przejecia monarszej
zwierzchnosci, poswiadczone juz przez uroczysto$é ksiazecej inauguracji, znajdowaty
dodatkowe ceremonialne potwierdzenie, pozwalajac wyposazonemu w miecz ksigciu
narzeczywiste ,,bycie” wiladca.

Nasuwa si¢ jednak pytanie, dlaczego Leszek Bialy taczyt szanse urzeczywistnienia
swoich planéw usamodzielnienia si¢ wlasnie z osoba Mieszka Starego. Sprébujmy
zatem przyjrzec si¢ blizej racjom, jakimi kierowat si¢ Leszek, zabiegajac o dopelnienie
przez stryja omawianej ceremonii.

W przypadku monarszych synéw aktu pasowania dokonywat zazwyczaj ojciec*3.
Do przyjecia rycerskiego pasa przez krélewskiego syna z innych rak dochodzito
Jjedynie w wyjatkowych okolicznosciach. Najczg$ciej przyczyna byt konflikt z ojcem.
Dzigki ceremonii pasowania, ktéra dowodzita jego petnoletnosci i rycerskich kwalifi-
kacji, porézniony z wladca syn mdgt skuteczniej dochodzié swych racji i zgtaszaé
pretensje do udzialu we wladzy jeszcze za zycia ojca. W tych kategoriach oceniaé
nalezy decyzj¢ por6znionego z ojcem, Filipem I, przyszlego kréla Francji Ludwika VI

przyjeciu w 1098 r. rycerskiego pasa z rak hrabiego Poitou Gwidona, czy pasowanie
przez kréla francuskiego Ludwika VII w 1174 r. zbuntowanego przeciw ojcu, krélowi
Anglii Henrykowi II, ksigcia Akwitanii Ryszarda Lwie Serce.

Sytuacja komplikowala si¢ jednak, kiedy na tronie zasiadat nie pasowany jeszcze
nieletni monarcha. Poprzez omawiang ceremoni¢ dochodzito bowiem do nawiazania
szczegblnych stosunkéw migdzy oboma gtéwnymi uczestnikami obrzgdu — pasuja-
cym i pasowanym. WigZ taczaca obu bohateréw ceremonii miata charakter trwaty

znacznie wykraczata poza jednorazowy akt przekazania miecza. Cechowala ja nie-
réwnorzedno$¢ partneréw, swoista zalezno$¢ pasowanego od pasujacego. Pasujacy
wystgpowal w trakcie ceremonii w roli swego rodzaju opiekuna, nauczyciela mtodego
rycerza, pouczajacego go o rycerskich obowiazkach i wprowadzajacego w dorosto$¢.
W rezultacie obdarzony rycerskim pasem zobowigzany byt do okazywania dopetnia-
jacemu ceremonii pasowania szacunku, lojalno$ci i postuszeristwa®.

Mozna sadzié, ze wyobrazenia o rodzaju relacji, taczacych pasowanego i pasuja-
cego, nie byly jedynie teoretycznymi konstrukcjami i nie mialy wylacznie charakteru
literackiej fikcji. Wiele przemawia za tym, ze staly za nimi konkretne zobowiazania
i jednoznacznie okre$lone polityczne treéci. Stad tez w Zrédtach normandzkich starano
si¢ pomija¢ milczeniem rolg kréla francuskiego Henryka I w pasowaniu Wilhelma
Zdobywcy*, a jednoczesnie na tkaninie z Bayeux wyeksponowano sceng uroczystego
przekazania przez Wilhelma broni przysztemu krélowi Anglii Haroldowi*’. W pier-
wszym przypadku starano sig¢ w ten spos6b dowodzi¢ niezaleznosci ksiazat normandz-
kich, w drugim podkresli¢ podlegto$¢ Harolda, a tym samym dowies¢ niestusznosSci
jego krélewskich roszczeri i legalnosci pretensji Wilhelma do angielskiej korony.
Szczegblnie ostro problem charakteru zalezno$ci taczacych pasowanego z pasujacym

43 P. Guilhiermoz, op. cit., s. 414, p. 74; W. Erben, op. cit,, s. 117; J. Bumke, Studien, s. 102 nn.

44 P, Guilhiermoz, op. cit., s. 414, p. 74; W. Erben, op. cit,, s. 108; J. Flori, Les origines, s. 225.

45 P. Guilhiermoz, op. cit., s. 414 nn.; J. Bumke, Studien, s. 109 nn.; M. Keen, op. cit., s. 68 nn.; E. Orth,
op. cit., s. 156 nn.; D. Barthélemy, op. cit., s. 50 nn.

46 D. Barthélemy, op. cit., s. 50.

47 E. Pietzner, op. cit., s. 44 nn,; E. Orth, op. cit., s. 138; D. Barthélemy, op. cit., s. 51.
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dat zna¢ o sobie podczas przywolywane;j juz przez nas ceremonii krélewskiego wynie-
sienia wladcy Szkocji Aleksandra ITII w 1249 r. W momencie powolania na tron liczacy
woéwczas osiem lat Aleksander nie byt jeszcze pasowany na rycerza. W czasie przygo-
towan do ceremonii koronacyjnej podniesiono zatem kwesti¢ przypasania mtodemu
wiadcy miecza jeszcze przed dopetnieniem rytéw inauguracyjnych. Ostatecznie jednak
do pasowania Aleksandra nie doszto, gdyz wigkszo$¢ moznych nie chciata zgodzi¢ sie
na to, aby miecz monarsze przekazal 6wczesny justycjariusz Szkocji Alan Durward.
Poniewaz nie udato si¢ osiagnaé porozumienia co do osoby, kt6ra miataby dopetnié
aktu pasowania kréla, postanowiono w koricu — pomimo watpliwosci, jakie budzito
to posunigcie — na posadzenie nie opasanego jeszcze rycerskim pasem Aleksandra na
kr6lewskim tronie i przekazanie mu monarszej zwierzchnosci“®,

Spér o prawo do pasowania whadcy, ktéry zakldcit przebieg uroczystosci wynie-
sienia Aleksandra III, wskazuje wyraZnie, iz z przywilejem tym wiazano konkretne
polityczne tresci. Mozna przypuszczaé, iz przekazanie wtadcy miecza pozwalato
dokonujacej tego aktu osobie na wejscie, chociazby w ograniczonym stopniu, w rolg
krélewskiego opiekuna i zobowiazywato jednocze$nie przyozdobionego rycerskim
pasem monarche do okazania jej swej wdzigcznosci. Dlatego tez zapewne w 1065 r.
podczas wormackiej ceremonii pasowania Henryka IV, jesli wierzy¢ przekazowi
Lamperta z Hersfeldu, mlody wiadca zdecydowat si¢ sam przypasaé sobie miecz®.
W ten sposéb unikal wszelkich zobowiazari podwazajacych jego niezalezno$¢ i mégt
w dobitniejszy jeszcze sposéb zamanifestowaé fakt przejgcia przez siebie samodziel-
nych rzadéw w paristwie™.

Niemniej z interesujacej nas relacji Kadlubka po§wigconej rokowaniom Mieszka
Starego z Leszkiem Biatym w 1198 r. wynika wyraZnie, ze mlody ksiaz¢ — pomimo
zobowiazar, jakie mogto to na niego naktadaé w stosunku do stryja — przywiazywat
ogromng wage¢ do przyjecia rycerskiego pasa wtasnie z rak Mieszka. Mozna domy$laé
si¢ zatem, ze ceremonia rycerskiego pasowania mogta prowadzi¢ do uksztattowania
si¢ miedzy jej uczestnikami dodatkowych jeszcze wiegzi, na ktérych podkresleniu
Leszkowi — w przeciwieristwie do Mieszka — musiato szczeg6lnie zaleze€. Z opisu
mistrza Wincentego mozna wnosi¢, iZ istniata pewna zalezno$é migdzy faktem dopet-
nienia przez Mieszka ceremonii pasowania Leszka a ustanowieniem go przez niego
swoim sukcesorem. W ujeciu Kadlubka uroczysto$¢ opasania przez Mieszka bratanka
rycerskim pasem dowodzié miala nie tylko jego samodzielnosci, lecz réwniez miata za
zadanie umozliwi¢ Leszkowi wystapienie w charakterze legalnego nastgpcy stryja’’.

48 Zob. W. F. Skene, op. cit,, s. 71 nn.; A. A. M. Duncan, op. cit., s. 554 nn.

49 Lamperti monachi Hersfeldensis Opera, s. 94. Przekaz Lamperta moze budzié jednak pewne watpliwo-
dci. Z listu kardynata Mainarda do Henryka IV zdaje si¢ bowiem wynika¢, iz pasowania wiadcy dokonat, za
zgodg opiekuna mtodego kréla arcybiskupa Bremy Adalberta, arcybiskup trewirski Eberhard, zob. Registrum
oder merkwiirdige Urkunden fiir die deutsche Geschichte, wyd. H. Sudendorf, t. 2, Jena 1851, nr 13, s. 16; por.
W. Erben, op. cit., s. 109, 118; E. Orth, op. cit., s. 145, p. 73.

50 Przekonanie o tym, iZ nikt nie ma prawa pasowac wladcy i monarcha winien wobec tego sam przypasac
sobie miecz, wyjatkowo mocno zaznaczyto swojg obecno$é w tradycji inauguracyjnej Kastylii, a takze Portu-
galii. Zaréwno w Kastylii, jak i w Portugalii jeden z wazniejszych momentéw spektaklu wyniesienia wtadcy
wyznaczata ceremonia podjgcia przez nowego kréla lezacego na ottarzu miecza. W akcie tym znajdowato swoje
ceremonialne uzewnetrznienie jego wojskowe przewodnictwo, jego funkcja najwyzszego dowddcy i pierwszego
rycerza, w ktérej nikt nie mégt go zastapic i wobec tego nikt nie mégt mu tez jej przekazaé. Zob. P. E. Schramm,
Herrschaftszeichen und Staatssymbolik. Beitrige zu ihrer Geschichte bis zum sechzehnten Juhrhundert, t. 3,
Stuttgart 1956, s. 826 nn.; H. Hoffmann, op. cit., s. 10S; T. F. Ruiz, Une royauté sans sacre: la monarchie
castillune du bas Moyen Age, ,,Annales ESC” 39, 1984, 3, s. 441 nn.



28 Zbigniew Dalewski

W istocie wydaje sig, ze w XI i XII w. taczono niekiedy z ceremonia pasowania
dodatkowe jeszcze znaczenia. Akt wreczenia miecza, pomimo wlaczenia go w spek-
takl rycerskiego pasowania i nadania mu nowych tresci, mégt by¢ w szczegélnych
okolicznosciach nadal postrzegany w kategoriach dziatania stuzacego przede wszy-
stkim podkresleniu praw obdarowanego mieczem do przejgcia w przysztosci sukces;ji
z rak przeprowadzajacego pasowanie’?.

W tym konteks$cie zwraca uwagg relacja hrabiego Andegawenii Fulka I'V Kiétnika,
poswigcona ceremonii pasowania go w 1060 r. przez jego wuja, 6wczesnego wladcg
andegawenskiego, hrabiego Gotfryda II Mtlota. W rozumieniu Fulka, ktéry zagarnat
tron andegaweriski, odsuwajac od wtadzy swojego starszego brata Gotfryda III Broda-
tego, prawowitego nastepce Gotfryda Mlota, ceremonia przypasania mu przez wuja
rycerskiego pasa wydaje si¢ petni¢ wazna rolg, dowodzac stusznosci jego praw do
zwierzchno$ci nad hrabstwem oraz legalnosci dokonanego przez niego przewrotu,
wspartego dodatkowo sankcja koscielna, i uwigzienia starszego brata®.

Podobne tresci taczyé mozna réwniez z przeprowadzona w 1127 r. uroczystoscia
pasowania innego wladcy andegawernskiego Gotfryda IV Plantageneta. Aktu pasowa-
nia dokonat krél Anglii Henryk I, a sama ceremonia odbyla si¢ na kilka dni przed
$lubem Gotfryda z cérka Henryka, Matylda. Nie ulega watpliwosci, Ze w planach
politycznych Henryka obrzgd pasowania przysziego zigcia zajmowat istotne miejsce.
Niemato wskazuje bowiem na to, ze w zamysle kréla, ktéry po §mierci swego jedynego
syna Wilhelma pragnat zapewnié sukcesj¢ tronu angielskiego Matyldzie, ceremonia
przypasania przez niego miecza zargczonemu z nia Gotfrydowi miata na celu mocniej-
sze podkres§lenie zwiazkéw taczacych go z mlodym hrabia i przedstawienie Gotfryda
jako przyszlego dziedzica®*.

Na trwato$¢ wyobrazen taczacych akt ceremonialnego wreczenia miecza z przeka-
zaniem sukcesji wskazuja réwniez relacje poswigcone uroczysto§ciom pasowania
synéw Fryderyka Barbarossy — Henryka VI i Fryderyka Szwabskiego — podczas
wielkiego zjazdu w Moguncji w 1184 r. Ceremonia przypasania przez Barbarosse
miecza obu jego synom miata przede wszystkim charakter wspaniatego dworskiego
spektaklu, w petni wpisujacego si¢ juz w nowa, rycerska tradycje. Nic nie wskazuje na
to, aby z pasowaniem Henryka VI czy jego brata mozna byto wiaza¢ konkretne
polityczne zamierzenia. Nie widaé tez, aby pasowanie w jakikolwiek sposéb wpty wato
na ich pozycje w parstwie. Ceremonia moguncka stuzyta w pierwszym rzg¢dzie zama-
nifestowaniu rycerskiego splendoru cesarza i jego synéw oraz podkresleniu nowej
rycerskiej tozsamosci elit politycznych Cesarstwa. W ten sposéb tez opisuje ja wig-
kszos¢ odnoszacych si¢ do niej przekazéw Zrédtowych’’. Niemniej nie brak relacji
przedstawiajacych ja nieco odmiennie. W ich ujeciu ceremonia pasowania Henryka VI

51 Magistri Vincentii Chronica, IV, 25, s. 187.

52 Por. P. Guilhiermoz, op. cit., s. 414; J. Bumke, Studien, s. 109 nn.; J. Flori, Les origines, s. 223 nn.

53 Foulque IV le Réchin, Fragmentum Historiae Andegavensis, w: Chroniques des comtes d’Anjou et des
seigneurs d'Amboise, wyd. L. Halphen, R. Poupardin, Paris 1913, s. 236 nn.; zob. O. Guillot, Le comte d’Anjou
et son entrourage au XI° siécle, t. 1, Paris 1972, s. 102 nn.

54 Jean de Marmoutier, Historia Gaufredi ducis Normannorum et comitis Andegavorum, w: Chroniques
des comtes d'Anjou, s. 177 nn.; zob. J. Bumke, Courtly, s. 234 nn.; M. Keen, op. cit., s. 65 nn.; G. Duby, Rycerz,
kobieta i ksiqdz. MatZeristwo w feudalnej Francji, Warszawa 1986, s. 258 nn.

55 Zob. J. Fleckenstein, Friedrich Barbarossa und das Rittertum. Zur Bedeutung der grofien Mainzer Hoftage
von 1184 und 1188, w: Das Rittertum im Mittelalter, Darmstadt 1976, s. 392-418; E. Orth, op. cit., s. 128 nn.
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taczyla si¢ bezposrednio z zamiarem cesarza ustanowienia go swoim nastepca. Jak
napisat rocznikarz ratyzboriski, Fryderyk Barbarossa ,,Hainricum filium suum gladio
circumcingsit, quem sibi in regno instuit successorem et regem fecit”%, Niezaleznie
zatem od rzeczywistego przebiegu mogunckich uroczystosci czy intencji ich twércéw,
akt przekazania krélewskiemu synowi miecza pozostawat nadal, dla czesci przynaj-
mniej odbiorcéw, ceremonia stuzaca przede wszystkim zademonstrowaniu jego praw
do tronu, dowodzaca legalnosci jego przysziej sukcesji.

Jak pamigtamy, w przywotywanej wyzej relacji Galla podobne funkcje peini
réwnieZ ceremonia opasania rycerskim pasem Bolestawa Krzywoustego przez Wtady-
stawa Hermana. W wyktadzie Galla przypasanie Bolestawowi przez Hermana miecza
réwniez wydaje si¢ faczy¢ bezposrednio z zamystem przekazania w przysztosci miod-
szemu synowi ksiagzecego tronu. Mozna zatem sadzid, iz takze w przypadku Leszka
Biatego — zgodnie z przekazem Kadlubka — przypasanie mu miecza przez Mieszka
Starego dawatoby mlodemu ksigciu rzeczywiscie prawo do ubiegania sie o przejecie
sukcesji z rak stryja. Stad zrozumiata staje si¢ zgoda Leszka na odstapienie Mieszkowi
Krakowa w zamian za przepasanie rycerskim pasem i pdZniejsza niech¢é Mieszka do
dotrzymania wcze$niejszych zobowiazai w tej mierze. Wydaje sie¢ bowiem, ze w za-
mysSle Leszka przystanie na propozycje stryja stuzyé miato w ostatecznym rozrachun-
ku umocnieniu jego pozycji w Krakowie i miato umozliwi¢ mu w petni legalne prze-
jecie pryncypackiej zwierzchnosci. Za ceng tymczasowego zrzeczenia si¢ Krakowa na
rzecz Mieszka Leszek spodziewat si¢ otrzymaé w zamian — poprzez ryt rycerskiego
pasowania — potwierdzenie stusznosci swoich monarszych aspiracji i uznanie go za
prawowitego nastg¢pca na pryncypackim tronie.

Prawomocnos¢ elekcji z 1194 r., ktéra wyniosta Leszka na krakowski tron, budzita
bowiem — jak mozna przypuszczaé¢ — powazne watpliwosci. Kazimierz Sprawiedli-
wy mial uzyska¢ co prawda — jes§li mozna wierzy¢ relacji Kadtubka — wkrétce po
wygnaniu Mieszka Starego z Krakowa potwierdzenie ze strony papieza i cesarza dla
swoich dziedzicznych praw do pryncypackiej zwierzchnosci’’. Niemniej jednak wig-
kszos¢ cztonkéw dynastii, a zwtaszcza obalony w 1177 r. senior, nie zamierzata si¢
godzié ze ztamaniem przez Kazimierza postanowieri statutu Bolestawa Krzywoustego.
W tej sytuacji Leszek zmuszony byt do podjgcia dziatan, ktére zapewnityby mocnie;j-
sze podstawy dla jego pryncypackich pretensji. Szans¢ stwarzalo w tym wzgledzie
wiasnie porozumienie z Mieszkiem. Uktad zawarty w 1198 r. dawat bowiem Leszkowi
mozliwo$¢ wystepowania w charakterze nastgpcy nie tylko Kazimierza Sprawiedliwe-
g0, lecz réwniez dotychczasowego seniora dynastii i pozwalal mu Zywié nadzieje nie
tylko na umocnienie swojej pozycji w Krakowie, lecz takze na rozciagnigcie w przy-
sztosci zwierzchno$ci nad catym wiadztwem Mieszka Starego. Ceremonialne potwier-
dzenie warunkéw ugody Mieszka z Leszkiem przynie§¢ miatla — jak przekonuje
relacja Kadtubka — wtag$nie uroczystos$¢ opasania rycerskim pasem Leszka przez jego

56 Annales Ratisponenses, wyd. W. Wattenbach, MGH SS, t. 17, s. 589; zob. E. Orth, op. cit., s. 135, por.
J. Flori, Les origines, s. 219.

57 Magistri Vincentii Chronica, 1V, 9, s. 150, IV, 21, s. 177, zob. J. Adamus, O mniemanej ustawie
leczyckiej z r. 1180, ,,Collectanea Theologica™ 17, 1936, s. 183 nn.; R. Grodecki, Polska, s. 97 nn.; J. Bieniak,
Polska elita polityczna XII wieku (cze$¢ 1. Tto dziatalnosci), w: Spoteczeristwo Polski sredniowiecznej, t. 2,
Warszawa 1982, s. 56 nn.; H. Lowmiariski, Poczqtki Polski. Polityczne i spoteczne procesy ksztattowania sie
narodu do poczqrku wieku X1V, t. 6, cz. 1, Warszawa 1985, s. 159 nn.
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stryja. Poprzez ryt pasowania dojsé mialo do przekazania Leszkowi pryncypackiego
tronu i uznania go za sukcesora Mieszka, a tym samym do rzeczywistego przejgcia
przez niego zwierzchnosci nad monarchia piastowska.

Relacja Kroniki Wincentego Kadtubka poswigcona rokowaniom Mieszka Starego
z Leszkiem Biatym w 1198 r. przekonuje, ze w rzeczywistosci politycznej i ideowe;j
Polski przetomu XII i XIII w. uroczysto$¢ przypasania wladcy miecza zachowata
w znaczacym stopniu swoje podstawowe, inauguracyjne znaczenie. Obrzed pasowa-
nia, umozliwiajac mlodemu wiadcy przystapienie do sprawowania samodzielnych
rzadéw, stuzyt nadal przede wszystkim stabilizacji wiadzy mtodego monarchy i umoc-
nieniu jego pozycji na tronie. Wydaje si¢, ze zmiany w tym wzgledzie przyniosty
w Polsce dopiero pierwsze dziesigciolecia XIII w. Uchwytne Zrédiowo trzynastowie-
czne pasowania ksiazat polskich wpisuja si¢ juz bowiem w nowy nurt obyczajowosci
i tradycji rycerskiej, tracac swoje inauguracyjne, monarsze funkcje. W tych katego-
riach nalezy zapewne tez oceniaé ceremonie przeprowadzone w 1245 i 1252 r.
w GnieZnie i w Poznaniu. W czasie pierwszej z tych uroczystosci ksiaz¢ wielkopolski
Przemyst I w katedrze gnieZnieriskie;j ,,cinxit gladio militari” swojego brata Bolestawa
Poboznego’®. Siedem lat p6Zniej, tym razem w katedrze poznariskiej, ten sam Prze-
myst I ,,cingens insignivit caractere militali” takze swojego szwagra, ksigcia glogo-
wskiego Konrada I%°.

Nie wida¢, aby za przywotanymi wyzej uroczysto$ciami ksiaz¢cych rycerskich
pasowar staly konkretne polityczne treéci, chociaz nie mozna wykluczyé, ze w zamy-
§le Przemysta wiaza¢ si¢ mialy one takze z zamiarami $cislejszego politycznego
podporzadkowania obu pasowanych przez niego ksiazat®?. Obie dokonane przez Prze-
mysta ceremonie pasowania wydaja si¢ mieé juz jednak przede wszystkim charakter
rycerskiej promocji i taczy¢ si¢ je powinno z nowymi wzorcami i normami kultury
rycerskiej, ktére w pierwszej potowie XIII w. spotykaty si¢ na dworze ksiazat wielko-
polskich — jak niemalo za tym przemawia — z duzym zainteresowaniem i Zywym
przyjeciemS!. Wieloraka, pogligbiajaca si¢ w trakcie XIII w., recepcja réznorodnych
form i przejawdw rycerskiej obyczajowosci i kultury na dworach ksiazat piastowskich
— od walk turniejowych po literature rycerska’? — nie mogta pozostaé bez wptywu

58 Rocznik kapituly gnieZnieriskiej, wyd. B. Kiirbis, MPH s.n., t. 6, s. 8; por. Chronica Poloniae Maioris,
wyd. B. Kiirbis, MPH s.n, t. 8, 78, s. 90.

59 Rocznik kapituty poznariskiej, wyd. B. Kiirbis, MPH s.n., t. 6, s. 30; por. Chronica Poloniae Maioris,
90, s. 98.

60 Por. T. Jurek, Konrad I glogowski. Studium z dziejow dzielnicowego Slaska, RH 54, 1988, s. 115 nn.
Na polityczny takze wymiar zaleznosci, jakie taczy¢ miaty jeszcze pod koniec XIII w. pasowanego i dopetnia-
jacego rytu pasowania, wskazywaé si¢ wydaje réwniez zobowiazanie Henryka Probusa do przyjecia pasa
rycerskiego wylacznie z rak kréla czeskiego Przemysta Ottokara I, zob. Das urkundliche Formelbuch des
kéniglichen Notars Heinricus ltalicus aus der Zeit der Kinige Ottokar I1. und Wenzel II. von Bihmen, wyd.
J. Voigt, Wien 1863, nr 50-51, por. jednak W. Irgang, Die Jugendjahre Herzog Heinrichs IV. von Schiesien.
Quellenkritische Untersuchungen, ,Zeitschrift fiir Ostforschung” 35, 1986, 3, s. 340 nn. Henryk Probus miat
réwniez sam postuzyé si¢ w 1289 r. obrzgdem pasowania celem mocniejszego zwigzania z sobg innych ksiazat
$laskich, prawdopodobnie Henryka glogowskiego i Bolestawa opolskiego, zob. T. Jurek, Henryk Probus i Hen-
ryk glogowski. Stosunki wzajemne w latach 1273-1290, Sobétka 42, 1987, s. 252.

61 Por. J. Wiesiotowski, Przemyst-Lancelot, czyli Straznica Radosci nad Wartq, ,Kronika Miasta Pozna-
nia” 1995, 2, s. 123-135.

62 Zob. np. R. Sachs, Narracje na sredniowiecznych diademach turniejowych, ,.Sprawozdania Poznariskie-
go Towarzystwa Przyjaciét Nauk™” 102, 1984, s. 38-41; S. K. Kuczysiski, Turnieje rycerskie w sredniowiecznej
Polsce, w: Biedni i bogaci. Studia 7 dziejow spoteczeristwa i kultury ofiarowane Bronistawowi Geremkowi
w szescédziesiqtq rocznice urodzin, Warszawa 1992, s. 295-306; J. Wiesiotowski, Tristan, Hamlet et consortes,



Pasowanie na rycerza ksiazat polskich we wczesniejszym Sredniowieczu 31

takZze na rozumienie i znaczenie ceremonii przypasania ksi¢ciu miecza. Zatarciu zaczat
wigc ulegac jej zwiazek z faktem przejecia przez miodego wiladcg samodzielnych
rzadéw. Stawata si¢ ona w pierwszej kolejnosci — podobnie jak w krajach Europy
Zachodniej — dworskim spektaklem, stuzacym juz jedynie ukazaniu rycerskiego
oblicza monarchy, przedstawieniu jego cnét i zalet zgodnie z wymogami rycerskich
standardéw obyczajowych i kulturowych.

Zastanawiajac sie nad rodzajem funkcji, jakie w Polsce XI i XII w. petnita ceremo-
nia przypasania wiadcy miecza trudno nie postawic na koniec pytania takze o rytualna
stron¢ ksiazecego pasowania, o charakter dziatari obrzgdowych, sktadajacych si¢ na
uroczysto$¢ rycerskiej promocji mtodego monarchy.

Relacja Kadtubka odnoszaca si¢ do niedoszlej do skutku ceremonii pasowania
Leszka Biatego nie stwarza niestety zbyt wielu mozliwosci w tym wzgledzie. Mistrz
Wincenty, opisujac rokowania migdzy Leszkiem a Mieszkiem, wspomina najpierw —
jak pamigtamy — o propozycji Mieszka przypasania bratankowi cingulum militiae,
nastepnie za$ o prosbie Leszka, aby stryj odznaczyt go militiae primordiis®3. Wielozna-
czno$¢ uzytych przez kronikarza okresleri pozwala jedynie na ogélne stwierdzenie, iz
giéwny moment projektowanej ceremonii wyznacza¢ miat zapewne akt wrgczenia
miecza czy moze raczej opasania Leszka rycerskim pasem. Takze w przypadku prze-
kazu Galla po§wieconego ceremonii pasowania Bolestawa Krzywoustego ograniczy¢
si¢ musimy do podobnych w gruncie rzeczy stwierdzeri. Gall wspomina jedynie

przypasaniu miecza Bolestawowi Krzywoustemu przez Wiadystawa Hermana®.
Relacje obu naszych kronikarzy nie sa zreszta pod tym wzgledem wyjatkowe. W zde-
cydowanej wigkszosci przypadkéw opisujacy ceremonie pasowania skupiaja si¢ na
odnotowaniu tylko faktu opasania rycerskim pasem poddajacego si¢ obrzgdowi mto-
dzierica lub przekazania mu miecza. Niekiedy nawet mowa jest jedynie o uczynieniu
pasowanego rycerzem, bez dalszego wnikania w szczeg6ly przebiegu ceremonii®’.
Tymczasem wydaje si¢, ze w niektérych przynajmniej przypadkach obrzgdowi wre-
czenia miecza towarzyszylto przekazanie takze innych elementéw rycerskiego wypo-
sazenia: ostrég, hetmu, tarczy, wldczni czy zbroi, a sama uroczysto§¢ pasowania
nabierata charakteru rozbudowanego ceremoniatu, na ktéry sktadaly si¢ réznorodne
dziafania rytualne o wielorakim przestaniu symbolicznym®. W jakiej mierze zazna-
czyly one swoja obecno$¢é réwniez w ceremoniach pasowania polskich ksiazat w XI

XII w., mozemy si¢ jednak jedynie domyslad.

W Bibliotece Jagielloniskiej przechowywany jest obecnie pontyfikat (MS 2057),
powstaty — jak mozna sadzi¢ — w drugiej potowie XI w. na zamdwienie biskupstwa
krakowskiego®”. Wsréd obrzedéw umieszczonych w tym pontyfikale znajduja si¢

,.Biuletyn Polskiego Towarzystwa Heraldycznego” 8, 1992, s. 1-11; tenze, Romans rycerski w kulturze
spoteczenstwa pioinosredniowiecznej Polski, w: Literatura i kultura piinego sredniowiecza w Polsce, Warszawa
1993, s. 141-151; Z. Piech, Ikonografia pieczeci Piastow, Krakéw 1993, s. 89 nn.

63 Magistri Vincentii Chronica, 1V, 25, s. 187, 188.

64 Galli Anonymi Cronica, 11, 18, s. 86.

65 Zob. P. Guilhiermoz, op. cit., s. 393 nn.; J. Bumke, Courtly, s. 231 nn.; J. M. van Winter, op. cit,, s. 14
nn.; E. Orth, op. cit., s. 137 nn.

66 Zob. J. Bumke, Courtly, s. 234 nn; M. Keen, op. cit., s. 102 nn.; E. Orth, op. cit., s. 138 nn.

67 Pontyfikat krakowski z XI wieku (Biblioteka Jagielloriska Cod. MS 2057), wyd. Z. Obertyiiski, Lublin
1977; zob. W. Abraham, Pontificale biskupow krakowskich z XII wieku, RPAU, Wydziat Historyczno-Filozofi-
czny, ser. II, 41 (66), 1927, s. 9 nn.; Z. Obertyiiski, Wstep, w: Pontyfikat krakowski, s. 21 nn.; tenze, Wzory
i analogie wybranych formut w liturgii krakowskiej XI wieku, St. Zr. 14, 1969, s. 36 nn.
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réwniez dwie benedykcje o ,,rycerskim” charakterze — Benedictio super vexillum
i Benedictio armorum. Pierwsza z nich to benedykcja choragwi, w drugiej za§ mowa
jest o mieczu, witéczni, zbroi i hetmie®. Obie formuly z pontyfikatu krakowskiego
nalezg do tekstéw stosunkowo rzadko spotykanych w literaturze liturgicznej, niemniej
wpisuja si¢ one w szerszy kompleks réznorodnych benedykcji, ktére umieszczano
w ksiegach liturgicznych w zwiazku z podjeciem przez Koscidl starai zmierzajacych
do wlaczenia uroczystosci ,,rycerskich” w jego tradycje obrzedowa®. Niemato prze-
mawia za tym, ze obie te benedykcje, wraz z nastgpujaca bezpo$rednio po nich
Benedictio principis, wprowadzone zostaly do interesujacego nas pontyfikatu z my§la

wykorzystaniu ich podczas liturgicznej ceremonii przekazywania ksigzgcej wladzy
nowemu monarsze, ktéra zrekompensowaé miata Piastom fakt utraty przez nich
krélewskiej korony™. Nasuwa si¢ jednak pytanie, czy — biorac pod uwagg ,,rycerskie”
pierwotnie przeznaczenie wspomnianych tekstéw i ich ogdlng tres¢ — benedykcje
z pontyfikatu krakowskiego nie mogly znajdowac zastosowania takze w trakcie cere-
monii rycerskiego pasowania piastowskich ksiazat?

Pomimo podejmowanych przez Koscidl, z r6znym nat¢zeniem, wysitkéw maja-
cych na celu podporzadkowanie obrzgdowosci rycerskiej regutom liturgicznego spe-
ktaklu uroczysto$é pasowania pozostawatla obrz¢dem znajdujacym si¢ w zasadzie poza
tradycja rytualna Kosciota. Kosciotowi nie udato si¢ w pelni wpisaé rytuatu pasowania
w ramy liturgii’!. Niemniej dziatania prowadzone w tym kierunku nie pozostaty bez
wplywu na przebieg rycerskich ceremonii. Trudno, co prawda, przesadzaé, w jakiej
mierze wystgpujace w licznych ksiggach liturgicznych rozmaite formy ,,rycerskich”
benedykcji wykorzystywano rzeczywiscie w trakcie obrzedéw przypasania rycerzowi
miecza, a w jakim stopniu odzwierciedlajg one jedynie rzeczywisto$¢ postulowana,
starania Ko$ciota o poddanie tych obrzedéw regulom liturgicznym’?. Wydaje sie
jednak, ze przynajmniej w przypadku ceremonii przekazania miecza synom wladcéw
benedykcje te, na ktére sktadaly si¢ przeciez teksty przejete z formut krélewskich
koronacji, mogly w ograniczonym chociazby stopniu znajdowaé zastosowanie’3. Do
ceremonii pasowania dochodzito bowiem najczg$ciej w dzieri §wiateczny, a ryt wre-
czenia miecza poprzedzata uroczysta msza’. Niewykluczone zatem, ze w trakcie
nabozeristwa poprzedzajacego pozaliturgiczng juz ceremoni¢ przypasania miecza
przyszly rycerz otrzymywal z rak celebrujacego msz¢ kaptana blogoslawieristwo

przyjmowat na siebie obowiazek ochrony stabszych i walki z wrogami Kosciofa.
Obecnosé rycerskich benedykcji w pontyfikale krakowskim, bez wzglgdu na prawdo-

68 Pontyfikat krakowski, s. 69-70.

69 Zob. A. Franz, Die kirchlichen Benediktionen im Mittelulter, t. 2, Freiburg im Breisgau 1909, s. 289
nn.; C. Erdmann, op. cit,, s. 74 nn., 326 nn.; J. Flori, Chevalerie et liturgie. Remise des armes et vocabulaire
.chevaleresque” dans les sources liturgique du IX® au XIVC siécle, ,Le Moyen Age” 84, 1978, s. 247-273,
409-442; tenze, A propos de I'adoubement des chevaliers au XI°™ siécle: Le prétendu pontifical de Reims et
l'ordo ad armandum de Cambruai, ,Friihmittelalterliche Studien” 19, 1985, s. 330-349; R. Elze, op. cit., s. 331

70 Zob. W. Abraham, op. cit., s. 3 nn.; Z. Dalewski, Ceremonia, s. 11 nn.; tenze, Wladza, s. 113 nn.

71 Zob. J. Flori, Les origines, s. 238 nn.; M. Keen, op. cit., s. 74 nn.; J. Bumke, Courtly, s. 239 nn.; E. Orth,
op. cit., s. 152 nn.

72 Por. C. Erdmann, op. cit., s. 77.

73 J. Flori, Chevalerie, s. 268 nn.; E. Orth, op, cit., s. 143 nn.

74 W, Erben, op. cit., s. 123 nn.; J. Bumke, Courtly, s. 240; J. M. van Winter, op. cit., s. 11 nn.; E. Orth,
op. cit., s. 141, Taki tez przebieg mialy trzynastowieczne ceremonie pasowania Bolestawa Poboznego i Konrada
glogowskiego.
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podobne odwotywanie si¢ do nich podczas ceremonii ksiazgcej inauguracji, pozwala
przypuszczad, iz takie ceremonia pasowania piastowskich ksiazat mogta znajdowaé
dopetnienie w dziataniach o charakterze liturgicznym, a obrzgdowi wreczenia miecza
mogto towarzyszy¢ przekazanie mtodemu ksigciu réwniez innych sktadnikéw rycer-
skiego uzbrojenia. Niezaleznie jednak od tego, jak mocno zaznaczy¢ si¢ mégt w cere-
monii ksigzgcego pasowania udziat Kosciota, decydujace znaczenie przypadato bez
watpienia dopelnianemu przez ksigcia rytowi przekazania miecza. Jak dowodza stara-
nia Leszka Bialego o przyjecie rycerskiego pasa z rak Mieszka Starego, nietatwo bylo
komukolwiek ksiecia w tej roli zastapic.

W relacji Galla po§wigconej ceremonii pasowania Bolestawa Krzywoustego nale-
zy zwr6ci¢ uwage na jeszcze jeden szczeg6t. Otéz, jak zaznaczy!l kronikarz, podczas
plockich uroczystosci rycerski pas razem z mtodym ksigciem otrzymato réwniez wielu
jego réwiesnikow’s. Przekaz Galla stanowi najstarsze Zrédtowe §wiadectwo zbiorowej
promocji rycerskiej. Po§wiadczenia zbiorowych pasowan dokonywanych z okazji
przekazania miecza synowi wladcy pojawiaja si¢ w dwunastowiecznych Zrédlach
zachodnioeuropejskich jedynie sporadycznie. Liczniejsze informacje dotyczace maso-
wych pasowari rycerskich, towarzyszacych ceremonii wrgczenia miecza monarszemu
synowi, pochodza dopiero z XIII w.7® Tak wczesne wlaczenie w Polsce zbiorowych
promocji rycerskich do ceremoniatu pasowania mlodego ksigcia — nie ma bowiem
powodéw, aby powatpiewaé w wiarygodno$¢ relacji Galla — wskazywac si¢ zdaje
dodatkowo na znaczenie, jakie na dworze Wtadystawa Hermana przywiazywano do
plockich uroczystosci. Z pewnoscia do rozszerzenia ceremonii wrgczenia miecza Bo-
lestawowi Krzywoustemu o spektakl zbiorowego pasowania jego réwieénikéw dojsé
musialo z inicjatywy ksigcia. Wladystawowi moglo chodzi¢ o zapewnienie rycerskiej
promocji swojego miodszego syna bogatszej oprawy ceremonialnej, o wzbogacenie
widowiskowej strony plockiej uroczystosci. Wydaje si¢ jednak, ze ksigciem mogly
kierowa¢ réwniez bardziej ztoZzone motywy. Poza troska o wlasciwy ceremonialny
ksztalt spektaklu rycerskiej promocji miodego Bolestawa na decyzji Wiadystawa
Hermana o przeprowadzeniu w Plocku zbiorowego pasowania licznych réwiesnikéw
syna zawazy¢ mogly takze istotne racje polityczne. W ceremonii zbiorowego pasowa-
nia mozna widzie¢ bowiem wazny instrument politycznego oddziatywania ze strony
dworu ksiazecego, przy pomocy ktérego starano si¢ mocniej zwigza¢ z osoba wiadcy
arystokratyczna mtodziez, nadaé relacjom taczacym ksigcia z mtodymi wojownikami
bardziej bezposredni, osobisty charakter. Ceremonii zbiorowego pasowania w Ptocku,
w czasie ktérej rycerski pas przyja¢ mieli z rak Wiadystawa Hermana synowie, jak
mozna si¢ domyslaé, najprzedniejszych rodzin, stwarzata ksieciu — ktérego autorytet
nadwergzyly przeciez niedawne spory z synami — okazje do wystapienia na nowo
w petni monarszego splendoru, w prawdziwie monarszej roli wojskowego przywdédcy,
uzbrajajacego i szczodrze wyposazajacego swoich wojownikéw?”.

75 Galli Anonymi Cronica, 11, 18, s. 86.

76 W. Erben, op. cit., s. 134 nn.; J. Bumke, Studien, s. 115 nn.; tenze, Courtly, s. 244 nn.; J. M. van Winter,
op. cit., s. 14 nn.

77 W tym kontekscie zwraca uwage réwniez relacja latopisu hipackiego o pasowaniu przez Bolestawa
Kedzierzawego w 1149 r. w Lucku licznych synéw bojarskich, ktéra w dodatkowy sposéb wskazywataby na
znaczenie, jakie w instrumentarium wiadzy ksiazat piastowskich w XII w. przypadato ceremonii pasowania,
zob. PSRL, t. 2, k. 754.
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Nie nalezy jednak zapominad, ze z uroczysto$cia zbiorowego pasowania taczyly
si¢ réwniez inne jeszcze tresci. Podczas ceremonii zbiorowej rycerskiej promocji,
w trakcie ktérej syn wladcy i grupa jego réwieSnikéw wspélnie zostawali pasowani,
dochodzito do nawiazania migdzy nimi swoistego stosunku rycerskiego braterstwa.
Mtiodego monarche i wspdlnie z nim pasowanych taczyty specjalne zwiazki. Wsréd
nich znajdowal on swoich najblizszych przyjaciét oraz towarzyszy rycerskich i wojen-
nych przygdd, a Swiadomos¢ specyficznego charakteru relacji wystgpujacych migdzy
monarchg i jego wspétpasowanymi utrzymywac si¢ mogta nawet przez wiele lat’®.
Niewykluczone zatem, ze w zamiarze Wladystawa Hermana towarzyszaca rycerskiej
promocji Bolestawa uroczysto$¢ pasowania jego réwiesnikéw miata na celu wlasnie
umocnienie wi¢zi laczacych miodego ksigcia z jego réwiesnikami, zapewnienie mu
w przysztosci ich lojalnego wsparcia, a tym samym zapewnienie jego wtadzy solid-
nych i trwatych podstaw.

Z relacji Kadlubka dotyczacej niedosztej do skutku ceremonii pasowania Leszka
Biatego nie wynika, czy takze w tym przypadku uroczysto$é wreczenia miecza mtode-
mu ksigciu miala znaleZé swoje rozwinigcie w akcie zbiorowej promocji rycerskiej
jego rowiesnikéw. PéZniejsze trzynastowieczne przekazy po§wigcone uroczystosciom
pasowania piastowskich ksiazat réwniez nie daja zadnych wskazéwek w tym wzgle-
dzie. Zapewne zaleznie od sytuacji ceremonia ksiazgcego pasowania przebiega¢ mogta
w rozmaity sposéb. Watpliwe jest zreszta, aby w trakcie XII w. wyksztalcit si¢ Scisle
okreslony, a co wigcej — przestrzegany, ceremoniatl ksiazgcego pasowania. Mozna
jedynie przypuszcza¢ z pewnym prawdopodobiefistwem, ze w czasie uroczystosci
rycerskiej promocji miodego ksigcia w wigkszym lub mniejszym stopniu zaznaczyé
si¢ mogt udziat Kosciota i pozaliturgiczna w swej istocie ceremoni¢ pasowania dopet-
nia¢ mogt liturgiczny spektakl benedykcji nowego rycerza. By¢ moze tez wraz z mie-
czem przekazywano pasowanemu ksigciu réwniez inne elementy rycerskiego wyposa-
zenia. Trudno takze przesadzadé, w jakiej mierze w uroczysto§¢ wreczenia ksigciu
miecza wpisala si¢ na state — uzupetniajaca plocka promocj¢ Bolestawa Krzywouste-
g0 — ceremonia zbiorowego pasowania towarzyszy i rowie$nikéw miodego monar-
chy. Bez wzgledu jednak na watpliwosci, jakie budzi kwestia ceremonialnego ksztattu
uroczystosci ksigzgcego pasowania, charakter faczonych z nia funkcji rysuje si¢ wy-
starczajaco wyraZnie. Obrzed wreczenia mtodemu wiadcy miecza stanowit w Polsce
w XII w. ceremoni¢ stuzaca w pierwszym rz¢dzie wprowadzeniu ksigcia w pelnig
monarszych praw i umozliwiajaca mu rzeczywiste przejecie rzadéw. Wraz z dopetnie-
niem rytu pasowania dochodzito do uznania go — niezaleznie od ceremonii ksiazecej
inauguracji — za zdolnego do samodzielnego sprawowania wtadzy, do uznania go,
krétko méwiac, za wladce.

78 Por. J. Bumke, Studien, s. 118; G. Duby, Les , jeunes” dans la société aristocratique dans la France
du Nord-Ouest au XIF siécle, ,,Annales ESC” 19, 1964, s. 837 nn.; E. Orth, op. cit., s. 162 nn.
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Summary

The article discusses the political and ideological significance of the initiation into
knighthood of rulers in early mediaeval Poland. An analysis of the Chronicle by Gallus
and the Chronicle by Wincenty Kadtubek, presenting, respectively, the knighting of
Bolestaw the Wrymouth by Wtadystaw Herman (1001) and the ultimately uncomple-
ted ceremony of knighting Leszek the White by Mieszko the Old (1198), provides
convincing testimony that as in Western European countries at the end of the twelfth
century, the pr sentation of the sword to a Polish ruler retained its basi , initiatory
character, regardless of the introduction of new chivalric contents. Apparently, during
the Early Middle Ages, despite the fact that monarchic inaugurations were included
into the liturgical spectacle of a royal coronation or ducal b n diction, there was still
aneed for a more marked emphasis, by means of a separate ceremony, of the capability
on the part of the ruler of fulfilling his knightly obligations. The legitimate transference
of power required not only the observance of the inauguration rites. It was also
indispensable to demonstrate the rights to the throne in the act of the acquisition of
knighthood, which contained the military aspect of monarchic superiority. In cases of
rulers enthroned at a young age, the rite of knighting proved their maturity and ability
to perform royal tasks, enabling them to eman ipate themselves from their guardians
and to assume independent rule. At the same time, in special circumstances, the
pr sentation of the sword could manifest a right to succeeded the ruler conducting the
ceremony.

Changes in the compr hension of the function of initiating rulers into knighthood
did not occur in Poland until the first decades of the thirteenth century. The diss mina-
tion of new norm of chivalric culture at the courts of dukes from the Piast dynasty
signified that the ceremony in question began losing its initiatory character and turned
into a predominantly court spectacle, serving only the d monstration of the new
knightly image of the monarch.

(trans . A. Rodziriska-Chojnowska)
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