NIEMIECKA EDYCJA DZIENNIKA HANSA FRANKA

MAREK GETTER

Ruchliwa firma wydawnicza Deutsche Verlags-Anstalt w Stuttgarcie (wydaw-
ca kolejnych prac Institut fiir Zeitgeschichte w Monachium) w tomie 20 serii:
Quellen und Darstellungen zur Zeitgeschichte przedstawila Das Diensttagebuch
des Deutschen Generalgouverners in Polen 1939—1945.

Poteiry, bo liczacy 1027 stron tom sklada sie ze wstepu lgczacego elementy
ogbélnych rozwazan o wilaSciwoéciach i specyfice ustroju GG, osobowo$Sci Hansa

http://rcin.org.pl
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Franka i jego stanowisku jako gubernatora generalnego, wreszcie spostrzezen
dotyczacych samego zZrodia, jak i zatozen wydawniczych oraz sposobu przygoto-
wania edycji (s. 7—44).

Podstawowy zrab dzieta to tekst zrédta z komentarzem (s. 45—937), a w $lad
za nim okazate wyposazenie pomocnicze w postaci krdtkich biograméw czotowych
przedstawicieli administracji cywilnej, skorowidzéw nazwisk i rzeczowego oraz
wykazu skrotéw.

Edytorami naukowymi tego ,jedynego w swoim rodzaju jednorazowego jako
zjawisko zrédta” — ,eine in ihrer Art eimmalige Quelle” — sa Werner Prag i Wolf-
gang Jacobmeyer. Prdg dokonat wyboru i przygotowania tekstu, jak réwniez wy-
konat prace wstepne do pozostatych czesci wydawnictwa, Jacobmeyer bardziej
zresztg znany badaczom polskiml zuzytkowat swoja znajomo$¢ Dziennika przy
ostatecznym ujeciu wstepu, rozszerzeniu komentarza, ujednoliceniu rekopisu i ze-
stawieniu czesci uzupetniajacych dzieto.

Wydawcy przy opracowaniu edycji postuzyli sie mikrofilmem 2z oryginatu
Dziennika H. Franka, znajdujgcego sie w Archiwum G#ownej Komisji Badania
Zbrodni Hitlerowskich w Warszawie. Oczywiscie i oni, tak jak ich poprzednicy -,
nie mogli przekaza¢ petlnego tekstu 40 tomow Dziennika. Dazac jednak do przy-
blizonej petnosci wydania, to jest do zaswiadczenia chociazby w najwiekszym
skrocie wydarzen zapisanych pod wszystkimi datami, jakie odnotowano w Dzien-
niku — przyjeli zasade regestowania, stosujac trojakie regesty: ,nagtowkowe”
(Kopfregesten), ,krétkie” (Kurzregesten) i ,dtugie” badz ,obszerne” (Langregesten).
Pierwsze z nich zawierajg date dzienng z pominieciem jednak godzin, tytut zapisu
np. konferencja, narada czy tez okreSlenie czynnosci H. Franka itp., a takze
miejsce, to ostatnie jednak bez dalszych szczegétéw topograficznych8 oraz wia-
domosci ile stron liczy dany dokument.

Regest nazywany przez wydawcow ,krotkim” zostat zastosowany w przypadku,
jezeli nie uznali oni tekstu zapisu za dostatecznie wazny, by go przytoczyé w ca-
tosci lub streszczeniu; zawiera on zasadnicze wiadomosci o temacie i treSci okre-
$lonej konferencji czy posiedzenia oraz o uczestniczacych w nim osobach.

Wydawcy polscy oba te typy regestu potgczyli i zastosowali jako jednolity
regest nagtowkowy, skiladajacy sie ze statych elementéw, tj. czasu, miejsca i za-
sadniczej informaciji.

Dyskusyjne moze sie natomiast wydawac zastosowanie tego, co W. Prég
i H. Jacobmeyer nazywajg regestem ,dtugim”, tym bardziej ze postugujg sie nim
czesto. Ot6z regest ten polega na streszczaniu wihasnymi stowami wydawcéw tego,
co nie weszto do tekstu publikowanych obszernych fragmentdw czy wyjatkow
z Dziennika, a wazne jest ze wzgledu na indywidualng postawe i stanowisko
okreslonego uczestnika narady czy posiedzenia wobec omawianych spraw. Nie-

1 Przede wszystkim jako autor rozprawy: Heimat und Exil. Die Anfange der
polnischen Untergrundbewegung im zweiten Weltkrieg. Hamburg 1973. Por. tez
rec. A. Janowski: Kraj i emigracja. ,Dzieje Najnowsze” 1975 nr 2, s. 191—195.

2Chodzi tu o Wy{'atki z Dziennika w oficjalnym wydaniu materiatbw Miedzy-
narodowego Trybunalu Norymberskiego, cytowanym powszechnie jako TRIAL
lub IMT t 29, s. 356—725, jak i obydwie edycje krajowe (S. Piotrowski, Dziennik
Hansa Franka. Warszawa 1956 oraz Okupacja i ruch oporu w Dzienniku Hansa
Franka. T. 1—2 Warszawa 1970, toz wyd. 2. Warszawa 1972). W. Prdg i W. Jacob-
meyer omawiajag obie edycje na s. 31, 39—40 wskazujagc na fragmentarycznos$é
pierwszej, okreslong okolicznosciami, w jakich powstata, oraz Scisty wybdr tema-
tyczny drugiej. Blizej zainteresowanych opinig o wydaniach polskich odsytamy do
wstepu edycji niemieckiej.

A wigc odmienne niz wydawcy polscy, ktérzy podawali np. nazwy komnat
wawelskich, gdzie czesto odbywaly sie posiedzenia czy narady, badz tez wymieniali
z nazwy gmachy publiczne i rezydencje, gdzie przemawiat Frank lub odbywaty
sie konferencje.
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kiedy w tym tekscie wiasnym wydawcoéw pozostaly w cudzystowach szczeg6lnie
charakterystyczne zwroty z oryginatu.

Tego rodzaju regesty—wstawki, oczywiscie w nawiasach kwadratowych, no-
szace czesto charakter streszczen majg w zamysle wydawcow stanowi¢ wiasciwe
przejécie tgczace poszczeg6lne wyimki waznego tekstu. Sg one liczne zaréwno
w zapisach z diariusza czynnosci H. Franka, jak i w protokotach z posiedzen,
w tym ostatnim przypadku chyba nawet liczniejsze. Takie bowiem postepowanie
wydaje sie wydawcom bardziej stuszne niz przedruk pojedynczego, izolowanego
zdania jako tekstu zrodtowego (s. 41).

Warto przy tym dodaé, ze protokoty z posiedzen wszystkich czterech rodzajow
(Regierungssitzungen, Hauptabteilungsleiterssitzungen badZ Abteilungsleiterssitzun-
gen, Gouverneurssitzungen, Arbeitssitzungen) wydajg sie by¢ wydawcom mniej
ciekawe niz zapisy z diariusza czynnosci czy teksty bezposrednich wypowiedzi
H. Franka. Sa one ich zdaniem wrecz irytujgce, ze wzgledu na to, ze obrazujg
tylko kolejno$¢ wystgpien uczestnikbw posiedzenia, a urzedowy jezyk zapisu za-
ciera elementy dyskusji i prowadzi do formalno-stylistycznego i treSciowego wy-
gtadzenia (Glattung s. 34—35). W tym miejscu nasuwa sie watpliwo$¢ zasadnicza,
czy taka dyskusja i zajmowanie w niej odmiennego stanowiska byfa w ogdle mo-
zliwa w systemie sprawowania wiadzy przez Franka.

W. Prdg i W. Jacobmeyer nie uznali réwniez za stuszne, tak jak wydawcy
polscy, potraktowania protokotdw jako formalnie odrebnego zapisu, a co za tym
idzie rozbicia edycji na dwie rézne czesci w zaleznosci od cech formalnych, przyj-
mujac jednolita chronologiczng koncepcje publikacji zrodia.

Komentarz edycji zrédta wyrazony zaréwno we wstepie, jak i w przypisach,
w zasadzie krétkich i powsciggliwych, ograniczonych na ogét do jednego lub
dwoch zdan oznajmujgcych, $wiadczy o duzej znajomos$ci spraw przez obu wy-
dawcéw, o ich dobrym i glebokim rozeznaniu w istniejacej literaturze przedmiotu
i to zarobwno niemieckiej, jak i polskiej. Pewne pozycje uznano niejako za kla-
syczne i wystarczajagce dla zrozumienia i wyjasnienia okre$lonych tematéw i ro-
dzajow zagadnien. A wiec z piSmiennictwa RFN beda to przede wszystkim prace
G. Eisenblattera4, Ch. Klessmanna5 M. Eroszata6 samego W. Jacobmeyera7 oraz
kompendium studiéw o Polsce Osteuropa-Hanbuch. Polen (cytowana jako Hand-
buch Polen)8

Wsréd autoréw polskich znalezli sie Cz. Madajczyk9 K. M. Pospieszalskilg
A. Klafkowski 11, T. Kiosinskil2 Z prac za$ bardziej szczegotlowych W. Barto-
szewski 1§ jak réwniez wydawnictwo zrédtowe: Armia Krajowa w dokumentachl4

W trwaty i uznany obieg weszty rowniez prace historykéw NRD, a ws$réd nich

4 Grundlinien der Politik des Reichs gegeniiber dem Generalgouvernement.
Frankfurt a M. 1969.

5Die Selbstbehauptung einer Nation. Nationalsozialistische Kulturpolitik und
polnische Widerstandsbewegung im Generalgouvernement 1939—1945. Dusseldorf 1971.

6 Nationalsozialistische Polenpolitik 1939—1945. Aufl. 2. Frankfurt a M. 1965.

7 Por. przypis 2

8 Osteuropa-Handbuch. Polen. Hrsgh. v. W. Markert. Kdln 1959.

9Polityka IIl Rzeszy w okupowanej Polsce. T. 1—2. Warszawa 1970.

D Hitlerowskie ,,prawo” okupacyjne w Polsce. T. 2. Generalna Gubernia. Poz-
nan 1958, Sprawa 5800 Volksdeutschow. Poznan 1959.

1l Okupacja niemiecka w S$wietle prawa narodéw. Poznan 1946.

2 Polityka przemystowa okupanta w Generalnym Gubernatorstwie. Poznan 1947.

B warszawski pierscien $mierci. Wersja niemiecka: Der Todesring um War-
schau. Warszawa 1969.

WU Armia Krajowa w dokumentach. T. 1—2 Londyn 1970—1973,

12 — Dzieje Najnowsze 1/77
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bardziej znane i przektadane na jezyk polski dzieta E. Seeber 5i A. Rammel§ jak
i mniej znana rozprawa R. Goguela I7.

Sprawy zydowskie komentowane sg badz na podstawie zbioréw dokumentow 18
badZ encyklopedii®® oraz prac R. Hilbergad i J. Wulfa2l

Nie zabrakto tez Owczesnej prasy okupacyjnej (,Warschauer Zeitung”) i nie-
ktorych propagandowych publikacji hitlerowskich o GG, jak F. Gollerta2 M. Du
Prela B czy nawet Baedeckera 2 Wydaje sie jednak, ze z tych ostatnich, zwtaszcza
w zakresie informacji statystycznych oraz stosunkdéw narodowosciowych i gospo-
darczych, wydawcy korzystali z niedostateczng ostroznoscia.

Oczywiscie wymieniono tu pozycje zasadnicze; w wielu przypadkach szczego6-
towych powotali wydawcy zaréwno inne opracowania ksigzkowe, jak i rozprawy
i artykuty rozproszone w czasopismach fachowychZ Nie ograniczyli sie oni je-
dynie do pismiennictwa, postuzyli sie réwniez swobodnie zbiorem mikrofilméw
znajdujacych sie w Institut fir Zeitgeschichte. Z tego witasnie zasobu pochodzi
cytowana niejednokrotnie korespondencja poufna miedzy Frankiem a Hitlerem,
Himmlerem, Goéringiem, Bormannem i innymi, dotyczaca spraw GG, jak rowniez
powotywane sprawozdania miesieczne (Monatliche Legeberichte) starostow z Hru-
bieszowa, Sandomierza, Jasta czy Nowego Sacza (s. 144 przyp. 40; s. 186 przyp. 74;
s. 241 przyp. 11; s. 388 przyp. 73) oraz sprawozdania szefa urzedu dystryktu
Warszawa.

Istotne jest rowniez blizej nie scharakteryzowane przez wydawcow, a nie znane
blizej podpisanemu, zrédto cytowane jako ,Bericht iiber den Aufbau der Ver-
waltung im GG” w skrécie ,,Aufbau GG”. Mozna domniemywaé, ze jest to publi-
kacja poufna; wiadomo, ze pochodzi z roku 1940 i sktada sie co najmniej z 3 czesci.
Blizszych szczegOtow brak, przynajmniej w przypisach.

Wydawcy niemieccy nie wyodrebniajg rowniez przypiséw tekstowych jako
odmiennego, inaczej oznaczonego elementu opracowania. Przypisy o charakterze
tekstowym znajdujg sie w jednolitym ciggu numerowym z przypisami meryto-
rycznymi. Jest to praktyka rézna od stosowanej przez wydawcéw zrédet histo-
rycznych w Polsce, cho¢ ostatnio ujawnia sie i u nas sktonno$¢ do ujednolicenia
obu rodzajow przypisow.

W opracowanie przypisow o charakterze tekstowym wilozono wiele starannosci,
zwracajagc m. in. wydawcom polskim uwage na to, ze nie rozpoznali btedu w dacie
22 IV 1940 r,, kiedy wiasciwie winno by¢ 23 IV (zob. s. 177 przypis 69). Wydawcy
niemieccy przeoczyli z kolei btad na s. 842, dotyczacy liczby Polakéw zatrudnionych
na Kolei Wschodniej, szczegdlnie wyrazisty w poréwnaniu z liczhg na s. 727 %

5 zwangsarbeiter in der faschistischen Kriegswirtschaft. Die Deportation und
Ausbeutung polnischer Birger unter besondere. Beriucksichtigung der Lage der
Arbeiter aus dem sg. GG. Berlin 1964.

B Der Sicherheitsdienst der SS. Zu seiner Funktion im faschistischen Macht-
apparat im Besatzungsregime des sg. Generalgouvernements Polen. Berlin 1970.
Niezaleznie od krytycznych recenzji tej ksigzki. Por. S. Biernacki. ,,Kwartalnik
Historyczny” 1972 nr 4, s. 1000—21006.

7 Uber die Mitwirkung deutscher Wissenschaftler am Okkupationsregime in
Polen im Zweiten Weltkrieg... Diss. phil. Berlin Humboldt Univ. 1964.

BEksterminacja Zydoéw na ziemiach polskich w okresie okupacji hitlerowskiej.
Warszawa 1957; Faschismus-Getto-Massenmord. Dokumentation. Berlin 1961.

B Encyclopaedia Judaica t. 1—16. Jerusalem 1971—1972.

D Destruction of European Jews. London 1961.

2l Das Dritte Reich und ihre Vollstrecker. Berlin 1961

2 Warschau unter Deutsche Herrschaft. Krakéw 1942,

2B Das Generalgouvernement. Krakéw 1942,

2 Baedeckers-Reisehandbuch. Das Generalgouvernement. Leipzig 1943.

5 Nawet tak dalece specjalistycznych jak np. Archiv fiir Eisenbahnwesen (por.
s. 580 przyp. 52).

DB W zapisie z 14 | 1944 r. jest mowa o 150000 Polakéw pracownikéw Ostbahn,
w zapisie za$ z 28 V 1944 r. o 15 000.
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Przypisy merytoryczne za$ sg najbardziej petne, doktadne, wrecz perfekcjoni-
styczne, gdy dotyczg aktéw normatywnych zwigzanych z budowg i ,urzadzaniem”
administracji GG. Wzajemne zwigzki miedzy dekretami, rozporzgdzeniami i zarza-
dzeniami, wynikajace z nich nastepstwa formalne, cho¢ nie zawsze znajdujgce
pokrycie w rzeczywistosci, zostaty wiec w petni udokumentowane. Starannie wy-
chwycono korespondencje miedzy poszczeg6lnymi osobistoSciami i rézne, powziete
na zamknietych posiedzeniach postanowienia, ktére nie przybraty formy aktéw
normatywnych, a wplynety w zasadniczy sposéb na konkretne pociggniecia w GG.
(poréwnaj np. s. 376 przyp. 46 — pismo RFSS do H. Franka).

Oficjalne niemieckie zycie kulturalne, uruchomienie przez wiadze GG dzia-
talnosci naukowej (Institut fiir Deutsche Ostarbeit), rozgtos propagandowy nadany
tym sprawom — wszystko to zostato opatrzone wiasciwymi przypisami.

Roéwniez nowe ustalenia dla badaczy i czytelnikow polskich przynosza komen-
tarze wydawcéw o planach ewakuacji GG. Owe ,Richtlinien fiir Raumung” wy-
dane w marcu 1944 r. (podkr. — M. G.), gdyby udato sie je w petni wykonac,
oznaczatyby catkowity wywdz urzadzen przemystowych i zdolnej do pracy lud-
nosci z obszaru GG, pozostawienie zwyciezcy spalonej ziemi (szczegéty zob. s. 836
przyp. 21).

Natomiast zasadnicze wydarzenia wojenne, fluktuacje sytuacji miedzynarodo-
wej wazne dla catosci zagadnienia, wreszcie najbardziej nas interesujace sprawy
polskie w kraju i poza jego granicami, ruch oporu — pokazywane sg i komento-
wane W znacznie mniejszym stopniu, niekiedy wrecz zaskakujgco rzadko i nie
zawsze Scisle. | tak np. przypisy o kosciele prawostawnym, a zwiaszcza o ewange-
licko-augsburskim (por. s. 78 przyp. 56, 57), sa niesSciste i niepeine. Informacje
zaczerpniete w tym wypadku z Handbuch Polen, bez powotania Zzrddet polskich,
okazaty sie niewystarczajace.

Jesli chodzi o komentarze-przypisy do akcji zbrojnych ruchu oporu — to do-
patrzytem sie ich dwukrotnie. Dotycza wydarzen w Warszawie. W przypadku
pierwszym chodzi o akcje Gwardii Ludowej skierowang przeciwko maszerujgcej
al. Ujazdowskimi kolumnie SA (15 VII 1943), w drugim o zamach AK na Kutschere
(@ Il 1944) (zob. s. 704 przyp. 65; s. 781 przyp. 4).

Przyktadowo natomiast ani nieudane zamachy na Wyzszych Dowoédcow SS
i Policji W. F. Krigera (20 IV 1943) i W. Koppe (11 VII 1944), ani wybuch miny
pod salonkg li. Franka (29/30 | 1944) nie doczekaty sie przypisu. Nie ma tez w przy-
pisach ani stowa o powstaniu warszawskim.

A teraz kilka przyktadéw przypisow osobowych. Mjr ,Hubal” (Henryk Do-
brzanski) okreslany jest jako dowoédca ,,Freischerlertruppe” (s. 158 przyp. 53, s. 183
przyp. 72). Stefan Rowecki wystepuje w przypisach dwukrotnie (s. 133 przyp. 37,
s. 699 przyp. 60), raz powotuje sie jego meldunek do gen. W. Sikorskiego o stanie
organizacyjnym konspiracji, nastepnie podaje sie jego funkcje i dane personalne
w kontek$cie aresztowania. W. Sikorski pojawia sie w przypisie w zwiazku z ka-
tastrofg w Gibraltarze (s. 700 przyp. 61).

Komentarza ze strony wydawcéw nie doczekat sie réwniez caty niebtahy prze-
ciez ruch partyzancki (i to zaréwno dziatalno$¢ partyzantki radzieckiejZ, jak

2/ Tak np. w publikowanych fragmentach Dziennika nazwisko Sidor Kowpak
pojawia sie szesciokrotnie. Wydawcy za$, notabene zgodnie z bledng pisownig
w oryginale ,Kotpak”, przenoszg je w tym brzmieniu do skorowidza, nie dajac
przypisu o nastepstwach dziatafi tego ponad tysigc piecset ludzi liczacego zgru-
powania, ktére operowato swobodnie na rozlegtym obszarze, od gtebokiej Ukrainy
poczynajacy poprzez Polesie, Woltyn, pogranicze dystryktu Lublin i Galicja, na
Podolu koriczac. Na s. 800—801 edycji wydawcy publikujg fragment wypowiedzi
wicegubernatora dystryktu Lublin Ernsta Schlitera, w ktérej mowa jest o poja-
wieniu sie w Lubelskiem trzech tysiecy radzieckich partyzantéw. | w tym wypadku
nie wyjasniajg wydawcy czytelnikowi, ze chodzi o dziatania 1 Uquiﬁskiq{' Dywi-
zji Partyzanckiej pod dowodztwem Piotra Werszyhory, najwiekszego i najsilniejsze-
go zgrupowania partyzantki radzieckiej, jakie dziatato miedzy Bugiem a Wista.
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i polskiej), wnoszacy od 1943 r. nowg jako$¢ w rozwdj wydarzen w GG. Stanowit
on staly temat posiedzen rzadu GG, narad w sprawie stanu bezpieczenstwa; wig-
zalo sie z tym tez zaostrzenie ogolnego terroru przybranego w szate prawniczych
formutB Skutki dziatalnoéci ruchu partyzanckiego ujawnity sie m. in. w maju
1944 r., kiedy wiladze GG utracity praktycznie kontrole nad dystryktem lubelskim,
a w szczeg6lnosci zostata tam sparalizowana komunikacja kolejowa i drogowa.
Dla jakiego takiego unormowania sytuacji, z punktu widzenia wadz okupacyj-
nych, niezbedna okazata sie wielka akcja przeciwpartyzancka i pacyfikacyjna wy-
konana sitami jednostek wojska przy pomocniczym juz udziale policji.

Sprawy te pozostawiajg wydawcy wymowie samego tekstu Dziennika. Czy jest
to wystarczajgce? Dla doswiadczonych badaczy byé moze tak, dla szerszego kregu
zainteresowanych odbiorcow — a do takich ze wzgledu na zasieg jezyka dotrze
edycja — komentarz wydawcoéw w przypadkach, o ktérych byta wyzej mowa okaze
sie zapewne niedostateczny.

Tego rodzaju kierunek komentarza wydawcow zgodny jest w ich przeSwiad-
czeniu z zatozeniem wyrazonym we wstepie, ze ,zarzad okupacyjny w GG, mimo
wszystkich wyraznie rozpoznawalnych wewnetrznych ryséw, byt «czystym» proto-
typem nazistowskiej polityki okupacyjnej” (s. 7). Stad tez gidwna uwaga zostala
zwrocona na to wszystko, co wigzato sie z tworzeniem ustroju i struktury GG,
jej ,urzadzaniem”, zmianami jakie dokonywaly sie w ciggu lat w taktycznych
posunieciach polityki okupacyjnej na skutek réznych przyczyn, a wreszcie ze ska-
zanymi na niepowodzenie prébami ratowania sytuacji i przeciggania momentu
ostatecznej katastrofy. llustracjg tego stanowiska jest nawet sama formalna liczba
przypiséw. Do roku 1939 mamy ich 53, rok 1940 (urzadzanie GG) liczy 173 przy-
pisy; 1941 — 90; 1942 — 56; 1943 85 (stosunki administracja — policja, Zamojsz-
czyzna, usankcjonowanie ,prawne” narastajgcego terroru: rok 1944 — 29 (podkr. —
M. G.), do 1945 r. nie ma ani jednego przypisu.

Rowniez i wybor i dobér tekstow podporzadkowany jest temu gtéwnemu zato-
zeniu. Znalazty sie w nim wiec jak najszerzej pojete sprawy administracji GG,
zwigzane z tym spory kompetencyjne; jezeli nie wynikajagce z tekstu to wska-
zane w przypisie, stosunki z odpowiednimi resortami, urzedami i placowkami Rze-
szy. Nastepnie, najog6lniej moéwigc sprawy narodowos$cioweX, w znacznej mierze
gospodarcze (eksploatacja, pozycja Riustungsinspektion, wywo6z sity roboczej do
Rzeszy, znaczenie Ostbahn, a w zwigzku z tym i potozenie kolejarzy). Wreszcie
polityka wobec wyznan religijnych (zaréwno deklarowana publicznie i oficjalnie,
jak i potoficjalnie i nieoficjalnie) i nieoficjalne manewry polityczne wobec po-
szczegOlnych wyznan i ich reprezentantow, jak tez i postanowienia zasadnicze,
okreslane na zamknietych naradach d w waskim a dobranym gronie. Sporo miejsca

BJak chociazby znamienne rozporzadzenie o zwalczaniu zamachéw na nie-
mieckie dzieto odbudowy (,,Verordnung zur Bekdmpfung von Angriffen gegen das
deutsche Aufbauwerk im GG. Vom 2 Okt. 1943" — VBIGG 1943, 59). Z komentarza
wydawcow nie wynika, jaka byta praktyczna wymowa tego rozporzadzenia stano-
wigcego kare $mierci dostownie za wszystko, co mogtoby by¢é uznane za przeciw-
stawienie sie wladzom okupacyjnym.

A éym wzgledzie wgldawcy publikujg teksty pozornie mato wazne, w zesta-
wieniu jednak z catoScig dokumentacji w danej sprawie bardzo charakterystyczne.
Porownaj np. rozmowe H. Franka ze swym tlumaczem — kosmopolitycznym mi-
strzem szachowym Bogoljubowem. Brunatny wielkorzadca przyjat w tym wypadku
opinie ttumacza do wiadomosci, uznat jg za ciekawag na tyle, ze polecit zapisa¢ ja
w Dzienniku (zob. s. 154, rozmowa z 19 111 1940 r.).

P Ilustracjg wiasciwego stosunku H. Franka do Kosciota rzymskokatolickiego,
niezaleznie od gier taktycznych, jest m. in. wypowiedZz na posiedzeniu kierownikow
wydziatéw 19 XI1 1940 r. ,In zunehmendem Masse beobachte ich, dass die Kirche
anfangt unangenehm zu werden. Wéhrend bisher dieser mdchtige Gesinnungsblock
des Polentums sich merkwirdigerweise sozusagen loyal verhielt, fongt nunmehr —
offenbar unter der Versteifung gewisser politischer Situationen auf diesem Konti-
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zajety rowniez kwestie stosunku do pozostawionej szczatkowej administracji pol-
skiej ogoélnej i gospodarczej oraz sgdownictwa3l Takze oficjalne organizacje samo-
pomocy spotecznej; polska Rada Giéwna Opiekuicza (RGO) i rownorzedny for-
malnie a praktycznie majacy o wiele wieksze znaczenie i mozliwosci Ukrainski
Centralny Komitet (UCK), sg stosunkowo obszernie reprezentowane w wyborze.

Istotne uzupetnienie edycji stanowiag: wykaz skrétéw, biogramy czotowych o0so-
bistosci oraz skorowidz nazwisk i rzeczowy.

Wykaz skrétéw, bardzo zresztg obszerny i potrzebny, nie wymaga Szerszego
oméwienia. Natomiast nie sposob nie zwrécié uwagi na pozostate trzy sktadniki
naukowego wyposazenia wydawnictwa.

Biogramy szes$cdziesieciu trzech ,Spitzenbeamte in der Zivilverwaltung des
Generalgouvernements” opracowano w oparciu o materiaty Document Center Ber-
lin i Gtéwnej Komisji Badania Zbrodni Hitlerowskich w Polsce. Obejmujg one wy-
facznie funkcjonariuszy ,czysto” cywilnej administracji — a wiec osobistosci
z rzadu GG, kierownikéw urzedéw i placowek centralnych do szczebla szeféw
urzedoéw dystryktdw, czyli wicegubernatorow.

Prézno wsrod nich szukaé postaci z kregu SS i policji (kolejnych Wyzszych
Dowodcoéw SS i policji — F. W. Kriugera czy W. Koppe, jak rowniez dowd6dcow
policji bezpieczenstwa (BdS) i policji porzadkowej (BdO).

Wszyscy oni wchodzili wszak w skiad rzadu GG przynajmniej w jego roz-
szerzonym pojeciu jako organu doradczego generalnego gubernatora 2

Biogramy krotsze lub diuzsze zawierajg co najmniej stuzbowy zyciorys z lat
1939—1945, w wiekszosci wypadkéw réwniez i z okresu przedwojennego. Danych
o dziatalnosci i losach powojennych na ogo6t brak, co zapewne miato by¢ zasada,
chociaz sporadycznie podawane sg np. daty i miejsca zgonu (w przypadku guber-
natora Otto Waéachtera — Rzym 1949. Nie podano jednak, w jakim charakterze
znalazt sie on w tym miescie).

Znaczenie tego zestawienia polega nie tylko na do$¢ szczegdtowej informacji
biograficznej, lecz takze na uchwyceniu szeregu osobistosci krotko, cho¢ skutecznie
urzedujacych w GG. Przykiadem w tym wzgledzie niech bedg: Reichsbahndirektor
Emil Beck, pierwszy Prasident der Ostbahn, ktéry kierowat odbudowg szlakéw
kolejowych po zniszczeniach we wrze$niu 1939, a po ich uruchomieniu przekazat

nent — die Kirche da und dort an unangenehm =zu werden. Ich mdchte schon
jetzt betonen, dass ich mit allen Mitteln den Pfaffen den Krieg erkldren werde,
dass ich hier vor gar nichts zurlickschrecken und selbst Bischéfe sofort verhaften
lasse, wenn das Geringste passiert. Ich ersuche Sie, in diesem Zusammenhang
strengstens dafiir zu sorgen, dass der Besuch polnischer Kirchen wdahrend eines
Gottesdienstes durch Beamte in Uniform strengstens verboten wird” (s. 314).

3 Na s. 206 wydawcy publikujg, bez komentarza ze swej strony, przemowienia
wygtoszone z okazji wznowienia dziatalnosci polskiego Sadu Apelacyjnego w Ra-
domiu, a wiec najwyzszej istniejgcej w GG instancji polskiego sgdownictwa. Sg
to: oSwiadczenie osoby wyznaczonej na prezesa tegoz sadu oraz wypowiedZz H. Fran-
ka. Zestawienie tych dwoch w?/powiedzi bez komentarza zdaje sie sugerowac nie-
jako nie tylko réwnolegtos$é, ale i réwnorzednos¢ sgdownictwa niemieckiego i pol-
skiego w GG oraz to, ze wymiar sprawiedliwosci dla Polakéw pozostawiono w ich
wiasnych rekach. Tymczasem w praktyce sad apelacyjny niewiele miat spraw do
rozpatrywania. Pozostawaly mu sprawy cywilne, karnymi bowiem zajmowaly sie
sady niemieckie, a jeszcze czesciej dorazne sady policyjne. Od roku 1942 zanika
réwniez dziatalno$¢ polskich sadéw pierwszej i drugiej instancji (grodzkich i okre-
gowych); stata sie ona po prostu bezprzedmiotowa.

Warto zwr6ci¢ takze uwage na propagandowe znaczenie tego faktu. Gubernator
generalny osobiscie wprowadza na urzad osobe wyznaczong na prezesa sadu ape-
lacyjnego, wygtaszajac z tej okazji przemdwienie. Dzieje sie to 25 V 1940 r., a wiec
Wk c_zasig\,Bgdy jest w pelnym toku zarzadzona przez tegoz generalnego gubernatora
akcja .

2 Por. K. M. Pospieszalski, Hitlerowskie ,,prawo” okupacyjne w Polsce. Poz-
nafn 1958. T. 2, s. 38, 61—63.
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w lutym 1940 r. zasoby materialne i ludzkie PKP Adolfowi Gerteisowi oraz
dr Karl Schlumprecht — pierwszy kierownik Urzedu do Spraw Gospodarki (X—
XII 1939) odpowiedzialny za demontaz i rabunek urzadzen przemystowych i zapa-
s6w. Czytelnik dowie si¢ réwniez, ze oprécz H. Franka i A. Seyss-Inquarta ska-
zanych w Norymberdze, odpowiadali przed sgdami polskimi nie tylko Josef Biihler,
Ludwig Fischer i Ludwig Leist, co jest powszechnie znane, lecz takze: Ernst
Boeppe — podsekretarz stanu w rzadzie GG, Kurt Ludwig Burgsdorf — gubernator
dystryktu Krakéw, Georg Eisenlohr — wicegubernator tego dystryktu, Friedrich
Egen — wicegubernator dystryktu Radom, Alexander Rhetz — zastepca kierow-
nika Gléwnego Wydzialu Pracy, Friedrich Wilhelm Siebert — kierownik Gléwnego
Wydziatu Spraw Wewnetrznych.

W tych czy w innych szczegblach biograméw znaleZé mozna nieScistoéei. I tak
np. ze sformulowania biogramu wicegubernatora dystryktu Galicja Otto Bauera
wynikaloby, ze zmarl $miercig naturalng, tymczasem zastrzelony zostal w zamachu
dokonanym przez zwiadowcéw radzieckich pod dowédztwem stynnego Mikolaja
Kuzniecowa (,,Leutnant Schubert”).

Skorowidz osobowy zawiera imiona wiekszo§ci wymienionych w nim 0s6b
oraz ich funkcje i stopnie stuzbowe.

Skorowidz rzeczowy natomiast mozna by z powodzeniem nazwaé przedmioto-
wym od wielo§ci zawartych w nim hasel szczegbélowych. Pozwala to uzytkownikowi
odnalez¢ w tekScie interesujgce go zagadnienia, znakomicie ulatwia czytelno§é
edyciji.

Tak wiec, niezaleznie od uwag krytycznych, niemiecka edycja Dziennika stuz-
bowego Hansa Franka jest istotnym wydarzeniem wydawniczym. Jest ona nie-
zbedna dla badaczy dziejow okupacji w Polsce, juz choéby dlatego, ze zestawia
wszystkie czynnoSci generalnego gubernatora i jego rzadu, jakie zostaly zapisane
pod odpowiednimi datami w Dzienniku.

Wybér jednak tekstéw, a kierunek komentarza w szczegélno$ci, zwrécony ku
»czystej formie” administracji cywilnej (podkr. — M. G.) sprawia, ze
ludobéjczy charakter okupacji w Polsce, jej codzienny terror i groza z jednej
strony, a z drugiej odpowiedZ spoleczenstwa na okupacje — ruch oporu w réznora-
kich formach (zbrojny, cywilny, postawa moralna spoteczenstwa) — nie sg zbyt
wyraziste. A jest to tym bardziej wazne, ze ze wzgledu na zasieg jezykowy wy-
dawnictwa siggng po nie nie tylko zawodowi historycy czy socjologowie, lecz
takze szerszy krag odbiorcOw zainteresowanych dziejami wojny, okupacji i samej
Trzeciej Rzeszy.

http://rcin.org.pl





