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TADEUSZ JEDRUSZCZAK

POWSTANIE Il RZECZYPOSPOLITEJ
(rzady i terytorium)

I. Gtowne przestanki miedzynarodowe powstania niepodlegtej Polski;

Il. Sprawa granic panstwa polskiego w aktach i dokumentach okresu

wojny; Ill. Powstanie panstwa polskiego w listopadzie 1918 r. i kon-

flikty graniczne o Lwoéw, Wielkopolskg i Cieszyn; IV. Wojna na wscho-
dzie; V. Powstania $laskie.

Po Rewolucji Lutowej w Rosji, a zwflaszcza po Pazdziernikowej
1917 r., ktoéra w deklaracji | Zjazdu Rad uznata prawo narodu polskiego
do samookres$lenia, oraz po wystgpieniu Rosji Radzieckiej z grona panstw
ententy, rzady Francji i Anglii poczuty sie zwolnione od dawniejszych
zobowigzan wobec Rosji, uznawanej przez nie za jedynie upowazniong
do decydowania w kwestii polskiej i zaczely coraz mocniej angazowac
sie w sprawe odbudowy niepodlegtej Polski. Nowy impuls kwestii pol-
skiej dato przystapienie do wojny Stanéw Zjednoczonych AP w kwietniu
1917 r. z uwagi na presje wywierang na rzady USA przez tamtejszg
trzymilionowa grupe polonijng. Wyrazem stanowiska USA byto oredzie
prezydenta W. Wilsona z 8 stycznia 1918 r. ze stynnym trzynastym
punktem, postulujgcym odbudowe niepodlegtej Polski, cho¢ sformuto-
wanym nie catkiem korzystnie dla Polski. W 1918 r. powstanie panstwa
polskiego zalezato juz tylko od pokonania Niemiec i Austro-Wegier przez
entente. Jezeli sama idea niepodlegtej Polski zyskiwata coraz szersze
poparcie, to kwestia przysztych granic panstwa polskiego pozostawata
ciggle otwarta, nieokreslona.

Pierwszy ze znaczacych aktow miedzynarodowych okresu wojny
w sprawie Polski — akt 5 listopada 1916 r. — nie okre$lit granic obie-
canego Polakom w tym akcie panstwa. Autorzy aktu ograniczyli sie do
stwierdzenia, ze panstwo to obejmie ziemie ,panowaniu rosyjskiemu
wydarte”. Sprawa granic zastrzezona zostata do przysztych decyzjil Na
pewno nie byto intencjg twércéw aktu 5 listopada przytgczenie do Polski
ziem polskich zaboru pruskiego ani tez Galicji, znajdujacej sie pod
rzadami austriackimi. W gre wchodzi¢ mogta jedynie Kongreséwka, bez
sprecyzowania jednakze, jak daleko granice siegatyby na wschdd i p6t-
nocny wschdéd 2

1 K. W. Kumaniecki, Odbudowa panstwowos$ci polskiej. Najwazniejsze doku-
menty 1912 — styczen 1924. Warszawa—Krakow 1924, s. 48.

2 L. Grosfeld, Polityka panstw centralnych wobec sprawy polskiej w latach
pierwszej wojny $wiatowej. Warszawa 1962, s. 164— 165.
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Grupa dziataczy narodowo-demokratycznych z Romanem Dmowskim
na czele, krytykujac ,,akt dwoch cesarzy” w tzw. deklaracji lozanskiej
z 11 listopada 1916 r., nazwata ten akt nowym podziatem Polski, albo-
wiem Niemcy i Austro-Wegry chcialy utworzy¢é panstwo polskie jedynie
z tej czeSci polskiego terytorium, ktéra byta w rekach Rosji, natomiast
oba pozostate zabory nie miaty ulec naruszeniu. ,Niemcy i Austro-
-Wegry” — stwierdzata deklaracja lozanska — ,dzielgc sity narodu pol-
skiego, skazujg to przyszie panstwo na niemoc i czynig je narzedziem
swojej polityki” 3. Autorzy deklaracji podkreslili, ze Polacy dazg do
zjednoczenia sie i ze przyszie panstwo powinno objag¢ wszystkie trzy
zabory. Na ten temat deklaracja gtosita: ,Nardd polski jest jeden i nie-
podzielny. Jego dazenie do witasnego panstwa obejmuje wszystkie trzy
czesci Polski i bez zjednoczenia ich nie moze byé zaspokojony” 4.

Przeciw ,aktowi 5 listopada” zaprotestowata Rosja i jej zachodni
sojusznicy. W rozkazie do armii i floty z 25 grudnia 1916 r., car pod-
kreslit, ze celem Rosji jest ,,odbudowanie wolnej Polski ztozonej z trzech
dotychczas rozdzielonych czesci” 5. Nie bylo to ujecie nowe w stosunku
do manifestu W. Ks. Mikotaja Mikotajewicza z 14 sierpnia 1914 r., choé
wysuniecie tej sprawy przez cara podnosito jej range. Wkrotce potem car
odbyt rozmowe z hr. Zygmuntem Wielopolskim, ktoremu wyjasnit, ze
mowiac o wolnej Polsce miat na mysli panstwo polskie z wiasnym par-
lamentem i narodowa armig oraz upowaznit go do podania tresci tej
rozmowy do wiadomos$ci publicznej, co tez Wielopolski uczynit6. Nie
mogto to jednak mie¢ znaczenia takiego, jak oficjalne oSwiadczenie cara,
ktére byto ogolnikowe i powsciagliwe, nie przekraczajgce ram manifestu
z 14 sierpnia 1914 r.

Tak oto do tego momentu wojny (1916) zadna ze stron walczgcych
nie okreslata blizej granic przysztego panstwa polskiego. Postugiwano
sie jedynie og6lnymi formutami, przy czym kazda ze stron podkreslata,
ze chce przysztg Polske widzie¢ w uzaleznieniu od siebie. W sensie tery-
torialnym wiecej obiecywata Rosja, ktora méwita o zjednoczeniu wszyst-
kich trzech zaborow pod bertem cara, natomiast Niemcy i Austro-Wegry
zapowiadaty utworzenie panstwa polskiego ,,w #gcznosci z obu sprzymie-
rzonymi mocarstwami”, obejmujacego tylko ziemie polskie odebrane
Rosji, a wiec bez zaboru pruskiego i austriackiego. Natomiast Niemcy
i Austro-Wegry szty dalej w obietnicach odnoszacych sie do wolnosci
narodowej Polakéw w przysztym panstwie anizeli Rosja, ktora obiecy-
wata jedynie autonomie religijng, jezykowg i samorzad lokalny.

Po obaleniu caratu w Rewolucji Lutowej 1917 r., nowo ustanowiony
rzad tymczasowy ksiecia Lwowa wydat odezwe do Polakéw, proklamu-
jaca uznanie prawa narodu polskiego do samostanowienia. Wedtug tej
odezwy panstwo polskie powinno sie skiadac¢ ,z tych wszystkich obsza-

3 R. Dmowski, Polityka polska i odbudowanie panstwa. Warszawa 1925 Aneks
nr 4, s. 519.

4 Ibidem.

5S. Filasiewicz, La question polonaise pendant la guerre mondiale. Recueil
des actes diplomatiques, traites et documents concernant la Pologne. Paris 1920,
s. 118.

6 Dmowski, op. cit., s. 529.



Powstanie 1l Rzeczypospolitej 43

row, ktorych ludnos$¢ jest w wiekszosci polska” 7. Odezwa zastrzegata
zawarcie przez to panstwo sojuszu wojskowego z Rosjg. ldee sojuszu
wojskowego Polski z Rosjg, zawartg w odezwie rzadu tymczasowego,
mocno skrytykowat Lenin: ,[..] rzad nasz wydat manifest o niepod-
legtosci Polski i naszpikowat go nic nie méwigcymi frazesami. Napisali,
ze Polska powinna znajdowac sie w wolnym sojuszu wojskowym z Rosja.
Wiasnie w tych trzech stowach zawarta jest prawda. Wolny sojusz
wojskowy malenkiej Polski z ogromng Rosjg jest w rzeczywistosci cat-
kowitym militarnym ujarzmieniem Polski. Moze on dawa¢ wolno$¢ pod
wzgledem politycznym i tak granice tej wolnosci okreslone zostang przez
sojusz wojskowy” 8 Formuta odezwy dotyczaca terytorium przysziego
panstwa polskiego byta bardzo ogo6lna. Natomiast zakres obiecywanej
Polakom wolnosci i samodzielnosci byt najwiekszy w zestawieniu z po-
przednio ogtoszonymi enuncjacjami rosyjskimi i niemiecko-austriackimi.
Odezwa ta w znacznym stopniu (cho¢ nie w peini) rozwigzata rece za-
chodnim sojusznikom Rosji w sprawie polskiej. Korzystajagc z tej nowej
sytuacji energiczng aktywno$¢ rozwinat Roman Dmowski.

Przy kofAcu marca 1917 r. ztozyt on brytyjskiemu ministrowi spraw
zagranicznych, Balfourowi, memoriat o terytorium panfAstwa polskiego.
Dokument ten tak precyzowat generalng zasade ksztattowania polskiego
terytorium panstwowego: , Okresli¢ terytorium przysztego panstwa nie
mozna ani na podstawie S$cisle historycznej, ani tez czysto lingwistycz-
nej. Odbudowanie Polski w jej granicach historycznych z 1772 r. nie
jest bodaj mozliwe dzisiaj i nie datoby bardzo silnego parnstwa. Podstawg
sity Polski jest obszar, na ktérym masa ludnosci méwi po polsku, jest
Swiadoma swej narodowos$ci polskiej i przywigzana do polskiej sprawy.
Ten obszar nie zamyka sie w granicach Polski z 1772 roku” 9. W dalszym
ciggu Dmowski postulowat wigczenie w skiad panstwa polskiego naste-
pujacych terytoriow: Galicji z rejonem Cieszyna, Krélestwa Polskiego
oraz guberni kowienskiej, wilenskiej, grodzienskiej, czesci minskiej i Wo-
tynia, Poznanskiego, Prus Zachodnich z Gdanskiem, Gérnego Slaska
i potudniowego pasa Prus Wschodnich.

W kilka miesiecy potem Roman Dmowski ogtosit w Londynie drukiem
opracowanie pt. Zagadnienia $rodkowo- i wschodnioeuropejskie 10 w kté-
rym powtorzyt raz jeszcze powyzszg propozycje uksztattowania granic
Polski po wojnie. W opracowaniu tym przedstawit sprawy polskie na
szerokim tle europejskim, siegajagc niejednokrotnie gteboko w prze-
sztos¢. Najwiecej uwagi skupit na problemie niemieckim, podkres$lajac
zagrozenie, jakie imperializm niemiecki niesie ze soba dla narodow kon-
tynentu oraz ze jest on gtownym przeciwnikiem zjednoczenia i niepod-
legtosci Polski. Silnie powigzane z Niemcami byty Austro-Wegry, po-
wazne byty wptywy niemieckie w rzadzacych kotach Rosji. Gtowna
podstawg pozycji Niemiec byto ich panowanie nad Europg Srodkowa
i orientacja ich ekspansji na wschod. Dlatego — postulowat Dmowski —

7 Materiaty archiwalne do historii stosunkéw polsko-radzieckich. Warszawa
1957, s. 416.

8 W. Lenin, Dzieta, t. 24. Warszawa 1952, s. 262. ,Przemoéwienie w obronie
rezolucji o wojnie 27 kwietnia (10 maja)”.

9 Dmowski, op. cit., s. 525.

1 Ibidem, s. 530—594.
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konieczna jest likwidacja Austro-Wegier — jako niemieckiego ramienia
w Europie Srodkowej i na Batkanach oraz odbudowanie silnej Polski,
ktora wyeliminowataby Niemcy z Europy Srodkowo-Wschodniej i stwo-
rzyta zapore na drodze ich ekspansji. Zdaniem Dmowskiego, Rosja nie
byla zainteresowana w utrzymaniu przy sobie Krélestwa Kongresowego,
trudnego do obrony w sensie militarnym i zaludnionego przez obcy
etnicznie element polski, opierajacy sie skutecznie rusyfikacji i stwa-
rzajacy imperium rosyjskiemu sporo kiopotéw. Krytyke ekspansji nie-
mieckiej potaczyt Dmowski z krytyka koncepcji federacyjnej, ktdre oce-
nit jako wymyst niemiecki. )

W elaboracie tym Dmowski kilkakrotnie podkres$la role Europy Srod-
kowej w walkach o hegemonie na kontynencie. Z jego wywodoéw wynika
niedwuznacznie, ze ten, kto panuje nad Europg Srodkowg, ma wszelkie
dane uzyskania hegemonii na kontynencie. Siegajac po te hegemonie
Niemcy Wilhelminskie dazylty do opanowania Europy Srodkowej, gdzie
dwa problemy wysuwaty sie na czoto: sprawa Austro-Wegier i Polski.

W literaturze polskiej mozna czasem spotka¢ termin ,linia Dmow-
skiego” dla okreSlenia proponowanej przezen wschodniej granicy Polski.
Linia ta jest zblizona do scharakteryzowanej wyzej. Przewidywata
zwigzek Litwy z Polska na zasadzie autonomii oraz wcielenie do Polski
Wilenszczyzny, GrodzieAszczyzny, czesci Biatorusi z Minskiem, Polesia.
Wotynia i czesci Podola z Kamiencem Podolskim 1L

Zasadniczo przeciwstawng w stosunku do koncepcji R. Dmowskiego
wizje terytorialng panstwa polskiego lansowat Pitsudski i pitsudczycy,
a takze polscy socjalisci. Sam Pitsudski nie wypowiadat sie na ten temat
szerzej na pismie. Czynili to natomiast jego wspGipracownicy, a zwila-
szcza Leon Wasilewski. Wedtug ich oceny najwieksze niebezpieczenstwo
grozito Polsce nie ze strony Niemiec — jak sadzit Dmowski — lecz ze
strony Rosji. Dlatego celem polskiej polityki musi by¢ maksymalne
ostabienie Rosji. Tej tezie winny by¢ podporzadkowane koncepcje tery-
torialne. Pitsudski i pitsudczycy oceniali, ze gtéwng staboscig Rosji jest
jej wielonarodowy charakter i ze w tej dziedzinie imperium jest wybit-
nie niespdjne. Mniemali, ze — wykorzystujgc ostabienie porewolucyjnej
Rosji — nalezy sprzyja¢ separatystycznym dazeniom narodéw wchodzg-
cych w sktad imperium, zwlaszcza za$ szeroko historycznie rozumianej
Litwy (tzn. tgcznie z Biatorusig) i Ukrainy, a takze gdzie indziej, jezeli
takie dazenia wystapia, np. w Gruzji. Zmierzali do tego, by Polske od
rdzennej Rosji oddzielaty panstwa litewskie i ukraifskie, ktére utworzy-
tyby wspélnie z Polska trojcztonowgq federacje. W imie tej koncepcji —
w realizacji ktérej przewidywat dla Polski role wiodacg — Pitsudski
angazowat sie militarnie na Litwie, a w kwietniu 1920 r. rozpoczat wy-
prawe kijowska 12

Byly to wizje przysztoSciowe polskiego terytorium panstwowego:
azeby je realizowac, trzeba byto stosownej po temu sytuacji.

1 J. Giertych, P&t wieku polskiej polityki, 1947, s. 39.

12 Szerzej na te tematy: M. K. Dziewanowski, Joseph Pitsudski — a european
federalist 1918—1922. Stanford University 1969; K. Grinberg, Koncepcje federali-
styczne w polskim ruchu socjalistycznym 1864—1918. WSNS. Warszawa 1968 (mata
poligrafia); J. Lewandowski, Federalizm — Litwa i Biatoru$ w polityce obozu
belwederskiego (XI 1918—7V 1920). W arszawa 1962.
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Bardzo istotng zmiane w sprawie polskiej przyniosta Rewolucja Paz-
dziernikowa 1917 r. w Rosji. Nowe witadze rewolucyjnej Rosji z Leninem
na czele uznaty prawo narodu polskiego do samookreslenia az do oderwa-
nia, bez zadnych warunkoéw i zastrzezeh. Jednocze$nie Rosja Radziecka
opuscita entente, w wyniku czego sprawa utworzenia niepodlegtego pan-
stwa polskiego weszta w nowga faze, przestata bowiem obowigzywac re-
spektowana przez entente teza, ze problem polski, to wewnetrzne zagad-
nienie rosyjskie. Polskie problemy terytorialne wystgpity mocno pod-
czas rokowan miedzy Rosjg Radzieckg a Niemcami i Austro-Wegrami
{vgll?rzeéciu w sprawie traktatu pokojowego, rozpoczetych 23 grudnia

r.

W wyniku rokowah w Brzesciu powstaty dwa traktaty pokojowe.

Dnia 9 lutego 1918 r. zostat podpisany traktat miedzy parnstwami
centralnymi a Ukraing, reprezentowang przez Ukraiiskg Centralng
Rade, za$ 3 marca 1918 r. miedzy panstwami centralnymi a Rosjg Ra-
dziecka.

Traktat z Ukraing z 9 lutego 1918 r. ustalat, ze granica ukrainsko-
-austriacka bedzie przebiegata jak przedwojenna granica rosyjsko-
-austriacka, a wiec na wschodzie wzdiuz rzeki Zbrucz. Nadto traktat
przewidywat przytgczenie do Ukrainy obszaru Chetmszczyzny i ustalat
granice wedtug linii biegnacej przez miejscowosci (od potudnia ku pot-
nocy): Tarnogréd, Bitgoraj, Szczebrzeszyn, Krasnystaw, Puchaczow,
Miedzyrzec, Sarnaki i na wschod — do Pruzan. W ten sposéb Polska
miata utraci¢ znaczna cze$¢ Lubelszczyzny z takimi miastami, jak
Chetm, Zamo$¢, Hrubieszéw, Biata Podlaska, Tomaszdw Lubelski. Gra-
nica miata przebiega¢ okoto 30 km na wschéd od Lublina 13 Procz tego
Austria zgodzita sie, co przewidywat tajny zalgcznik do traktatu, na
utworzenie w ramach monarchii Austro-Wegierskiej oddzielnego ukrain-
skiego kraju koronnego, ztozonego z Galicji Wschodniej (ze Lwowem)
i Bukowiny. Decyzja w sprawie Galicji Wschodniej nie byta podéwczas
znana, ale postanowienia dotyczace Chetmszczyzny wywotaly w spote-
czenstwie polskim fale protestow 14

Traktat z Rosjg Radzieckg z 3 marca 1918 r. ustalat nastepujaca
zachodniag granice Rosji (w przyblizeniu): od BrzesScia i Pruzan w Kkie-
runku péinocno-wschodnim, na wschéd od Wilna do miejscowos$ci Druja
nad rzekg Dzwing, nastepnie w kierunku zachodnim wzdtuz Dzwiny, do
Morza Baltyckiego, na pdinoc od Rygi, ktéra pozostawata po stronie
niemieckiej 15

Traktaty brzeskie, a zwtaszcza sprawa Chetmszczyzny, wywotaty gle-
boki kryzys w stosunkach polsko-niemieckich. Zaznaczyly sie tez roz-
dzwieki niemiecko-austriackie na tle sprawy polskiej. W tych warunkach
przyszto znane czternastopunktowe oredzie prezydenta USA Wilsona
z 8 stycznia 1918 r. Punkt trzynasty oredzia stanowit: ,,Musi byé utwo-
rzone niepodlegte panstwo polskie, obejmujace obszary zamieszkate przez

13 Deutsch-sowjetische Beziehungen von den Verhandlungen in Brest Litowsk
bis zum Abschluss des Rapallovertrages. Berlin 1967, s. 376—386.

4 Kumaniecki, op. cit,, s. 109 i nast.; Grosfeld, op. cit., s. 267 i nast.; Mate-
riaty archiwalne do historii stosunkéw polsko-radzieckich, t. I, s. 549—553.

15 Dokumienty wnieszniej politiki SSSR, t. I, Moskwa 1957, s. 19—124, wiacz-
nie z mapa.
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ludno$¢ bezspornie polska. Panstwo polskie musi mie¢ zapewniony
swobodny i bezpieczny dostep do morza, a jego niepodlegtos¢ polityczna
i gospodarcza oraz cato$é terytorialna winny by¢é zagwarantowane umo-
wag miedzynarodowg” 16, Wprawdzie nie ma tu okre$lenia granic pan-
stwa polskiego, ale jest ogo6lna zasada, ktéra — zdaniem Wilsona —
powinna sta¢ sie podstawg przy ich ustalaniu. Mianowicie paAstwo pol-
skie powinno byto obja¢ obszary zamieszkate przez ludnos$¢ ,,bezspornie
polskg”. To sformutowanie przysporzyto Polsce wielu kitopotow przy
rozstrzyganiu problemu przynaleznosci Gornego Slaska oraz Powisla,
Warmii i Mazur. Ot6z ludno$¢ na tych obszarach poddawana byta wielo-
wiekowej germanizacji, ktdrej jednak oparta sie skutecznie, zachowujac
polski jezyk, zwyczaje, swiadomos¢ narodowg oraz poczucie wiezi z na-
rodem polskim. Jednakze nie sposob zaprzeczy¢, ze tak jezyk jak i swia-
domos¢ narodowa ulegty pewnej deformacji, na tyle silnej, ze dato to
Niemcom podstawe do zakwestionowania polskosci Slazakow, Mazurow
i Warmiakéw. Usitowali oni dowie$¢, ze nie jest to ludno$¢ bezspornie
polska i zazadali przeprowadzenia plebiscytow, do czego ententa sie
przychylita. Dla Polski te postanowienia plebiscytowe byty bardzo nie-
korzystne. Natomiast stwierdzenie zawarte w trzynastym punkcie, ze
Polska musi uzyskaé¢ ,,swobodny i bezpieczny dostep do morza”, w sposob
istotny sprzyjato walce o Pomorze i skrawek battyckiego wybrzeza.
Oswiadczenie Wilsona z 8 stycznia 1918 r. wyrazato w spos6b zasadni-
czy, i po raz pierwszy tak stanowczo i jednoznacznie, stanowisko USA
oraz innych panstw ententy w sprawie utworzenia niepodlegtego panstwa
polskiego. Stato sie to jednym z celow wojennych ententy.

Tak mniej wiecej przedstawiata sie sprawa granic Polski w momen-
cie. gdy w listopadzie 1918 r. kapitulowaty Niemcy i Austro-Wegry i za-
czety sie ksztattowaé centralne osrodki polskiej wtadzy panstwowej. Po-
miniete tu zostaly dyskusje o granicach Polski toczone w zespotach
ekspertow powotanych przez rzady panstw ententy, jak réwniez w réz-
nego rodzaju polskich instytucjach i organizacjach, np. KNP w Paryzu.
Te dyskusje i prace nosity w czesci charakter przygotowan do zblizajgcej
sie konferencji pokojowej.

Pierwszym og6Inokrajowym rzadem polskim byt ukonstytuowany
w Lublinie w nocy 6/7 listopada 1918 r. rzad Ignacego Daszynskiego.
W wydanej proklamacji rzad ten stwierdzat: ,Panstwo polskie, obejmu-
jace sobg wszystkie ziemie zamieszkate przez lud polski, z wiasnym
wybrzezem morskim, stanowi¢ ma po wszystkie czasy Polskg Republike
Ludowsg...” 17. Tak wiec sprawy terytorialne postawione byty w tym
sformutowaniu zdecydowanie ogolnikowo. Byt to rzad ztozony z przed-
stawicieli Kongresowki i Galicji. O Poznanskiem znalazta si¢ w prokla-
macji krotka wzmianka. Nie wspomniano natomiast o Slasku. Prokla-
macja ta zawierata nastepujgcy apel: ,Was, bratnie narody: litewski,

16 Podstawy wolnosci amerykanskiej. Mowy i dokumenty. Published by the
United States Office of War Information. 1944, s. 64.
17 Kumaniecki, op. cit., s. 130.
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biatoruski, ukrainski, czeski i stowacki, wzywamy do zgodnego z nami
wspotzycia i wzajemnego wspierania sie w wielkim dziele tworzenia
zwigzku wolnych i rownych narodéw” 18 Wezwanie to byto inspirowane
niewatpliwie przez idee federacyjng, podobnie zresztg jak i zawarta
w proklamacji swoista dyrektywa, by Polacy zamieszkali na ziemiach
b. Ksiestwa Litewskiego starali sie zgodnie wspdtdziata¢ z narodami
litewskim i biatoruskim, za$ Polacy ze wschodniej Galicji i Ukrainy —
by w sposéb pokojowy regulowali kwestie sporne z Ukraincami.

Ten ostatni apel nawigzywat wyraznie do toczgcych sie juz wtedy
polsko-ukrainskich walk o Lwow i Galicje Wschodnig.

Dnia 10 listopada 1918 r. do Warszawy powrécit z wiezienia w Mag-
deburgu Jézef Pitsudski, ktdremu Rada Regencyjna przekazata najpierw
wiadze wojskowa, a w pare dni p6zniej witadze polityczng. Podporzadko-
wat mu sie tez rzad Daszynskiego. Pitsudski notyfikowat powstanie nie-
podlegtej Polski rzgdom panstw obcych. Dnia 17 listopada 1918 r. po-
wotat on nowy rzad z Jedrzejem Moraczewskim na czele. Wszystkim
tym doniostym wydarzeniom towarzyszyto rozbrajanie wojsk niemiec-
kich i ich ewakuowanie sie¢ z Polski do Niemiec. Rzad energicznie orga-
nizowat polska administracje i przygotowywat wybory do Sejmu Usta-
wodawczego. Juz 28 listopada 1918 r. ukazat sie dekret o ordynacji
wyborczej, wybory do Sejmu zarzadzone zostaty na dzien 26 stycznia
1919 r.

Panstwo polskie powstatlo w warunkach masowego ruchu narodo-
wego na ziemiach polskich, ktéry niekiedy dochodzit do zbrojnych zry-
wéw. Wobec dominacji ideatow narodowych i patriotycznego entuzjazmu,
nie byto w Owczesnej Polsce sytuacji sprzyjajacej rewolucji spotecznej
podobnej do tej, jaka rozegrata sie w Rosji, cho¢ niewatpliwie miata
wowczas miejsce ogo6lna radykalizacja nastrojéw, antagonizmy klasowe
w miescie i na wsi zaostrzyty sie, a w niektérych osrodkach, jak np.
w Zagtebiu Dagbrowskim, todzi, Lublinie i Warszawie, zaznaczyly sie
tendencje rewolucyjne. Ich rzecznikiem byta KPRP, ktdra powstata
w grudniu 1918 r. ze zjednoczenia SDKPiL i PPS Lewicy. KPRP, bedaca
pod wrazeniem rewolucji w Rosji i w Niemczech, oczekiwata rozsze-
rzenia sie wydarzen rewolucyjnych na calg Europe. W nadziei, ze
powszechna rewolucja rozwigze wszystkie problemy, KPRP nie zajmo-
wata sie sprawami narodowymi i granicami panstwa, a nawet sadzila,
ze sprawy te odrywajg uwage mas ludowych od wielkiego dzieta rewo-
lucji. Byta to wizja catkowicie odmienna od tej, jaka zyto polskie spo-
teczenstwo 19

Z energig przystgpiono w Polsce do tworzenia wojska, poczagtkowo
w drodze zaciggu ochotniczego, w ktdrym uczestniczyli masowo; Polska
Organizacja Wojskowa, Legia Akademicka, Sokoli i harcerze. Na tym
polu szczegdlnie czynny byt Jézef Pitsudski. W rezultacie uzyskano
75 tys. ochotnikéw, w tym 50 tys. peowiakéw. Do tego trzeba dodac
formacje polskie powstate w zaborze niemieckim i austriackim oraz
jednostki sformowane w wyniku rozpadu armii austriackiej. tgcznie na
przetomie lat 1918 i 1919 polskie sity zbrojne liczyty ponad 100 tys.

18 Ibidem, s. 132.
19 A. Warski, Niech zyje zjednoczenie, w: Wybo6r pism i przemowien, t. II.
Warszawa 1958, s. 5.
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zotnierzy. Pobor zarzadzony przez Sejm Ustawodawczy pozwolit pod-
nies¢ liczbe wojska do 200 tys. ludzi w kwietniu 1919 r. Po przybyciu
80-tysiecznej armii Hallera wiosng 1919 r., w wyniku przytgczenia
60-tysiecznej armii wielkopolskiej oraz dalszej rozbudowy wojska, 0sigg-
neto ono jesienig 1920 r. 1 milion Zoinierzy 20. Zblizong pod wzgledem
liczebnosci armie, cho¢ oczywiscie o wiele lepiej wyposazong, wystawita
Polska we wrzes$niu 1939 r.

Od poczatku swego istnienia panstwo polskie znalazto sie w kon-
fliktach zbrojnych ze wszystkimi niemal sgsiadami. Byty to konflikty
z bylymi zaborcami, ale byly tez starcia zbrojne z narodami, ktore tak
jak Polska uzyskaty historyczng szanse budowy swej panstwowosci. Do
tej drugiej kategorii nalezaty walki z Litwinami, Czechami i Ukraiica-
mi. Konflikty te, w ktérych strona polska uczestniczyta z gtebokim za-
angazowaniem byty — najogoélniej rzecz biorgc — nie tylko metodg walki
0 granice, lecz takze, a moze przede wszystkim — manifestacjg witasnej
osobowosci narodowej, wyrazem wiary we wiasne mozliwosci, wybuchem
gniewu z powodu dtugotrwaltej niesprawiedliwosci ze strony zaborcéw.
Ich ceche charakterystyczng stanowito ogromne napiecie nacjonalistycz-
ne. Niestety w czesci cigzyto na nich mys$lenie do$¢ krdtkowzroczne,
brak politycznego realizmu.

Tak jak niejednorodna byta klasowa struktura dwczesnego polskiego
spoteczenstwa, tak za kazdym z tych konfliktow kryty sie rozne inte-
resy klasowe, grupowe, a takze dzielnicowe. Jezeli np. Powstanie Wiel-
kopolskie i Powstanie Slaskie miaty charakter ludowego, robotniczego
wystgpienia przeciw niemieckim klasom panujagcym, to z wojng na
wschodzie 1919/1920 wigzaty swe nadzieje przede wszystkim polskie kota
ziemianskie, ktérych stan posiadania zostat mocno naruszony przez re-
wolucje rosyjska. Sa to przyktady krahcowe, ocen tych nie mozna prze-
nosi¢ mechanicznie na inne sytuacje, a zwitaszcza nie nalezy ich absolu-
tyzowa¢ w przekonaniu, ze wyczerpujg one istote omawianych star¢.

Polsko-ukrainiski konflikt o Lwow i Galicje wschodnig rozgorzat na
tydzien przed powstaniem rzadu lubelskiego, a na z gérg dwa tygodnie
przed uformowaniem sie gabinetu J. Moraczewskiego.

W okresie rozpadania sie monarchii austro-wegierskiej, z inicjatywy
postow ukrainskich w parlamencie wiedenskim, powstata we Lwowie
18 pazdziernika 1918 r. Ukrainska Rada Narodowa pod przewodnictwem
E. Petruszewicza. ROownoczes$nie uformowat sie zakonspirowany Ukrainski
Generalny Komisariat Wojskowy, na ktérego czele stangt Dmytro
Witowskyj. Gdy pod koniec pazdziernika 1918 r. rozeszty sie we Lwowie
pogtoski, ze Polska Komisja Likwidacyjna, ukonstytuowana w Krako-
wie, ma przejag¢ od wiadz austriackich Galicje Wschodnig ze Lwowem,
Ukrainski Generalny Komisariat Wojskowy postanowit w drodze po-
wstania zbrojnego obja¢ wiadze w miescie. Powstanie zarzadzone zostato
tez w Czerniowcach, Stanistawowie, Kotomyi, Ztoczowie, Przemyslu,
Samborze, Czortkowie, Stryju, Tarnopolu, i Rawie Ruskiej. Dnia 1 listo-
pada 1918 r. o godz. 4 rano Ukraincy opanowali Lwéw i Galicje
Wschodnig oraz ogtosili powstanie Zachodnioukraifiskiej Republiki Lu-

D M. Kukiel, Zarys historii wojskowo$ci w Polsce. Londyn 1949, s. 228—230;
J. Rzepecki, Rodowdd wojska drugiej Rzeczypospolitej. Warszawa 1959.
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dowej 21. Ze strony polskiej spotkato sie to z przeciwdziataniem, zmierza-
jacym do opanowania miasta i catej Galicji Wschodniej. Walki podjeta
POW i Zwigzek Wojskowych Polakéw pod dowddztwem kpt. Czestawa
Maczynskiego. W kierunku Lwowa wyruszyta odsiecz. Po zacietych wal-
kach strona polska opanowata miasto 22 listopada 1918 r. Dziatania bo-
jowe o opanowanie Galicji Wschodniej przeciggnety sie do kwietnia
1919 r. Na poczatku 1920 r. miedzy rzadem polskim a atamanem Petlurg
podpisany zostat uktad o granicy polsko-ukrainskiej wzdtuz rzek Zbru-
cza i Horynia. W rezultacie znalazta sie w granicach Polski kilkumilio-
nowa mniejszos¢ ukrainska (ok. 4,5 miIn). W zamian za ustgpienie Polsce
Galicji Wschodniej Pitsudski przyrzekt Petlurze pomoc w walce z Rosjg
Radziecka.

W czasie, gdy toczyty sie walki o Galicje Wschodnig, na przeciw-
legtym krancu Polski, w Poznanskiem, wybuchto 27 grudnia 1918 r.
Powstanie Waielkopolskie, skierowane przeciw rzgdom niemieckim.
»W liczacej okoto 70 tys. zotnierzy armii wielkopolskiej byto okoto 38%
robotnikow, 34% chtopow, 20% rzemie$lnikdw oraz 8% przedstawicieli
innych zawoddw: inteligencji, kupcow i ziemian. Udziat poszczeg6lnych
warstw spotecznych w powstaniu wskazuje na jego ludowy i rewolu-
cyjny charakter [..]. W Powstaniu Wielkopolskim polegto okoto 2 tys.
powstancoéw i zotnierzy, od 4 tys. do 6 tys. odniosto rany” 2. W wyniku
powstania niemal cata Wielkopolska zostata wyzwolona, a wojska nie-
mieckie musiaty sie zatrzymac¢ na linii demarkacyjnej, ustalonej w Tre-
wirze 16 lutego 1919 r. Armia wielkopolska sformowana w toku po-
wstania stata sie wazng czeScig polskich sit zbrojnych. Dowodzit nig
poczatkowo mjr Stanistaw Taczak, a nastepnie gen. Jdzef Dowbor-
-Musnicki, za$ szefem sztabu byt pptk Wiadystaw Anders. Choé przyta-
czenie Poznanskiego do Polski nastgpito dopiero na poczatku 1920 r., po
ratyfikacji traktatu wersalskiego, jednakze faktycznie juz weczesniej
byto ono wolne wiasnie dzieki zwycieskiemu powstaniu. Powstanie Wiel-
kopolskie miato duzy wptyw na wyzwolenczg walke Polakow w b. za-
borze pruskim, zwiaszcza zas na sprawe Gornego Slaska. Powstanie
Wi ielkopolskie, podobnie jak i pézniejsze Powstania Slaskie, byto powaz-
nym ostrzezeniem dla Niemiec, Kktore w 1919 r. rozwazaly mozliwos$¢
akcji militarnej przeciw Polsce, ze na biernosé i bezbronno$¢ ludnosci
polskiej na ziemiach zachodnich liczy¢ nie moga. )

0Ogo6lny model wydarzen, jakie rozegraty sie na Slasku Cieszynskim,
byt analogiczny do tego, co dziato sie we Lwowie i w Galicji Wschodniej.
Wypadki te zreszta przebiegaty jednoczesnie. Wedtug danych austriac-
kiego spisu ludnosci z 1910 r. w czterech powiatach Slgska Cieszynskie-
go — frydeckim, frysztackim, bialskim i cieszynskim — mieszkato 55%
Polakéw, 27% Czechow i 18% Niemcdw. Gdy w pazdzierniku 1918 r.
monarchia austro-wegierska chylita sie ku upadkowi, powstata tu Polska
Rada Narodowa, ktéra w porozumieniu z jej odpowiednikiem czeskim,
Narodnym Viborem, ustalita w dniu 5 listopada 1918 r., ze pod admi-

21 0. J. Karpenko, Do pytannia pro charkter rewolucijnoho ruchu w Schidnij
Hataczyni w 1918 r. ,,Z istorii Zachidnoukrainskych Zemel”, 1957, nr 1, wyd. Kijow,
s. 59—80; ,Nastup-Kalendar almanach na rik 1942”. Praha 1941, s. 77—80 ,Lyst-
padowyj zryw”.

2 Powstanie Wielkopolskie 1918—1919. red. Z. Grot. Poznan 1966, s. 294—295.
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nistracje czeskg przechodzi powiat frydecki z cze$cig frysztackiego, za$
reszta pozostanie w rekach polskich. Rzagdy w Warszawie i Pradze za-
twierdzity to porozumienie i stosunki miedzy obu krajami zaczely sie
uktadaé w sposéb przyjazny. | oto nieoczekiwanie w dniu 21 stycznia
1919 r. Czesi zazadali wycofania z zajmowanej przez Polakéw czesci
Slaska Cieszynskiego polskich witadz i Jednostek wojskowych, ktédrymi
dowodzit gen. Latinik. W dwa dni pézniej aresztowali polskich przy-
wodcoéw i sitg opanowali Slask Cieszynski. Doszio do walki zbrojnej.
Stabe oddziaty polskie zostaty wyparte. Dnia 30 stycznia 1919 r. nastg-
pito zawieszenie broni. Potem odbyty sie ciezkie rokowania dwustronne,
nastepnie sprawg zajeta sie Komisja Miedzynarodowa, wreszcie Rada
Najwyzsza Ententy postanowita plebiscyt pod kontrolg miedzynarodo-
wa. W okresie gdy Polska byta mocno zaangazowana na wschodzie,
w lipcu 1920 r., zostata na niej wymuszona rezygnacja z plebiscytu,
a ententa dokonaia podziatu spornego obszaru na niekorzy$¢ PolskiZ.

Konflikt o Slask Cieszynski zacigzyt ujemnie na pozniejszych stosun-
kach miedzy obu krajami. Znalazto to wyraz we wzajemnej nieufnosci,
ktérej szczytowym punktem byta katastrofalnie biedna polityka Becka
w sprawie Zaolzia w 1938 r. W rezultacie Hitlerowi udato sie wytworzy¢
sytuacje, w ktorej mogt oddzielnie tamac op6r Czechostowacji w 1938 r.,
a Polski w 1939 r., cho¢ sojusz obu tych krajow mégt stanowié¢ skuteczng
tame przeciw ekspansji Il Rzeszy. Dzi$, z perspektywy kilku dziesiecio-
leci, stwierdzié mozna, ze strona czeska okazata sie matostkowg w 1919 r.,
a strona polska w 1938 r. Obie strony wykazaty niedopuszczalng krétko-
wzrocznos$é, nie umiaty dostrzec szans i mozliwosci, jakie dawata wzajem-
na harmonijna wspotpraca i sojusz, dla ktdrego nalezato poswieci¢ spra-
wy mniej istotne. Wieksza odpowiedzialnos¢ w tym wypadku obcigza
Polske, a to dlatego, ze antyczechostowacka akcje w 1938 r. rzad polski
podjat w warunkach oczywistego zagrozenia.

*

Najwiecej wysitku zbrojnego koncentrowata Polska w latach 1919—
1920 na walce o granice wschodnie. Nie chodzito wéwczas tylko o gra-
nice, lecz o organizacje Wschodu Europy. Oprécz scharakteryzowanych
juz wyzej koncepcji polityki wschodniej Polski: inkorporacyjnej i fede-
racyjnej, wymieni¢ nalezy jeszcze trzecig, reprezentowang przez KPRP,
ktdéra stawiata na Scisty zwigzek Polski z republikami radzieckimi. Kon-
cepcja ta nie byta w Owczesnej Polsce popularna. Oficjalng polityka
panstwa polskiego byta idea federalizmu, a to ze wzgledu na osobe
Pitsudskiego, ktéry byt mocno zaangazowany osobiscie w polityke
wschodnig. Niechetny Rosji w ogo6le, a Rosji Radzieckiej w szczego6l-
nosci, ze wzgledu na rewolucje i mozliwos¢ rozszerzenia sie jej wpty-
wow, dazyt on do rozcztonkowania jej na mniejsze organizacje panstwo-
we. Pisat na ten temat: ,Postawitem sobie, niezaleznie od nikogo, juz
w 1918 r. wyrazny cel wojny z Sowietami. Zdecydowatem mianowicie
natezy¢ sity, aby mozliwie daleko od miejsc, gdzie sie nasze zycie wy-

2B Szerzej na ten temat: F. Szymiczek, Walka o Slask Cieszyrski 1914—1920.
Katowice 1938
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kluwato i wykuwato, obali¢ wszelkie proby i zakusy narzucenia raz
jeszcze zycia obcego, zycia nieurzagdzonego przez nas samych. W 1919 r.
zadania tego dokonatem. Odrzucitem prdby sowieckie tak daleko, ze
pracy odbudowy wtasnego zycia, takze ztej czy dobrej, w to nie wcho-
dze, Sowiety nie byly w stanie maci¢ i jej przeszkadzaé” 24.

Od poczatku w stosunkach polsko-radzieckich wystapity trudnosci.
Minister spraw zagranicznych w rzadzie Moraczewskiego, Leon Wasilew-
ski, nie potrafit porozumie¢ sie z radzieckim komisarzem spraw zagra-
nicznych, G. Cziczerinem, co do nawiazania stosunkéw dyplomatycz-
nych; na stronie polskiej cigzyta odpowiedzialno$¢ za potworng zbrodnie
na cztonkach misji Rosyjskiego Czerwonego Krzyza, a juz najwiecej
namietnosci wywotata sprawa granicy wschodniej Polski i zwigzana
z tym sytuacja, w ktorej Armia Czerwona posuwata sie ku zachodowi,
a wojska polskie ku wschodowi, przy czym raz po raz dochodzito do
staré zbrojnych. Od wydarzen tamtych dzieli nas prawie 60 lat, mniej
wiecej dwa pokolenia. Jakze trudno dzisiejszemu Polakowi zrozumiec
owczesng ekspansje ku wschodowi, w ktdrej uczestniczyli ojcowie
i dziadkowie dzisiejszych dorostych Polakéw. Dzi$ panuje powszechne
przekonanie, ze obszary, na ktérych Ukraincy, Biatorusini i Litwini sta-
nowili zdecydowang wiekszos¢, naleza sie tym narodom, niezaleznie od
dawniejszej polskiej tam obecnosci i od odegranej roli w dziedzinie
kultury. Inaczej jednak mySlato pokolenie, ktére przewodzito Polsce
w 1918 r. Dzi§ okreSlamy to mysSlenie jako bledne, a nawet szkodliwe.
Konieczne jest jednak, by je poznaé, jezeli chce sie cho¢ troche zrozu-
mie¢ tamte burzliwe czasy. Pozna¢ i zrozumieé, to nie znaczy oczywi-
Scie — usprawiedliwié.

Ot6z stan sSwiadomosci przywddczych grup polskiego spoteczenstwa
i dos¢ szerokiego ogoOtu byt taki, ze zbrodnia rozbioréw, ktérej poddana
byta Polska w XVIII wieku, musi by¢ w catosci naprawiona. Muszg
by¢ zrekompensowane krzywdy, ktérych nardd polski doznat. Jezeli tak,
to jak ma wygladaé mapa Polski Odrodzonej? W znakomitej wiekszosci
przypadkéw odpowiadano, ze Polska powinna siegaé na wschod poza
sw0j obszar etnograficzny. Sprzeczano sie o to, jak daleko i w jakiej
formie (federacja, inkorporacja), ale na og6t nie kwestionowano samej
idei. Prawda, krytykowata to jako dazenie imperialistyczne skrajna le-
wica, ale ona w ogdéle nie zajmowata sie sprawg granic, nie miata w tej
kwestii przygotowanego programu. Poza tym wplywy jej byty niewiel-
kie. Byto to oczywiscie myslenie btedne, nie uwzgledniato faktow, ze
od ostatniego rozbioru Polski w 1795 r. mineto 123 lata, w czasie ktorych
sytuacja na dawnych wschodnich obszarach Rzeczypospolitej radykalnie
sie zmienita, ze przede wszystkim uksztattowata sie i rozwineta Swia-
domos$¢ narodowa zamieszkatych tam luddw, ktére majg wiasne ambicje
i cele, czesto sprzeczne z ambicjami i celami Polski odrodzonej. Nowo
budujgce sie panstwo polskie miato dostatecznie duzo witasnych trudno-
§ci i ktopotéw, by bra¢ na swe barki pare milionbw mniejszosci narodo-
wych czy tez zgadza¢ sie na role przewodnig w stosunku do innych
panstw na wschodzie. Oczywiscie tatwo jest te krytyke formutowad
dzis, w warunkach gdy transfer ludnosci wiele rozwigzat. Wowczas

24 ). Pitsudski, Rok 1920, w: Pisma zbiorowe, t. VIII. Warszawa 1937, s. 147.
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nie mozna byto nie liczy¢ sie z faktem, ze na olbrzymich obszarach
Ukrainy, Biatorusi i Litwy mieszkajag Polacy, ktorych los nie moze by¢
Polsce obojetny, bowiem stanowili oni integralng cze$s¢ narodu. Wszystko
to bardzo komplikowato sytuacje w tamtym okresie, czynigc ja pod wie-
loma wzgledami bezwyjsciowa.

Rzeczywisto$é historyczna byta taka, ze gdy misja Aleksandra Wiec-
kowskiego w Moskwie zakonczyta sie niepowodzeniem, Pitsudski zdecy-
dowat sie zbrojnie zajag¢ Wilno. W zwigzku z tym 22 kwietnia 1919 r.
wydat on swg stynng odezwe ,,Do mieszkancéw bylego W. Ks. Litew-
skiego”, utrzymang w duchu koncepcji federacyjnej 25. W ten sposéb Wil-
no znalazto sie w granicach panstwa polskiego.

W tym okresie przygotowanie traktatu wersalskiego weszto w decy-
dujaca, koncowga faze. Podpisany 28 czerwca 1919 r., zawierat kilka do-
niostych decyzji w sprawie granicy polsko-niemieckiej. Przede wszyst-
kim stanowit, ze Wielkopolska i Pomorze zostajg przytagczone do Polski,
dzieki czemu Polska uzyskata kilkudziesieciokilometrowy skrawek wy-
brzeza Battyku. Gdansk miat by¢é wolnym miastem. Ta decyzja byta
jednym z najdrastyczniejszych btedow twércow traktatu, bowiem stwa-
rzata state zarzewie konfliktow miedzy Polskg a Niemcami. Sprawa
Gdanska stata sie dla Hitlera pretekstem do ataku na Polske w 1939 r.
o przynaleznosci panstwowej Gornego Slaska oraz Powiéla, Warmii
i Mazur (tj. czeSci b. Prus Wschodnich) zadecydowa¢ miaty plebiscyty
pod kontrolg Komisji i wojsk alianckich. Idea plebiscytow, z istoty swej
demokratyczna, w tych przypadkach byta na reke Niemcom, natomiast
godzita w interesy Polski, bowiem Niemcy dysponowali na obszarach
plebiscytowych rozmaitymi srodkami presji na tamtejszg ludno$¢, ktdra
poza tym przez stulecia podlegata germanizacji, co musiato wptywaé
op6zniajagco na rozwoj polskiej $wi adomosci narodowej. Tak oto w spra-
wie granic — traktat wersalski nie byt dla Polski korzystny. To samo
powiedzie¢ trzeba o dodatkowym traktacie zawartym przez panstwa
ententy z Polskag w sprawie mniejszo$ci narodowych. Natomiast fakt,
ze traktat wersalski uznal panstwo polskie, ze przewidziat dla niego
miejsce w nowej Europie, ze prébowat ograniczy¢ niemiecki imperializm,
odpowiadat zywotnym interesom Polski2.

W pierwszym pétroczu 1919 r. w zwigzku z Powstaniem Wielkopol-
skim i sprawami towarzyszagcymi przygotowywaniu traktatu wersalskie-
go w stosunkach polsko niemieckich wystapito napiecie Dzi$ Wiemy, ze
w Berlinie powaznie rozwazano mozliwos¢ wojennej akcji przeciw Pol-
sce 27. Ta sytuacja odbita si¢ na niemieckiej polityce na Goérnym Slasku
w tym sensie, ze wzmogty sie tam antypolskie represje. Przeciwko tym
represjom oraz przeciwko traktatowi wersalskiemu, ktdry zamiast zjed-

5 Kumaniecki, op. cit., s. 172—173.

% Szerzej na ten temat: Rebirth of the Polish Republic. A study in the Diplo-
matic History of Europe 1914—1920. By T. Komarnicki. Melbourne—London—Toron-
to 1957, s. 275—354; T. Piszczkowski, Odbudowanie Polski 1914—1921. Historia
i polityka. Londyn 1969, s. 189—242.

27 P. kossowski, Miedzy wojnag a pokojem. Niemieckie zamysty wojenne na
wschodzie w obliczu traktatu wersalskiego. Marzec — czerwiec 1919. Warszawa
1976.
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noczenia z Polskg przyniost Slagzakom plebiscyt, zaprotestowali $lascy
Polacy w | Powstaniu Slaskim, ktore wybuchto 16/17 sierpnia i trwato
do 24 sierpnia 1919 r. Pierwsze Powstanie Slgskie bylo potgczeniem zy-
wiotowego, masowego ruchu $lgskich robotnikow z akcjg gornos$lagskiej
POW, ktéra jak gdyby natozyta sie na walke klasy robotniczej. Pod
wzgledem organizacyjnym stato ono — w poréwnaniu z Powstaniem
Wielkopolskim i dwoma p6zniejszymi Powstaniami Slgskimi — na naj-
nizszym poziomie i zostato szybko oraz do$¢ tatwo przez Niemcéw stiu-
mione. Powstancy nie osiggneli upragnionego przez nich zjednoczenia
z Polska. Ich trud i ofiary nie byty jednak daremne. Zamanifestowali
przekonywajgco wole S$laskich Polakéw zjednoczenia z Macierzg oraz
ostrzegli swym czynem zbrojnym rzad niemiecki i rzady panstw ententy,
ze sg zdecydowani z bronig w reku dochodzi¢ swego prawa do wolnosci
narodowej. Nie najmniej wazng konsekwencjg | Powstania Slaskiego byt
wzrost polskiej $wiadomosci narodowej wsrdéd tych grup Slazakéw,
ktore na skutek germanizacji zajmowaty postawe niezdecydowang
w kwestii przynaleznosci panstwowej Gornego Slaska. O tym, ze wie-
kszo$¢ ludnosci Gornego Slaska zyczy sobie przynalezenia do Polski,
zaswiadczyty wybory samorzadowe 9 listopada 1919 r., a wiec w trzy
miesigce po Powstaniu, w ktérych wiekszo$¢ gltosow otrzymali kandy-
daci polscy. Na ogélng liczbe 11 255 radnych wybrano 6822 radnych
narodowosci polskiej, to jest prawie 60%.

Niepowodzenie | Powstania Slgskiego dato w Polsce impuls do dy-
skusji na temat zwigzku miedzy zaangazowaniem Polski na wschodzie
a konsekwencjami, jakie to za sobg pocigga dla walki o zjednoczenie
Gdérnego Slaska z Polska. W toku tej dyskusji zarzucano rzadowi i JO-
zefowi Pitsudskiemu, Ze wojna na wschodzie ostabia pozycje Polski
wobec Niemiec i ententy, w wyniku czego lud $lgski skazany jest na
samotne zmagania z potega niemiecka. Przejawiajgc samodzielng inicja-
tywe na wschodzie, rzad polski musiat by¢ postuszny entencie w spra-
wach granicy zachodniej. Argumentacjg ta postugiwali sie poddéwczas
socjalisci oraz narodowi demokraci. Nie miata ona charakteru koniunktu-
ralnego, dobrze wytrzymata prébe czasu, a badania naukowe w petni
potwierdzity jej zasadno$¢ 28,

Dnia 8 grudnia 1919 r. Rada Najwyzsza ententy ogtosita deklaracje
w sprawie tymczasowej polskiej granicy wschodniej. Najogdlniej biorac,
deklaracja ta przewidywala pozostanie przy Polsce Galicji Wschodniej,
nastepnie granica biec miata wedtug linii rzeki Bug od miejscowosci
Krytéw do miejscowosci Mielnik, stad ku poinocy przez Kleszczele,
Grodno do Punska. Byta to tzw. linia 8 grudnia. Na terenie Suwalszczyz-
ny linia ta pokrywata sie z tzw. linig Focha, ustalong 18 lipca 1919 r.
Byta to linia demarkacyjna rozdzielajgca wojska polskie i litewskie na
froncie wschodnim.

W momencie ogtoszenia deklaracji ententy, front polsko-radziecki
znajdowat sie 200—300 km, a nawet wiecej, na wschod od linii
8 grudnia. Latem i jesienig 1919 r. na froncie tym nie prowadzono wie-
kszych dziatan, sytuacja byta raczej ustabilizowana 29. Toczyty sie polsko-

28 Kumaniecki, op. cit.,, s. 175—177.
2 Na temat przyczyn tego stanu rzeczy: A. Juzwenko, Polska a ,,biata” Rosja.

Wroctaw 1973.
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-radzieckie rokowania w Mikaszewiczach w sprawie rozejmu i zawarcia
traktatu pokojowego. W czasie tych rokowan strona radziecka godzita
sie na linie demarkacyjng biegnaca orientacyjnie od Dyneburga na péit-
nocy, ku potudniowi — przez Potock, Borysow, Bobrujsk, Ptoskirow,
Kamieniec Podolski. Rokowania te, jak réwniez pOzZniejsze w pierwszej
potowie 1920 r., nie zakonczyty sie pomysinie. Pitsudski byt zdecydowany
na kontynuowanie i rozszerzenie wojny na wschodzie i czynit energicz-
ne przygotowania w tym celu. Strona radziecka tez podejmowata okre$-
lone zadania.

Dnia 25 kwietnia 1920 r. rozpoczeta sie wyprawa kijowska, 7 maja
3. armia polska pod dowddztwem E. Rydza-Smigtego zajeta Kijow 0.
Wkrdtce przyszta riposta ze strony radzieckiej. Skoncentrowane na
Biatorusi wojska pod dowoddztwem Michaita Tuchaczewskiego ruszyty
na zachoéd, w ogélnym kierunku na Warszawe. Na Ukrainie armia pol-
ska zostata zaatakowana przez konnice S. Budionnego. Na catym froncie
trwal odwrot wojsk polskich. W lipcu—sierpniu 1920 r. Warszawa zna-
lazta sie w bezposrednim zasiegu Armii Czerwonej. Przed Rosjag Ra-
dzieckg otwarty sie nowe mozliwosci, ozyly nadzieje na rewolucje
w Niemczech i na Zachodzie Europy. Potozenie Polski stato sie bardzo
trudne.

Dnia 14 lipca 1920 r. oddzialy radzieckie wkroczyly do Wilna, ktore
nastepnie zostato przekazane Litwie, z tym ze Rosja Radziecka zastrzegta
sobie mozliwos¢ wykorzystywania Wilna i WileAszczyzny w okresie
trwajgcej wojny, co przewidywat traktat pokojowy miedzy RSPRR
a Litwg z 12 lipca 1920 r.3L

Pogarszajace sie potozenie panstwa polskiego wykorzystata nie tylko
Litwa dla zatatwienia po swojej mysli sprawy Wilna i Czechostowacja
dla wymuszenia rezygnacji z plebiscytu na Slasku Cieszyriskim (0 czym
byta mowa wyzej), lecz przede wszystkim Niemcy, azeby odzyskac gra-
nice z 1914 r. i utrzymaé Goérny Slask (bez plebiscytu). Dnia 22 lipca
1920 r. niemiecki minister spraw zagranicznych, Simons, skierowat
do Cziczerina list zawierajacy m. in. nastepujagcy fragment: ,Wasz
tutejszy przedstawiciel oficjalnie poinformowat mnie, ze wojska rosyj-
skie, prowadzace ofensywe przeciw Polsce, bedg przestrzegaty nietykal-
nosci starej granicy Niemiec. Nasze oSwiadczenie o neutralno$ci zostato
przekazane Panu, Panie Komisarzu Ludowy, 20 bm. droga radiowa. Dla
lepszego wykonania catkowicie jasnych zamierzen obu stron i w celu
natychmiastowego regulowania incydentow granicznych, ktére moga
powsta¢, uwazam za pozadane, azeby do wojsk prawego skrzydia armii
rosyjskiej zostat skierowany niemiecki przedstawiciel wojskowy. Utrzy-
mujac bezposredni kontakt z wojskowymi instancjami rosyjskimi i nie-
mieckimi, mdgtby on niezwlocznie rozstrzyga¢ nieprzyjemne incydenty.
Nieokreslono$¢ sytuacji w kwestii granicy i suwerennos$ci w Prusach

P Szerzej na ten temat: T. Kutrzeba, Wyprawa kijowska 1920 roku. Warszawa
1937; K. Cepnik, Edward S$migly Rydz — Generalny Inspektor Sit Zbrojnych.
Zarys zycia i dziatalno$ci. Warszawa 1936.

3l Dokumienty wnieszniej politiki SSSR t. IIl. Moskwa 1959, s. 28—42.
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Wschodnich i Zachodnich uzasadnia takie propozycje. Dlatego zamierzam
uczyni¢ analogiczng propozycje i rzagdowi polskiemu” 32

W odpowiedzi Cziczerina z 2 sierpnia 1920 r. nie ma zadnej wzmianki
o tych niemieckich propozycjach 33 Nie wiadomo tez, czy rzad niemiecki
zwrécit sie z analogicznymi propozycjami do rzadu polskiego. Domnie-
mywaé nalezy, ze raczej nie.

W lipcu 1920 r. rzad polski zgodzit sie na rokowania w sprawie
rozejmu i traktatu pokojowego. Posrednictwa miedzy Warszawg a Mo-
skwa podjat sie rzad brytyjski. Brytyjski minister spraw zagranicznych,
Curzon, w depeszy do rzadow stron walczacych z 11 lipca 1920 r. zapro-
ponowat linie, na ktoérg powinny sie cofng¢ wojska polskie z chwilg pod-
pisania rozejmu. Linia ta przebiegata od Grodna na potudnie i pokrywata
sie z linig z 8 grudnia 1919 r. Linia Curzona nie dotyczyta wiec Suwal-
szczyzny. Propozycja Curzona nie zostatla woéwczas zrealizowana.

W lipcu i sierpniu 1920 r. ulegta gwaltownemu zaostrzeniu sytuacja
na gornoslaskim obszarze plebiscytowym. Miejscowe organizacje nie-
mieckie podjety ostra kampanie antypolska i antyalianckg (od lutego
1920 r. przebywata tu Miedzysojusznicza Komisja Plebiscytowa i wojska
alianckie, gtownie francuskie), ktorej towarzyszyt brutalny terror w sto-
sunku do ludnos$ci polskiej i polskich organéw plebiscytowych. Pretek-
stem do tej akcji byty dodatkowe transporty wojsk francuskich, ktore
przybywaty ze Slgska Cieszynskiego — po odwotaniu tam plebiscytu.
Na forum miedzynarodowym rzad niemiecki podjat starania o rezygnacje
z plebiscytu na Gdrnym Slasku i o natychmiastowe przekazanie tego
obszaru Niemcom. Wspierajac te starania Berlina — jego organa na
Gornym Slasku zorganizowaty w sierpniu 1920 r. serie antypolskich
napadow, przy czym do szczegdlnie gwattownych zaburzen doszto w Ka-
towicach, gdzie zdemolowano siedzibe Polskiego Komisariatu Plebiscyto-
wego i zamordowano polskiego lekarza. Na te akty terroru Polska
Organizacja Wojskowa odpowiedziata powstaniem zbrojnym, ktore wy-
buchto w nocy 19/20 sierpnia 1920 r. i doprowadzito do opanowania
przez strone polskg wiekszo$ci obszaru plebiscytowego. Powstanie trwa-
to do 25 sierpnia 1920 r. W ten spos6b potozono kres terrorowi niemiec-
kiemu, pokrzyzowano plany odwotania plebiscytu, a nadto strona polska
uzyskata usuniecie z obszaru plebiscytowego niemieckiej policji i zastg-
pienie jej mieszang, polsko-niemieckg, policjg plebiscytowa.

Sukces Il Powstania Slaskiego zbiegt sie ze zmiang sytuacji na
froncie wschodnim, gdzie w wyniku polskiej kontrofensywy, rozpoczetej
14 sierpnia, Armia Czerwona zmuszona byta odstgpi¢ ku wschodowi.
Drugim aktem tej kontrofensywy byta bitwa nad Niemnem przy korcu
wrzes$nia 1920 r.

Rozpoczete weczesniej rokowania o rozejm i poko6j kontynuowane
byty w Rydze. Po zmudnych negocjacjach osiggnieto porozumienie i za-
planowano podpisanie rozejmu na 12 pazdziernika 1920 r. Przedtem
jednak doszto do incydentu, ktory polegat na tym, ze dowodzona przez
generata Lucjana Zeligowskiego dywizja litewsko-biatoruska upozoro-
wata bunt przeciw rzagdowi polskiemu i zajeta Wilno, ktére rzad radziec-

2 lbidem, s. 77—78.
B Ilbidem, s. 75—77.
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ki w lipcu 1920 r. przekazat Litwie. W ten sposéb Wilno znowu znalazto
sie w polskich rekach, cho¢ wiaczenie do panstwa polskiego nie nastg-
pito od razu, lecz po okoto dwéch latach. Sprawa wilefiska nie zaktdcita
jednak rokowan ryskich. W dniu 12 pazdziernika 1920 r. zostat podpisany
rozejm miedzy Polskag a RSFRR, ktéry wszedt w zycie 18 pazdziernika.
W uktadzie rozejmowym przewidziano nastepujgcg granice miedzy obu
panstwami (od péinocy ku potudniowi): wzdtuz rzeki Dzwiny, do Wilii,
wzdtuz Wilii, stad do rzeki tan, do jej ujscia do Prypeci, 7 km wzdtuz
Prypeci, dalej rzekg Stwiga, przez miasto Korzec, rzekg Horyn, przez
miejscowos¢ Biatozorke, a nastepnie linig rzeki Zbrucz. Granica ta istnia-
ta do 17 wrzed$nia 1939 r. Zatwierdzit jg traktat ryski z 18 marca 1921 r.

Nie ma w tym artykule miejsca na ogdlng charakterystyke i ocene
wojny 1920 r. Nizej podpisany zrobit to w czes$ci pierwszej IV tomu
Historii Polski IH PAN w sposéb rozwiniety i o wiele petniejszy, anizeli
mozna by to uczyni¢ na tych tamach. Tu natomiast stwierdzi¢ wypada, ze
granica ta — w chwili jej ustanawiania — odpowiadata obu stronom,
ze byt to kompromis, ktéry nie mogt w peini zadowoli¢ partneréw. Dla
Polski miato to jeszcze i ten aspekt o szczegllnej wadze, ze w jej pan-
stwie znalazta sie kilkumilionowa rzesza mniejszo$ci narodowych, co
stworzyto problem, ktérego Il Rzeczpospolita nie potrafita rozwigzac,
a ktéry chyba w oOwczesnych warunkach byt nierozwigzalny w sposob
catkowity i zadowalajacy.

W czasie wojny 1920 r. odbyty sie dwa plebiscyty o duzym dla Polski

znaczeniu: 11 lipca 1920 r. — na Powis$lu, Warmii i Mazurach — kata-
strofalnie przegrany przez Polske 34, oraz 20 marca 1921 r. na Gdrnym
Slasku — minimalnie tylko na niekorzy$¢ Polski3 Nie ulega watpli-

wosci, ze wojna toczona na wschodzie wptyneta negatywnie zaréwno na
oba te plebiscyty, jak i na omawiang wyzej sprawe plebiscytu na Slasku
Cieszynskim. W tym okresie sprawa Powisla, Warmii i Mazur zostata
przesadzona na rzecz Niemiec, natomiast o Gérny Slask, gdzie ludnoséé
polska byta liczna i aktywna (wedtug urzedowych danych niemieckich —
stanowita wiekszos$¢), rozgorzaty ostre spory. Okolicznoscig sprzyjajaca
dla Polski byto poparcie, jakiego w sprawie S$laskiej udzielata Polsce
Francja, z ktorg w lutym 1921 r. zostat zawarty sojusz. Strona polska,
poplerana przez Francje, domaga’ra sie podziatu Gérnego Slaska stosow-
nie do wynikéw plebiscytu, za§ Niemcy gtosity teze o niepodzielnoSci
gornos$laskiego okregu przemystowego i zadaty przyznania im catego
Gérnego Slagska. Gdy w rozstrzygnieciu kwestii przynaleznos$ci panstwo-
wej obszaru plebiscytowego zarysowa’r sie kryzys, wowczas strona polska
rzucita na szale wypadkéw swoj najmocniejszy atut: Il Powstanie
Slaskie, zorganizowane przez POW. Wybuchfo ono w nocy 2/3 maja
1921 r.3¥ W poczatkowej fazie walk powstancy osiagneli sukces, szybko
doszli do tzw. linii Korfantego, biegnacej wzdtuz Odry od granicy polsko-

A Z. Lietz, Plebiscyt na Powislu, Warmii i Mazurach w 1920 roku. Warszawa
1958.

& K. Finch, Polsko$¢ Goérnego Slaska wedtug urzedowych zrédet pruskich
a wyniki plebiscytu. Warszawa 1921; T. Jedruszczak, Plebiscyt gérno$lgski 20 marca
1921 roku. ,Zeszyty Naukowe WAP”, Seria historyczna, nr 5, 1961, s. 59—67.

8 Szerzej na ten temat: W. Ryzewski, Trzecie powstanie $laskie. Warszawa
1977.
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-czechostowackiej do Gogolina, a stad na potnocny-wschod przez Do-
brodzien — ku granicy polskiej. Po kilkunastu dniach rozpoczeta sie
kontrofensywa niemiecka, a wraz z nig uporczywe walki o Gdre S$w.
Anny i inne rejony. Po dwdch miesigcach powstanie zostato zakornczone.
Wzieto w nim udziat okoto 50 tys. powstancow. To powstanie byto decy-
dujagcym argumentem, ktory wptynagt na decyzje ententy, w wyniku
ktorej Polska w 1922 r. otrzymata cze$¢ gornoslaskiego okregu przemy-
stowego, bardzo wartosciowg pod wzgledem gospodarczym. Problem
gornoslaski jest ostatnig sprawg o charakterze terytorialnym, o ktdrej
rozwigzanie Polska toczyta walki i zabiegata w drodze dyplomatycznej.
Nie znaczy to, ze wszystkie uzyskane terytoria od razu, faktycznie i for-
malnie weszty w skiad Il Rzeczypospolitej i posiadaly prawnomiedzy-
narodowe uznanie jako obszary przynalezne do panstwa polskiego. Na-
stapito to po6zniej, gtdwnie za$ w latach 1922—1923.

W artykule tym dokonaliSmy w duzym skrocie przeglagdu zagadnien
terytorialnych, ktore rozwigzywata Il Rzeczpospolita w pierwszych la-
tach swego istnienia. Nie wszystkie sprawy rozwigzywane byty zgodnie
z zasadami stusznosci i sprawiedliwos$ci, nie wszystkie rozwigzania oka-
zaty sie trwale i odpowiadaty interesom panstwa i narodu polskiego;
niektore staty sie zarzewiem konfliktéw, zrodtem stabosci i obcigzeniem
dla panstwa. Pozytywnym przyktadem jest skuteczna walka o zjedno-
czenie Wielkopolski z panstwem polskim; przyktadem negatywnym jest
wyprawa kijowska; fatalnym, brzemiennym w ciezkie konsekwencje
rozwigzaniem bylo utworzenie Wolnego Miasta Gdanhska. Sg to fakty
krancowe, dzieki jednak swej wyrazistosci podkreSlajg one potrzebe
zr6znicowanego podejscia do dwczesnych problemoéw granicznych.

Celowos$¢ zajecia sie tymi problemami oraz catosciowym, a nie frag-
mentarycznym ich traktowaniem uzasadnia fakt, ze dotychczas historycy
najchetniej zajmowali sie walkg o wiadze w nowo powstatym panstwie,
dziataniem partii politycznych, mniej za$ funkcjonowaniem tego pan-
stwa, takiego, jakie ono bylo, oraz ksztattowaniem sie jego terytorium.

Centralne witadze Il Rzeczypospolitej u progu jej istnienia uksztat-
towaty sie bardzo szybko i rzec mozna — do$¢ sprawnie3’. Najpierw
byt to lubelski rzagd Daszynskiego, ktory ogtosit Polske republikg, potem
wiadze wojskowgq i cywilng objat Jozef Pitsudski, ktory notyfikowat pan-
stwom obcym powstanie niepodlegtej Polski i powotatl rzad z Jedrzejem
Moraczewskim na czele. W dniu 22 listopada 1918 r. ukazat sie ,,Dekret
0 najwyzszej wiadzy reprezentacyjnej Republiki Polskiej”, ustanawia-
jacy urzad Naczelnika Panstwa, ktdrym zostat Pitsudski. Szybko powsta-
wala polska administracja, formowata sie armia, w listopadzie 1918 r.
zostata ogtoszona ordynacja wyborcza do Sejmu Ustawodawczego i za-
rzagdzone wybory, ktére odbyty sie 26 stycznia 1919 r. Sejm Ustawodaw-
czy zebrat sie 10 lutego 1919 r., a wiec w trzy miesigce od powstania pan-

37 H. Jabtonski, Narodziny Il Rzeczypospolitej (1918—1919). Warszawa 1962;
A. Ajnenkiel, Od ,,rzadoéw ludowych” do przewrotu majowego. Zarys dziejow poli-
tycznych Polski 1918—1926. W arszawa 1964.
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stwa. Dnia 20 lutego 1919 r. Sejm uchwalit tzw. matg konstytucje. Roz-
poczeto prace nad konstytucja RP, ktdre przeciggnety sie do 1921 r.

Jezeli ukonstytuowanie sie witadz panstwowych i tworzenie admini-
stracji przebiegato bez wiekszych zakldcen, to ksztaltowanie sie teryto-
rium panstwowego okazato sie sprawg diugotrwata, bardzo trudng, bo-
lesng i wymagajacg od narodu ciezkich ofiar, a od panstwa zaangazo-
wania wszystkich sit i srodkdw. Ciggneto sie to z gora dwa i pdét roku.

PafAstwo polskie powstato w Kongreséwce, przy czym wybitng role
odegrata Warszawa. Szybko weszta w skiad panstwa zachodnia czes¢
Galicji. Wprawdzie Lwow zostat opanowany juz 22 listopada 1918 r.,
ale Galicja Wschodnia znalazta sie w ramach panstwa polskiego dopiero
w kwietniu 1919 r. Faktyczne wyzwolenie Wielkopolski z Poznaniem
nastgpito w lutym 1919 r., natomiast witgczenie w skiad panstwa do-
piero w styczniu 1920 r., po ratyfikacji traktatu wersalskiego; w tym
samym czasie Polska weszta w posiadanie Pomorza. Wilno i WileAszczyz-
na zostaly zajete w drugiej potowie kwietnia 1919 r. W lipcu 1920 r.
przeszta do Litwy, a w pazdzierniku 1920 r. zostata zajeta przez dywizje
gen. Zeligowskiego. W poczatku 1919 r. na wschodzie toczyta sie wojna,
sytuacje byty zmienne, a na poczatku sierpnia 1920 r. samo istnienie
tego panstwa staneto pod znakiem zapytania. Traktat ryski z 18 marca
1921 r. ustalit granice polsko-radzieckg. Ostatnim problemem terytorial-
nym rozwigzanym w drugiej potowie 1921 r. byto przyznanie Polsce
czesci Gornego Slaska 8.

Pominiete tu zostaty sprawy delimitacyjne oraz obejmowanie po-
szczegOllnych obszaréw przez polskg administracje.

Azeby rozwigza¢ wszystkie problemy terytorialne, parnstwo polskie
uczestniczyto w 60 powaznych zbrojnych konfliktach lokalnych i w trwa-
jacej 11/2 roku wojnie na wschodzie. tacznie w dziataniach tych byto
zaangazowanych ponad 1 milion Zotnierzy.

Bez terytorium nie ma panstwa. Jest to truizm, ale trzeba go tu
wypowiedzieé. Terytorium panstwa polskiego uksztattowane w latach
1918—1921 spetnito swa pozytywna role, jednakze najbardziej generalna
ocena ksztattu terytorialnego Il Rzeczypospolitej musi wypasé nega-
tywnie tak z punktu widzenia etnograficznego, jak i z punktu widzenia
politycznego, militarnego i gospodarczego.

Wypowiedzenie tej opinii nie oznacza, ze jakie$ zasadniczo odmienne,
duzo lepsze rozwigzania terytorialne byty mozliwe w latach 1918—1921.
By¢ moze, wiecej mozna byto uzyskaé na Gdérnym Slasku, na pewno
byto mozliwe unikniecie absurdalnej decyzji w sprawie Gdariska, mozna
tez byto wykaza¢ wiecej umiaru na wschodzie, a przede wszystkim
unikng¢ wojny, ale czy to wszystko datoby Polske 0 z gruntu odmiennym
ksztatcie terytorialnym? Czy np. bylo mozliwe terytorium Polski bez
problemu Prus Wschodnich, bez tzw. korytarzy: pomorskiego, wileAskie-
go, galicyjskiego? Pytania te nie majg za zadanie usprawiedliwienia
czegokolwiek i kogokolwiek. Ich jedynym celem jest sprowadzenie Kkry-
tyki na grunt realny.

B Mapa przedstawiajaca terytorialny rozwo6j panstwa polskiego po | waojnie
Swiatowej zataczona zostata do czesci | tomu IV Historii Polski. Autorem mapy
jest Bogustaw Kaczmarski.
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OBPA3OBAHMUE Il PEYU MOCMNOJINTOW. MPABWTENBCTBA WU TEPPUTOPUSA

B cTatbe gaH 0630p TeppuTOpuManbHbIX BOMNPOCOB, KOTOpble Mpuxoaunoch pewatb Il Peun
MocnonuToii B MepBble FOfbl CBOEro CyLlleCTBOBaHUS. He BCe BOMPOCHI pelianncb Mo ApUHLMNY
NpasuMNbHOCTU U CNpaBeA/IMBOCTM, HE BCE pPELUeHWS 0Ka3anucb NMPOYHbIMW U OTBEYANN UHTepecam
MonbCKOTO rocyfapcTBa M HapoAa, HEKOTOpble CTanu WCTOYHUKAMU KOH(NKTOB, cnabocTu n 6pe-
MeHeM Ans rocygapctea. [MonoxuTenbHbIM Nnpumepom 6bina ycnewHas 6opb6a 3a 06beanHeHue
Benukononsinm ¢ MNOMAbCKUM TOCYAapCTBOM, OTpULATENbHbIM — KMEBCKMIA MOXO0A; Mary6HbIM,
UMEBLUMM TsKeNble MOCNeAcTBUA pelleHMeM 6bino obpa3oBaHue BonbHoro ropopga aaHbcKa.
370 NUWb KpaitHWe ¢akTbl, 0fHaKO, 6narofaps CBOei BbIpa3WTENbHOCTW, OHWM MOAYEPKMUBAKOT
HEeo6XoAMMOCTb ANPHEpPeHLMPOBAHHOIO MNOAX0A4a K TOrfalWHWM rpaHW4YHbIM npobnemam.

Llenecoobpa3HOCTb MOAHATUAA 3TUX NPO6GIEM M KOMMIEKCHOTO, a He ()parMeHTapHOro paccMo-
TpeHus nx 06OCHOBbLIBAET TO, YTO 4O CMX MOP MCTOPUKM OXOTHee BCEro 3aHWManucb 6opbboii
3a BflacTb B HOBOOOpPA30BaHHOM roCy[apCTBe, AeATE/NbHOCTbIO MOANTUYECKUX NapTUil, a MeHblue
— (YHKUMOHUPOBaHNEM 3TOr0 rocyAapcTBa, Takoro, KaKMM OHO 6bifio, a TakxKe (hopMUpOBaHUEM
ero TeppuTopuUn.

LleHTpanbHble opraHbl rocyfapcTBeHHol BnacTu |l Peun lMocnonuToid B npeaaBepun ee cy-
L ecTBOBaHUSA CHOPMUPOBANUCL OYeHb ObICTPO M — MOXHO CKa3aTb — 6e3 Tpypa. CnepBa 370
66110 NOBNUHCKOE NPaBUTENLCTBO [JallMHCKOro, KOTopbiii npoBo3rnacun Monbly pecny6auKoi,
NOTOM BOEHHYIK W FpaXAaHCKYH BnacTb 3axBaTun KO3ed) Muncyacku, KOTOpbIA yBeAOMUA UHO-
CTpaHHble rocygapctBa 06 06pa3oBaHMM He3aBMCUMOW [lonbLWMK U CO3Aan MPaBUTENbCTBO BO
rnase ¢ EHgxeem MopaueBckUM. 22 HOf6psA 1918 r. 6bin ony6AMKOBaH [,eKpeT 0 BEPXOBHOW npep-
CTaBUTeNbHON BnacTu [lonbckoii Pecny6nukn, yCcTaHOBMBLUWIA AOMKHOCTb HauanbHuMKa rocy-
fapcTBa, KoTopblM cTan Muncyacku. BeicTpo opraHuM3oBanach Nonbckas agMuHUCTpauus, Gopmu-
poBanacb apmus, B Hos6pe 1918 r. 6bi10 M3gaHo [MonoxeHue o Bbibopax B 3aKOHOAATE/bHbINA
celiMm 1 06bsABNEHbI BbIGOPLI, KOTOpble cocTosnuch 26 siHBaps 1919 r. 3acefaHve 3akoHoAaTeNb-
Horo celima coctosinoch 10 cheBpans 1919 r., To ecTb Yepe3 TpM MecsiLa nocae 06pasoBaHUs rocy-
papctea. 20 despand 1919 r. celim MPMHAN TaK Ha3blBaeMYH Manykt KOHCTUTyuumw. Hauvanucb
pa6oTbl Hag KoHcTuTyuwmei Il Peun MocnonmToil, KoTopble 3aTAHynuMcb Ao 1921 r.

Ecnu yupexpaeHne opraHoB rocyfapcTBeHHON BnacTu v obpa3oBaHuWe agMUHUCTpauuWu mpo-
X0A4MN0 [OBOMbLHO FNafKo, TO ONpeAeneHne rocyfapcTBeHHON TeppUTOPUMN OKa3anocCh 3aTSKHbIM
L[enom, TpyAHbIM, Tpebyowmum oT Hapoja 60MbWNX XepTB, a 0T roCyAapcTBa BCEX CU U CPEACTB.
3T0 TAHynocb 6Gonee ABYX C MONIOBUHOW feT.

Monbckoe rocyaapcTBo obpasoBanocb Ha TeppuTopum bbiBliero Koponesctsa [lonbckoro,
npuyemMm 3HauynTeNbHYIO PoSib Chbirpana Baplwasa. bbicTpo BOWNa B COCTaB rocyfapcrsa 3anafjHas
yacTb Manuuymu. MpaBaa, J/IbBOB 6bin B3ATr ewe 22 HoAb6psa 1918 r., ogHako BocTouyHas [anuuus
6blna BK/OYEHA B COCTaB MOMIbCKOro rocyAapcTsa B anpene 1919 r. dakTuyeckoe ocBO6GOXAEHME
Benukononbinin Bmecte ¢ Mo3HaHbl HacTynuno B gespane 1919 r., HO B cocTaB rocyfapcrsa
OHa 6blna BKAOYeHa B AHBape 1920 r., mocne patudukaumm BepcanbCKoro MWpHOrO 4OroBopa,
B TO e camoe BpeMms Obln0 npucoefuHeHo Momoxe. BunbHO W BUNeHcKas 3emnsa 6blan 3aHATHI
BO BTOPOI nmonoBuHe anpensa 1919 r., B utone 1920 r. oHa nepewna K Jiutee, a B oKTa6pe 1920 r.
6blna 3aHATa AMBU3MeN reHepana XXenurosckoro. B Hauane 1919 r. Ha BOCTOKe Befnacb BOWHA —
C NnepemMeHHbIM YCMexoM, a B Hayane asrycta 1920 r. camo cyLecTBOBaHWe MONbCKOro rocyapcraa
CTOAN0 Moj BompocoM. Puxckuidi gorosop oT 18 mapta 1921 r. onpegenvn Ha BOCEMHaAaLaTb
neT MNONbCKO-COBETCKYID rpaHuuy. [locnegHeid TeppuTopuanbHOW nNpo6iemMoii, pelleHHol BO
BTOpOi nonoBuHe 1921 r., 6bI10 nNpucoeanHeHue K Monblie yacTu BepxHeit Cunesuu.

B cTaTbe He 3aTPOHYTbl BOMPOCHI FOCYAapCTBEHHONM rpaHuLbl U YCTAaHOBNEHUSA B OTAENbHbIX
yacTax [MonbWwy MONbCKOW agMUHUCTpaLuu.

[ns peweHns Bcex TeppuTopuanbHbiX Npo6ieM NOAbCKOE FOCYAapCTBO MPUHANO Yy4vacTue
B LUECTU Cepbe3HbIX BOOPYXEHHbIX MECTHbIX KOH(MMKTaX M B MPOAOMKUBLLE/CH NMonTopa roga
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BO/iHE Ha BOCTOKe. B 06Lieli CNOXHOCTW B 3TWX BOEHHbIX AEACTBMAX yyacTBOBano 6o/see MUAANO-
Ha conpgar.

be3 Tepputopun Het rocygapcrea. 3T0 TPYyu3M, OfHAKO 3feCb Hafo 3TO CKa3aTb. TeppuTo-
pus MONbLCKOrO rocyAapcrea, crnoxuswasca B 1918—1921 rr., BbINO/IHUAA CBOIO MONOXKUTENbHYIO
ponb, OAHAKO camas o6uiasa oueHka TeppuTopuansHoi gopmbl Il Peun MocnonnToii okasbiBaeTcs
HeraTMBHOW Kak C 3THOrpaMyeckoi TOUYKWM 3peHus, Tak W C MOANTUYECKON N 3KOHOMUYECKOMN.

Takas oueHKa He O3HayaeT, 4To B 1918—1921 rr. 6bIM BO3MOXHbl MPUHLWUMANANBHO WHbIE,
HaMHOTO fydylle TeppuTopuanbHble peleHus. BbiTb MOXET, MOXHO 6bl10 60/blie NOAYy4YUThb
B BepxHeii Cune3nn, HeECOMHEHHO, MOXHO 6bl10 U36exaTb abCypAHOro peLeHns no BOMpocy
[faHbCcKa, MOXHO 6bII0 Takke MPOABUTbL 60/blIE YMEPEHHOCTM Ma BOCTOKe, a Mpexfje BCero
n3bexarb BOMHbI, OfjHAKO, pa3Be BCe 3TO Aano 6bl Monblwy ApPYroi TeppuTopuanbHOn Gopmbl?
Bbina nn 6bl, HanpuMep, BO3MOXHa TeppuTopua Monbwn 6e3 npobnembl BocTtouHoit Mpyccun,
6e3 Tak HasblBaeMblX KOpPMAOPOB: MOMOPCKOrO, BWIEHCKOrO, ranuuuiickoro? 3TWMK BOMpoOCamm
Mbl He CTPEMUMCS OMpaBfaTb 4TO-IM60 M KOro-nm6o. VX efMHCTBEHHAA Lieflb — MOCTaBUTb KpU-
TUKY Ha peanbHYH MoYBY.

ORIGIN OF THE SECOND REPUBLIC
ITS ADMINISTRATION AND TERRITORY

The author presents territorial problems solved in the Second Republic in
the first years of its existence. Not all questions were solved in accordance with
the principles of legitimacy and justice, not all solutions appeared to be long-
lasting and not all of them were in conformity with the interests of the Polish
state and nation, some became the source of conflicts, weakness and troubles.
Among positive examples mention is due to victorious struggle for the unification
of the Wielkopolska region with the Polish strate, among negative ones — the
Kiev expedition; the creation of the Free City of Gdansk was a fatal solution,
fraught with heavy consequences. These are facts from the extremes but owing
to that it becomes clear that the then border problems should be approached
in a different way.

It is purposeful to deal with these problems analyzing them as a whole and
not individual elements because so far historians showed an inclination to study
guestions concerning struggle for power in the newly-created state and the activity
of political parties rather than problems connected with the functioning of the
state and with the shaping of its territory.

At the beginning of the existence of the Second Republic its central authorities
were formed very quickly and rather efficiently. At first, it was the Lublin
government of DaszyAski who proclaimed the Polish republic, later on the control
of the army and the civilian authorities was taken over by Jézef Pitsudski who
notified foreign states of the creation of an independent Poland and called into
being a cabinet headed by Jedrzej Moraczewski. On November 22nd, 1918 the
“Decree on the Supreme Representative Authority of the Polish Republic” was
issued instituting an office of Chief of State taken by Pitsudski himself. The
Polish administration had been organized in a short time, the army was formed
and in November 1918 the electoral law for the legislative Sejm was issued and
the elections announced. They were organized on January 26th, 1919. The legislative



Powstanie |l Rzeczypospolitej 61

Sejm had its meeting on February 10th, 1919, that is three months after the
formation of the state. On February 20th, 1919 the Sejm voted in favour of the
so-called Little Constitution. The work on the Constitution of the Polish Republic
had begun and it was not completed before 1921.

While the state authorities and administration were established with almost
no disturbance, the shaping of the state territory appeared to be a very difficult
and painful problem which required much time, great sacrifices on the part of
the nation and all means and forces at the disposal of the state authorities. The
solution of the question took more than two and a half years.

The Polish state originated in the territory of the Kingdom of Poland and
W arsaw played an essential role in this process. Soon the state encompassed West
part of Galicia. Although the possession of Lwow was taken on November 22nd,
1918, the Polish state included East Galicia only in April 1919. The Wielkopolska
region with the city of Poznahn was liberated practically in February 1919 but it
became part of the state in January 1920 after the ratification of the Treaty of
Versailles. In the same time Poland took the possession of Pomerania. Vilnius
and the whole Vilnius region were taken in the second half of April 1919; in
July 1920 the territories became part of Lithuania and in October 1920 they were
taken by a division under command of general Zeligowski. At the beginning of
1919 war was waged in the East — situation had changed and at the beginning
of August 1920 the very existence of the state became doubtful. The Treaty oE
Riga of March 18th, 1921 settled the Polish—Soviet frontier for eighteen years.
The last territorial problem solved in the second half of 1921 was the acknowledge-
ment of a part of Upper Silesia Poland’s territory.

The author does not deal with delimitation problems and questions connected
with the taking of control of individual regions by Polish administration.

In order to solve all territorial questions, the Polish state got involved in six
local armed conflicts and in the war in the East which lasted one year and six
months. The total number of soldiers who took part in the operations exceeded
one million.

If there is no territory there is no state. It is truism but it is necessary to
repeat it here. The territory of the Polish state formed in the years 1918—1921
played a positive role, but a general assessment of the territorial shape of the
Second Republic cannot but be negative both from the ethnographic and political,
military or economic point of view.

The fact that such is the opinion on the situation does not mean that dia-
metrically different, much better solutions of territorial problems were possible
in the years 1918—1921. Perhaps more could be gained in Upper Silesia, certainly
it was possible to avoid the absurd decision concerning Gdarnsk, or to use modera-
tion in the East, and above all to avoid war but would this bring in effect Poland
with a completely different territorial shape. Would it be possible, for example,
to settle Poland’s territory without solving the problem of East Prussia, the
so-called Pomeranian, Vilnius, Galician corridors? The questions are not posed
to find justification for antyhing or anybody. Their only aim is to formulate
critical opinions with a sense of reality.





