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Od europejskiej ekspansji i kolonializmu
po doswiadczenie polskie

Badania postkolonialne w anglojezycznych naukach humanistycznych prowa-
dzone s3 od kilkudziesigciu lat. W polskim literaturoznawstwie mowi si¢ o nich
i prébuje wskazywaé plynace z nich rodzime pozytki od lat kilku!. Historycy maja
na tym polu inne do$wiadczenia i warto z ich przemyslen korzysta¢ w refleksji
nad zasadnos$cig dostosowania instrumentarium wypracowanego przez post-colo-
nial czy subaltern studies do polskich realiow. W tym kontekscie cenne wydajg si¢
propozycje Jana Kieniewicza, niezwigzane bezposrednio z kregiem studiow post-
kolonialnych, lecz odnoszace si¢ do nich w wielu punktach studiéw zebranych
w tomie Ekspansja, kolonializm, cywilizacja?, ktore w duzej czesci publikowane byty
wczesniej w zagranicznych czasopismach naukowych lub ksigzkach zbiorowych.
Rozwazania badacza koncentrujg si¢ wokot zagadnien europejskiej ekspans;ji i ko-
lonializmu w kontekscie doswiadczenia polskiego na przestrzeni wiekow, ktorego
to doswiadczenia newralgicznym elementem bylo/jest usytuowanie w obszarze
pogranicza cywilizacyjnego.

Moje odczytanie tej pracy bedzie podyktowane zainteresowaniem nie historyka,
a literaturoznawcy. Jako historyk wspotczesnej literatury polskiej skoncentrowatam
sie w lekturze pracy Kieniewicza na tym, co stanowi probe systemowego ujecia wy-
branych elementéw przemian, ktére zachodzily na $wiecie w wyniku europejskiej

1 Polska bibliografi¢ zagadnienia przynosi opracowana przez Ewe Domanska edycja

pism Leeli Ghandi (L. Gandhi Teoria postkolonialna, przekt. i oprac. E. Domanska,
Wydawnictwa Poznanskie, Poznan 2008).

2 J. Kieniewicz Ekspansja, kolonializm, cywilizacja, DiG, Warszawa 2008. Wszystkie

cytaty z tego wydania lokalizuje w tekscie, podajac w nawiasie numer strony.
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ekspansji rozpoczetej u progu nowoczesnosci. Zaproponowane przez autora kate-
gorie ogladu owego procesu dostarczajg jezyka, dzigki ktéoremu mozliwa staje si¢
takze antropologizujgca analiza prawidiowosci ksztattujacych polska tozsamos¢ na
przestrzeni wiekow, jak rowniez poréwnywanie zjawisk mieszczacych si¢ w polu
relacji zwyciezca — zwycigzony, opresor — opresjonowany, a wystepujacych w roz-
nych czesciach Europy/Swiata i czesto znajdujacych odbicie w literaturze.

Historyk wprowadza terminy, ktore dobrze oddajg specyfike omawianych za-
gadnien, inspiruja, czasem sklaniajg do dyskusji. Umiejetnie zestawia i kategory-
zuje procesy dotyczace rodzenia si¢ kolonializmu nie tylko w krajach basenu Oce-
anu Indyjskiego czy Ameryki Lacinskiej, ale tez wpisuje polskie doswiadczenie
w ciag przemian ogdlnoeuropejskich wywotanych ekspansja krajow o ambicjach
imperialnych. Poszczegélne fragmenty wywodu zostaly uporzadkowane tak, ze
czytelnik otrzymuje pasjonujaca opowiesc, ktorg rozpoczyna czg$¢ poswigcona Azji
i Europie u progu nowoczesnosci, a wi¢gc kontynentom konfrontujacym swoje sys-
temy wartosci, co staje si¢ dla jednej ze stron poczatkiem okresu zacofania. Ba-
dacz omawia specyfike europejskiej ekspansji przedkolonialnej w Swiecie-Syste—
mie Oceanu Indyjskiego XVI-XVIII wieku, by zauwazonym prawidlowosciom —
ktore zachodzily w procesie wymiany i w efekcie stosowania przemocy — przyjrzeé
si¢ ponownie w kontekscie dziatan Rosji w Europie. Rozwazania dotyczace tzw.
Trzeciego Swiata prowadza do wypracowania kategori: kontaktu, spotka-
nia, sytuacji opresji cywilizacyjnej wartych zastosowania
w badaniach poréwnawczych poswi¢conych losom Europy Wschodniej.

Dla postkolonialnej (czy — jak wole jg nazywac — postzaleznosciowej) refleks;ji
nad literatura polska epok dawnych, czasu zaboréw, Polski Ludowej, a takze ta
powstajaca po roku 1989 niezwykle wartosciowe okazujg si¢ inspiracje plynace
z rozpoznan Kieniewicza na temat ksztattowania postaw poddanczych i ptynacych
z nich zagrozen dla polskosci oraz jej kondycji »po przejsciach” czy polskiego losu
w imperium rosyjskim (losu rozwazanego jako sytuacja kolonialna). Historyk wska-
zuje tez perspektywy rozwoju Polski na przetomie XX i XXI wieku; okresla epi-
stemologiczno-aksjologiczny potencjal przestrzeni pogranicza jako terenu mozli-
wego spotkania §wiatow, przy zalozeniu, iz owocnie wykorzystane zostaloby bo-
gactwo mozliwosci cywilizacyjnych wschodniej granicy Europy.

Na szczegdlne zainteresowanie zastugujg konstatacje dotyczace europejskich
(nie tylko polskich) kreséw wschodnich, a takze wywod na temat rozumienia po-
jecia ,Europa Wschodnia”, wreszcie — zdiagnozowanie diugotrwalej zaleznosci ziem
polskich od imperium rosyjskiego jako wykazujacej cechy kolonialne3. W opinii

3 Autor odréznia kondycje zaboru rosyjskiego od kondycji zaborow austriackiego
i pruskiego, ktore — wedlug niego — nie stanowily pola starcia odmiennych
cywilizacji, a »cywilizacja” nazywa ponadkulturows wi¢z powstajaca w nastepstwie
wyboru przynaleznosci do jednego systemu wartosci; wyboru dokonywanego za
posrednictwem wlasnej kultury. W tym kontekscie europejski system wartosci
wyrastajacy z chrzescijanstwa w jego tacinskim wcieleniu jest odrebny od systemu
prezentowanego przez Rosje.
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Kieniewicza ,przypadek Polski przynosi interesujace uscislenia dla interpretacji
kolonializmu. Wskazuje przede wszystkim na to, ze trzeba odrézni¢ przemoc poli-
tyczng od opresji cywilizacyjnej, ktéra prowadzi do ulegtosci wobec hegemona”
(s. 141). Owa uleglos¢ rodzi si¢ wiasnie na skutek opresji cywilizacyjnej, ktora nie
dotyczy jedynie krajow tradycyjnie uznawanych za kolonialne. Badacz podkresla
uniwersalny charakter uleglosci opresjonowanych, szczegdlne znaczenie przypi-
sujac przerzuceniu przez nich odpowiedzialnosci za stan systemu spotecznego na
okolicznosci zewnetrzne, w istocie bedgce projekcjg ich wiasnej podlegiosci. Jed-
nostki podporzadkowane przyjmuja ten zbior okolicznosci jako definiujacy je i od
nich niezalezny. Tak zarysowana sytuacja wigze poddanego z nadzorcg w uktadzie
wspoizaleznosci 1 zrozumienia, co narzuca ulegiosci dwuznaczny charakter, kaze
traktowac ja jak zrzadzenie losu, ale tez stan, ktérego zmiana wymaga odrzucenia
wspolnictwa w dziele zniewolenia (por. s. 261).

Kieniewicz pisze: ,Odepchnigcie odpowiedzialnosci za niezdolnos¢ do spro-
stania wiasnym zasadom, uczestnictwo w zniewoleniu przez otwarcie dostepu [opre-
sorowi] do przestrzeni wyobrazonej [opresjonowanych] wystepuja w Indiach [...]
1w Polsce Ludowe;j” (s. 140), rodza podobne resentymenty i kompleksy. Ko n -
trola nad sferg wartos$ci ludzi poddanych przemocy
staje si¢ wyznacznikiem opresji cywilizacyjnej. Po-
wojenna literatura polska diagnozowala te problematyke na swoj sposob zaréwno
w Zniewolonym umysle, jak 1 w Hanbie domowe;.

Ustalenia Jana Kieniewicza sg na tyle uniwersalne, ze moga stanowic inspi-
racj¢ dla nauk zajmujacych si¢ rozmaitymi odmianami relacji Ja z Innym/Ob-
cym, ktore zachodzg w sytuacji ekspansji i przybierajg posta¢ kontaktu lub spo-
tkania*. Badacz odpowiada na pytanie, co si¢ dzieje, gdy wkraczajacy na obcy
sobie teren nie rozumie tego, co widzi, 1 nie potrafi interpretowac swoich obser-
wacji, wigc dziata w sposob podporzadkowany reakcjom negatywnym. Wielkie
znaczenie w zetknigciu z Obcym majg wczesniejsze wyobrazenia na jego temat
najczesciej powodujace ostry kontrast miedzy odkrywang wiasnie rzeczywisto-
Scig a idealnym jej wyobrazeniem. Jesli Ja nie umie znalez¢ uktadu odniesienia
dla materii odkrywanego, odczuwa lek, ktory rodzi pragnienie zniszczenia tego,
co zostato odkryte. Historyk formutuje t¢ prawde w odniesieniu do realiéw hisz-
panskiej ekspansji w Ameryce Lacinskiej, lecz zdaje si¢ ona miec¢ ogdlniejsze
zastosowanie. To samo dotyczy, jak sadze, trzech podstawowych relacji kolonia-
lizmu, ktore nazywa podporzadkowaniem, zniewoleniem

4 Kontakt wystepuje, gdy zachodzi zorganizowane uzycie sity w celu penetracji
przestrzeni obcego systemu spotecznego, ktora prowadzi do jej zdobycia
(zniszczenia lub podporzadkowania sobie drugiego systemu spolecznego, por.
$198). Spotkanie toprzypadek, wktorym przekroczenie granicy pociaga za
sobg koniecznos¢ 1 mozliwos¢ ustalenia jakiegos stanu rownowagi. Bywa wiasnoscia
pogranicza i mozna dostrzec je tam, gdzie kontakt nie doprowadzit natychmiast do
podporzadkowania (por. s. 199).
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i wykorzystaniemd Efekty tych relacji maja charakter dtugotermino-
wy. Dodatabym, iz dobitnie daja o sobie zna¢ réwniez w sytuacjach postzalezno-
sciowych.

Refleksja nad specyfikg kolonializmu w krajach Trzeciego Swiata pozwala na
sformulowanie pewnych uogolnien, jednak zastosowanie ich do analizy rzeczywi-
stosci Europy Wschodniej umozliwia dopiero przekonujace udowodnienie tezy
o kolonialnym charakterze rosyjskich podbojéow w Europie. Jan Kieniewicz wska-
zuje czynniki, ktore przez wieki powodowaly, ze podporzadkowane spoleczenstwa
(nie tylko w Azji czy Ameryce Lacinskiej, lecz takze w Europie) przyjmowaly wi-
zj¢ Swiata wykreowang przez obcy system dominujgcy. W tym miejscu podejmuje
kwestie upowszechniong w polskiej §wiadomosci jako poczucie wyzszosci cywili-
zacyjnej nad wschodnim sgsiadem-opresorem i dowodzi nie tylko jej utopijnego
charakteru, lecz takze i tego, iz owa pogardzana, wykreowana przez rosyjski sys-
tem dominujacy wizja Swiata zostala mimowiednie zinterioryzowana przez Pola-
koéw 1 miata/ma dalekosi¢zne skutki. Jeden z nich, taczy si¢ z faktem, ze podpo-
rzadkowanie ,wszedzie i zawsze wywoluje reakcje konserwatywne, proby utrzy-
mania jakiej$ czeSci dawnego Swiata. Przybierajg one formy drastyczne w postaci
zwyrodnien w stosunkach spotecznych lub parodii w stanach swiadomosci” (s. 123).
Nietrudno skojarzy¢ to z wyidealizowang wizja II Rzeczypospolitej przechowywa-
ng w pamieci pokolen powojennych i dajgcg o sobie zna¢ w ,stanach $wiadomo-
sci” tzw. IV Rzeczypospolitej, wczesniej zas polemicznie potraktowang przez Cze-
stawa Milosza, ktory dostrzegt t¢ prawidiowosc¢ i na swoj sposob zareagowal na nig
w Waprawie w Dwudziestolecie®.

Inny skutek diugotrwatego podporzadkowania to szczegdlna kondycja elit
intelektualnych, ktore Kieniewicz okresla mianem ,milczgacej inteligencji” 1 ia-
czy z faktem, ze w kraju podporzadkowanym mig¢dzy inteligencja a spoteczen-
stwem nie zachodzi komunikacja lub tez odbywa si¢ w sposob zakidcony czy za-
fatszowany, bowiem ,spoleczenstwa podporzadkowane charakteryzujg sie tym,
ze aby przetrwad, siegajg do struktur dominujacych niezaleznie od ich obcosci”
(s. 133).

Tu otwiera si¢ pole do literaturoznawczych uzupelnien tematu i zaprezento-
wania prowadzonych pod tym katem analiz utworéw ukazujgcych na przykiad

5 Pod porzagdkowanie ,oznacza [...] nierownorzedne stosunki mi¢dzy
spoleczenstwem a nowymi panami. Mialy one charakter wojskowy i polityczny.
Pamigc¢ zbiorowa spoleczenstw uksztattowata si¢ pod wplywem kolejnych nawrotow
przemocy, podboju i gwaltu. [...] Ta pamig¢¢ i lgk przed ponownym uzyciem sily
zostala zapisana w relacji podporzadkowania”. Zniewolenie ,w warunkach
przejsciowych oznaczalo potwierdzenie i utrwalenie podporzadkowania. Mozna je
opisac jako zgode spoleczenstwa na wlasng nizszos¢”. Wy korzystanie
»wigze sie [...] z aspektami gospodarczymi [...] od rabunku do eksploatacji [...]
wplywa takze na formowanie nowej mentalnosci, nowych postaw wobec pracy”
(por. s. 106).

6 Cz. Mitosz Wyprawa w Dwudziestolecie, WL, Krakow 2000.
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zycie codzienne podporzadkowanego spoleczenstwa ijego elit zaréwno w dobie
zaboréw’, jak i w czasach Polski Ludowe;.

W rozwazaniach Jana Kieniewicza wiele trafnych spostrzezen dotyczy prze-
mocy politycznej wyjatkowo skutecznej w Polsce po roku 1945 1 owocujacej odpo-
wiednio wysokim poziomem spolecznej akceptacji nowego stanu rzeczy oraz upo-
wszechnieniem modelu postepowania uleglego, jako ze praktyczna likwidacja pan-
stwowosci polskiej zostala wowczas ukryta pod wizjg przemian rewolucyjnych.
W efekcie proces uzaleznienia przebiegal od wewnatrz systemu i byl prowadzony
przez ludzi tworzacych ten system (por. s. 138).

Historyk zauwaza: ,Opresja cywilizacyjna wyrazala si¢ w tym, ze wierny i wdzigczny
inteligent w przestrzeni wyobrazonej wprowadzal nowe elementy do systemu warto-
sci” (s. 138). I dalej: ,opresja cywilizacyjna zamyka inteligencji [...] mozliwos¢ komu-
nikacji. Zostaje jej wyznaczony zakres dziatan transmisyjnych, w ktérych nawet kon-
testacja (rewizjonizm) okazuje si¢ czg¢scig systemu zniewolenia” (s. 139).

Podkresla, ze postawy poddancze na dtugo zdeformowaty tozsamos¢ Polakow,
wdrozyly ich do akceptowania narzuconej zwierzchnosci jako przeznaczenia, a w
rezultacie domagania si¢ od niej opieki, ktora zwalniata od odpowiedzialnosci za
wlasne dzialania (por. s. 158). Przyznaje, ze istota tego procesu byla zawoalowana,
a wiec zagrozenia, jakie powodowala dla tozsamosci narodowej, staly si¢ trudno
uchwytne.

Polacy rownie niechetnie przystaja na przypisywanie im kondycji zaréwno sko-
lonizowanych, jak i kolonizatoréw, przedkiadajgc nad te rozpoznania mit skutecz-
nego oporu przeciw zniewoleniu i pogardy wobec opresora. Badacz zauwaza to,
piszac: »Ruch narodowy polski wydaje si¢ przeczy¢ koncepcji kolonialnej. W isto-
cie zawieral w sobie coraz wigcej watkow kompensacyjnych. [...] myslace narodo-
wo elity nie byly w petni swiadome zmian, jakie zaszty pod wptywem ulegtosci”
(s. 257). I tu pojawia si¢ teza, ktorg nalezy bra¢ pod uwage w dyskusjach o roli
inteligencji polskiej oraz interpretacjach postaw bohatera literackiego o cechach
inteligenta. Oto, wedtug Kieniewicza, ,w tym procesie przemian [ktore zaszly pod
wplywem uleglosci wynikajacej z opresji cywilizacyjnej] miesci si¢ takze formo-
wanie inteligencji i jej polska specyfika”$, zwiazana z wielorakimi adaptacjami

7 Prace historykéw dotyczace tych zagadnien od dawna przecieraly tu szlaki, by za
Kieniewiczem wymieni¢ przykiadowo: Stefana Kieniewicza Fak byc Polakiem pod
zaborami”, ,Znak” 1987 nr 11-12, Magdaleny Micinskiej Zdrade corke nocy. Pojecie
zdrady narodowej w swiadomosci Polakow w latach 1861-1914, Sic!, Warszawa 1998,
Jarostawa Czubatego Zasade ,,dwoch sumien”. Normy postepowania i granice kompromisu
politycznego Polakow w sytuacyi wyboru (1795-1815), Neriton, Warszawa 2005.

8 Na ten problem zwracalam uwage uczestnikom seminarium doktoranckiego
pt. »Doswiadczenie tozsamosci inteligenckiej w literaturze polskiej XX wieku.
Cigglos¢ i zmiana. Warianty doznania zniewolenia i wolnosci. Opowiedziane
i nieopowiedziane”, ktore prowadzilam na Wydziale Polonistyki UW w roku
akademickim 2006/2007 wraz z dr hab. Andrzejem Zieniewiczem. Stad satysfakcja,
ze moja intuicja zostala potwierdzona przez autorytet Jana Kieniewicza.
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do okolicznosci zniewolenia, w ktorych — jak pisze — mozna byto robi¢ karierg
w ramach systemu narzuconego przez obcych albo godzi¢ si¢ na marginalizacje
bez perspektyw ocalenia tozsamosci.

I druga wazna teza dotyczaca tej materii: sytuacja kolonialna oparta na uzna-
niu wyzszosci panujacego (cho¢by miala to by¢ wyzszos¢ demonstrowana jako sita
militarna) skutkowata postawami imitacyjnymi i to w wiekszym stopniu po roku
1945 niz 1863, po powstaniu styczniowym nadal bowiem odrzucano wiasciwosci
systemu dominujgcego. Tak czy inaczej wystepowaly (w obu okresach zniewole-
nia, ale z r6znym nasileniem) procesy akomodacji i imitacji, nawet jesli imitacja
ta byla nieuswiadomiona czy niezamierzona. Dodam, ze wtasnie one stanowig in-
teresujacy material w analizie literackiego kontrdyskursu wymierzonego w dys-
kurs dominujacy, lecz niewolnego od uwiklania we wspomniane procesy.

Czytajac literaturoznawcze rozwazania o losie polskim?, warto pamigtac stwier-
dzenie autora Ekspansji, kolonializmu, cywilizacyi:

Polski los wyrazat si¢ w tym, ze odrzucenie cywilizacyjne Rosji byto rodzajem fikcji
[wszystkie prady modernizacyjne wieku XIX i po czesci XX na ziemie polskie docieraty
za posrednictwem rosyjskim — dop. mé6j — H.G.], ktora rozrosta si¢ w jeden z najwigk-
szych narodowych komplekséw. Imitacja natomiast byta wstydliwie ukrywana i zaprze-
cza si¢ jej obecnosci w imi¢ obrony honoru narodowego. (s. 260)

Roéwnie wazne z literaturoznawczego punktu widzenia jak rozwazania o skut-
kach podlegtosci dla tozsamosci polskiej 1 koncepcji losu polskiego sa konstatacje
Kieniewicza na temat Kresow wschodnich Rzeczypospolitej, ktorym pisarze po-
swiecili wiele uwagi na przestrzeni dziejow. Historyk natomiast ujmuje jako kresy
Europy realizujace si¢ w wersji pogranicza cywilizacji w formie spotkania tychze
cywilizacji, czyli poprzez relacje opartg na rownowadze oddzialywan w przestrze-
ni Migdzymorza poréwnywalna z ta, ktora przez wieki ksztaltowata si¢ w basenie
Morza Srédziemnego.

»Sktadankowy” charakter tomu prowadzi czasem do nieuniknionych powto-
rzen tez, do ktorych Autor przywiazuje szczegdlng wagel0. To spostrzezenie o cha-

9 Por. m.in.: RK. Przybylski Zyciorysy 1 literatura, »Puls” 1985 nr 5; A. Czyzak
Zyciorysy polskie 1944 -1989, Biblioteka Literacka Poznanskich Studiow
Polonistycznych UAM, t. VII, Poznan 1997.

10 Na przyklad kilkakrotnie przywoluje autor pojecie sytuacji, tj. zestawu okolicznosci
zewnetrznych, ktore opresjonowani traktujg jako losowe, co usprawiedliwia w ich
oczach uleganie politycznej przemocy. Bywa tez, ze czytelnik natyka si¢ na opinie
dotyczace tych samych zagadnien, a sprawiajace wrazenie sprzecznych, jak chocby
wowczas, gdy zabory pruski i austriacki raz interpretuje si¢ w kategoriach
kolonialnych: ,W Prusach i Austrii ziemie polskie zostaty zepchnigte do roli
subperyferii z wyraznymi cechami zacofania. To szczegolnie niekorzystne polozenie
poglebialo stan zaleznosciupodabniajgc ziemie polskie do
krajow kolonialnych?”(s. 254, podkr. moje — H.G.). Zas w innym
miejscu czytamy: »[W zaborze rosyjskim] okazalo sig, ze istnieje granica
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rakterze wlasciwie redakcyjnym w niczym nie umniejsza wagi catego wywodu ba-
dacza. Ekspansja, kolonializm, cywilizacja to praca, ktéra dowodzi, ze problematyka
od wielu lat zajmujgca Jana Kieniewicza, mimo swojego zréznicowania, ukiada
sie w przekonujacg catosé, a jej najwazniejsze watki inspirujg do monograficzne-
g0 rozwiniecia.

Hanna GOSK

cywilizacyjna niepozwalajgca na asymilacje. W dodatku rzecz niemajaca analogii

w stosunkach kolonialnych, istniaty dwa inne zabory, ze swoimi problemami, ale
ktorych podporzadkowanie obcej wladzy nie moze by¢ rozpatrywane
w kategoriach kolonialnych”(s. 254, podkr. moje — H.G.). To drugie
sformutowanie nie pozostawia zadnych watpliwosci, pierwsze za$ pewnie zyskatoby
jasny sens po doprecyzowaniu. Podobnie z odczytaniem polskiej obecnosci na Kresach
— raz podkresla si¢ jej niekolonizatorski charakter: ,Wystepuje [na Kresach] zjawisko
asymetrii wplywow, efekt atrakcyjnosci kultury polskiej. Trudno mowi¢é

o polonizacji jako narze¢dziu dominacji kolonialnej”

(s. 201, podkr. moje — H.G). W innym kontekscie za$, przy okazji rozwazan na temat
rywalizacji Polski i1 Rosji o panowanie nad kluczowym dla obu stron obszarem mie¢dzy
Morzem Czarnym a Baltykiem, wigc 0 wylacznos$¢ kreowania Europy Wschodniej,
mowi si¢ o obustronnej niecheci do przyznawania tym dziataniom ,charakteru
kolonialnego” (s. 249). Skoro czytamy, ze w Rosji 1 Polsce unikano tego rodzaju
interpretacji, nalezy rozumie¢, ze autor uznaje jej zasadnosc.
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Abstract

Hanna GOSK
University of Warsaw

From European Expansion and Colonialism to the Polish Experience

Review: Jan Kieniewicz, Ekspansja, kolonializm, cywilizacja ['Expansion, colonialism,
civilisation’], DiG, Warszawa 2008

Benefits are discussed as yielded by adaptation of the instruments elaborated by post-
-colonial or subaltern studies to the Polish realities. An inspiration was provided to this end
by Jan Kieniewicz's book. His considerations on the so-called Third World lead to elaboration
of the categories of: contact, meeting, and civilisation-related oppression — worth applying
in comparative studies devoted to the vicissitudes of the Eastern Europe. For a postcolonial
(or, post-subaltern, as | prefer to call it) afterthought on Polish literature of the early periods,
the Partition era, the People’s Republic of Poland and the one written after 1989, of importance
are Mr. Kieniewicz's recognitions on how serfdom/bondage attitudes were shaped and on
threats stemming from those attitudes to Polishness and its condition as an entity that ‘has
gone through a lot’. Special attention is deserved by convincing arguments given to support
the historian’s thesis claiming that Russian conquests in Europe were colonial in nature.





