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Norwid perspektywiczny

Analizujac w 2000 roku stan norwidologii, Krzysztof Trybus, na pytanie »jaki
Norwid?”, odpowiadatl: ,Z pewnoscig nie istnieje jeden Norwid — poeta jednej
epoki, jednego stylu odbioru. Fenomen tego pisarza polega na tym, ze w naszych
lekturach nieustannie powraca jako kto$ inny”!. Oczywiscie, mozna powiedzieé,
ze takie powracanie to ogolnie cecha literatury (zwlaszcza wielkiej literatury), ale
w przypadku Norwida cecha ta okazuje si¢ szczegdlnie wyrazista. W swoich roz-
wazaniach Trybu$ poswiecal rowniez uwage badaniom Arenta van Nieukerkena,
eksponujac odczytywanie przez niego tworczosci autora Vade-mecum w kontekscie
europejskiego modernizmu (XIX- i XX-wiecznego) oraz hermeneutyki kultury i es-
tetyki alegorii; prace badacza autor uznaje przy tym za ,niezwykle frapujace”?.

W 2007 roku pojawila sie kolejna ksigzka Nieukerkena poswiecona Norwido-
wi (Trybus omawial refleksje zawarte w pierwszej ksigzce badacza: Ironiczny kon-
ceptyzm. Nowoczesna polska poezja metafizyczna w kontekscie anglosaskiego moderni-
zmu3), o wyrazistym i zarazem skromnym tytule Perspektywicznos¢ sacrum. Szkice
o Norwidowskim romantyzmie*. Ksiazka ta wyrosta nie tylko z fascynacji autora twor-
czo$cig poety, lecz takze z ograniczen poprzedniej ksigzki (dotyczacej Norwida

I K Trybus Stary poeta. Studia o Norwidzie, Wydawnictwo Naukowe UAM,
Poznan 2000, s. 35.

2 Tamze, s. 27.

3 Zob. A. van Nieukerken Troniczny koncepryzm. Nowoczesna polska poezja metafizyczna
w kontekscie anglosaskiego modernizmu, Universitas, Krakow 1998.

4 Zob. A. van Nieukerken Perspektywicznos¢ sacrum. Szkice o Norwidowskim
romantyzmie , Wydawnictwo IBL PAN, Warszawa 2007. Cytaty i odniesienia do tej
ksiazki lokalizuj¢ w tekscie.
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jedynie czesciowo 1 sytuujgcej go w szerszym kontekscie procesu literackiego pol-
skiego i europejskiego modernizmu XX-wiecznego), jak powiada badacz: jedno-
stronnej z powodu nadrzednej perspektywy ,,dynamiki rozwojowej waznego nur-
tu polskiej poezji powojennej” (s. 9).

Norwidowskie prace van Nieukerkena odznaczajg si¢ oryginalnoscig: badacz
nie miesSci si¢ w obrebie zadnej z widocznych w Polsce szkot norwidologicznych,
cho¢, oczywiscie, korzysta z ich inspiracji (cho¢by z rozwazan Zdzistawa Lapin-
skiego na temat Norwida — poety przyblizen’), poddanych wiasnym tezom inter-
pretacyjnym®. Charakterystyczna jest ponadto komparatystyczna postawa autora
przywolanych ksigzek, ujmujacego tworczos¢ Norwida na szerokim tle literatury
europejskiej —romantycznej i modernistycznej. Juz te cechy przekonuja, ze stwier-
dzenie Trybusia o frapujacym charakterze nielatwego przeciez pisarstwa van Nie-
ukerkena (rozwlekie 1 miejscami zawiklane akapity!) nie jest bezpodstawne.

Kilka stow o ironicznym konceptyzmie

W ksigzce Ironiczny konceptyzm. Nowoczesna polska poezja metafizyczna van Nie-
ukerken 1gczy poetéw polskich, okreslonych mianem ,ironicznych moralistow”
(mianem wprowadzonym przez Baranczaka, m.in. w zwigzku z Miloszem, Her-
bertem i Szymborska) z dziedzictwem anglosaskiego modernizmu, barokowej po-
ezji metafizycznej oraz tworczosci Norwida, zwracajac uwage na analize $wiata
przezywanego” i rekonstruujac wrazliwos¢ manifestujgca si¢ w jezyku tworcow,
w ich specyficznej retoryce poetyckiej. Van Nieukerken wychodzi z zatozenia, ze
poezja wspomnianych autoréw powstaje w kontekscie dokonujgcego si¢ w nowo-
czesnosci rozpadu teologicznej wizji $wiata, jego »odczarowania” w zwigzku z try-
umfem nauki. Proces ten prowadzi m.in. do rozbicia doswiadczenia na scjenty-
styczne 1 poetyckie.

Tworcy modernizmu usilujg zintegrowac rozdzielone dziedziny, zwracajac sie
ku dawnym dyskursom bgdz wypracowujac nowe. Podobnie zdaniem badacza poste-
puje Norwid, poszukujacy sacrum w otaczajgcej go rzeczywistosci drugiej polowy
XIX wieku, czasach rozwijajacego sie kapitalizmu i scjentyzmu. Van Nieukerken
nie ulega przy tym zludzeniu pelnego podobienstwa, widzi takze rdznice, dzielgce
autora Vade-mecum od pozostalych omawianych pisarzy. Badacz, zwracajac uwage
na poetyke i1 $wiatopoglad (w przypadku Norwida — na doswiadczenie alienacji
oraz anachroniczng religijnos$¢, ktdra, jak czytamy, skutkuje nowatorska poetyka
1 uniwersalng mysla, wyzwalajacg si¢ z narodowej perspektywy polskiego roman-
tyzmu), a takze na osobowos¢ tworczg poszczegolnych tworcow, pisze o specyfice
dyskursu poetéw: konceptystycznego, intelektualnego oraz ironicznego (W ten

5 Zob. Z. Lapinski Norwid, Znak, Krakow 1971, s. 12.

6 Wypada tu zauwazy¢ widoczne u badacza fortunne polaczenie perspektywy
spojrzenia na Norwida M. Glowinskiego (poetyka) i Zofii Stefanowskiej
(historia idet).
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sposOb uobecniajgcego sacrum, tworzacego poezje¢ metafizyczng). Dyskurs ten za-
korzenia si¢ ponadto na szerokim obszarze tradycji literackiej (m.in. aktualizujgc
dziedzictwo tworczosci epigramatycznej) oraz odznacza si¢ odejSciem od roman-
tycznej poetyki ekspresyjnej ku przekazowi obrazu.

Jak czytamy na temat polskiego poety:

Hermetycznos¢ Norwidowskiego konceptu jest wigc w ostatecznym rachunku wynikiem
konsekwentnej obrony »nieaktualnego” swiatopogladu. Ale dzigki temu udato sie poecie
zrehabilitowaé takie gatunki nieromantyczne, jak epigramat i wiersz gnomiczny o dy-
daktycznych tendencjach. Dyskurs poetycki stat si¢ dzigki temu zarazem bardziej »lo-
giczny” 1 aluzyjny. Ironia romantyczna przeksztalcila si¢ zas w konceptystyczny sposob
patrzenia na rzeczywisto$¢ odkrywajacy wszedzie znaki transcendencji. Owe znaki, kto-
re funkcjonuja w opozycji do Swiata ,prawd pozytywnych”, nie sg symbolami Mallarméan-
skimi, ale ujmuja przy pomocy alegorii wymiar sakralny rzeczywistosci.’

Przypominam tu poprzednig ksiazke van Nieukerkena, gdyz wprowadzajac ka-
tegori¢ perspektywicznosci, stanowi punkt wyjscia tomu Perspektywicznosc sacrum.
Szkice 0 Norwidowskim romantyzmie. Piszgc o Norwidowskiej ironii, badacz zauwaza
pojawiajgce si¢ u tworcy zderzanie wielu, nieraz sprzecznych, czgstkowych 1 ogra-
niczonych perspektyw (rowniez perspektywy autorskiej, ktorej towarzyszy swiado-
mos$¢ ograniczenia), majace wprowadzac wizj¢ nadrzednej perspektywy sacrum.

W Perspektywicznosci sacrum widoczne sg jednak pewne przesunigcia akcentow
w stosunku do poprzedniej ksigzki. Na przykiad o ile w Ironicznym konceptyzmie
kontekstem dla Norwida sg giownie tworcy modernizmu (wyeksponowana zostaje
jego odmiennos$¢ od wrazliwos$ci romantycznej i dynamika tworczosci zmierzaja-
ca do wypracowania owej odmiennosci, zwlaszcza w zakresie poetyki), w drugiej
ksigzce funkcje taka pelnig tworcy romantyzmu, cho¢ pojawiajg si¢ w niej row-
niez odwotlania do tworczosci modernistycznej (na przykiad Baudelaire’a) i po-
wraca kwestia odre¢bnosci Norwida na tle polskiego romantyzmu. Oprdocz poetow
romantycznych (Mickiewicz, Stowacki, Krasinski, Malczewski, Zaleski, Lenarto-
wicz, Goszczynski, Goethe, de Vigny, Nerval), badacz przywoluje rowniez filozo-
fow (zwlaszcza Cieszkowskiego, ale tez Hegla) czy prorokéw (Towianski) oraz sze-
roki kontekst mysli teologicznej, nie tylko wszakze romantycznej.

/afozenia

Jak wspomniatem, w ksigzce Perspektywicznos¢ sacrum. Szkice o Norwidowskim
romantyzmie gldowng kategorig interpretacyjng nie jest juz ironiczny konceptyzm,
a zwigzana z nim perspektywicznos¢. Nim przejde do bardziej rozbudowanego
omowienia tej kwestii, wypada zauwazyc¢, iz badacz odznacza si¢ dyskrecjg w kwe-
stii metodologicznej (nie formutuje zwigzanych z nig deklaracji — do rzadkosci
nalezg takie deklaracje, jakie mozna znalez¢ na poczatku rozdziatu III o ,duchu
czasu” postmodernizmu, ktory wplywa na rezygnacje z czystosci metodologicznej

7 A.van Nieukerken roniczny konceptyzm, s. 64.
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czy na relatywizacj¢ metod — ta z kolei, podkresla van Nieukerken, odpowiada
tematowi ksiazki, perspektywizmowi). Czyta ponadto teksty Norwida, przyjmu-
jac przede wszystkim wizj¢ uniwersum jego dziela, stanowigcego podstawowy kon-
tekst lektury:

Nalezato [...J yymowacimmanentnie Swiat przedstawiony Norwidowskich utwo-
row, rodzaj podmiotowosci cechujacej obracajacych si¢ w nim protagonistow, wreszcie
status autora, nastgpnie za$ Ow organizujacy si¢ wokol pewnej odmiany sacrum Swiat
rozpatrywac wkonteks$Scie S§wiatodczucia (polskiego) roman-
tyzmu. (s. 10)

Jednoczes$nie badacz operuje jednak wyrazistym zapleczem konceptualnym,
implicite ugruntowujgcym przedstawiane analizy i interpretacje. Mozna znalez¢
w ksigzce inspiracje poetyka strukturalng, tematologig, dekonstrukeja, hermeneu-
tyka, historig idei i mentalnosci, a nawet biografistyka. Van Nieukerken w naste-
pujacy sposob wyklada jedng z gtéwnych mysli swojej pracy:

Epifania Innego jest wiec z punktu widzenia praw logiki wydarzeniem niepotrzebnym,

nie-koniecznym, anawet szkodliwym, bo mnozacym liczb¢ mediatyzacji i zna-

czen $wiata, caly czas ,odkiadajacym” (postuzmy si¢ modng terminologia dekonstruk-
cjonizmu) pelnaob e cno§¢ (paruzje) sensu (czyli jednoznacznosci, tozsamosci Swia-
ta). Ale wiasnie dzigki temu rzeczywistos¢ nigdy si¢ nie zamyka, wcigz odsyla poza sie-

bie, zawsze pragnie dopelnienia, scalenia, ocalenia. (s. 177)

Podstawe myslows pracy van Nieukerkena tworzy jednak przede wszystkim
wyrazna inspiracja Heideggerowska, pojawiajgca si¢ rowniez w poprzedniej ksigzce.
Inspiracja ta jest widoczna, poczawszy od tytutu i postawienia problemu (widaé
w nim wplyw hermeneutyki ontologicznej, ktorej wariant badacz zdaje si¢ dostrze-
gac u Norwida), przez siatke poje¢é, ktore pozwalaja konceptualizowaé Norwidow-
ski swiatopoglad. Wypada tu odnotowac takze inspiracje Kierkegaardem (skok
i paradoksalno$¢/absurdalnosc), Jaspersem (szyfr transcendencji) czy Lévinasem
(Inny) — a wiec, ogdlnie rzecz ujmujac, myslicielami dojrzalej nowoczesnosci, be-
dacymi wszakze niejednokrotnie rowniez jej krytykami.

Przyjrzyjmy si¢ blizej owemu zapleczu Heideggerowskimu, a zwlaszcza jego
konsekwencjom dla lektury Norwida. Juz we wprowadzeniu do ksigzki pojawia si¢
pojecie ,porecznosci” majgce okreslac relacje Norwidowskiego podmiotu ze $wia-
tem; dalej powracajg pojecia: ,wrzucenia w $wiat” 1 ,bycia w Swiecie”, »autentycz-
nosci”, ,nastrojenia”, ,projektu”; pojecie »zapomnienia o byciu” (historycznosci,
Smierci, sacrum) majace okresla¢ specyfike salonu w tworczosci poety; jest mowa
0 »pasterzu bycia”, ,oswietlaniu bytu”, ,zastoni¢ciu” i ,odkrywaniu” prawdy, »si¢”;
w ksigzce mozna ponadto dostrzec $lady stylistyki Heideggerowskiej.

Wybierajac takie kategorie konceptualizacji §wiata poezji Norwida, van Nie-
ukerken wpisuje w ten sposob jego tworczos¢ w perspektywe dziejow metafizyki
1 dziejow nowoczesnosci, przez co autor Vade-mecum (podobnie jak w Ironicznym
konceptyzmie) okazuje si¢ poetg czasu marnego, wypada dodac: ze wszystkimi kon-
sekwencjami tego umiejscownienia.
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Wyrazna perspektywa Heideggerowska z jednej strony niewatpliwie czyni
z Norwida poete blizszego czytelnikom XX- 1 XXI-wiecznym (taki cel interpretacji
badacz formuluje wprost jeszcze w swojej pierwszej ksigzce), pozwala na fortunng
hermeneutyczng parafraze idiomu poety. JednoczeSnie wprowadza mozliwosc lek-
tury tworczosci autora Vade-mecum nie tyko (nie tyle?) w kodzie religijnym, chrze-
Scijanskim, ale rowniez w kodzie nowoczesnej duchowosci, swego rodzaju teologii
zdesakralizowanej, jak okresla si¢ mysl Heideggera, nawigzujaca na przyklad do
tradycji niemieckiej mistyki i przemieszczajacg ja ku dyskursowi bycia. Badacz
zdaje sobie sprawe z takiej mozliwosci, zaznaczajgc t¢ kwestie¢ w aneksie V pierw-
szego rozdziatu. Podkresla jednak, ze Norwid byt poeta religijnej pewnosci (w prze-
ciwienstwie na przyktad do Baudelaire’a), cho¢ zarazem poetg zyjacym juz w cza-
sie niepewnosci.

Problem ten zarysowuje si¢ takze w Ironicznym konceptyzmie (powtorze — przy
jednoczesnym wyraznym podkre$laniu zwiazkéw Norwida z ortodoksyjnym ka-
tolicyzmem), zwlaszcza w rozwazaniach, w ktorych van Nieukerken eksponuje
odmiennos$¢ poety od tworcow barokowych. Chodzi o to, ze pisarze XVII wieku
mieli pewno$¢ manifestowania sie sacrum w otaczajacym ich Swiecie, podczas
gdy Norwid byt zmuszony do poszukiwania znakow sacrum — wierzyl, ze istniejg,
ale jednoczes$nie byl przekonany, ze powinny zosta¢ wydobyte wysitkiem pod-
miotu, dzigki specyficznej hermeneutyce. Do kwestii tej przyjdzie mi jeszcze
powrdcié.

Perspektywicznosc¢

Wro¢my do kwestii perspektywicznosci u Norwida, okre$lanej przez van Nie-
ukerkena mianem filozofii »albo raczej praktyki” (s. 16). Teza badacza jest naste-
pujaca: Norwid pisze w swoich tekstach o tajemnicy, ktora przekracza cztowieka
1jego pisanie (a wiec odmiennie niz przywolywany w ksigzce inny perspektywista
— Nietzsche), pisze zatem w sposob intencjonalny, z okreslonej perspektywy i wo-
bec innych perspektyw. Nie wierzy w jezyk, ale wie jednoczes$nie, ze dysponuje
tylko jezykiem:

...traktowal Norwid literature jako swoistg archeologie, ktorej przedmiotem badan sa
stowa i zdania. Ich ,rzeczywiste” znaczenia wydobywa si¢ poprzez budowanie rozma-
itych kontekstéw, w ktorych falsz jest demaskowany, a Prawda afirmowana. (s. 58)

Uswiadomienie sobie faktu, ze zdolnosci poznawcze, komunikacyjne i tworcze
czlowieka majg nature wzgledna, perspektywiczna, ze przebywa on w wymiarze
wielu fragmentarycznych jezykoéw, pozwala jednak Norwidowi na otwarcie per-
spektywy caloSci, ujawniajacej sie dzieki swego rodzaju negatywnej metafizyce
1 poetyce (»,O niezaposredniczonym mozna pisaé tylko w sposob posredni” — ko-
mentuje projekt poety badacz, s. 34). Jak podkresla van Nieukerken, Absolut u po-
ety objawia sie jako epifania Innego — tego, co nieprzedstawialne. Jest przy tym
niesymetryczny wobec czlowieka, dlatego nie ma u Norwida na przyklad roman-
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tycznej idei mikro- i makrokosmosu, co wplywa na specyfike symbolizmu tworcy,
kreujgcego symbole znaczgce w lokalnych, momentalnych konfiguracjach.

Norwidowski perspektywizm, akcentuje badacz, jest aporetyczny (aporia ta ujaw-
nia si¢ w antropologii oraz w koncepcji historii), gdyz koniecznie i nierozwigzywal-
nie fgczy to, co fragmentaryczne, z tym, co caloSciowe. Jak czytamy na temat czlo-
wieka w tworczosci poety: »,Bedac czastka, jestem przeciez caly, ale jedynie wtedy,
kiedy znajduje si¢ posrod innych czastkowych egzystencji” (s. 18). Naturg Norwi-
dowskiego perspektywizmu jest samoprzekroczenie, dokonujgce si¢ dzigki zapo-
sredniczeniu zaposredniczen. Badacz podkresla rol¢ poezji w Norwidowskim pro-
jekcie perspektywizmu — okazuje sie ona czynem egzystencjalnym i metafizycznym,
dzietem calego cziowieka zmagajacego si¢ ze swoim losem (dzielem ujawniajacym
zasade perspektywizmu). Jak zauwaza van Nieukerken, tak ujety perspektywizm
wiedzie do specyficznej archeologii. Czlowiek jest archeologiem (i hermeneuts),
wydobywa prawde tkwiacg w poktadach tradycji — zawsze czastkowa, niewystarcza-
jaca, ograniczajaca to, co nieograniczone, a zarazem wskazujacg na nie 1 w ten spo-
sOb otwierajgca perspektywe na jako$ciowy skok, jakim jest epifania sensu.

Czlowiek — $wiat — historia

Struktura Perspektywicznosci sacrum ma podwojny charakter, Igczy porzadek
problemoéw z porzadkiem tekstow (fragmentaryzujac w ten sposob narracje, w kto-
rej powracajg okreslone stowa-klucze ze Swiata tworczosci poety), dopetniajac tak
powstajaca konstrukej¢ probg poréwnania Norwida z polskimi romantykami, a tak-
ze specyficznymi dygresjami wpisanymi w aneksy i ekskursy oraz obszerne przy-
pisy. Wypada przy tym zauwazy¢, iz van Nieukerkena interesuje giownie dojrzaty
Norwid - ksztattujgcy swoj idiom po roku 1848 (niejako dorastajacy do tego idio-
mu — badacz sledzi rozwoj tworcy, porownuje jego teksty pochodzace z roznych
faz pisarstwa), a centrum ksigzki stanowig dwa, szczegdlnie niedoczytane utwory
poety: Quidam 1 Assunta, dopelniane innymi tekstami.

Rekonstruowany przez van Nieukerkena swiat Norwidowski obejmuje antro-
pologie (w rozdziale otwierajgcym ksigzke — Czlowiek Norwida — perspektywizm i hi-
storia Swieta hic et nunc — problematyka ta, podobnie jest w pozostalych przypad-
kach, powraca w nowych kontekstach w kolejnych rozdziatach), swoistg metafizy-
ke (rozdzial III: Assunta a poetyka metafizycznych gestow w swiecie ,,martwych for-
mut”’) oraz wizj¢ dziejow (rozdzial IV: Niewola czasu a wyzwalajgca ,,historia swie-
ta”); kwestiom tym towarzysza rozwazania na temat poetyki tworcy.

Antropologia Norwida zostaje ukazana przez van Nieukerkena w zwigzku
z dwoma, taczacymi si¢ zagadnieniami: egzystencja czlowieka w salonie oraz kon-
cepcja nasladowania Chrystusa. Salon, swego rodzaju soczewka spoleczenstwa,
jest w utworach poety jednocze$nie przestrzenig zapomnienia o prawdzie, jak
1 miejscem rozpoczecia jej poszukiwan, wedrowki ku swiadomemu i dojrzatemu
kaplanstwu, korzystania z wolnosci w przemienianiu siebie i $wiata (punkt wyj-
Scia rozwazan badacza stanowi Stygmat, problem ten powraca takze w rozdziale



Kuziak Norwid perspektywiczny

poswieconym Assuncie). Nasladowanie Chrystusa jest w swiecie Norwidowskim
imperatywem antropologicznym, prowadzi do usytuowania si¢ cztowieka w obre-
bie historii §$wigtej — realizowanego indywidualnie i w sposob nieswiadomy, a przez
to szczegdlnie dramatyczny (zwlaszcza rozdzial na temat Quidama).

W rozdziale o Assuncie badacz ukazuje strukture Norwidowskiego swiata, kto-
ry ma trzy wymiary: 1. ,martwych formul i konwencji”; 2. ,,niepowtarzalnego bytu
swiata” w relacji do czlowieka i zwigzanej z tym ,uswiadomionej perspektywicz-
nosci”; 3. sfery transcendencji wydobywanej dzieki interpretacji alegorycznej
(s. 96). Poemat tworcy zdaniem van Nieukerkena jest ustrukturyzowany zgodnie
z takim porzadkiem i przedstawia podrdz inicjacyjng przez wymienione wymiary
(ich wspolistnienie bywa przy tym zrédiem paradokséw w utworach poety, ambi-
walentnego przedstawiania §wiata). Uswiadomienie sobie perspektywicznosci oka-
zuje si¢ warunkiem wolnosci oraz ocalenia przed alienujgca moca czasu i powsta-
jacych w nim form, poczatkiem drogi ku Absolutowi, ku przezwyci¢zeniu jedno-
stronnosci (badacz zwraca uwage na znaczenie doswiadczenia spotkania w meta-
fizycznej akcji poematu$).

Wizja dziejow (tu punktem wyjscia interpretacji jest Rzecz o wolnosci slowa)
Norwida zostaje zaprezentowana przez van Nieukerkena jako realizowanie si¢
celowosci Stowa w Historii i w historii prywatnej (rowniez w codziennosci).

Jak zauwaza van Nieukerken, dojrzaly Norwid nie ukazuje problematyki
perspektywicznosci pod postacig ekspresywnego monologu czy w dydaktycznym
wykladzie, ale przez dzialanie czy przez przedstawienie dzialania, tworzac w ten
sposob specyficzng, unaoczniajaca prawde, poetyke/retoryke performatywng
(s. 251). Poetyka ta odznacza si¢ bogactwem i roéznorodnoscig wykorzystanych
chwytow, konwersacja z tradycja literacka. Ogoélnie, nawiazujac do pierwszej ksiazki
badacza, mozna okresli¢ owa poetyke mianem konceptystycznej. Jest to przy tym,
co wielokrotnie podkresla van Nieukerken, konceptyzm lokalny, jednorazowy.
Wydobywanie sacrum z codziennosci dokonuje si¢ u Norwida na drodze konstru-
owania odpowiedniej konfiguracji zjawisk (perspektywy), w ktérej dany fragment
rzeczywistosci ujawnia swojg cudownos¢. Jak czytamy w rozwazaniach na temat
Assunty, poetyka gestow metafizycznych polega na ,oddawaniu glosu sytuacji,
ktora jakby rozbija (przekracza) wlasne usytuowanie” (s. 187).

Norwid odrebny

Ksigzke zamyka rozdzial umieszczajacy Norwida w kontekscie polskiego ro-
mantyzmu (,Pisze na Babilon/ Do Feruzalem” — polski romantyzm: poezja synow osie-
roconych w sile wieku wobec poezji sierot pogrobowcow). Badacz deklaruje we wstepie
do publikacji:

8 Wypada przypomnie¢, ze pisala na ten temat, pominigta przez badacza,
M. Kalinowska w ksigzce Mowa i milczenie: romantyczne antynomie samotnosct
(Wydawnictwo IBL PAN, Warszawa 1989).
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Nie chodzito mi tu — rzecz jasna — o calosciowe ujecie niewyobrazalnego bogactwa pol-
skiego (i europejskiego) romantyzmu. Rozwazam jedynie kilka aspektow swiatoodczu-
cia romantycznego, przy czym kryteria wyboru zostaly narzucone przez kluczowe tematy
Norwidowskiej tworczosci (filozofia dziejow Cieszkowskiego [...], metafizyczny sens losu
wygnanca u Bohdana Zaleskiego, historyczne powotanie Stowian w Mickiewiczowskich
prelekcjach paryskich, tematyka miasta, wsi i ludu wiejskiego u Lenartowicza i Gosz-
czynskiego. (s. 10)

U podstaw przeprowadzanego przez van Nieukerkena poréwnania znajduje
si¢ kategoria utraconej wigzi (na réznych ptaszczyznach: metafizycznej, egzysten-
cjalnej czy historycznej) i problem reintegracji, powrotu do jednosci, ktoéry poja-
wia si¢ u wymienionych tworcow. Jak czytamy, dla Norwida istotne okazuje si¢
doswiadczenie braku — a nie utraty, jak w przypadku romantykow — ojczyzny. Au-
tor Vade-mecum przezywa ponadto wyalienowanie z formy polskiej (co sytuuje go
na linii prowadzgacej m.in. do Gombrowicza), a takze wyczerpanie tradycji poprzed-
nikéw. Wszystko to (dopetnione biografig) poglebia Swiadomos¢ wykorzenienia
u tworcy.

Specyfika tworczosci Norwida, na ktorg ktadzie nacisk Nieukerken, odréznia-
jaca poete od romantykow polega przede wszystkim na tym, ze przedstawia on
(krytycznie) rzeczywistos¢ wieku kupieckiego i przemystowego z jego realiami,
ukazujac go jako przestrzen autotransendencji podmiotu i jego kontaktu z sacrum;
romantycy natomiast mieli usuwac owg rzeczywistos¢ ze swojej wizji, starajac si¢
ignorowac doswiadczenie nowoczesnosci 1, paradoksalnie, utwierdzajac w ten spo-
sob peknigcie $wiata, przeciw ktoremu wystepowali. Norwid, zdaniem badacza,
jest w zwigzku z tym bardziej uniwersalny niz romantycy: jest tworcg otwartym
na swojg wspoiczesnos¢ (nie tylko polska, ale i europejska, Swiatowsg), zyjacym jej
problemami, tworzgcym egzystencjalno-personalistyczny wariant Swiatopogladu;
uniwersalnos¢ te ksztaltuje ponadto chrzescijanstwo poety. Owo otwarcie — 1 zwig-
zana z nim odrebno$¢ Norwida — widoczne jest ponadto w niecheci do stylizacji
zarowno folklorystycznej, jak i stowianskiej oraz zwigzanych z nimi ideologii.

Odpowiedz polskiego poety na doswiadczenie utraconej wi¢zi okazuje si¢ wy-
soce idiomatyczna, co utrudnia przypisanie go do odpowiedniej formacji histo-
rycznoliterackiej (Norwid — romantyk? romantyk przezwyci¢zajgcy 1 modyfikuja-
cy romantyzm? krytyk pozytywizmu? premodernista, ale inny od francuskiej wer-
sji modernizmu?)?. Wypada w tym miejscu powrdci¢ do — zarysowanego juz

Kwestia ta powraca w publikacjach Z. Stefanowskiej (Pisarz wieku kupieckiego

1 przemystowego, w: tejze Strona romantykow. Studia o Norwidzie, TN KUL, Lublin
1993); J. Maciejewskiego (Cyprian Norwid, PEN-KOS, Warszawa 1992) i ostatnio
u W. Rzoncy (Norwid a romantyzm, Wydzial Polonistyki UW, Warszawa 2005)

i P. Sniedziewskiego (Mallarmé — Norwid. Milczenie i poetycki modernizm we Francji
oraz w Polsce, Wydawnictwo Naukowe UAM, Poznan 2008). Jesli Stefanowska
wpisuje Norwida w uniwersum romantyzmu (eksponujgc wszakze oryginalnos¢
tworcy), ostatni z wymienionych autoréw kiada nacisk na zwigzki poety

z modernizmem.
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w zwiagzku z kontekstem Heideggerowskim — problemu religijnosci (duchowosci?)
poety. Podobnie jak 6w problem niejasna zdaje si¢ bowiem w wywodzie van Nie-
ukerkena (dodam jednak, ze w moim przekonaniu to rowniez jest niejasnos¢ Nor-
wida, wynikajgca wiasnie z jego pogranicznego, przelomowego miejsca) kwestia
epifanii. Badacz pisze o pojawiajgcym si¢ u poety watku ,immanentyzacji trans-
cendencji”. Zauwaza, ze poezja tworcy znajduje si¢ na drodze ku XX-wiecznemu
doswiadczeniu immanentyzacji, wydobywania cudu z codziennosci, ktore doko-
nuje si¢ dzieki podmiotowi (s. 14). Mozna by wiec przyjac, ze u Norwida pojawia
si¢ koncepcja nowoczesnej epifanii; van Nieukerken pisze o jej zapowiedzi w twor-
czoéci poety!0. Ale jednoczesnie wedtug Norwida 6w sens znajduje sie w $wiecie;
wypada tu tez przypomnie¢ o eksponowanej przez badacza niesymetrycznosci re-
lacji Ja—Absolut w tworczosci poety, o przekonaniu na temat nieumotywowanego
niczym objawiania si¢ sacrum, jego niezaleznosci od cztowieka.

Sprzecznosc ta rozwiazuje si¢ (ma by¢ rozwigzana?) na gruncie myslenia Nor-
wida o Chrystusie (wcieleniu Boga w cztowieka, transcendencji w immanencj¢)
1 nakazie nasladowania go. W ujeciu autora Vade-mecum sens jawi si¢ podmiotowi
w zwigzku z jego etycznym wysilkiem — dajgcym mozliwos¢ zobaczenia tego, co
jest... W konsekwencji to, co mogloby sie wydawac epifanig romantyczng (czy
nowoczesng), ma by¢ — inna sprawa czy jest — epifanig tradycyjna.

Ijeszcze jedna kontrowersja — zwigzana z perspektywizmem Norwida oraz jego
konsekwencjami, widoczna rowniez, jak sadze, nie tylko w dyskursie van Nieuker-
kena, ale 1 u poety. Chodzi o kwesti¢ przezwyci¢zenia biednych perspektyw. Z jednej
bowiem strony badacz stwierdza, ze epifania prowadzi do unicestwienia tego, co
posredniczy w dotarciu do niej (s. 170); z drugiej pisze jednak o przekonaniu Nor-
wida, ze wszystko, co bylto, pozostaje i jest sensowne (s. 269).

W zwigzku z ta kwestig pojawiajg sie w ksigzce rozwazania na temat zwigzkow
poety z Heglizmem!!. I znéw z jednej strony jest mowa o widocznej u tworcy ka-
tegorii Aufhebung (s. 65), czy 0 mimowolnym zblizeniu poety do Heglowskiej fe-
nomenologii $wiadomosci (s. 267); z drugiej — badacz podkresla niedialektycz-
nos$¢ wizji Norwida, pisze na przyklad o znamiennej dla niej kategorii skoku. Zda-
niem van Nieukerkena poeta odrzuca przejawy »,wasko interpretowanej” (na przy-
ktad przez Cieszkowskiego) dialektyki Heglowskiej (s. 206), uwyraznia jej aporie,
kitadzie nacisk na rol¢ jednostki i momentalno$¢ doswiadczenia Aufhebung. Jak

W wywodzie van Nieukerkena pojawia si¢ pewien problem. Otdz to, co badacz
nazywa epifanig nowoczesna, jest w mysl rozwazan Ch. Taylora (Zro’dfa
podmiotowosci. Narodziny tozsamosci nowoczesnej, przekl. zbior., red. nauk. T. Gadacz,
wstep A. Bielik-Robson, Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa 2001, s. 788)
epifanig romantyczng. Na temat mozliwosci pojawienia si¢ epifanii nowoczesnej

w Czarnych kwiatach pisze R. Nycz (Literatura jako trop rzeczywistosci, Universitas,
Krakow 2001, s. 95).

11y istniejacej tradycji badawczej eksponowano odmiennos¢ Norwida i Hegla.

Zob. J. Trznadel Czytanie Norwida. Proby, PIW, Warszawa 1978, s. 92 i nn.
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czytamy: ,Norwid przedstawia [...] zréznicowany $wiat, ktorego wielobieguno-
wos$¢ nie stanowi dialektycznego rozwoju przeciwienstw, lecz jest momentem la-
ski” (s. 349).

Ksigzka Perspektywicznosc sacrum. Szkice o Norwidowskim romantyzmie oprocz
przedstawionego tu oryginalnego skonceptualizowania problematyki dzieta poety
przynosi takze mozliwo$¢ reinterpretacji problemow znanych juz norwidologii (na
przyktad dialogicznosci, symbolizmu i alegoryzmu, parabolizmu —w zwigzku z my-
sleniem perspektywicznym). Oczywiscie, mozna by tu formutowac¢ mniej lub bar-
dziej ogdlne uwagi krytyczne (chocby na temat brakéw bibliograficznych, uprosz-
czen w ostatnim, kontekstowym rozdziale czy niezbyt precyzyjnego wydobywania
aporii uniwersum Norwidowskiego), sadze¢ jednak, ze ksigzka van Nieukerkena —
faczaca mocng wizje (W zwigzku z tym mamy do czynienia z jednym z »innych”
Norwidow, jesliby odwotac¢ sie tu do przytoczonych na poczatku siow Trybusia)
z solidng podstaws filologiczng — zastuguje raczej na lektur¢ rozumiejacg niz kry-
tyczng. Za cenne wypada uzna¢ takze przekonanie badacza, iz ,,kazda proba uspoj-
nienia stow Norwida wikia nas w nierozwigzywalne sprzecznosci” (s. 128), co zda-
je sie Swiadczy¢ raczej o wielko$ci poety — o jego idiomie i specyficznym (nie)usy-
tuowaniu — niz o niedostatkach.

Warto jeszcze zwroci¢ uwage na specyfike dyskursu van Nieukerkena, herme-
neutycznie lgczacego perspektywe interpretowanego tekstu, pisanej ksigzki i jej
odbiorcy. Czytamy na przykiad w zakonczeniu rozdzialu o Quidamie:

...ale wlasnie w tym punkcie, kiedy zaczynamy samego siebie ujmowac¢ w kategoriach
anonimowosci i obcosci (»ja” autor, ty »czytelnik”, ktorzy nie jesteSmy tozsami z nikim
w szczegolnosci, lecz ze wszystkimi poszczegolnymi jednostkami [...] w Swiecie, gdzie
nie ma ,ogo6lnych”), staje si¢ cud — przypominamy sobie nagle, ze to wszystko juz byto,
ze przezywal (»vorgelebt”) juz to Chrystus, 0w najprawdziwszy Czlowiek, a dzigki temu
kazda jednostka jest w rownym stopniu [Quidamem], ktéremu to nazwisko przeszto byto
w imi¢ wlasne [...] jeden z miliona chrzescijan. (s. 88)

Owo »,my” to przeciez zar6wno bohaterowie Norwida (pewnie 1 sam Norwid), jak
i van Nieukerken czy w koncu sam czytelnik, ktorych paradoksalnie fgczy to, co
dzieli — ré6zna w kazdym przypadku perspektywicznos¢.

Michat KUZIAK
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Abstract

Michat KUZIAK
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Norwid, a Prospective

Review: Arent van Nieukerken, Perspektywicznos¢ sacrum. Szkice o Norwidowskim
romantyzmie ['The prospectivity of sacrum. Sketches on Norwidian romanticism’], Warszawa
2007

The review presents an interesting and original strategy of reading Cyprian-Kamil Norwid’s
output, elaborated by Arent van Nieukerken. It is associated with the categories of ironical
conceptism and, particularly, prospectivity, enabling to interpret this poet's pieces in the
context of modernity and modernism (in its Anglo-Saxon meaning). These categories make
possible an interpretation of the Norwidian poetics, anthropology, vision of the world and
history. The artist's oeuvre can thus, in a sense, be singled out of the context of Polish
romanticism and read in a comparative manner in the context of modern European literature.
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