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Polska a polityka Stolicy Apostolskiej wobec Wolnego
Miasta Gdanska (rokowania o konkordat i ustanowienie
w Gdansku polskich parafii personalnych)

Sygnalizowany w tytule problem dotyczy staran Senatu Wolnego Miasta Gdanska o zawar-
cie, zpominieciem Polski, konkordatu ze Stolicag Apostolska, a oprocz tego kwestii ustanowie-
nia w Gdansku polskich parafii personalnych. Problem ten powracat dwukrotnie, a stanowisko
papieza Piusa XI bywato w tej kwestii zaskakujgce, podobnie jak postawa nuncjuszy akredyto-
wanych w Warszawie, chociaz ci, poza wtasnymi inicjatywami, realizowali przede wszystkim dy-
rektywy Ojca Swietego isekretarza stanu.

O utworzeniu Wolnego Miasta Gdanska zadecydowano 5 1V 1919 r. w Wersalu, przy czym
gtos decydujgcy miat w tym przypadku premier Wielkiej Brytanii Dawid Lloyd George. Zdotat
on przekona¢ prezydenta Stanéw Zjednoczonych Woodrowa Wilsona, ktéry poczatkowo opo-
wiadat sie za wigczeniem Gdanska do Polski, do koniecznosci utworzenia Wolnego Miasta. Ze
wzgledu na interes wiasnego kraju ustgpit takze premier francuski Georges Clemenceau itylko
premierowi wioskiemu Vitorio Orlando sprawa gdanska byta catkowicie obojetna. Delegacja
niemiecka, ktérej 7 maja przedstawiono projekt traktatu pokojowego, miedzy innymi w spra-
wie Gdanska iokolicy zgtosita kategoryczny, cho¢ jak sie okazato bezskuteczny, sprzeciw. Jej
zadanie przytgczenia tego terytorium do Rzeszy Niemieckiej nie zostato przez przedstawicieli
mocarstw uwzglednione. Walke o Gdansk toczyli rowniez mieszkajacy tu Polacy i Niemcy.
Pierwsi, kierowani przez Polskg Rade Ludowg i Podkomisariat Naczelnej Rady Ludowej, do-
magali sie przytaczenia Gdariska do Macierzy; drudzy, sterowani przez Niemieckg Rade Ludo-
wa, Katolicka Partie Centrum oraz istniejagce w Gdansku niemieckie organizacje — wigczenia
do Rzeszy catego Pomorza Nadwislanskiego wraz z Gdanskiem1

Dziewie¢ artykutdw traktatu wersalskiego (od 100-108) zawierato postanowienia doty-
czace Wolnego Miasta Gdanska. W art. 100 okreslono doktadnie jego granice; z art. 102 wyni-

1 F. Marszatek, Prawa Polski w Wolnym Miescie Gdansku (Ich Zzrédia, zarys i obrona), ,Rocznik Gdanski”
XV/XVI, 1956/1957, s. 301; W. Petach, Sprawa polskiego dostepu do morza a zasada granic etnograficznych
na konferencjipokojowej w Paryzu w 1919 roku, ,,Przeglad Zachodni” 1958, nr 3,s. 46-57; M. Podlaszewski,
Ustroj polityczny Wolnego Miasta Gdanska w latach 1920-1933, Gdynia 1966, s. 14, 20; H. Strasburger,
Sprawa Gdanska. Warszawa 1937, s. 13; W. Lukaszewicz, J. Staszewski, M. Wojciechowski, Z dziejow rad
robotniczo-chtopskich w Wielkopolsce ina Pomorzu Gdanskim, Poznan 1962,s. 27; por. M. Wojciechowski,
Powrét Pomorza do Polski 1918-1920, W arszawa-Poznan-Torufn 1981, s. 132-134.
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ka, ze Wolne Miasto oddano pod opieke Ligi Narodéw (LN); wart. 103 zapisano, ze uprawnie-
ni do tego przedstawiciele Gdarnska w porozumieniu z Wysokim Komisarzem Ligi Narodow
opracujg konstytucje, ta za$ znajdowac sie bedzie ,,pod gwarancjg Ligi Narodéw” (do uchwalo-
nego przez gdanska Konstytuante 11 VIII 1920 r. projektu Liga Narodéw wniosta szereg po-
prawek, a ostateczny tekst konstytucji zostat opublikowany przez Senat Wolnego Miasta
Gdanska dopiero wczerwecu 1922 r.; wprowadzone do niej w 1930 r. zmiany réwniez zatwier-
dzita LN). W art. 104 okres$lono uprawnienia Polski w Wolnym Miescie Gdansku, jesli chodzi
0 korzystanie z portu idrog wodnych, potaczen kolejowych, pocztowych i telekomunikacyj-
nych. W ustepie 5 znalazio sie zapewnienie, ze ,,zadne roznice nie bedg czynione w Wolnym
Miescie Gdansku na niekorzy$¢ obywateli polskich i innych oséb polskiego pochodzenia lub
moéwigcych po polsku”. Przewidziano takze zawarcie odrebnej polsko-gdanskiej konwencji,
ktdra zostata podpisana w Paryzu 9 IX 1920 r. Fragment artykutu owej konwencji brzmiat:
,,Polska weZzmie na siebie prowadzenie spraw zagranicznych Wolnego Miasta Gdanska”*,

151X 1920 r. podczas uroczystego posiedzenia Zgromadzenia Konstytucyjnego zastepca
Wysokiego Komisarza Ligi Narodow, ptk Strutt, ogtosit Gdarisk z obszarem do niego przyle-
gtym Wolnym Miastem, a 6 grudnia wspomniane Zgromadzenie mocg wiasnej uchwaty prze-
ksztakcito sie w Volkstag i dokonato wyboru pierwszego Senatu, ktéremu przewodniczyt Hein-
rich Sahnr. W konstytucji Wolnego Miasta Gdanska czes¢ 111 zatytutowano: Religia i stowa-
rzyszenia religijne. W art. 96 gwarantowano, miedzy innymi, swobode wiary i sumienia oraz ze:
,Nikogo nie wolno zmusza¢ do wykonywania jakichkolwiek obrzedéw religijnych lub brania
udziatu w uroczystosciach religijnych”. Art. 106 dotyczyt nauczania religii. Byly tez inne arty-
kuty dotykajace bezposrednio lub posrednio spraw wyznaniowych4.

Pozostawata do zatatwienia bardzo wazna sprawa przynalezno$ci koscielnej interesujace-
go nas obszaru. Niemcy gdanscy prébowali wptynac na decyzje Stolicy Apostolskiej w sprawie
mianowania wylgcznie niemieckich proboszczéw iwigczenia obszaru Wolnego Miasta do die-
cezji warminskiej. Polacy i nieliczni polscy ksieza, a takze czesé nizszego kleru niemieckiego
uwazata, ze powinien on zosta¢ wigczony do diecezji chetminskiej. Jednak odwotywanie sie
rzadu polskiego i dziataczy polonijnych do historii i dawnych zwigzkéw Gdanska z Rzeczpos-
politg nie przekonywato ani przedstawicieli mocarstw, ani Stolicy Apostolskiej. Dziatacze pol-
scy szybko wzieli to pod uwage.

W grudniu 1920 r. na zebraniu delegatéw Katolickiej Partii Centrum poset do Volkstagu
Alfred Evert wystapit z inicjatywa ustanowienia odrebnej diecezji, ale jeszcze w pierwszych
miesiacach 1921 r. zdania wsréd katolikéw gdanskich i niemieckiego duchowienstwa pozosta-
ty podzielone; wielu byto zwolennikéw przytaczenia Wolnego Miasta Gdanska do diecezji war-
minskiej. W tym celu wielkg akcje zorganizowat Deutsche Katholische Komittce (Komitet
Niemcow Katolikdw). To zjego inicjatywy wstyczniu 1921 r. odbyty sie dwa wiece protestacyjne
pod hastem ,,Hande weg von der katholischen Kirche” (Rece precz od katolickiego Kosciota).
W marcu wyrezyserowano kolejng akcje protestacyjng, straszac polonizacjg miasta i okolic
w przypadku wigczenia Wolnego Miasta do diecezji chetminskiej. Mysl ta byta wrecz absurdal-
na, zZwazywszy ze Polacy stanowili tu mniejszo$¢ i nie byto polskich proboszczow, ale tylko wika-
riusze (Bronistaw Komorowski, Franciszek Rogaczewski, Bernard Wiecki, Edmund Kaminski

: Traktat pokoju z Niemcami, Wersal, 28 V11919r. oraz konwencja miedzy Polska a \Wolnym Miastem Gdan-

skiem, Paryz 9 1X 1920r., w. Prano miedzynarodowe i historia dyplomatyczna. V\hdr dokumentow. Wetep

i opracowanie L. Gelberg, t. 11, Warszawa 1958, dok. 15 s. 49-51 idok. 37, s. 108 (dalej: L. Gelberg).
M Podlaszewski, op. cit., s. 31-32 1 60.

4 J. Makowski, Nowe konstytucje, Warszana 1925, s. 39-63; S. Kutrzeba, Gdarisk, Krakow 1923, s. 9.
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i Wiktor Wysocki; dwaj pozostali ksieza: dr Kamil Kantak i Emil Mondry nie angazowali sie
bezposrednio wdziatalno$¢ duszpasterska). Ponadto biskup chetminski Augustyn Rosentrcter
byt Niemcem; wiadze polskie traktowaty go jako hakatyste igermanizatora izadaty, by papiez
odwotat go z zajmowanego stanowiska. Na dowdd, ze byt wrogiem polskosci i Polakéw przyta-
czano miedzy innymi dekret biskupa przenoszacy ksiedza Konrada Wojewode z Gdarska do
Chetmna oraz zakaz dziatalnosci wsrdd ludnosci polskiej, jaki kilka tygodni wczesniej otrzymat
ksigdz Rogaczewski .

Biskup Rosentreter nie uwzglednit prosby wystosowanej 2 X 1920 r. w imieniu Naczelnej
Rady Ludowej w sprawie polskich nabozeristw oraz zorganizowania dla dzieci polskich lekcji
religii wich jezyku ojczystym. Niekoriczacy sie stan napiecia miedzy niemieckimi a polskimi ka-
tolikami nie sprzyjat, co zrozumiate-wzajemnemu porozumieniu6 Mniejszo$¢ polskaw Gdan-
sku w naiwnosci swojej postulowata, by polski Sejm Ustawodawczy podjat uchwate, ze
,»,Gdansk nalezy do diecezji chetminiskiej”, a wkadze 11 RP uczynity stosowne kroki w Rzymie,
by stan ten potwierdzi¢ i zapobiec dalszej germanizacji gdanskiej Polonii. A tymczasem Senat
i Komitet Katolikéw Niemcow oraz zwolennicy koncepcji Everta w marcu 1920 r. zazadali od
rzadu polskiego, by ten skierowat wniosek do kurii rzymskiej w sprawie wigczenia czesci diece-
Zji chetminskiej do diecezji warminskiej. Powotujgc sie na trudnosci finansowe, Senat oraz
wspomniany Komitet probowaty storpedowac inny pomyst — ustanowienia na obszarze Wol-
nego Miasta Gdanska odrebnej jednostki koScielnej7.

Na wiecach protestacyjnych 20 11 1920 r. katolicy w Wielkich Trabkach i w Etganowie
uchwalili rezolucje, w ktorych czytamy: ,,My Polacy (...) zwielkim ubolewaniem stwierdzamy,
ze razem z calg parafig czysto polska mamy pozostaé¢ w obrebie Wolnego Miasta Gdanska (...)
i dlatego protestujemy najmocniej przeciwko pozostawieniu nas nadal pod panowaniem nie-
mieckim izagdamy stanowczo przytgczenia nas do wspdlnej Macierzy Polskiej”. Podobne w to-
nie rezolucje uchwalono 5V 1920 r. na zebraniu katolikéw polskich w Strzelnicy w Gdansku
i 16maja 1921 r. na wiecu w Ujezdzalni przy Alejach Wielkich, gdzie protestowano stanowczo
przeciwko wigczeniu Gdarska do diecezji warminskiej. Na niewiele zdaty sie takze protesty
frakcji polskiej w Volkstagu w tej samej sprawie (przewodniczyt jej dr Franciszek Kubacz)8

Dziatacze Gminy Polskiej w czerwcu 1921 r. opowiedzieli sie za proponowanym juz
w 1920 r. rozwigzaniem, czyli utworzeniem nowej jednostki koscielnej, do kt6rej wigczono by
obszar Wolnego Miasta Gdanska nalezacy w owym czasie, jak pamietamy, do dwoch diecezji:
warminskiej ichetminskiej. Wycofali sie dopiero wéwczas, gdy zorientowali sie,ze ich propozy-
cja, by w Wolnym Miescie Gdarsku utworzono sufraganie podlegta albo metropolii gnieznic-
risko-poznanskiej, albo metropolii warszawskiej, nic znalazta zrozumienia ani u wiadz gdan-

Archiwum Parstwowe wGdarisku, Akta Komisarza Generalnego Rzeczypospolitej Polskiej wGdarisku
[dalej: AP-G, AKG], sygn. 259, t. 17. Raport delegata RP z8 VIII 1919r,,s. 34.

Ibidem, sygn. 259, t. 738, Referat o stosunkach koscielnych Stanistawa Stawskiego (byt doradca Gminy
Polskiej wGdansku) z 2VII 1920r.,s. 10-11,18-19(dalej: Referat Stawskiego) oraz raport oficera tgczni-
kowego Naczelnego Dowddztwa WP w\Wblnym Miescie Gdarisku z 141V 191 r.,s. 70 (dalej: Raport ofi-
cera); ibidem, Dep. Il Whojskowy, Sekcja Il Polityczna przy Komisariacie Generalnym RP. Informacja dla
Komisarza Generalnego o duchowienstwie gdariskim z 6 VI 1922 r. (niepaginowany).

Ibidem, sygn. 259, t. 738, Referat Stawskiego, s. 7-8.

Ibidem, sygn. 259, t. 378. Raport oficera, s. 71; ibidem, Pismo Generalnego Komisarza RP do MSZ
z2911 1920r., s. 2 J. Jurkiewicz, Watykan a Polska wokresie miedzywojennym 1918-1939, Warszawa 1960,
s.59; A Bacinski, Piennszy biskup gdariski Edward O Rourke, ,,Miesiecznik Diecezji Gdanskiej”, nr 5/162,
s. 160; Drucksache nr 660: Grosse Anfrage, s. 8L
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skich, ani w Rzymie. Ostatecznie rowniez kler gdanski wgrudniu 1921 r., majac petne poparcie
Partii Centrum, zaczat sktaniaésie ku stworzeniu ,,samodzielnej jednostki administracyjnej dla
Wolnego Miasta” w postaci delegatury lub wikariatu apostolskiego9

Nalezy jednak podkresli¢ dwie sprawy: 1. Biskup chetminski Rosentreter nie chciat uprze-
dza¢ biegu wydarzen i powotywac wikariatu generalnego (warto pamietac, ze w czasie, 0 ktd-
rym mowa, byt juz cztowiekiem starym i schorowanym, ktérego zmiana przynalezno$ci pan-
stwowej diecezji nie mogta, co zrozumiate, cieszy¢, zwkaszcza ze whadze polskie okazywaty mu
jawng wrogosc). 2. Obiektywnie tez nalezy dodac, a potwierdza to tres¢ korespondencji komi-
sarza generalnego RP w Gdansku z ministrem spraw zagranicznych, ze rzad polski kazat komi-
sarzowi ograniczy¢ sie tylko do badania nastrojéw opinii publicznej, natomiast on sam doma-
gat sie odwotania Rosentretera ze stanowiska ordynariusza, co zresztg w $wietle prawa kano-
nicznego nie bytlo mozliweld

Katolicy niemieccy mieszkajacy w Wolnym Miescie Gdansku wielokrotnie wyrazali swoj
sprzeciw wobec projektu podporzadkowania ich biskupowi chetminskiemu, chociaz byt on
Niemcem (sprzeciw ten podtrzymywata réwniez prasa niemiecka). Whystali wiec w 1921 r. pe-
tycje do Sekretariatu Stanu, ktdra podpisali takze niemieccy ksieza, proponujac albo utworze-
nie samodzielnej diecezji gdanskiej, albo oddanie ich pod opieke biskupowi warminskiemu, re-
zydujagcemu w niemieckim wowczas Fromborkull

21 IV 1922r. z czesci diecezji chetminskiej iwarminskiej papiez Pius XI na terenie Wolne-
go Miasta Gdanska utworzyt administracje apostolska zalezng bezposrednio od Stolicy Apo-
stolskiej oraz mianowat administratora w osobie Edwarda O’Rourke, biskupa tytularnego Ka-
ney i Pergamonu, ktéry — jak powiedziano naszemu postowi w Sekretariacie Stanu — jest
»jednym z najbardziej polskich biskupéw”. O zyczliwosci dla Polakéw bpa O’Rourke pisat
A. Bacinski, cho¢ argumenty, ze odprawiat on nabozenstwa dla dzieci polskich, czy ze uczestni-
czyt w zebraniach polonijnych, wydajg sie niezbyt przekonujace. Wystarczyly natomiast wia-
dzom niemieckim, by atakowaé Edwarda O’Rourke. Ministerstwo Spraw Zagranicznych, ule-
gajac wspomnianej sugestii, wydato prasie polskiej specjalng instrukcje, zalecajac zyczliwe po-
traktowanie biskupa i podkreslanie jego zwigzkdw z polskoscig2

y AP-G, AKG, sygn. 259, t. 738, Memoriat Gminy Polskiej w sprawie unormowania stosunkéw kosciel-
nych w Gdarisku drogg uktadu miedzy Stolicg Apostolska, Rzadem Polskim i Wolnym Miastem Gdan-
skiemzczerwea 1921 r.,s. 167-174; ibidem, Memoriat Naczelnej Rady Ludowej wGdarsku do komisarza
generalnego RPz 161V 1924r., ibidem, Referat Stawskiego, s. 7-9; ibidem, Pismo komisarza generalnego
RPdoMSZz 191V 1921 r.,s. 76; por. F. Lulkowski, Kilka uwag do artykutu ks. d. A Baciriskiego o pierw-
szym biskupie gdariskim, ,,Miesiecznik Diecezji Gdariskiej” 1962, nr 11, s. 345-346 i nast.

1L AP-G, AKG, sygn. 259, t. 738, Referat Stawskiego, s. 9, D—H oraz Pismo MSZ do komisarza general-
nego w Gdarisku z 14 1l 1921 r., s. 64, 66.

1 A Bacirski, Dzieje Diecezji Gdariskiej w ostatnim XX-leciu (1945-1965), ,,Nasza Przeszto$¢” 1965,
t. XXII, s. 150-151.

1 AP-G, AKG, sygn. 259, t. 738: Sprawozdanie S. Stawskiego o aktualnym stanie stosunkow prawnoko-
Scielnych w Gdarisku z 10 IV 1923 1., s. 231. Whrew twierdzeniom sekretarza stanu w zytach biskupa
O’Rourke nie ptynefa ani jedna kropla polskiej krwi. Patrz; A Rotta, O Rourke Edward (1876-1943),
Stownik biograficzny Pomorza Nadwislariskiego, suplement 1, pod red. Z. Nowaka, Gdarisk 1998, s. 222-
-223; M Gajdziriski, Biskup Edward O Rourke, ,,Stowo Powszechne” 1972, nr 1, s. 274; Por. A Bacinski,
Piervszy biskup gdariski Edward O Rourke, ,,Miesiecznik Diecezjalny Gdarski” 1962, nr 5, s. 157-167;
Z Fijatkowski, Kosci6t katolicki na ziemiach polskich w latach okupacji hitlerowskiej, Warszawa 1983,
s. 274, 275.
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Odnotowano wlwczas pierwsze powazniejsze nieporozumienie miedzy nuncjuszem Lo-
renzo Lauri apolskim MSZ, bo nuncjusz 241V 1922 r., nie uprzedzajac rzadu polskiego listow-
nie powiadomit H. Sahma o utworzeniu administracji apostolskiej. Polskie ministerstwo na-
tychmiast zaprotestowato nic tylko w nuncjaturze, ale i w Sekretariacie Stanu. Protest ten
nie przeminat bez echa, bo sekretarz stanu Pietro Gasparri os$wiadczyt naszemu postowi przy
Stolicy Apostolskigj, ze ,,(...) list nuncjusza odnosit sie do spraw administracyjno-koscielnych,
a nic politycznych i z tego powodu skierowano go do H. Sahma nic jako prezydenta senatu,
ale jako szefa magistratu miejscowego, ze wzgledu na wydatki miasta tozone na administracje
koscielng” 13

Niemal natychmiast po utworzeniu wspomnianej administratury wtadze Wolnego Miasta,
duchowienstwo niemieckie oraz sam Edward O’Rourke rozpoczeli w Rzymie starania o prze-
ksztatcenie jej w odrebng diecezje. Potwierdza to korespondencja miedzy komisarzem gene-
ralnym RP i MSZ oraz raporty posta polskiego przy Stolicy Apostolskiej. Papiez Pius XI nie lu-
bit jednak, kiedy go ponaglano i dlatego biskup O’Rourke, ktory na przetomie 1923 i 1924 .
przebywat w Rzymie, nie zdotat przekonaé Ojca Swietego do szybkiego utworzenia diecezji
gdanskiej. Mimo stanowczej, jakby sie wydawato, odmowy papieza, wiosng 1924 r. wydarzyt sie
inny do$¢ znamienny incydent. Nasz poset przy Stolicy Apostolskiej, Whadystaw Skrzynski, zo-
stat poinformowany przez ministra spraw zagranicznych Maurycego Zamoyskiego oraz posta
przy Kwirynale Augusta Zaleskiego (a wiadomos$¢ te przekazat do Warszawy komisarz gene-
ralny RP wWolnym Miescie Gdansku), ze do Rzymu wybiera sie prezydent senatu Sahm i liczy
na przyjecie go przez Piusa Xl. | chociaz ostatecznie wiadomos$¢ ta okazata sie nieprawdziwa,
to Skrzynski przedwczesnie i niepotrzebnie zaprotestowat przeciwko przyjeciu Sahma na pa-
pieskiej audiencji, bez porozumienia sie w tej sprawie z polskim przedstawicielstwem dyplo-
matycznym przy Stolicy Apostolskiej. Zdaje sie, ze ten protest wzbudzit gniew Piusa XI, a przy
tej okazji inie po raz pierwszy ujawnit sie ,,gwattowny charakter” papieza. Whadystaw Skrzyn-
ski zostat pouczony, ze papiez ,,na prywatnej audiencji moze przyjmowac kazdego”, ajego roz-
moéwca kategorycznie podkreslit, ze réwniez ,,sprawy koscielne ma prawo omawia¢ z wkadzami
gdanskimi” bez obowigzku konsultowania tego z Warszawg (co juz naruszato polskie interesy).
Zdaje sie, ze to pozornie nic nie znaczace spiecie zle jednak wptyneto na relacje polsko-waty-
kanskie, zwlaszcza ze rzad polski starat sie konsekwentnie egzekwowac swoje uprawnienia do
reprezentowania Wolnego Miasta Gdariska na arenie miedzynarodowej. Jcsienig 1924 r. pod-
czas pobytu w Rzymie réwniez biskup O’Rourke ttumaczyt sie Skrzyhskiemu, prawdopodob-
nie niezbyt szczerze, ze w czasie spotkania z papiezem nic poruszyt i nie poruszy kwestii utwo-
rzenia samodzielnej diecezji gdanskiejX

Jednak na razie zadne rozstrzygniecia co do Gdanska nic zapadly, poniewaz po dtuzszej
przerwie byly wtoku rozmowy miedzy papieska i polskg dyplomacija na temat podpisania kon-
kordatu; w listopadzie 1924 r. poselstwo polskie podniesiono do rangi ambasady, co w kontek-
Scie owych rokowan miato swoja wymowe, a 10 11 1925 r. podpisano umowe konkordatowa.
I chociaz wywotata ona burzliwg dyskusje w Sejmie oraz w Senacie, to ustawg z 23 IV 1925 r.
konkordat zostat ratyfikowany. Z politycznego punktu widzenia wazne byty, miedzy innymi.

B AP-G, AKG, sygn. 259, t. 738: Pismo MSZ do komisarza generalnego w Gdarisku z 20V 1922 .,
s. 102-103.

X Ibidem, sygn. 259, t. 738, Pismo W Skrzyniskiego do MSZ z 31 | 1924r.,s. 198; sygn. 259, t. 739, Pisma po-
sta Skrzyriskiego do MSZ z8 IV, 24 IV, 2 X1 1924 r., s. 21-24, 25-27, 74. CzeSciowo owg ,,gwattownosc”
potwierdza Z. Zielinski w ksigzce: Papiestwo i papieze dwdch ostatnich wiekow, wyd. 1l, Poznari 1986,
s 92-93, 104
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postanowienia artykutu 111, w ktérym zapisano, ze ,,celem utrzymania przyjaznych stosunkow
miedzy Stolicg Apostolskg a Rzeczpospolitg Polska w Polsce rezydowaé bedzie Nuncjusz Apo-
stolski, za$ przy Stolicy Apostolskiej — Ambasador Rzeczypospolitej. Uprawnienia Nun-
cjusza Apostolskiego w Polsce rozciggac sie bedg na terytorium Wolnego Miasta Gdariska
[podkr. Z. W.J”. To ostatnie zdanie Polacy interpretowali w ten sposéb, ze Stolica Apostolska
uznata Wolne Miasto Gdansk za zwigzane z Polska, nie z Niemcami, ale dalszy bieg wydarzen
i polityka papieska wobec Gdariska nie potwierdzaja wsposob jednoznaczny stusznosci przyto-
czonej wyzej opiniila

Tymczasem na utworzenie odrebnej diecezji naciskaty wiadze Gdanska oraz Organization
Danziger Katholischer Deutscher Nationalitat (Organizacja Katolikow Narodowosci Nie-
mieckiej w Gdansku), ktora przestata do Rzymu uchwalong 12 VII 1925 r. rezolucje w sprawie
erygowania na obszarze Wolnego Miasta Gdanska diecezji zaleznej bezposrednio od Stolicy
Apostolskiej. Réwniez biskup O’Rourke podczas pobytu w Rzymie zdecydowanie popart to
zadanie, wiedzac, ze jest ono réwniez po mysli Senatu. 30 XII 1925 r. papiez bullg ,,Universa
Christi fidelium cura” utworzyt diecezje gdanska; na siedzibe biskupa wyznaczyt Oliwe,
a Edwarda O’Rourke dekretem z 23 | 1926 r. ustanowit jej ordynariuszemla

Polacy w Gdarsku z mieszanymi uczuciami i obawami przyjeli te nominacje, ale wkrétce
zaczety dominowac nastroje niecheci do ordynariusza, majgce swoje uzasadnienie w postawie
biskupa prezentowanej od 1922r. ijego r6znych, niezbyt fortunnych wobec Polakéw, posunie-
ciach. Jesli dodamy do tego, ze ograniczajac kontakty z Polakami, otaczat sie na ogot Niemca-
mi; ze pierwszy list pasterski nakazat odczyta¢ wytacznie wjezyku niemieckim i réwniez wtym
jezyku wydat ,,Amtliches Kirchenblatt fur die Apostolische Administratur der Freien Stadt
Danzig”, famigc tym samym zapewniong od 1919 r. dwujezyczno$¢ ,,Monitora Koscielnego”
wydawanego w diecezji chetminskiej — to zrozumiemy, ze nieche¢ okazywana biskupowi mia-
fa swoje uzasadnieniel”.

O postawie biskupa wobec Niemcow i Polakow decydowaty rdwniez cechy jego charakteru,
podkreslat to komisarz RP Marian Chodacki wswoich raportach, tj. ,,chwiejnos¢, niezdecydo-
wanie, sktonno$¢ do lawirowania i oportunistyczne usposobienie”. Nie znalazt w sobie biskup
O’Rourke dostatecznie duzo sity, zeby przeciwstawic sie kategorycznie i skutecznie antypol-
skiej polityce gdanskich wiadz; nie odwotywat sie réwniez do pomocy Stolicy Apostolskiej w tej
sprawie idlatego interesy polskich katolikow w Gdansku do wybuchu wojny nie zostaty dosta-
tecznie zabezpieczone. Okazato sie to, miedzy innymi, w 1926 r., kiedy Wydziat Koscielny Gmi-
ny Polskiej wporozumieniu z komisarzem generalnym RP wystapit 0 przyznanie Polsce patro-

1 DzU RPnr 72, poz. 501; L. Gelberg, op. cit., s. 252; T. Whodarczyk, Konkordaty. Zarys historii ze szczegdl-
nym uwzglednieniem XX wieku, Warszawa 1974, s. 259; S Grabski, Jak zawieralem Konkordat ze Stolicg
Apostolska, ,, Tygodnik Powszechny”, nr 22(1166)z 3 V 1971 r. oraz ibidem: nr37 (1181) z 22 IX 1971 r.—
K Szwarcenberg-Czerny, Jak to byto z konkordatem polskim z 1925 roku.

B A Bacinski,op. cit.,s. 161; F Lulkowski (op.cit.,s. 345) podkresla, ze worganizacji tej nie dziakali ksie-
za. Nawet jesli tak byto, to zapewne wspomniang rezolucje poparli i nie jest wykluczone, ze to wiashie z in-
spiracji duchownych niemieckich przestanoja do kurii rzyrmskiej; por. R. Stachnik, Die Katholische Kirche
in Danzig, Miinster 1959, s. 132-133. Wartowiec podkresli¢, ze rozwigzanie takie byto zgodne z zyczeniami
katolikdw niemieckich iwtadz Wolnego Miasta Gdariska. Por. F. Steffen, Die Diézese Danzigihr erster Bi-
schofEduard Graf O Rourke und ihre Katedralkirche zu Oliva, Danzig 1926, s. 47; A Bacirski, Pienwszy bi-
skup, s. 151; por. M Lenkiewicz, Koscidtkatolicki w\\Inym Miescie Gdarisku 1933-1939, Bydgoszcz 1980,
S. 40.

T A Drzycimski, Polacy w\Wolnym Miescie Gdarisku wiatach 1920-1933. Polityka Senatu gdariskiego wo-
bec ludnosci polskiej, Wroctaw-Warszawa-Krakow-Gdansk 1978, s. 139-140.
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natu nad Kaplica Krélewska, czyli kosciolem pod wezwaniem Sw. Ducha, Sw. Jana i Sw. An-
drzeja. Dawatoby to jednoczesnie Polakom mozliwo$¢ zasiadania w zwigzku parafialnym,
,Ktory praktycznie zarzadzatby catym zyciem religijnym katolikdw gdanskich”. Postulat ten nie
uzyskat aprobaty Watykanu, ktory zastaniat sie niemoznos$cig ingerowania wwewnetrzne spra-
wy Gdanska. Stolica Apostolska uwazata, ze ,,jedyna droga do zatatwienia patronatu nad Ka-
plicg Krdlewska moga by¢ rokowania miedzy rzgdem polskim a Senatem”, ale Senat nie zamie-
rzat w ogole podejmowac rozméw na ten temat®

Nic wiemy, jakie wiadomosci o sytuacji mniejszosci polskiej w Wolnym Miescie docieraty
do watykanskiego Sekretariatu Stanu ipapieza, a Polonia gdariska prosita o niewiele: o polskie
koscioty, o zwiekszenie liczby polskich nabozenstw oraz nabozenstw specjalnych (pasterka, ré-
zaniec, droga krzyzowa i nabozenstwa majowe), a takze o zatrudnienie w duszpasterstwie
wiekszej liczby Polakdw, chocby jako wikarych. Gmina Polska domagata sie réwniez, by spe-
cjalng duchowa opiekg otoczono dzieci polskie i mtodziez oraz by wiadze gdanskie zniosty
ograniczenia co do osiedlania sie w polskich kantonach Wolnego Miasta. W sprawie kosciota
polskiego biskup O’Rourke w rozmowie ze Stanistawem Stawkowskim powiedziat, ze kosciot
ten powinien powsta¢ na terenie ofiarowanym przez rzad polski i ze sktadek polskiego spote-
czenstwa; umozliwiatoby to utworzenie polskiej placdwki, do ktorej mozna by sprowadzic za-
konnikow i siostry zakonnel

Polacy nie ustawali wwalce o swoje prawa do ,,polskiego duszpasterstwa i polskich nabo-
zenstw”, a administrator apostolski O’Rourke zaczynat docenia¢ wage catego problemu, ale
nic bardzo wiedziat jak go rozwigzaé. Jedna rzecz jest pewna, nie chciat na grunt koscielny
przenosi¢ sporéw narodowosciowych. Od 1923 r. probowal, cho¢ nie zawsze i konsekwentnie,
przeciwstawiac sie antypolskim poczynaniom wtadz gdarskich oraz niemieckiego duchowien-
stwa. Prowadzito to do ostrych star¢ miedzy duchowienstwem a Senatem2)

Polacy zorganizowali wiele zebran zakoriczonych uchwaleniem rezolucji; sktadali petycje,
memoriaty i podania do administratora apostolskiego, komisarza generalnego RP w Gdan-
sku i polskiegp MSZ. Odpisy memoriatow ztozonych na rece biskupa O’Rourke na po-
czatku 1923 r. zostaty drogg dyplomatyczng przekazane Sekretariatowi Stanu, ktéry na nie
nie zareagowat2l

Mozna jeszcze dodacd, ze w poczatkowym okresie istnienia administratury apostolskiej bi-
skup O’Rourke byt zdania, ze wladza nuncjusza w\Warszawie nie rozcigga sie na teren Wolnego
Miasta Gdanska, a sprawa stosunkéw koscielnych w Wolnym Miescie nie wchodzi w zakres
kompetencji polskiego MSZ. Generalnie jednak rzecz biorgc, stanowisko dyplomacji papie-
skiej wwyzej wymienionej kwestii nie byto jednoznaczne. Postowi polskiemu przy Stolicy Apo-
stolskiej przekazano informacje, ze sprawy koscielne w Gdansku podlegajg kompetencji nun-
cjusza w Warszawie, a na dowdd tego nakazano mu wziecie udziatu w Synodzie Plenarnym Pol-
skich Biskupow, ktéry odbywat sie 26 127 1X 1922 r.; ale Edward O’Rourke do Warszawy nie

Is Archimum Akt Nowych w Warszawie, Ministerstwo Spraw Zagranicznych (dalej: AAN, MSZ),
sygn. 2799, Raport komisarza generalnego wGdarisku M Chodackiego do MSZ z 121V 1937r. (przekaza-
ny rowniez ambasadorowi Skrzyriskiemu), s. 21

1 A Drzycimski, op. cit., s. 142, 143, 144,

u Ibidem, s. 144, 145,

1AP-G, AKG, sygn. 258, t. 738, Sprawozdanie S. Stawskiego do komisarza generalnego RP wGdarisku
0 obecnym stanie stosunkéw polsko-koscielnych w Gdansku z 10 IV 1923r., s. 231 (dalej: Sprawozdanie
Stawskiego).
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pojechat2 Nie wiadomo jednak, kogo tak naprawde oskarzy¢ o daleko idacg przewrotnos¢
w calej tej historii.

Jednoczesnie juz od 1923 r. Stolica Apostolska coraz powazniej rozwazata mozliwos¢ za-
warcia konkordatu zwiadzami Wolnego Miasta, czego goragcym oredownikiem od samego po-
czatku, byt nuncjusz Lorenzo Lauri. Prawdopodobnie rokowania w tej sprawie utrzymywano
w tajemnicy, poniewaz — jak twierdzi W. Mystek — zamierzano pomina¢ rzad polski. Biskup
O’Rourke na polecenie kardynata sekretarza stanu P. Gasparriego udat sie 3 111 1923 r. do Mo-
nachium na rozmowe z 6wczesnym nuncjuszem bawarskim E. Pacellim, zeby wiasnie z nim,
a nie z Laurim omdwi¢ problemy dotyczace stosunkéw koscielnych w Wolnym Miescie Gdan-
sku. O’Rourke aproszony przez Stawskiego 9 kwietnia na kolacje ttumaczyt mu (a mogto to
mie¢ zwigzek z rozmowami w Monachium), ze ,,stosunki prawno-koscielne w Gdansku sg
zwigzane ze stosunkami watykansko-niemieckimi” [podkr. Z. W.J. Nie jest wiec wykluczone,
ze to Pacelli na polecenie sekretarza stanu przekazat mu zakaz ,,brania udziatu wzjazdach pol-
skich biskupéw” — nie mamy jednak w tej sprawie zadnych przekonujacych dowodéw. Podo-
bno wkurii rzymskiej, a Pacelli poinformowat o tym biskupa O ’Rourke wsposéb zawoalowany,
od jakiego$ czasu zastanawiano sie nad ,,wykluczeniem na przyszto$¢ praw Polski wobec Stolicy
Apostolskiej do opieki dyplomatycznej nad Wolnym Miastem”23

Dos¢ sensacyjne wiadomosci dotarty réwniez od naszego posta w Brnie. Informowat on mi-
nistra spraw zagranicznych, ze prace wstepne w zakresie przygotowywania ewentualnego kon-
kordatu z Gdanskiem prowadzit podczas pobytu wjednym z klasztoréw niemieckich szef stuz-
by wywiadowczej papiestwa, Rosjanin z pochodzenia, ks. Grum-Grzymajto; opracowany wow-
czas projekt wzorowany byt na konkordacie bawarskim. Kiedy do Warszawy dotarty wiadomo-
$ci 0 planowanym przez Stolice Apostolskg konkordacie z Gdanskiem, nasz poset na polecenie
rzadu ztozyt w Sekretariacie Stanu stanowczy protest. Bardzo istotne i zaskakujace bylo tu sta-
nowisko Piusa XI ikardynata Gasparriego. W Sekretariacie Stanu zastanawiano sie, czy umo-
wy konkordatowej z wkadzami Wolnego Miasta nie méghy podpisa¢ biskup O’Rourke. Wow-
czas byfaby to umowa lokalna, a nie miedzynarodowa, a wtakim przypadku rzagd RP nie miatby
prawa wkracza¢ w kompetencje wiadz koscielnych. Ostatecznie catg sprawe potraktowano jak
incydent, ktdry — przynajmniej na razie — nie bedzie miat dalszego ciggu4

Jednak wkadze Wolnego Miasta Gdanska oraz kuria rzymska mysli o zawarciu konkordatu
nie porzucity. Senatowi zalezato na podpisaniu umowy konkordatowej, bo jego zdaniem ozna-
czaloby to, ze Stolica Apostolska uznata ,,samodzielno$¢ panstwowg Wolnego Miasta” ijego
niemiecki charakter\

2 Ibidem, sygn. 259, t. 738, Pismo Departamentu Politycznego MSZ do posta RP przy Stolicy Apostol-
skiej z8 VII 1922 r,, s. 143; ibidem. Pismo ministra spraw zagranicznych do komisarza generalnego RP
wGdansku z4 VI 1922 r., s. 161; ibidem, Sprawozdanie Stawskiego, s. 231.

2 lbidem, sygn. 259, t. 738: Sprawozdanie Stawskiego, s. 229-239 oraz pismo ministra spraw zagranicz-
nych do komisarza generalnego RPwGdarisku z 7 11 1924 r,,s. 14; W Myslek, Koscidt Katolicki wPolsce
w btach 1918-1939, Warszana 1966, s. 24 i nast.

4 AP-G, AKG, sygn. 259, t. 738, Raport posta w Brnie do MSZz 26 V 1923 r,, s. 242-244; ibidem, Tele-
gram ministra spraw zagranicznych do posta RP przy Stolicy Apostolskiej z 19 VIl 1923 r., s. 250 i odpo-
wiedZ postaz 20 V1 1923r.,s. 254-2560raz pismo MSZ do komisarza generalnego RP w\Wblnym Miescie
Gdarisku z 7 1l 1924 r,,s. 14,

b AP-G, Senat Wolnego Miasta Gdariska, sygn. 79, Tajna notatka 11 Strunka z 18 X 1929r,, s. 977 i no-
tatka z rozmowy z biskupem O’Rourke 2 29 X 1929, s. 978.
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W 1928 . na 72 ksiezy byto tylko 7 Polakéw. Do 1930 r. obywatele polscy pracu jacy w Gdan-
sku mieli tylko jeden koscidt, mimo ze juz w 1923 r. z inicjatywy Gminy Polskiej powotano pod
protektoratem biskupa O’Rourke Komitet Budowy Kosciota Polskiego w Gdansku (prze-
ksztatcony p6zniej w Towarzystwo Budowy Kosciotdw Polskich w Gdarisku, ktdre byto finanso-
wane przez wkadze polskie). W 1925 r. dzieki ofiarnosci spoteczenstwa i rzadu polskiego odda-
no do uzytku kosciot pod wezwaniem Sw. Stanistawa w Gdanisku Wrzeszczu (przebudowany
z ujezdzalni koni w dawnych koszarach pruskich), aw 1932 r. nastapito w Gdansku uroczyste
poswiecenie drugiego kosciota pod wezwaniem Chrystusa Krola. W latach 1924, 1932 i 1937
Polacy urzadzili takze trzy kaplice, a w 1933 r. podjeli starania o utworzenie polskich parafii
personalnych. W 1928 r. na terytorium Wolnego Miasta Gdanska byto ponad 40 tys. katolikéw
polskich, a ,we wszystkich parafiach bez wyjatku proboszczami sg Niemcy — czytamy w memo-
riale Departamentu Politycznego MSZ do ministra spraw zagranicznych RP wsprawie stosun-
kéw polsko-watykanskich — ilos¢ za$ wikarych polskiej narodowosci jest niewystarczajgca
(trzech wikarych Polakow itrzydziestu Niemcow). Od szeregu lat polska ludnos¢ katolicka do-
magata sie od miejscowego biskupa ks. O ’Rourke mianowania bodaj kilku proboszczéw Pola-
kéw. Zadania te sa tym bardziej uprawnione, ze szereg kosciotow gdariskich byto fundowanych
przez Polakdw, jak np. Kaplica Krolewska wzniesiona przez Jana I11. Krélowie Polski az do
upadku Rzeczypospolitej byli patronami tego kosciofa i posiadali prawo prezenty [...]. Lud-
nos¢ polska niejednokrotnie zwracata sie do rzadu z proshg o poparcie tych zabiegdéw. Na sku-
tek instrukcji MSZ ambasada przy Stolicy Apostolskiej interweniowata parokrotnie w spra-
wach Gdanska — nie zdotata jednak uzyskaé zadnych konkretnych zarzadzen satysfakcjonu-
jacych Polakéw” 2

Sytuacje skomplikowato podpisanie konkordatu z 111 Rzeszg w lipcu 1933 r., ale Senat
Gdanski nadal rozwazat mozliwos¢ zawarcia odrebnej umowy konkordatowej z Watykanem.
Nie traktowal jednak tego problemu ,na ptaszczyznie wewnetrznej, lecz jedynie jako atut
w dazeniu do podkreslania niezaleznosci politycznej Wolnego Miasta”, co wywotywato prote-
sty strony polskiej27. (Rozmowy na temat konkordatu trwaty przez nastepne kilka lat, a uczest-
niczyt w nich réwniez biskup O’Rourke.)

29 I 1935 r. prezydent Senatu Wolnego Miasta Gdaniska Artur Greiser wygtosit przemo-
wienie, w ktérym, nawigzujac do oferty swojego poprzednika Hermana Rauschninga, publicz-
nie przedstawit oferte wsprawie konkordatu. 31 stycznia Greisera odwiedzit komisarz general-
ny RP Kazimierz Papee, by przypomnie¢, ze rokowania ze Stolicg Apostolskg moga by¢ prowa-
dzone jedynie za posrednictwem rzadu polskiego, zczym Greiser zgodzit sie. Dodat jednak, ze
,»Ze wzgledu na r6zne wewnetrzne zahamowania [prawdopodobnie miat na mysli rozpoczyna-
jace sie w Il Rzeszy przesladowania Kosciota katolickiego — Z. W.], sprawa zawarcia konkor-
datu nie bedzie na razie aktualna”2 Aktywny udziat w rozmowach na temat konkordatu
z Wolnym Miastem prowadzit przebywajacy wowczas w Rzymie biskup O ’Rourke. Nasz amba-
sador zgodnie z instrukcjami ministra spraw zagranicznych Jézefa Becka nie tylko probowat
zorientowac sie w Sekretariacie Stanu, jaki jest ich przebieg, ale przypominato prawach Polski
do prowadzenia polityki zagranicznej Wolnego Miasta Gdariska.

% Memoriat opracowano w grudniu 1929 r. Por. J. Jurkiewicz, Watykan a stosunki polsko-niemieckie,
dok. 4, s. 37-38.

7 A Drzycimski, op. cit,, s. 338.

s AAN, MSZ, sygn. 2797, Pismo Kazimierza Papée do ministra Becka z8 Il 19%5r., s. 3-6.
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8 11 1935 r. zostat przyjety przez Piusa XI na audiencji przebiegajacej ,,w do$¢ nerwowej at-
mosferze”. Tego samego dnia ,.burzliwy przebieg” miata takze rozmowa, ktorg przeprowadzit
z kardynatem Pacellim. Kardynat potwierdzit jedynie, ze papiez tym razem powstrzymat sie od
podkreslenia wyartykutowanej wczesniej zasady, ze ,,konkordaty nie sg traktatami miedzyna-
rodowymi i Stolica Apostolska zawiera je, bioragc pod uwage interesy papiestwa i Kosciota
w danym panstwie”. Jednoczesnie sekretarz stanu zaskoczyt Skrzynskiego stwierdzeniem, ze
»chociaz Pius XI nie zamierza ostabi¢ pozycji Polski wstosunkach z Gdarnskiem, to jednak pod
zadnym warunkiem nie uzna prawa Rzeczypospolitej do prowadzenia rokowar konkordato-
wych”. Skrzynski nie byt w stanie ukry¢ oburzenia, ale taktownie dodat, ze nie poinformuje
o0 tym polskiego rzadu, ,,bo jego zadaniem i obowigzkiem jest utrzymywanie dobrych stosun-
kéw miedzy Warszawg a Stolica Apostolskg”. Do ministra Becka napisat tylko, ze rozmowy bi-
skupa O’Rourke wWatykanie trwaja nadal i wyrazit obawe, czy naciski Senatu ,,nie spowodujg
przynajmniej teoretycznie kolejnej dyskusji [na temat uprawnierr Polski w Wolnym Miescie
Gdansku — Z. WJ, bowdwczas Pius XI mogthy zastosowaé te samg zasade, ktdrg juz raz zasto-
sowat, zawierajac konkordat z Badenig z pominieciem Rzeszy Niemieckiej”. Sam Pacelli oraz
wiekszos¢ pracownikow Sekretariatu Stanu byla niechetna konkordatowi, uznajac, ze chwila
jest nieodpowiednia, bo nie mozna ufa¢ narodowym socjalistom, ktérzy wWolnym Miescie do-
szli do whadzy @

4 11 1935 r. wicedyrektor Departamentu Politycznego Ministerstwa Spraw Zagranicznych
Tadeusz Gwiazdoski poinformowat komisarza generalnego RP w Wolnym Miescie Gdarisku,
ze O’Rourke nadal prowadzi wWatykanie poufne rozmowy na temat konkordatu i polecit mu,
by bacznie $ledzit dalszy bieg wydarzen. Wspomniat takze, ze Pacelli doradzit biskupowi gdan-
skiemu, by spowodowat on, ze Senat gdariski wezmie pod uwage i zaaprobuje fakt, ze to Polska
reprezentuje Gdansk na arenie miedzynarodowej. Poufnie kardynat Pacelli lub jego zastepca
informowali jednak Skrzynskiego ze ,Watykan w zasadzie gotoéw bytby posrednictwo Polski
w pertraktacjach o konkordat uwzglednié, ale pod warunkiem, ze Senat si¢ temu nie sprzeci-
wi”. Jednym stowem uznanie naszego prawa do posredniczenia w rokowaniach stato pod zna-
kiem zapytania3d) bo juz 16 lutego Pacelli wrozmowie ze Skrzyniskim zastrzegt, ze bezpieczniej
bedzie nie omawia¢ polskiego posrednictwa w sprawie ewentualnego konkordatu z Gdan-
skiem. Przy tej okazji znowu wyszto na jaw niezdecydowanie dyplomacji watykarskiej, ponie-
waz Pacelli jednoczesnie podkreslit: ,,Moze by¢ pan pewny, ze Stolica Apostolska nie bedzie ig-
norowata praw Polski, nie traktuje tez rzadu polskiegojako «skrzynki pocztowej» lub instytucji
ktora posredniczytaby tylko w wymianie dokumentéw. Kiedy Skrzynski wyrazit nadzieje, ze
kardynat Pacelli nadal powstrzymywac bedzie ,,chocby pozory omijania nas” (...) ten przytak-
nij!”, ale nic nie odpowiedziat. Na koniec stwierdzit, zresztg do$¢ powszechna byta taka opinia
w kotach watykanskich, ze do wiasciwych rokowarn konkordatowych nie dojdzie. Dodat jeszcze,
ze ,jak dotad, sprawa toczy sie miedzy biskupem a Wolnym Miastem, za$ Stolica Apostolska
jest zupetnie na uboczu”3lL

v AAN, MSZ, sygn. 2799, Raport Skrzyriskiego do ministra Beckaz 2 111935 ., s. 60 oraz sygn. 2801, Ra-
port Skrzyriskiegoz2 XI 1937r., s. 12-14; K Krasowski, Viedzy Warszang a Watykanem Episkopat Polski
wobec rzadu i Stolicy Apostolskiej 1918-1939, w: Szkice z dziejdwpapiestwa, t. |, pod red. nauk. 1. Koberdo-
wej iJ. Tazbira, Warszana 1989, s. 372-373.

U AAN, MSZ, sygn. 2799, Raport Skrzyriskiego do ministra Beckaz2 1l 1935r., s. 60 oraz pismo T. Gwiaz-
doskiego do Kazimierza Papée z 4 lutego, s. 53 i 61

3 Ibidem, sygn. 2797, Scisle tajne pismo Skrzyriskiego do ministra Becka z 16 Il 1935 r. dotyczace spraw
gdanskich, s. 32-33.
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K. Krasowski sugerowat, chociaz nie wynikato to jednoznacznie z raportéw Skrzynskiego,
ze Pius XI byt zwolennikiem zawarcia konkordatu. Dodat takze, Ze ,,caty konflikt zatagodzit
sam Greiser”. Nuncjusz w Warszawie Francesco Marmaggi, ulegajac jego sugestii i na polece-
nie kardynata Pacellicgo, zwrdcit sie w marcu 1935 r. z oficjalng prosba do rzadu polskie-
go, by to on poinformowat Senat gdariski, ze Stolica Apostolska jest sktonna rozpocza¢ roko-
wania konkordatowe. Informowat rowniez, ze Watykan uwzgledni swoje zobowiazania kon-
kordatowe wobec Polski i ,,porozumie sie z rzagdem co do procedury prowadzenia negocja-
cji”. Do oficjalnych rokowan z Gdanskiem prawdopodobnie juz nie doszto, a Skrzynski wjed-
nym z ostatnich swoich raportdw w listopadzie 1937 r. napisat, ze ,w praktyce kuria rzymska
unika uznania praw Polski do reprezentowania Gdanska w stosunkach miedzynarodowych,
nie dopuszczajac takze, by ambasada polska przy Stolicy Apostolskiej mogta realizowac te
uprawnienia”3

Cata ta sprawa byfa dos¢ pogmatwana irelacjonowana nieszczerze zaréwno przez sekreta-
rza stanu oraz jego wspdtpracownikow, jak i samego 0'Rourke, bo na pytanie Skrzyrskie-
go, czy przewiduje swoje odejscie z Gdanska, biskup odpowiedziat, ze podobne wiadomosci
sg zwyklg ,.kaczka dziennikarskg” i wynikiem miejscowych intryg (miat zapewne na mysli
atmosfere panujacg w Gdansku). Skrzynski konczy swdj raport nastepujagcym stwierdze-
niem ,,(...) nie chciatbym dawac pozoru ze wzgledéw politycznych, ze uwazamy go [biskupa
O’Rourke — Z. W.] za swojego cztowieka”R

Wiadze Gdanska przewrotnie twierdzily, ze biskup O’Rourke jest zwolennikiem Polski.
Tymczasem rzad polski widziat w nim ,,cztowieka stabego, bez charakteru, bardziej dbajacego
0 utrzymywanie poprawnych stosunkéw z wkadzami gdarskimi niz o dobro polskich diecezjan.
Dlatego, miedzy innymi, ograniczat na obszarze Wolnego Miasta nabozenstwa polskie, na co
nie reagowat ani nuncjusz, ani kuria rzymska”34

W latach 1935-1937 znowu powrdcita sprawa polskich parafii personalnych. Komisarze
generalni RP w Gdansku, Kazimierz Papée i Marian Chodacki, byli zgodni co do tego, ze jest
ona ciggle aktualna iwymaga pilnego zatatwienia, zwtaszcza ze narodowi socjalisci po zdoby-
ciu wkadzy w Wolnym Miescie zaczeli nawzér Rzeszy likwidowac wptywy Kosciota katolickiego
(szczegdlnie wsrdd miodziezy); natomiast Polakow, réwniez wkosciele, nadal poddawano ger-
manizacji, co u niektérych spowodowato ,,utrate wiary”. Niepokoito to polskich dziataczy inie-
licznych polskich duchownych, ale do powstania wspomnianych parafii personalnych nie za-
mierzaty dopuscic¢ Senat i niemieckie duchowienstwo. W sprawie wspomnianych parafii udat
sie do nuncjusza Marmaggiego ks. Rogaczewski. Postepowanie przedstawiciela Watykanu bu-
dzito szereg watpliwosci (co prawda woficjalnych rozmowach z przedstawicielami MSZ wyra-
zat gotowos¢ poparcia staran Polakow gdanskich, ale wkorespondenciji z Watykanem wysuwat
réznego rodzaju zastrzezenia). Przed wyjazdem do nuncjatury ks. Rogaczewski spotkat sie
zreferentem do spraw watykanskich, radcag Borkowskim. Ten za$ uprzedzit go, by w rozmowie
z nuncjuszem operowat jedynie argumentami religijnymi, pomijajac catkowicie polityczne, bo
w sprawach politycznych nuncjusz jest ,,bardzo lekliwy”. Z tego tez powodu nie awizowano
wczesniej wizyty Rogaczewskiego. Pojej odbyciu ztozyt on w MSZ obszerna relacje, ktorg prze-
stano takze ambasadzie polskiej przy Watykanie. Wynika z niej, ze Marmaggi prowadzit roz-

2 K Krasowski, op. cit., s. 73.

° Ibidem.

J AAN, MSZ, sygn. 2801, Pismo komisarza generalnego RP wGdarisku M Chodackiego do MSZ 226 X
1937 1,, s. 1-2; J. Jurkiewicz, op. cit., s. 65; K Krasowski, op. cit., s. 73.
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mowe w jezyku tacinskim, ,,co jg poniekad utrudniato”. Nuncjusz odebrat pisma i memoriaty
od katolikéw polskich z Gdanska, a przy okazji kilkakrotnie pytat, dlaczego biskup gdarski nie
przedstawia mu osobiscie sprawy parafii personalnych. Poczatkowo ks. Rogaczewski starat sie
pytania te poming¢ milczeniem, wkoncu jednak oSwiadczyt, ze prawdopodobnie ze wzgleddw
politycznych biskup chce, by sprawa ta wyszta od nuncjusza. Dodat tez, ze zabiegi nuncjusza nie
powinny w Watykanie napotykac trudnosci, gdyz —jak mu wiadomo — Watykan przychylnie
ustosunkowat sie do calej tej kwestii. Na kolejne pytanie nuncjusza: skad ta wiadomos$¢? —
ks. Rogaczewski oznajmit, ze ,,informacje te otrzymat droga prywatng”. W tej sytuacji kardynat
Marmaggi poprosit, by O Rourke ponowit swdj wniosek w sprawie parafii personalnych ido-
faczyt do niego wszystkie potrzebne informacje oraz przygotowane przez Polakéw dane °.

Pod koniec spotkania kardynat Marmaggi i ks. Rogaczewski uzgodnili, ze gdyby O’Rourke
whniosku podpisaé nie chcial, to wystarczy taki sam ztozony w imieniu Centralnego Komitetu
Polakow. Ksigdz Rogaczewski przebieg wizyty u nuncjusza zrelacjonowat réwniez biskupowi
gdanskiemu, ktdry ,,przyjat go bardzo serdecznie, a réwnoczesnie potwierdzit, ze (...) Nun-
cjusz jest mato aktywny [podkr. woryginale J”. Na wystanie wniosku od siebie nie zgodzit sig,
ale przyrzekt poprze¢ wniosek wspomnianego Komitetu i podkreslit, iz to nuncjusz powinien
go przekazac na rece sekretarza stanu. Po chwili milczenia oznajmit, ze udzielajac wniosko-
Wi poparcia, powola sie na audiencje u Ojca $w. w styczniu 1935 r. oraz rozmowe na temat
polskich parafii personalnych w Gdansku, ktérych tre$¢ zostata ,,zafiksowana na pismie
iw ktorej Ojciec $w. wyrazit swg zasadniczg zgode” [na ich utworzenie]. Dziatacze polscy ze-
brali dane, o ktoérych wspomniat nuncjusz; dotgczano je jako zatgczniki do memoriatdw skia-
danych w imieniu Centralnego Komitetu Polakéw lub polskich organizacji spotecznych
wWolnym Miescie Gdarisku. Robiono to, cho¢ bezskutecznie, za kazdym razem, kiedy zwra-
cano sie do biskupa O’Rourke lub Stolicy Apostolskiej z prosba o uregulowanie spraw dusz-
pasterstwa polskiego i ,,utworzenie polskich parafii narodowych, czyli personalnych wdiecezji
gdanskiej”3%

Z danych tych wynika, ze ludno$¢ polska w Wolnym Miescie stanowita w 1936 r. okoto
25% ogdtu mieszkancdw, nie liczac polskich robotnikdw sezonowych, tak wiec na 0golng liczbe
140 tys. katolikéw byto 30-40 tys. Polakow. Na 47 samodzielnych parafii i placowek duszpaster-
skich byly tylko trzy polskie koscioty, na 97 ksiezy diecezjalnych tylko 12 bylo Polakami,
w tym: dwdch proboszczow w parafiach niemieckich, czterech wikariuszy w parafiach nie-
mieckich, w ktdrych mieszkata réwniez ludnos¢ polska, dwoch prefektow urlopowanych
z diecezji polskich, dwoch rektorow kosciotow polskich, bez petnych praw proboszczow-
skich, jeden wikary przy kosciele Chrystusa Kréla, urlopowany z diecezji chetminskiej ije-
den ksigdz — ,,go$¢ tylko chwilowo pracujacy jako prefekt w Polskiej Szkole Handlowej”.
Piecze nad ludnoscig polska sprawowali gtéwnie kaptani niemieccy ,,nie znajacy jezyka pol-
skiego lub wadajacy nim wstopniu niedostatecznym, obcy duchowo swym polskim owiecz-
kom i co gorsza niejednokrotnie usitujacy uzywaé kosciota jako instrumentu wynaradawia-
jacego ludno$¢ polskg”. Stan ten — czytamy w memoriatach — ,wydaje sie nam réwniez
sprzeczny z interesem Kosciota, poniewaz odstrecza od niego wielu Polakdw, nie mogacych
znaleZ¢ zaspokojenia potrzeb religijnych u ksiezy nie wkadajacych ich jezykiem ojczystym. Pro-
simy pokornie (zwracali sie Polacy do biskupa O’Rourke) o uzyskanie od Stolicy Apostolskiej

3 AAN, MSZ,, sygn. 2797, Poufny zapisek urzedowy sporzadzony wGdarisku 7 V1111935, przez Ignace-
0o Zietkiewicza dotgczony do korespondencji przeznaczonej dla ministra Becka, s. 57-58.
M Ibidem, s. 58.
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indultu na erygowanie samodzielnych parafii narodowych, kanonicznie réwnie uprawnionych
z parafiami terytorialnymi”3r.

W grudniu 1936 r. komisarz generalny RP w Gdarsku M. Chodacki pisat do ministra Be-
cka o topniejacej liczbie wiernych na nabozenistwach niemieckich, a wzrastajacej na polskich.
Bylo to (jego zdaniem) wystarczajagcym argumentem zardwno w rozmowach z nuncjuszem, jak
i Stolica Apostolska, potwierdzajgcym stuszne polskie zadania. Jednoczesnie podkreslit, ze
polskie MSZ powinno nieporéwnanie energiczniej angazowac sie w sprawy utworzenia pol-
skich parafii personalnych. W tym samym miesigcu, zreszta nie po raz pierwszy, zaczety krazy¢
pogtoski, ze biskup O’Rourke zostanie odwotany z zajmowanego stanowiska i zastgpiony bi-
skupem niemieckim.

Sytuacja nie zmienita sie przez kilka nastepnych miesiecy, tyle tylko, ze wiosng 1937 r. bi-
skup O’Rourke przez kilka tygodni bawit w Rzymie, a z powodu zatargu z Senatem gdanskim,
ktéry (miedzy innymi) spowodowat jego list pasterski zdecydowanie potepiajacy przeSladowa-
nie przez nazistéw Kosciola i religii oraz neopoganstwo, nie planowat na razie powrotu do
Gdanska, a wierni zastanawiali sie, czy jeszcze wogdle do diecezji powrdci. Krazyta takze inna
wiadomos¢, ktéra podobno zaciekawita sekretarza stanu, ze biskup O’Rourke zamierza zrzec
sie nadanego mu wswoim czasic gdanskiego obywatelstwa, bo obywatelstwo watykanskie daje
mu wieksza swobode dziatania. Prawdopodobnie jego przedtuzajacy sie pobyt w Rzymie wyni-
kat z polecenia samego papieza; miat on przebywa¢ w Wiecznym Miescie, dopdki nie zostanie
zlikwidowany zatarg z Senatem33

Tymczasem sprawa polskich parafii personalnych byta aktualna, a ambasador Skrzynski
prébowat dla niej pozyskac Pacellcgo i msgr Pizzardo, ale na pewien czas skomplikowata sie,
poniewaz nastgpita zmiana na stanowisku nuncjusza w Warszawie. Kardynata Marmaggi za-
stapit Filip Cortesi, ktory probleméw gdanskich nie znat.

Jest réwniez rzeczg charakterystyczna, ze najprawdopodobniej razem z biskupem
O’Rourke na polecenie Senatu i konsystorza do Rzymu pojechat takze ksigdz niemiecki (dzia-
tacz Centrum) Jastak, niezyczliwie do Polakéw usposobiony. Zdaje sie, ze starat sie wszedzie
mu towarzyszy¢. Kiedy obu przyjmowat kardynat Pacelli, biskup gdanski o sprawie parafii per-
sonalnych nawet nie wspomniat, by nie wywotywac protestu ks. Jastaka. Warto w tym miejscu
przytoczy¢ do$¢ znamienny fragment raportu Skrzynskiego z 30 kwietnia 1937 r., ktory
brzmiat: ,,By¢ moze z tych samych powoddéw réwniez kardynat Pacelli jak dotad pomijat catg

Ibidem, sygn. 2998, Dokument niedatowany i niepodpisany na temat liczby i sytuacji katolikw polskich
wWolnym Miescie w 1936 . (prawdopodobnie powtorzono tu dane zebrane w 1926r,, ktére nawet kardy-
nat podsekretarz stanu Pizzardo uznat zawpetni wiarygodne), s. 16-20 oraz sygn. 2799, raport M Chodac-
kiego do MSZ z 12 IV 1937 r,, z 3 zat,, wzataczniku jeden to memoriat Polskich Organizacji Spotecznych
w Wolnym Miescie Gdarisku w sprawie duszpasterstwa polskiego i utworzenia polskich parafii narodo-
wych, s. 37; dwa nastepne to memoriaty Gminy Polskiej wsprawie szykanowania Polakéw na terenie die-
cezji gdanskiej, s. 38-41.

s Ibidem, sygn. 2799, telegram zastepcy Sekretarza Generalnego T. Pertowskiego do Wydziatu Politycz-
nego 1IMSZ z 1611 1937r.,s. 9oraz odpis listu pasterskiego O’Rourke dotgczony do raportu z 141V 1937r.
komisarza generalnego M Chodackiego. Podobno inicjatywa ogtoszenia tego listu wyszla od ksiezy nie-
mieckich zwigzanych z dawnym Centrum, ktorzy jego tre$¢ zredagowali i dali do podpisania biskupowi
gdaniskiemu. List ogtoszono wjezyku niemieckim, ,,jako dotyczacy tylko odtamu niemieckiej ludnosci ka-
tolickiej”. Poprzestano na odbiciu go na seriografie i dostarczeniu proboszczom przez umysinych z pole-
ceniem odczytania go bez komentarza na wszystkich nabozenstwach. Odpisy listu otrzymali ambasador
przy Stolicy Apostolskiej Skrzyrski iambasador wBerlinie Jozef Lipski. Dotaczono go réwniez do raportu
Chodackiegoz24 IV 19371,,s. 16
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sprawe polskich parafii personalnych milczeniem, zapewniajac tylko, Ze jeszcze sie zobaczy
z biskupem O’Rourke przed jego wyjazdem do Gdariska® Uwazna lektura wszystkich rapor-
tow przychodzacych z ambasady przy Stolicy Apostolskiej i Komisariatu Generalnego RP
w Wolnym Miescie wskazuje na to, ze biskup gdanski faktycznie obiecywat Polakom poparcie
w sprawie parafii personalnych, ale czynit to albo nieudolnie, albo niekonsekwentnie, co uta-
twiato dyplomacji watykanskiej zajmowanie, co najmniej, niejednoznacznego stanowiska.
Warto jednak przypomniec, ze przed wyjazdem do Rzymu O’Rourke podczas spotkan z ksiez-
mi polskimi i Tadeuszem Perkowskim poprosit, by zachowujac catkowitg dyskrecje zorganizo-
wali w maju wyjazd ks. Rogaczewskiego do Rzymu. Ksigdz Rogaczewski 2 maja wyjechat wiec
do Wiecznego Miasta, gdzie najpierw spotkat sie z ksiedzem Walerianem Meysztowiczem. Ten
za$ przestat wiceministrowi spraw zagranicznych Janowi Szembekowi prywatny list. Propono-
wat w nim, by rzad polski wyraznie zadeklarowal, ze finansowac bedzie polskie parafie oraz,
przynajmniej czeSciowo, biskupa gdanskiego sumg — do 6 tys. ztotych. Szembek odpowiedziat,
ze rzad gotoéw jest wyasygnowac pewng sume pieniedzy (choc¢ jej wysokosci i formy wyptacania
nie okreslit), jezeli rzeczywiscie przyniostoby to realng korzys¢ ludnosci polskiej, ale nie zamie-
rza ani grosza przekazywa¢ kaptanom niemieckim, nawet jesli sprawujag opieke nad polskimi
parafianami. W, Meysztowicz proponowat réwniez, by ufundowa¢ 5-6 stypendiow dla klery-
kow gdanskich, ktdrych ksztatcono by w Krakowie, Lublinie lub Wilnie, wwysokosci po 1000 z
rocznie dla kazdego z nich, a ponadto 3-4 kapelanie zasilane kwotg 2400 z rocznie (kazda
z nich), by biskup ordynariusz mdgt je zaofiarowac tym wikariuszom, ktérych Senat gdanski
pozbawit pensji. Wowczas ,.kler gdanski — podkreslat ks. Meysztowicz — pokochatby Rzplitg
jak Matke — ito wszystko za marne 15 tys. zk rocznie” 40

Ksigdz Meysztowicz nie bez powodu pisat o sprawach finansowych. Wiedziat bowiem od
radcy ambasady polskiej przy Stolicy Apostolskiej — Janikowskiego, ze kardynat sekretarz sta-
nu E. Pacelli przed rozmowa z papiezem na temat polskich parafii personalnych musi mie¢
pewnos$¢, ze rzad polski zabezpieczy im materialny byt, a Senat Wolnego Miasta nie zaprote-
stuje przeciwko ich powotaniu (chociaz strona polska wtej was'nie sprawie nie mogta dac zad-
nych gwarancji) oraz ze proboszczowie niemieccy — dawni centrowcy nie zgtoszg sprzeciwu
z powodu zmniejszenia sie ich dochoddw, gdyby parafie polskie faktycznie erygowano4l

Reakcji Senatu i niemieckich proboszczéw obawiat sie rowniez biskup O’Rourke prze-
Swiadczony, ze powodzenie catej sprawy wznacznej mierze zalezy od energii i stanowiska, ktd-
re zaprezentuje ks. Rogaczewski”42 Ten za$ obawiat sie, ze niemieccy katolicy intryguja w kurii
rzymskiej przeciwko gdarnskiemu ordynariuszowi, wiedzac za$, ze jest on cztowiekiem ,,z natu-
ry bardzo miekkim”, zmuszg go wczesniej lub pézniej do ztozenia dymisji, co jeszcze bardziej
[...] (i tu nasi nieliczni kaptani pracujacy w diecezji byli catkowicie zgodni) zaszkodzitoby pol-
skim interesom”43

Plonne okazaty sie nadzieje Polakdw, ktérzy sadzili, ze sekretarz stanu lub papiez poprosza
prymasa kardynata Augusta Hlonda o wytypowanie kandydata na gdarnskiego ordynariusza.
W Sekretariacie Stanu rozwazano takg mozliwos¢, mimoze decyzjawsprawie odejscia Edwar-
da O’Rourke jeszcze nie zapadta, ale E. Pacelli juz 26 maja 1937 r. powiedziat do radcy ambasa-

3 AAN, MSZ,, sygn. 2799, Raport Skrzyriskiego do ministra Becka z 30 IV 1937r., s. 78,

41 Ibidem, sygn. 2799, Wyciag z listu prywatnego ks. Waleriana Meysztowicza z 30V 1937 r. wraz z odpo-
wiedzig J. Szembeka z 19VI 1937 r., k 80-8L.

4 lbidem, list szyfrony Skrzynskiego do MSZz 26V 1937 r., k 82-83.

4 lbidem.

A Ibidem, list szyfrowy Skrzyriskiego z 26 X 1937 r., k. 89.
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dy Janikowskiego, ze biskup O’Rourke ,jest zmeczony stosunkami panujacymi w Gdansku
i zgtosit che¢ ustgpienia”4 O tym wszystkim z kardynatem Pacellim rozmawiat ks. Rogaczew-
ski. Nic wiadomo natomiast, czy to wiasnie on byt autorem przedstawionej kardynatowi propo-
zycji, by na miejsce biskupa O’Rourke mianowaé pratata ,,0 temperamencie bojowym inasta-
wieniu antyhitlerowskim, co przyczyni¢ by sie mogto do wzmocnienia wérdd katolikéw nie-
mieckich oporu skierowanego przeciwko ruchowi narodowo-socjalistycznemu w Gdansku”.
A op6r ten mégthy utrudni¢ NSDAP zdobycie poparcia znaczacej wiekszosci mieszkarcdw
Wolnego Miasta. Duchowienstwo gdanskie i konsystorz byli przekonani, ze bp O’Rourke po-
wroci do Gdarniska tylko po to, by zatatwi¢ wszystkie sprawy zwiazane z odejsciem z diecezjib.

O utworzenie w Gdansku polskich parafii personalnych zabiegat w Rzymie réwniez pry-
mas Polski kardynat August Hlond. 1maja 1937 r. papiez upowaznit biskupa O’Rourke, by
utworzyt je w: Gdansku, Wrzeszczu, Nowym Porcie i Sopocie. Miaty do nich naleze¢ wszystkie
osoby polskiego pochodzenia z terenu Wolnego Miasta Gdarska, ale Stolica Apostolska osta-
teczng decyzje w sprawie erygowania owych parafii pozostawita gdarskiemu ordynariuszowi.
Ten za$ probowat catg sprawe na razie odtozyC. Zaplanowat wiec wyjazd do Warszawy, Wilna
i na Litwe Kowieniska, ale obiecat, ze odpowiedni dekret wyda po swoim powrocie. Otrzymat
jednak pismo od prezydenta Senatu Artura Greisera, ze ,,Senat erygowania polskich parafii
nie Scierpi”, a pod koniec lipca 1937 r. Greiser ztozyt protest w kurii gdanskiej oraz w Watyka-
nie. Na tamach za$ ,,Danziger Vorposten” rozpisywano sie 0 naduzywaniu Kosciota do celéw
polonizacyjnych. Polskim katolikom grozili réwniez cztonkowie NSDAP

Mimo niesprzyjajacej atmosfery 7 pazdziernika biskup gdanski erygowat dwie polskie
parafie — przy koéciele Chiystusa Kréla w Gdarisku i przy koéciele Sw. Stanistawa we Wrze-
szczu — a poufnie zawiadomit rzad polski, ze trzecia zostanie erygowana za miesigc, nato-
miast czwarta — sopocka dopiero wtedy, Kiedy ,,zostang stworzone odpowiednie warunki
techniczne”. Dekret biskupa ogtoszono 10 paZzdziernika. A. Greiser zareagowat natychmiast,
wysylajac telegram protestacyjny do Sekretariatu Stanu, a 0 rozmowe poprosit gdarskiego or-
dynariusza i to w jej wyniku O’Rourke zawiesit tymczasowo realizacje wiasnego dekretu.
13 pazdziernika zawiadomit o tym dwdch polskich proboszczéw zc wspomnianych parafii,
tj. Franciszka Rogaczewskiego i Bronistawa Komorowskiego. Krok ten uzasadniat protestem
Senatu skierowanym do Sekretariatu Stanu (pozostat on bez odpowiedzi). ,,Rownocze$nie
zwrécit sie do papieza z prosha o zwolnienie z urzedu”4»

W zwigzku z tym zastepca komisarza generalnego RP w Gdansku — Tadeusz Perfowski
w raporcie z 14 pazdziernika 1937 r. (opatrzonym klauzulg tajnosci) do ministra spraw zagranicz-
nych podkreslit: ,,Listy biskupa do proboszczéw zostaty napisane na zwyczajnym papierze iwystane
w kopertach nie opatrzonych pieczecig. Zardwno ta okolicznos¢ odbiegajgca od zwyczaju oraz cha-
rakter pisma maszynowego nasuwajg przypuszczenie, ze listy te zostaty utozone, napisane i podpisa-
ne wsenacie podczas rozmowy z Greiserem. Przypuszczenie to potwierdza rowniez fakt, ze zosta-
ty opublikowane przez prase [niemiecka — Z. W.j niemal bezpos$rednio po wspomnianej wizy-
cie, 0 ktorej O‘Rourke »zazwyczaj bardzo rozmowny« méwit bardzo powsciagliwie”47.

4 K Krasowski, op. cit., s. 374.

b AAN, MSZ, sygn. 2799, raport komisarza generalnego RP M Chodackiego do MSZz9 W1 1937 .,
k. 83-84; odpis tego raportu przestano Skrzyriskiemu.

% K Krasowski, op. cit., s. 375.

4 AAN. MSZ, sygn. 2800, Referat Wyznaniowy |15/Gdarisk (dok. niepaginowany) oraz wycinek z ,,Ku-
riera Warszawskiego”, ktory juz 13 X opublikowat tekst listow do obu polskich proboszczow.
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Po erygowaniu dwoch polskich parafii rozpoczeta sie akcja szykanowania biskupa gdan-
skiego, a bojowkarze hitlerowscy nie oszczedzili ani patacu biskupiego, w ktérym wybijano szy-
by, ani doméw obu wymienionych polskich proboszczéw. Przeciwko nominacji Polakow zapro-
testowat w Sekretariacie Stanu gdanski senat, a wszystkiemu towarzyszyta nagonka zorganizo-
wana w gdanskiej prasie hitlerowskiej4

W calej tej, jakze skomplikowanej, sprawie dyplomacja watykanska nie zajmowata jedno-
znacznego stanowiska, a starajac sie unika¢ ewentualnego konfliktu z Niemcami (takze
w Gdansku), zamierzata w razie potrzeby obarczy¢ za wszystko odpowiedzialno$cia biskupa
O’Rourke. Na polecenie Stolicy Apostolskiej rowniez nuncjusz Cortesi pozostawit mu wolng
reke wsprawie realizacji pazdziernikowego dekretu, w petni S$wiadom tego, ze nie jest on zdol-
ny do podejmowania ostatecznych decyzji wtrudnych sprawachf Oceng te potwierdza raport
Skrzynskiego, ktéry 16 padziernika 1937 r. poinformowat MSZ, ze biskup O’Rourke telegra-
ficznie podat sie do dymisji. Jeden z pracownikéw watykanskiego Sekretariatu Stanu, Pizzar-
do, wyrazit opinie, ze wobec stanowczych zadan wikadz hitlerowskich w Wolnym Miescie, gdani-
ski ordynariusz jest bezradny i zdecydowany na zrezygnowanie z urzedu.

Nuncjusz wezwat wiec do Warszawy ks. Franciszka Sawickiego z Pelplina. Urodzony 13 VII
1877 r., miat wsobie duzg domieszke niemieckiej krwi, ajezyka polskiego nauczyt sie dopiero
w progimnazjum Collegium Marianum w Pelplinie. Byt on znakomitym uczonym, dogmaty-
kiem, etykiem — wysoko cenionym na niemieckich uniwersytetach. Zaliczano go do naj-
wyhitniejszych teologéw chrzescijainskich w Europie; nalezat réwniez do grona ,,pierw-
szych przedstawicieli chrzescijanskiej antropologii”. W 1927 r. otrzymat tytut pratata domo-
wego Jego Swiatobliwosci. Brat czynny udziat w zyciu Kosciota nie tylko na terenie diecezji
chetminskiej™ 1

Kandydature ks. Sawickiego popart prymas Hlond i kilku polskich biskupéw. W marcu
1938 r. A. Hlond, podczas rozmowy z dwczesnym ambasadorem w Waszyngtonie hr. Jerzym
Potockim, powiedziat co prawda, ze kandydatura Sawickiego na biskupa gdanskiego nie jest je-
szcze przesadzona, ale brat réwniez pod uwage jawng wrogos¢ okazywang mu przez gdanski
Senat, zwkaszcza ze byt on autorem pracy Rusa i $wiatopoglad, wktérej rozprawit sie z hitlerow-
skimi teoriami rasowymi. Kardynat Hlond zapewniat wprawdzie Potockiego, ze w Watykanie
pracuje sie nad usunieciem trudnosci, jakie stwarza postawa Senatu iwyrazit przekonanie, ze
»papiez nie odstepuje tatwo od swoich kandydatéw ibedzie sie przy ksiedzu Sawickim upierat”,
ale pomylit sie\

Ksiadz Sawicki, juz jako biskup gdanski, miat przeja¢ diecezje 1kwietnia 1938 r., chociaz
nuncjusz polecit, by fakt nominacji utrzymat na razie wtajemnicy. Nie wiadomo, kto jej nie do-
trzymat ijakimi drogami dotarta do redakcji niemieckich gazet, ktore rozpoczety ostrg nagon-
ke przeciwko nominatowi. Nie cofano sie przed grozbami, podkreslajac, ze ,,polskiego pratata
Gdansk do siebie nie wpusci”; A. Greiser za$ powiedziat, ze gdyby ks. Sawicki odwazyt sie przy-
jecha¢ do Gdanska, ,,zostanie odpowiednio przyjety przez oddziaty szturmowe SA”R.

& M Gajdzinski, op. cit., s. 10; A Bacirski, op. cit., s. 15L
B AAN, MSZ, sygn. 2802, notatka w sprawie polskich parafii personalnych w Gdarisku z 26 11l 1938r.,
k 53-58.
D Wiecgj informacji: Z. Waszkiewicz, Sawicki Franciszek (1877-1952), w. Stownik biograficzny katolicy-
zmu spotecznego wPolsce (R-Z), Lublin 1995, s. 53-54 oraz dotaczona do biogramu bibliografia.
8 AAN, MSZ, sygn. 2802, Pismo J. Patockiego do MSZ z 12 111 1938r., k 36 i nast.; K Krasowski, op. cit.,
s. 376.

K Krasowski, op. cit., s. 396; J. Jurkiewicz, op. cit., s. 375.
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W tej sytuacji nuncjusz udat sie na rozmowe z cztonkami Senatu i Greiserem, ale ten
stwierdzit kategorycznie, ze nominacja ks. Sawickiego nie znajdzie aprobaty wtadz gdanskich
i F. Cortesi po kilku tygodniach nominacje te cofnat za wiedzg izgoda Stolicy Apostolskiej53

13 VI 1938 r. otrzymat ja, jako biskup gdanski, Carl Maria Splett, ktory w opinii komisarza
generalnego RP wGdarisku, M. Chodackiego, uchodzit ,,za cztowieka umiarkowanego, zrow-
nowazonego i lojalnego, niezaangazowanego politycznie. Ma by¢ dobrym administratorem,
lubi;jeym i dbajacym o porzadek. Z usposobienia raczej pedant, ambitny, lubigcy wystawnosc,
staranny i dbaty o swoj wyglad zewnetrzny — nie cieszy sie u parafian wielkg popularnoscia,
gdyz zachowanie jego nacechowane jest pewng oschtoscig. Wsrod duchowienistwa polskiego
posiada niezty opinie”%

Biskup Splett biegle wiadat jezykiem polskim, deklarowat takze ,,catkowitg bezstronnosé
i jednakowg dbatos¢ o swoich diecezjan bez wzgledu na narodowo$¢. Manifestowat réwniez
gotowos¢ bliskiej wspotpracy z Komisariatem RP w Gdarisku™55.

Jednak juz w listopadzie 1938 r. wskazywat na trudnosci, jakie napotykat w realizowaniu
swojej misji, i nie ukrywat, ze ani polski duchowny nie zostanie powotany do skfadu kurii diece-
zjalnej, ani nie powstang polskie parafie personalne, ale o interesy polskich katolikdw w Gdarn-
sku Stolica Apostolska juz nie upomniata sie.

Poland and the Policy of the Apostolic See towards the Free City
of Gdansk (Negotiations about the Concordat and the Establishment
of Polish Personal Parishes in Gdansk)

The titular question concerns the efforts made by the Senate of the Free City of Gdansk to
sign a concordat with the Apostolic See while omitting Poland (an issue broached upon two
occasions). The stand represented by Pope Pius Xl and his secretaries of state, cardinals
Pietro Gasparri and Eugenio Paccelli, came as a great surprise to the Polish authorities,
similarly to the attitude of the nuntios accredited to Warsaw. Upon numerous occasions,
Vatican diplomacy proposed an ambiguous interpretation of the Polish rights to represent the
Free City on the international arena.

The accomplishment of the concordat did not resolve the Church affiliation of Gdansk
(and its vicinity). Already in 1920, both the Gdansk Senate and the representatives of the
Catholic Centre Party proposed establishing a separate Gdarsk diocese, although opinions
among the German Catholics and clergy remained divided. The number of supporters
of including the controversial territory into the diocese of Varmia was considerable, but on
22 April 1922 the pope created an apostolic administrature dependent directly on the See
and composed of part of the diocese of Chetmno and Varmia; he also appointed Bishop
Edward O’ Rourke as administrator, although the latter felt uncomfortable holding this post
from the very beginning of his term in office.

Those Germans who were displeased with the papal decision demanded a separate
diocese. In 1925, already after the concordat with Poland had been signed, the rights of the

8. AAN, MSZ, sygn. 2802, Pismo komisarza generalnego RP w Gdarisku M Chodackiego do J. Becka
2251V 1938r., k 68 i nast.
5 AAN, MSZ, sygn. 2802: list M Chodackiego do MSZz 17 M1 1938r., k 80-82.

K Krasowski, op. cit., s. 377.
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nuntio were expanded so as to embrace the territory of the Free City of Gdansk. German
pressure, however, proved decisive — on 30 December the pope established the diocese
of Gdansk, and on 2 January 1926 he nominated O’ Rourke — a undecided, wavering
and frequently opportunistic personality — its bishop ordinary.

In this fashion, the interests of the German Catholics became protected. The attitude
of the Apostolic See towards the Polish Catholics, however, left much to be desired despite
the fact that they did not resign from their endeavours for Polish churches, and an increase
of the number of Polish services and pastoral work which could be conducted in Polish
personal parishes, especially in view of the fact that up to 1930 about 40 000 Polish Catholics
had at their disposal only a single church.

This situation, highly unfavourable for the Polish side, was additionally complicated
by a concordat with the Third Reich, signed in 1933. At the beginning of 1935, the Gdansk
Senate had still not resigned from a separate concordat agreement, but its efforts did
not produce positive results. The question of Polish personal parishes was once again
considered in 1935-1937, and remained unresolved by the papacy until the outbreak
of the war.





