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Okres Il wojny Swiatowej to bez watpienia jeden z wazniejszych momentéw w dziejach
Norwegii i Polski. W konsekwencji napasci niemieckiej, a w przypadku rzadu polskiego réw-
niez agresji radzieckiej rzady obu krajow znalazty sie w Londynie, gdzie przyszto im funkcjono-
wac do zakonczenia wojny. Stad kierowaty walka o wyzwolenie ich krajow spod okupacji, tu
prébowaty utozy¢ relacje z innymi rzadami sojuszniczymi. Agresja niemiecka oznaczata dla
Norwegii rowniez konieczno$¢ zerwania z prowadzong polityka neutralnos$ci i okre$lenia no-
wego kierunku polityki zagranicznej.

Celem mojej pracy doktorskiej byto przedstawienie rozwoju kontaktéw dwustronnych
miedzy rzadem polskim a norweskim w latach 1940-1945, awiec w okresie ich pobytu na emi-
gracji w Londynie, jak réwniez czynnikéw warunkujacych rozw06j wzajemnych kontaktow.
Zagadnienia te sa catkowicie nieznane inie byly do tej pory przedmiotem rozwazan ani history-
kow norweskich, ani polskich.

Wiegkszos$¢ historykéw polskich skoncentrowata sie na stosunkach zwielkimi mocarstwami,
zwiaszcza ze Zwigzkiem Radzieckim i Wielkg Brytanig. Zagadnienie relacji z innymi rzadami
emigracyjnymi, poza kontaktami polsko-czechostowackimi, pozostaje praktycznie nieobecne.

W ostatnim okresie mozna zauwazy¢ wzrost zainteresowania historig pafnstw skandynaw-
skich. To zainteresowanie nie przektada sie jednak rownomiernie na wszystkie kraje tego regio-
nu, Norwegia w dalszym ciggu pozostaje na uboczu badan polskich historykéw. Podejmujac za-
gadnienia norweskie, historycy skupiali sie przede wszystkim na tematyce gospodarczej okresu
miedzywojennego. Jesli chodzi o okres Il wojny $wiatowej, to w prowadzonych przez historykéw
polskich badaniach byt on ograniczanyjedynie do walki oreza polskiego w Norwegii w 1940 .

Ze zrozumiatych wzgleddw polityka zagraniczna rzadu norweskiego na emigracji w Londy-
nie podejmowanajest przez historykéw norweskich wwielu publikacjach. Podobnie jak w przy-
padku badan historykéw polskich, réwniez historycy norwescy nie zainteresowali sie do tej po-

1 Autoreferat pracy doktorskiej obronionej 5 IV 2005 r. na Wydziale Nauk Historycznych UMK w Toru-
niu. Promotorem pracy byta dr hab. Emilia Denkiewicz-Szczepaniak, prof. UMK; recenzentami: prof,
dr hab. Bolestaw Hajduk oraz dr hab. Mariusz Wotos, prof. UMK.
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ry zagadnieniem wsp6tpracy miedzy rzadem norweskim a polskim, a uwage swa skupili na kon-
taktach z mocarstwami.

Baze Zrodtowa niniejszej pracy stanowia przede wszystkim dokumenty z dwdch archiwow
w Oslo: Archiwum Panistwowego (Riksarkivet) oraz Archiwum Ruchu Robotniczego (Arbei-
derbevegelsens arkiv), z ktérych mogtam skorzysta¢ dzieki przyznanemu mi stypendium nor-
weskiego Ministerstwa Spraw Zagranicznych. Sposréd materiatéw zgromadzonych w Riksar-
kivet podstawowe znaczenie miaty dokumenty z zespotu MSZ 1940-1949 (Utenriksdeparta-
mentet 1940-1949). Byly to gtéwnie notatki éwczesnego kierownika tegoz resortu, Trygvego
Lie, z mniej lub bardziej oficjalnych rozméw z politykami polskimi, jego rozwazania na temat
funkcjonowania rzadu polskiego, a takze podejmowanych przez Polakéw inicjatyw doty-
czacych zaciesniania wspotpracy miedzy rzagdami emigracyjnymi. Cenne okazaty sie tez notatki
innych czotowych politykéw norweskich zwigzanych z resortem spraw zagranicznych, m.in.
Erika Colbana, Hansa Chrisitana Berga. Wykorzystano réwniez protokoty z posiedzen rzadu
norweskiego, znajdujace sie w zespole akt: Kancelaria premiera (Statsministerenskontor).
W Arbeiderbevegelsens arkiv najbardziej przydatny okazat sie zesp6t akt premiera rzadu nor-
weskiego Johana Nygaardsvolda pod nazwa: Johan Nygaardsvold arkiv. Znajduja sie wnim li-
sty premiera do cztonk6w rzadu norweskiego, jak rowniez notatki sporzadzone dla niego przez
innych politykéw norweskich.

Materiaty dotyczace Norwegii, a wytworzone przez rzad polski przechowywane sg w Archi-
wum Instytutu Polskiego i Muzeum im. gen. W. Sikorskiego w Londynie. Znajdujacy sie tam
zespodt Poselstwo RP przy rzadzie norweskim w Londynie iw Oslo zostat w petni wykorzystany.
Szczegolnie przydatne okazaty sie sprawozdania posta polskiego przy rzadzie norweskim Wia-
dystawa Glnther-Schwarzburga, kierowane do ministra spraw zagranicznych RP.

Cenne uzupetnienie dla zebranych wwyzej wymienionych archiwach materiatdw stanowig
dokumenty przechowywane w Nowym Jorku w Instytucie Jozefa Pitsudskiego w Ameryce. Sg to
akta z zespotu Wiadystawa Neumana, ktory w latach 1931-1942 petnit funkcje posta RP przy
rzadzie norweskim najpierw w Oslo, a potem w Londynie. W zespole tym znajduja sie dokumen-
tyzlat 1926-1945; niestety okres 1940-1942jest najbardziej fragmentaryczny, niemniej wykorzy-
stano korespondencje i notatki Neumana oraz wspomnienia 0 nim jego polskich przyjaciot.

Z materiatéw polskich przechowywanych w Archiwum Akt Nowych szczeg6lnie cenne
okazaty sie te z zespotow: Poselstwo RP w Oslo oraz Ambasada RP w Londynie 1919-1945.
Z dokumentow wytworzonych przez polskg ambasade w Londynie wykorzystano materiaty do-
tyczace dziatalnosci miedzyalianckich komitetow funkcjonujacych na gruncie londyniskim.
W komitetach tych reprezentowane byly wszystkie rzady uchodzcze, wtym réwniez rzad polski
i norweski. Nie bylo moim celem omawianie wszystkich spotkan miedzynarodowych, a mate-
riaty z tego zespotu wykorzystatam, aby przedstawi¢ relacje polsko-norweskie istanowiska obu
tych rzadéw wobec podejmowanych problemdw.

Niepos$lednie miejsce wsrdd zgromadzonych materiatéw zajmujg tez opublikowane wspo-
mnienia i dzienniki czotowych politykéw norweskich: Halvdana Kohta2 Trygvego Lic’ i Arne
Ordingad. W niniejszej pracy wykorzystano takze oficjalne organy prasowe obu rzadow:
»Norsk Tidend”, wydawany przez rzad norweski w Londynie dwa razy wtygodniu w okresie od

2 H. Koht, Forfred ogfridom i krigstid 1939-1940, Oslo 1957.

" T. Lie, Leve ellerdg, Oslo 1955; idem, Med England i ildlinjen, Oslo 1956; idem, Hjemover, Oslo 1958;
idem, Oslo-Moskva-London, Oslo 1968

4 Arne Ordings dagbgker 19juni 1942-23juli 1945, Oslo 2000.
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sierpnia 1940r. do maja 1945r., oraz ,,Dziennik Polski”—organ Ministerstwa Informacji i Do-
kumentacji, wydawany od lipca 1940 r.

Przyjeta cezurg poczatkowg prezentowanej pracy doktorskiej jest rok 1940, koricowg rok
1945. Pierwsza data to pojawienie sie obu rzadéw w Londynie, oba znalazty sie tam w czerwcu
1940r. Jest to jednak cezura formalna, poniewaz powrocono do okresu miedzywojennego. Da-
ta koficowa 5 VII 1945 r. nie wymaga dodatkowego komentarza, jest to data cofniecia przez
rzad norweski uznania rzadowi Rzeczypospolitej Polskiej.

Praca ma uktad problemowo-chronologiczny i zostata podzielona na cztery rozdziaty.
Rozdziat pierwszy poswiecony jest relacjom polsko-norweskim w okresie miedzywojennym.
Cofniecie sie do tego okresu jest uzasadnione ze wzgledu na fakt, iz informacje dotyczace tego
zagadnienia sg w polskiej literaturze rozproszone. Przyblizenie wzajemnych relacji w okresie
poprzedzajacym Il wojne $wiatowg utatwi zrozumienie kontaktdw w okresie pdzniejszym.
Pewne tendencje polityczne okresu miedzywojennego pojawity sie rdwniez na gruncie londyn-
skim. W rozdziale drugim przedstawione zostato instalowanie sie obu rzgddéw w Londynie iwa-
runki, wjakich przyszto im dziataé. Prébowano okresli¢ ich pozycje zaréwno wobec Anglikéw,
jak ipozostatych rzadéw uchodzczych oraz przedstawiono sylwetki czotowych politykéw nor-
weskich, ksztattujgcych polityke zagraniczng podczas Il wojny Swiatowej. O ile zagadnienia do-
tyczace rzadu polskiego doczekaty sie wielu opracowan, to rzad norweski jest praktycznie nie-
obecny w polskiej literaturze. Rozdziat trzeci to oméwienie stanowiska norweskiego wobec
inicjatywy polskiej zmierzajacej do zjednoczenia mniejszych aliantéw oraz podpisania wspol-
nej deklaracji rzadéw panstw okupowanych, to réwniez przedstawienie stosunkéw norwe-
sko-radzieckich i ich wptywu na ksztattowanie sie kontaktéw Norwegii z innymi paristwami,
wtym z Polska. Rozdziat czwarty poswiecony jest wspdtpracy w miedzynarodowych komitetach
powstatych w czasie wojny, gtéwnie z inicjatywy rzadu polskiego. Kwestia komitetdw skupia-
jacych rzady emigracyjne nie znalazta dotychczas miejsca w literaturze poswieconej dziejom
rzadu polskiego na uchodzstwie. Istnienie dokumentéw zwigzanych z tym zagadnieniem skto-
nilo autorke do proby jego przedstawienia, ze szczeg6lnym uwzglednieniem relacji pol-
sko-norweskich. Z uwagi na jako$¢ i ilos¢ materiatow wielu probleméw nie udato sie w petni
omowié, a zostaty one jedynie zasygnalizowane. Poruszony réwniez zostat aspekt polsko-nor-
weskiej wspotpracy wojskowej oraz zabiegi Polakdw zmierzajgce do uznania przez Norwegow
polskiego rzadu emigracyjnego w 1945 r.

Przeprowadzone badania pozwolity sformutowaé nastepujace wnioski:

Rzad norweski nie podzielat stanowiska niemieckiego o rzekomym zaniku parstwa pol-
skiego. Polska placéwka dyplomatyczna w Oslo, kierowana przez Whadystawa Neumana, kon-
tynuowata swojg dziatalnos¢. Jednoczesnie rzad norweski tak dtugo, jak to bytlo mozliwe nic
chciat decydowa¢ o niczym, co mogtoby przedwczesnie osadzi¢ pozycje Polski. Od jesieni
1939 r. kontakty miedzy Norwegig a Polskg miaty charakter jednostronny. Rzad norweski zga-
dzat sie na dziatalnos¢ w Oslo polskiego dyplomaty, ale nie wystat swojego przedstawiciela do
Francji. Cho¢ w spoteczenstwie norweskim od poczatku wojny istniaty wyrazne sympatie dla
obozu antyniemieckiego, to rzad norweski, przestrzegajacy Scisle polityki neutralnosci, starat
sie utrzymac bezwzgledna réwnowage i odrzucat wszystko, co mogto ja naruszyé. Przed podje-
ciem jakiejkolwiek decyzji dotyczacej Polski probowat tez badac, jak inne kraje, przede wszyst-
kim panstwa Zgrupowania Oslo, ustosunkowaty sie do danej sprawy. Norweski charge d’affai-
res przy polskim rzadzie emigracyjnym zostat mianowany dopiero w listopadzie 1940 r. Stato
sie to po kilku upomnieniach strony polskiej, co moze $wiadczy¢ o tym, ze Norwegowie nie
uwazali Polski za waznego dla nich partnera. Do korica 1941 r. wzajemne kontakty uktadaty sie
poprawnie, a duzg zastuge miat wtym poset Whadystaw Neuman, cieszacy sie ogromng sympa-
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tig polityk6w norweskich. Jako nieliczny z grona dyplomatow towarzyszyt rzgdowi norweskie-
mu w jego ucieczce do Anglii.

Zima 1941-1942 r. iwiosng 1942 r. rzad norweski musiat zaja¢ stanowisko wobec kilku pro-
pozycji polskich, ktore zmierzaty do podniesienia autorytetu rzadu polskiego wsrdd innych
rzadéw emigracyjnych. Jedna z propozycji byto utworzenie wEuropie systemu federacji, wtym
rowniez bloku panistw skandynawskich. Juz w okresie miedzywojennym Norwegia nie chciata
bra¢ udziatu wtworzeniu sojuszy i blokéw poza tymi, ktore byly oparte na naturalnej wspotpra-
cy na Pohwyspie Skandynawskim. Kontakty z Polska nie lezaty w interesie Norwegii, ktdra
Z uwagi nawzrastajace napieciaw Europie starata unika¢ wciagnieciajej w konflikt miedzy mo-
carstwami. Rowniez w Londynie politycy norwescy byli sceptyczni wobec jakichkolwiek form
federacyjnego organizowania Europy. Koncepcja federacji europejskich stata w sprzecznosci
z prowadzong przez rzad norweski polityka zagraniczna. Rzad norweski przewidywat tez wia-
Sciwy cel polityki rzadu polskiego, a mianowicie to, iz plan tworzenia federacji miat stanowi¢
przeciwwage dla ZSRR.

Premier W. Sikorski wyszedt jeszcze z dwoma innymi inicjatywami. Zaproponowat organi-
zowanie regularnych spotkan premieréw i ministrdw spraw zagranicznych rzadéw panstw oku-
powanych oraz podpisanie przez nich wspdlnej deklaracji o wspdtpracy politycznej, gospodar-
czej iwojskowej w okresie wojny i pokoju. Norwegowie bez wiekszego entuzjazmu uczestni-
czyli w pierwszej z polskich inicjatyw, prawdopodobnie dlatego, ze zgodzity sie na nig pozostate
rzady, w szczegdlnosci za$ Belgowie i Holendrzy, ze zdaniem ktorych Norwegowie sie liczyli.
Stanowiska rzagdéw polskiego i norweskiego na gruncie funkcjonujacych wtym okresie komite-
tow miedzynarodowych nie byty na og6t zbiezne. Druga propozycja spotkata sie zwyrazng od-
mowg rzadu norweskiego, ktdry przypuszczat, iz poparcie polskich planéw spowoduje trudno-
Sci wich kontaktach z ZSRR. Trygve Lie przypisywat tez sobie gtéwna role w zablokowaniu tej
koncepcji rzadu polskiego. Norwegowie wielokrotnie podkreslali, izwiecej ich taczyto z Wielka
Brytanig i Stanami Zjednoczonymi niz z innymi painstwami kontynentu europejskiego. Norwe-
gow irytowata rowniez postawa polskiego premiera, ,,uzurpujacego” sobie prawo do wystepo-
wania w ich imieniu, co nie przyczynito sie wgruncie rzeczy do pozytywnej oceny dziatalnosci
polskiego rzadu. Smieszyta ich nadmierna aktywnoé¢ Polakéw, ich che¢ dziatania.

Rzad polski byt wyraZnie strong aktywniejsza ito on wychodzit z wszystkimi inicjatywami
majacymi na celu ozywienie wzajemnych kontaktdw, rzad norweski takich préb nie podejmo-
wat. Ale tez rzad polski w swoich planach przeznaczyt Norwegii dos¢ peryferyjne miejsce.
W okresie miedzywojennym Norwegowie niechetnie angazowali sie w tworzenie polityki mie-
dzynarodowej, réwniez w Londynie nie wykazywali checi wigzania sie uktadami, deklaracjami
politycznymi.

Nie sposob zrozumie¢ kontaktow polsko-norweskich bez znajomosci stosunku Norwegii
do ZSRR. Wspotpraca ZSRR z Niemcami przy napasci na Polske, a potem atak na Finlandie
stworzyt w Swiadomosci Norwegdw obraz ZSRR jako agresora. To byto punktem wyjscia dla
norweskich politykéw przebywajacych w Londynie w ksztattowaniu polityki wobec Zwigzku
Radzieckiego. Juz podczas odwrotu w Norwegii w 1940 r. u politykdw norweskich pojawit sie
niepokoj, ze ZSRR moze wykorzysta¢ sytuacje do zajecia potnocnej czesci Norwegii. Obawy,
ze ZSRR wystapi z roszczeniami terytorialnymi wobec Norwegii, warunkowaty polityke zagra-
niczng panstwa skandynawskiego. Tego strachu nie zniwelowaty nawet zapewnienia radzieckie
wykluczajace jakiekolwiek zgdania z ich strony. Obawy przed posunieciami wschodniego mo-
carstwa mieszaty sie z tendencjami aktywnej z nim wsp6tpracy. To strach byt czynnikiem decy-
dujacym o podpisaniu 16V 1944 r. norwesko-radzieckiej umowy, dotyczacej administracji na
wyzwolonym obszarze Norwegii, oraz o wystaniu norweskich oddziatéw do wschodniego Fin-
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marku jesienig 1944 r. iwiosng 1945 r. Najlepszym dowodem potwierdzajagcym fakt, iz stanowi-
sko radzieckie miato wptyw na postawe rzadu norweskiego byto odrzucenie przez rzad norwe-
ski polskiej koncepcji zacie$nienia wsp6tpracy miedzy mniejszymi aliantami oraz utworzenia
systemu federacji. Tym propozycjom zdecydowanie sprzeciwiat sie Zwigzek Radziecki. Ros-
nace napiecia w stosunkach polsko-radzieckich nie sprzyjaty polsko-norweskiej wspotpracy.
Norwegowie nic widzieli zadnych korzysci dla siebie w akceptowaniu polskich inicjatyw,
awrecz przeciwnie upatrywano w nich tylko zagrozenie dla stosunkéw ze wschodnim mocar-
stwem. Kontakty z Polska nie lezaty w interesie Norwegii, ktéra unikata uktadéw mogacych wy-
wotac napiecia lub konflikty miedzy wczesniejszymi sojusznikami. Norweska polityka miata na
celu unikanie wszystkiego, co mogto tworzy¢ napiecia pomiedzy ZSRR a mocarstwami za-
chodnimi oraz wciggna¢ Norwegie w konflikt. Norwegowie akceptowali w praktyce podziat
Europy na strefy wptywow, przy czym uznano Polske za lezaca w obszarze radzieckich wpty-
wow. Norwegia za$ zajmowata miejsce w strefie zachodniej. Temu podziatowi chciat zapobiec
rzad polski, postulujac zjednoczenie parstw okupowanych. Politycy norwescy bali sie zaanga-
zowac po stronic rzadu polskiego w Londynie iwstrzymywali wyjazd jego przedstawiciela do
Norwegii, thumaczac to trudnosciami natury technicznej. Ostatecznie 5 VII 1945 r. parlament
norweski cofngt uznanie rzadowi Rzeczypospolitej Polskiej na obczyznie.

Wzglad na Zwigzek Radziecki decydowat tez o zmianie kierunku norweskiej polityki za-
granicznej. Okres Il wojny $wiatowej oznaczat dla Norwegii zrewidowanie dotychczasowej po-
lityki zagranicznej. Latem 1940r. Norwegia przystapita do koalicji antyhitlerowskiej, a dymisja
norweskiego ministra spraw zagranicznych HalvdanaKohta, zwolennika polityki neutralnosci,
oznaczata catkowite zerwanie z miedzywojennym kierunkiem polityki zagranicznej. Nowy mi-
nister Trygve Lie i lansowana przez niego polityka zwana polityka atlantycka wigzata norwe-
skie interesy z Wielkg Brytanig i Stanami Zjednoczonymi, z ktérymi — jak podkreslano —
Norwegia miata kulturalne igospodarcze powigzania Tym samym Norwegia data jasno do zro-
zumienia, z jakimi panstwami pragnie szczeg6lnych tontaktéw. Ta koncepcja napotkata trud-
nosci w 1943 r. w zwigzku z coraz bardziej ofensywni pozycjg Zwigzku Radzieckiego. Norwe-
gowie zmodyfikowali wiec swojg postawe w kierunku idei budowania pomostéw (brobyggings-
politikk). Byta to polityka rownowagi ibalansowania miedzy Wschodem a Zachodem. Polityka
ta miata na celu przyczynienie sie do rozwoju petnych zaufania stosunkéw pomiedzy mocar-
stwami, cho¢ w rzeczywistosci mozliwosci rzadu norveskiego byly ograniczone.

Przeprowadzone badania dowodza, iz Norwegowe nie mieli dobrego zdania o polskich
politykach. Czesto ich krytykowali i uzywali przy tym atrych stéw. Oskarzano ich o intrygowa-
nie, knucic oraz rozpowszechnianie plotek. Do takich komentarzy przyczyniaty sie artykuty za-
mieszczane w kontrolowanej przez rzad polski gazecie ,,Free Europe”, w ktorej krytykowa-
no Norwegie za jej izolowanie sie od Europy i dgznos¢ w kierunku Standw Zjednoczonych.
Obie strony nie szczedzity sobie ztosliwosci na famach prasy. Pozytywne aspekty wzajemnej
wspGtpracy ograniczaly sie do kurtuazyjnych wizyt skadanych z okazji $wiat narodowych, uro-
dzin kréla Haakona VII, czy tez odznaczenia polskich i norweskich zotnierzy walczacych
0 Narvik. Z kolei kontakty wojskowe ograniczyty sie edynie do udziatu wojsk polskich wwal-
kach wNorwegii w 1940r. oraz szkolenia norweskich :otnierzy w polskim obozie spadochrono-
wym w Szkocji.

W okresie przebywania na emigracji w Londynieoba rzady nie uwazaty siebie za waznych
partneréw. Norwegowie i Polacy mieli catkowicie ro:ne koncepcje polityki zagranicznej, zma-
gali sie z innymi problemami, a przede wszystkim znadowali sie w odmiennej sytuacji politycz-
nych. Z tych wzgleddw nic mogto by¢ mowy o blizszej wspotpracy miedzy nimi. Mozna z calg
pewnoscig stwierdzi¢, izwzajemne kontakty miaty bardziej formalny niz rzeczywisty charakter.





