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Warszawa

Walka o ,,serca i umysty”.
Znaczenie ,, dyplomaciji kulturainej”,
jako narzedzia polityki zagranicznej USA
w latach 1945-1961

,»,Od czasu zakoriczenia zimnej wojny Stany Zjednoczone niemadrze porzucily dyploma-
cje kulturalng i edukacyjna na rzecz brutalnych praktyk rynkowych” — napisal Richard
T. Arndt, wieloletni pracownik Agencji Informacyjnej Stanéw Zjednoczonych (United States
Information Agency) oraz Departamentu Stanu. Ocena, ktdra Arndt wystawit administracji
George’a Busha Jr., jest jednoznacznie negatywna. Hard power nie jest w stanie skutecznie wy-
promowac wartosci, ktore wyznaje Ameryka. Parafrazujac stowa Newta Gingricha, bylego
przewodniczacego Izby Reprezentantow z ramienia partii republikariskiej, taka polityka zabije
wielu wrogow, ale zjedna niewielu sojusznikéw. Potrzebna jest zatem przemyslana ,,dyploma-
cja kulturalna”, podobna do tej, ktdra byla realizowana w okresie zimnej wojny.

»Jakkolwiek sita militarna i obietnice polityczne Stanéw Zjednoczonych byly istotne dla
budowy fundamentéw amerykariskiego sukcesu w zimnej wojnie w Europie, to tak naprawde
atrakcyjnosc kulturalna i gospodarcza Ameryki zwycigzyla w bitwie o serca i umysly wigkszosci
miodych ludzi dla zachodniej demokracji”°— pisat austriacki historyk Reinhold Wagnleitner.
Po II wojnie swiatowej Zwiazek Radziecki by} atrakcyjny dla wielu intelektualistéw zachod-
nich. Stawit opdr nazistowskim Niemcom, proponowat alternatywna wizj¢ Swiata, opartego na
réwnosci i braterstwie, ktdra wielu wydawala si¢ lepsza i bardziej sprawiedliwa niz amerykari-
ski kapitalizm, czy europejski imperializm. Jak pisze politolog Joseph Nye: ,,Utopijna obietni-
ca komunizmu pociagata ludzi w réznych czgsciach swiata, a Moskwa uzywala miejscowych
partii komunistycznych do wlasnych celéw™. Demonstracja sily nie mogla by¢ wystarcza-
jaca, aby zapewnic zwycigstwo. Wiele waznych bitew rozegrano w sferze mysli, stowa, obrazu,
dzwigku.

' R. T Amndt, Rebuilding America’s Cultural Diplomacy, ,,Foreign Service Journal”, October 2006, s. 39.

* R. Wagnleitner, Empire of Fun, or Talkin’ Soviet Union Blues: The Sound of Freedom and U. S. Cultural
Hegemony in Europe, , Diplomatic History” 23 (Summer 1999), s. 506 za: J. Nye, Soft power: jak osiggng¢
sukces w polityce swiatowej, Warszawa 2007, s. 83.
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Czym jest ,,dyplomacja kulturalna”? Wedlug Miltona Cummingsa, profesora politologii,
jednego z wazniejszych naukowcdw zajmujacych si¢ polityka paristwa w sferze kultury, to poje-
cie odnosi si¢ do: ,,wymiany idei, informacji, sztuki i innych dziedzin kultury pomigdzy pan-
stwami i ich obywatelami, celem zwigkszania wzajemnego zrozumienia™. Czy ,,dyplomacja
kulturalna” byla rzeczywiscie rozumiana jako wymiana, a nie raczej jako eksport idei, mysli,
pogladdw? Historyk Arthur Schlesinger Jr., opisujac swoj pobyt w ZSRR, skarzyl sig, iz prasa
zachodnia byla dost¢pna jedynie dla wasko pojetych elit wladzy radzieckie;j. Jesli turysta badZ
obywatel Zwigzku Radzieckiego zechcialby kupié np. ,, Timesa”, czy ,,Herald Tribune”, bardzo
szybko przekonalby sig, ze jest to niemozliwe. W ten sposéb wladza radziecka bronita swoich
obywateli przed ,,zachodnia nieprzyzwoitoscia i plugastwem”’. W ksiggarniach na Zachodzie
bez trudu mozna bylo znalez¢ ,,Pravde”, ,Izviesti¢”, jak réwniez inne radzieckie gazety, czy
ksigzki.

Skandal, ktéry wybucht po ujawnieniu przez ,,The New York Times” w 1967 r. informacji
o finansowaniu Kongresu Wolnosci Kultury (Congress for Cultural Freedom) przez CIA,
zwigkszyl tylko watpliwosci, czy tak naprawdg w tej i jej podobnych inicjatywach chodzilo
o swobodng wymiang¢ mysli, idei, czy tez o tworzenie propagandy. Francuski filozof i teoretyk
polityki, Raymond Aron, tak postrzegal t¢ kwesti¢: ,,Denis de Rougemont, Manés Sperber,
Pierre Emanuel i wszyscy inni, ktdrzy udzielali si¢ w taki czy inny sposéb na forum kongresu,
zadajemy sobie dwa pytania: czy powinnismy byli wiedziec, a przynajmniej domyslac si¢? Gdy-
bysmy znali pochodzenie pienigdzy, czy odmaowilibySmy wszelkiej wspotpracy? (...) W kazdym
razie, kiedy bratem udzial w konferencjach, kiedy pisatem artykuly do «Preuves», méwitem
tam i pisatem to, co myslatem. Nie otrzymywalem wynagrodzenia za prace na rzecz kongresu;
dzigki niemu mialem okazj¢ broni¢ i prezentowac idee, ktdre w tamtych czasach potrzebowaty
obroricéw™®.

Celem niniejszego tekstu jest przedstawienie znaczenia ,,dyplomacji kulturalnej” jako na-
rzedzia polityki zagranicznej USA w okresie prezydentury Harry’ego Trumana i D. Dwighta
Eisenhowera (1945-1961). Okres ten charakteryzowala polityka zagraniczna nastawiona
przede wszystkim na utrzymanie pokoju w coraz bardziej podzielonym swiecie. Aby zrealizo-
wac ten cel, uzywano roznych instrumentéw. Jednym z nich byla ,,dyplomacja kulturalna”. Jak
pisze prof. Krzysztof Michalek: ,,Oprdécz stosowania nowych militarnych i ekonomicznych in-
strumentéw Stany Zjednoczone zainicjowaly w okresie powojennym takze dyplomacjg kultu-
ralng. Wprawdzie swiadome tworzenie pozytywnego wizerunku Amerykandw i ich kraju nie
bylo niczym nowym — juz przed wojng zajmowaly si¢ tym znane i zasobne organizacje prywat-
ne w rodzaju Fundacji Rockefellera — ale pierwszy raz rzad zostat zobligowany do czynnego
uprawiania tego rodzaju dziatalnosci”’. To w trakcie dziatania tych administracji przyjete
zostaly ustawy, ktdre ulatwialy realizacje ,,dyplomacji kulturalnej” i tworzyly coraz bardziej
spojng strategie promujaca Stany Zjednoczone przy uzyciu m.in.: informacji, propagandy,
kultury wysokiej i masowej oraz wymiany naukowej. Taka postawa rzadu budowala sprzyjajaca
atmosfere wokot ,,dyplomac;ji kulturalnej”, ktéra zachgcata wiele organizacji prywatnych, jak
fundacje czy osrodki akademickie, do wiaczania si¢ do programéw rzadowych badZ podejmo-

* M. Cummings, Cultural Diplomacy and the United States Government: A Survey, Washington D. C: Center
for Arts and Culture, 2003, s. 1.
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® R. Aron, Wspomnienia, t. 1, Wydawnictwo Sprawy Polityczne, 2006, s. 228.
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s. 316.
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wania podobnych dzialar. Koncentrujg si¢ tu na przedstawieniu programdw wymiany kultu-
ralnej i naukowej — ich podstawach prawnych oraz znaczeniu, sygnalizujac jedynie inne sfery
dziatan ,,dyplomacji kulturalnej”, jak dziatalnos¢ informacyjna i propagandowa. To wlasnie
te programy, w swoim charakterze dlugofalowe, nastawione na wieloletnie budowanie wi¢zi,
byly, moim zdaniem, cennym komponentem ,,dyplomacji kulturalnej” i odegraly decydujaca
rolg w ideologiczno-kulturalnym starciu pomigdzy Stanami Zjednoczonymi a Zwiazkiem
Radzieckim.

Jak zostalo wspomniane wczesniej, powojenne inicjatywy byly przelomowe, lecz nie pier-
wsze — mialy w historii amerykariskiej wzorce i antywzorce, do ktérych mozna bylo si¢ odwoly-
wac badZ czerpac z ich doswiadczen. W 1917 r. prezydent Woodrow Wilson powotat Komisjg
Informacji Publicznej (Committee on Public Information), na ktdrej czele stangt dziennikarz
George Creel. Komisja spetniala raczej zadania propagandowe niz informacyjne. Jej celem by-
la reorientacja izolacjonistycznie nastawionego spoleczeristwa amerykanskiego na poparcie
uczestnictwa USA w I wojnie swiatowej. Jak pisze Nye: ,,Zadaniem Creela, jak mdwil, bylo
«ogromne przedsigwzigcie z zakresu umiej¢tnosci sprzedazy, najwigksza w swiecie przygoda
w branzy reklamowe;j»®. Creel podkreslal, ze celem dzialalnosci jego biura nie byla propagan-
da, ale jedynie edukacja i informacja, niemniej fakty zadaja temu ktam”®.

Kolejna inicjatywa powstala jako odpowiedZ na ,.kulturalna ofensywe” nazistowskich Nie-
miec w Ameryce Eaciriskiej, ktdrej celem bylo ostabienie stosunkéw w sferze kultury pomigdzy
nimi a Stanami Zjednoczonymi. , Kulturalna ofensywa” byla bardzo dobrze zorganizowana
1 przeznaczono na nig duze srodki finansowe. Niemcy postugiwali si¢ m.in. radiem oraz filma-
mi propagandowymi, aby promowac swoj kraj i swoja ideologig.

W 1936 1., podczas Panamerykarniskiej Konferencji dla Zachowania Pokoju (Pan American
Conference for the Maintenance of Peace) w Buenos Aires, jednomyslnie przyjeto propozy-
cj¢ delegacji amerykarniskiej dotyczacg utworzenia Konwencji dla Promocji Migdzyamery-
kanskich Relacji Kulturalnych (Convention for the Promotion of Inter—American Cultural
Relations). Gléwne zalozenia Konwencji to: ,,zwigkszanie dwustronnej wiedzy oraz zrozumie-
nia (...); rezultaty te moga zostac osiagnigte poprzez wymiang naukowa — profesoréw, nauczy-
cieli, studentéw z krajéw amerykariskich, jak réwniez poprzez zachgcanie do blizszych relacji
pomigdzy organizacjami pozarzadowymi, ktre wplywaja na ksztattowanie si¢ opinii publicz-
nej”. W wymiang naukowa powinny zosta¢ zaangazowane réwniez inne grupy spoteczne, jak:
zwiazki zawodowe, kadra uniwersytecka, grupy mlodziezowe'.

W 1938 r. Sumner Welles, zast¢pca sekretarza stanu Cordella Hulla, doprowadzit do
powstania Wydzialu Stosunkéw Kulturalnych (Division of Cultural Relations — CU) w ra-
mach Departamentu Stanu. Projekt jego utworzenia zostal ogloszony podczas spotkania
dotyczacego migdzyamerykariskiej wspolpracy w dziedzinie kultury, zorganizowanego i spon-
sorowanego przez Departament Stanu. Wdwczas tak opisano przeznaczenie tej jednostki:
»oprawowanie przywddztwa przez rzad w inicjowaniu oraz prowadzeniu zorganizowanego,
skoordynowanego, dlugoterminowego narodowego wysitku, ktérego celem jest wzmocnienie
amerykariskich stosunkéw kulturalnych z innymi krajami, rozpoczynajac od krajow Ameryki
Laciriskiej (...)”"". Podkreslono, iz zanim decyzja zostata podjeta, przeprowadzono rozmowy

¥ G. Creel cyt. w: E. Rosenberg, Spreading the American Dream, New York 1982, s. 79.
° J. Nye, Soft power: jak osiqgnqc sukces..., s. 138.

' Por. M. Cummings, Cultural Diplomacy..., s. 1.

" Ibidem, s. 2.
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i uzyskano aprobat¢ najwazniejszych amerykanskich organizacji zajmujacych si¢ filantropia,
edukacja oraz kultura, budujac w ten sposcéb szerokie spoleczne poparcie dla tej inicjatywy.

Po rozpoczeciu I1 wojny swiatowej rzad amerykariski podejmowat dalsze dzialania w tej
dziedzinie. W 1940 r. w ramach Departamentu Stanu powstato Biuro Spraw Migdzyamerykan-
skich (Office of Inter-American Affairs), ktérym kierowat Nelson Rockeffeler'”, Biuro ak-
tywnie promowalo amerykarska kultur¢ oraz polityk¢ w Ameryce Lacinskiej, a zwlaszcza
relacje z Brazylia, Argentyna i Meksykiem. ,, Wysitki Rockefellera doprowadzily do zorganizo-
wania wystaw czotowych artystow z tych krajéw w Museum of Modern Art w Nowym Jorku,
a programy realizowane przez Departament Stanu pozwolily na wysylanie wystaw dziet sztuki
oraz wyjazdy artystéw, m.in. z American Ballet Theater, do krajéw Ameryki Laciriskiej”> —
ocenia Cummings.

Przystapienie Stanéw Zjednoczonych do wojny byto kolejnym bodZcem do wzmozenia
aktywnosci na tym polu. W 1942 r. utworzono Biuro Informacji Wojennej (Office of Wartime
Information), ktérego dzialalnos$¢ nie do korica wpisywala si¢ w definicj¢ zaproponowang
przez Miltona Cummingsa, poniewaz celem Biura byla nie wymiana pogladdw czy idei,
ale przede wszystkim przedstawianie swiatu amerykanskiej polityki, czyli przekaz jednokie-
runkowy. Jego zadaniem ,,bylo podawanie w zasadzie prawdziwych informacji, podczas gdy or-
ganizacja wywiadowcza Wydzial Strategiczny (The Office of Strategic Services — OSS) —
rozpowszechniata takze dezinformacje”™.

Najwigksze kontrowersje wzbudzalo utworzenie stanowiska attaché kulturalnego w amba-
sadach amerykariskich. Obawiano si¢, aby nie bylo ono postrzegane jako przykrywka dla wy-
wiadu. W rok po przystapieniu Stanéw Zjednoczonych do wojny attaché kulturalni byli juz
w wigkszosci amerykanskich placéwek dyplomatycznych. Osoby pelniace takie funkcje wywo-
dzily si¢ w gléwnej mierze ze Srodowisk akademickich. Jak napisal Richard Arndt: ,,Do 1943 1.
rekrutowani z kampuséw oficerowie ds. kultury byli ozdoba kazdej ambasady w Ameryce
Laciriskiej oraz pracowali w tuzinie innych paristw, ktérych jeszcze nie pochtongla wojna™".
Wsréd nich byli m.in.: John King Fairbank, znany amerykariskiego sinolog, profesor Harvardu
oraz T. Cuyler Young, specjalizujacy si¢ w tematyce Srodkowego Wschodu, profesor z Uni-
werytetu Princeton.

Podczas wojny rzad amerykariski przeprowadzil jedna z najwazniejszych i najbardziej
spektakularnych inicjatyw, ktéra mozna okresli¢ mianem ,,dyplomacji kulturalnej”. W 1942 r.
do Stanéw Zjednoczonych docieraly informacje, iz Niemcy grabig okupowane paristwa z dziet
sztuki, ktdre staja si¢ nastepnie czgscia kolekeji nazistowskiego establishmentu. Taka infor-
macj¢ przekazali sgdziemu Sadu Najwyzszego — Harlanowi Fiske Stone’owi, przedstawiciele
Swiata sztuki, m.in. Henry Taylor, dyrektor Metropolitan Museum of Art, William B. Dins-
moor, prezydent Archeological Institute of America, David E. Finley, dyrektor National Gal-
lery of Art. Dzigki poparciu prezydenta Roosevelta sg¢dzia Stone doprowadzit do powstania,
w sierpniu 1943 r., Amerykariskiej Komisji do Ochrony oraz Ratowania Artystycznych i Histo-
rycznych Zabytkéw na Obszarach Objetych Wojna (American Commission for Protection and
Salvage of Artistic and Historic Monuments in War Areas). Na jej czele stanal sedzia Owen
J. Roberts. ,,W jednej z najbardziej skutecznych akcji wojennych wigkszosé ukradzionych ko-

12 W 1941 r. zmieniono jego nazwe na: Biuro Koordynatora Spraw Migdzyamerykariskich (Office of the
Coordinator of Inter-American Affairs), na ktérego czele pozostal Nelson Rockeffeler.

'* M. Cummings, Cultural Diplomacy..., s. 3.
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5 R.T. Arndt, Rebuilding America’s Cultural Diplomacy, ,Foreign Service Journal”, October 2006, s. 40.
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lekcji sztuki zostala ocalona i zwrécona w latach 1945, 1946 (...) Co wigcej, przed powrotem do
miejsc, z ktérych zostaly ukradzione, kolekcje powedrowaly do muzeéw w Stanach Zjednoczo-
nych. Tlumy przychodzily je ogladaé w wielu miastach amerykariskich”'® — pisze Cummings.

W poczatkowej fazie, po II wojnie swiatowej, dzialania z zakresu ,,dyplomacji kulturalnej”
koncentrowaly si¢ na tych, ktérzy wojne przegrali. W Niemczech, w amerykariskiej strefie oku-
pacyjnej, wprowadzono program edukacyjny i kulturalny, ,, ktérego celem byta proba reeduka-
¢ji i przeorientowania Niemc6w na wartosci systemu demokratycznego”"’. Jednym z narzedzi,
ktdre mialy do tego doprowadzié byly wymiany oséb. Milton Cummings tak opisat te dzialania:
»Pomigdzy 1945 r. a 1954 ponad 12 000 Niemcow i 2 000 Amerykandw uczestniczylo w progra-
mach wymiany pomigdzy tymi dwoma paristwami, zorganizowanymi przez rzad amerykariski.
Podobny program byt realizowany w okupowanej Japonii, po zakoriczeniu wojny na Pacyfiku,
w sierpniu 1945 r.”*

Rol¢ ,,dyplomacji kulturalnej” rozumieli wéwczas i rzadzacy, i przedstawiciele biznesu,
i akademicy. Wytworzyla si¢ sytuacja, ze legislacja otwierala droge projektom, na ktére srodki
finansowe plynely z réznych fundaciji. Ich zaplecze intelektualne tworzyly amerykariskie uczel-
nie wyzsze. Jak pisze Richard T. Arndt: ,,Po drugiej wojnie $wiatowej Stany Zjednoczone mo-
gly liczy¢ na plynace ,kurki dobrej woli”(...)Woda je napehiajaca pochodzila zaréwno od
jednostek, jak i réznego rodzaju instytucji: od tych, ktdrzy rozszerzyli dzialalnos¢ amerykari-
skich uniwersytetéw daleko poza granice Stanéw Zjednoczonych; od madrych ustawodawcow,
ktdrzy umozliwili przybycie oraz przebywanie tutaj w ciggu roku ponad p6t miliona studentéw
z innych krajéw; od przedstawicieli prywatnych instytucji, ktérzy stworzyli programy, kierowa-
ne do osob, instytucji, przebywajacych o wiele dalej niz si¢ggaja amerykariskie granice; wreszcie,
dzieki takim inicjatywom rzadu, jak Program Fulbrighta, czy Plan Marshalla”"’,

W 1945 r., Biuro Informacji Wojskowej oraz Biuro Koordynatora Spraw Migdzyamery-
kanskich zostaly wcielone do Departamentu Stanu. Jednostki te, potaczone z Wydzialem Sto-
sunkdw Kulturalnych, utworzyly Biuro Informacji Migdzynarodowej oraz Spraw Kulturalnych
(Office of International Information and Cultural Affairs). W 1946 r. jego nazwa zostala zmie-
niona i powstalo — Biuro Informacji Migdzynarodowej i Wymiany Naukowej (Office of Inter-
national Information and Educational Exchange).

1 sierpnia 1946 r. prezydent Truman podpisal ustawg — Public Law 584, zaproponowana
przez senatora Williama J. Fulbrighta, powszechnie znang jako Fulbright Act. Dwa tygodnie
po zrzuceniu bomby na Hiroszime¢ senator Fulbright przedstawit gldwny cel tego programu,
a bylo nim: wpojenie ,,zdolnosci empatii, wstretu przed zabijaniem innych ludzi”®.

Ustawa Fulbrighta umozliwita wymian¢ naukowg pomigdzy Stanami Zjednoczonymi a in-
nymi panstwami. Amerykanie wyjezdzali za granice, aby studiowac i uczyc; cudzoziemcy przy-
jezdzali do Stanéw Zjednoczonych, aby studiowac na amerykariskich uczelniach i poznawad
Ameryke. Do 1951 1. Stany Zjednoczone podpisaly z dwudziestoma krajami umowy dotyczace
wymiany: studentdw, profesoréw, badaczy, uczniéw. W rezultacie 1907 obywateli amerykari-
skich oraz 1 731 cudzoziemcdw otrzymalo stypendia, aby studiowac, uczyé, wyktadaé i prowa-

' M. Cummings, Cultural Diplomacy..., s. 4.

"7 Ibidem.

'® Ibidem.

' R. T. Amndt, Rebuilding America’s Cultural..., s. 42.

** W: Fulbright at 50. The U. S. News & World Report, 8/05/96, Vol. 121 Issue 5, p14, 1/3p, 1b.w.



100 Kinga Grafa

dzi¢ prace badawcza w innych krajach®’. Program Fulbrighta stal si¢ najbardziej znanym
programem wymiany naukowej i kulturalnej w historii Ameryki*>. Prezydent Truman, w liscie
do Rady Stypendiéw Zagranicznych (Board of Foreign Scholarships), tak opisat jego znacze-
nie: ,,Program ten jest ogromnie wazny w poszerzaniu wiedzy i technicznych umiejgtnosci oby-
wateli paristw w nim uczestniczacych. Co wigcej, pomaga nam rozumiec siebie nawzajem lepiej
niz kiedykolwiek przedtem. Dowodzi swojej skutecznosci w walce z komunistycznymi klam-
stwami, falszowaniem obrazu warunkow spotecznych, gospodarczych i politycznych w tych
krajach”?.

Dotychczasowa praktyka ,,dyplomacji kulturalne;j” dostarczala cennych doswiadczen i wie-
dzy. Rodzaj dzialag, ich zakres, natg¢zenie, charakter uzaleznione byly od aktualnej sytuacji
politycznej. Zimna wojna otworzyla kolejny etap. Artykut Georga Kennana The Sources of So-
viet Conductw ,,Foreign Affairs” doprowadzil do przeorientowania amerykariskiej dyplomacji,
w tym ,,dyplomacji kulturalnej”. Kennan napisal w nim: ,,Gléwnym elementem jakiejkol-
wiek polityki Stanéw Zjednoczonych wobec Zwiazku Radzieckiego musi by¢ dlugotrwale,
cierpliwe, ale jednoczesnie stanowcze i czujne powstrzymywanie radzieckich dazer ekspansjo-
nistycznych”?*, Stalo si¢ jasne, ze dalsze wspéldziatanie Stanéw Zjednoczonych i ZSRR jest
niemozliwe. ,,Poczatkowy optymizm i nadzieja na jeden swiat, $wiat z 1945 r., zbladly™® —
konkluduje Ernst R. May. Podziat $wiata rysowat si¢ coraz wyraZniej. Sformutowana zostata
doktryna powstrzymywania. Ta sytuacja tworzyta nowe wyzwania dla polityki zagranicznej Sta-
néw Zjednoczonych, réwniez dla ,,dyplomacji kulturalnej”. ,,W pierwszych latach po wojnie,
az do $mierci Stalina, toczylismy prawdziwa bitwe, bitwe o rzad dusz”* — wspomina Aron. Ta
bitwa toczyta si¢ na réznych frontach i na rézne sposoby.

Wymiana naukowa byta jednym z najwazniejszych narzg¢dzi ,,dyplomacji kulturalnej” tam-
tego okresu. Jej cel byl dlugotrwaly, a pozadane skutki mogly w sposéb znaczacy wplywac na
sposSb pojmowania Zachodu — jego wartosci oraz mozliwosci, ktére oferowat. W 2001 r. sek-
retarz stanu Colin Powell podsumowat znaczenie tamtych dziatar stowami: ,,Nie mogg sobie
wyobrazic aktywdw bardziej wartosciowych dla naszego kraju niz przyjazsi przyszlych przywdd-
céw swiatowych, ktorzy sie tu ksztalcili”?.

Pod koniec lat czterdziestych rozumiano to doskonale. W 1948 r. Kongres przyjal ustawe
Smitha-Mundta o informacji i kulturze Stanéw Zjednoczonych (United States Information
and Cultural Act). Jej gtdwne cele to: ,,prowadzenie dziatalnosci: informowania, edukowania,
wymiany kulturalnej na skalg swiatowa (...) Promowanie lepszego rozumienia Stanéw Zjedno-
czonych w innych krajach oraz zwigkszanie wzajemnego zrozumienia pomi¢dzy narodem

* Por. Letter to the Chairman, Board of Foreign Scholarships, on the Fulbright Program, Public Papers of the
Presidents, Harry S. Truman, 1951, Washington, D. C.: United States Government Printing Office, 1966,
s. 278.

2 Do 1996 r. okoto 73 434 Amerykandw oraz 131 484 cudzoziemcéw otrzymato stypendium w ramach
Programu Fulbrighta. Wsréd nich bylo pigé gléw panstw oraz siedemnastu laureatéw Nagrody Nobla.
Obecnie 140 paristw jest objetych tym programem. W 1946 r. byto ich dziesigé. Dane w: Fulbright at 50.
3 Letter to the Chairman, s. 278.

* E. R. May, American Cold War Strategy, Interpreting NSC 68, Boston, New York 1993, s. 6.

® M. Cummings, Cultural Diplomacy..., s. 7.

* R. Aron, Wspomnienia, t. 1, s. 228.

¥’ C. Powell, Statement on International Education Week 2001, w: J. Nye, Soft power: jak osiqgnqc sukces...,
s. 77.
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amerykaniskim a innymi narodami”*. Milton Cummings thumaczy cel niektdrych zapiséw usta-

wy w sposéb nastgpujacy: ,,mandat legislacyjny, gloszacy iz poprzez programy wymian Amery-
ka zmierza do promowania lepszego zrozumienia Stanéw Zjednoczonych, byt tak naprawde
mandatem do uzycia czgsci programéw dyplomacji kulturalnej, zwhaszcza programéw infor-
macyjnych, do prowadzenia wlasnej ostrej kampanii propagandowej””. Z okazji dziesiatej
rocznicy przyjecia ustawy Smitha-Mundta prezydent Eisenhower zwrdcil si¢ do zebranych
z nastepujgcymi stowami: ,,Ustawa ta sformulowata podstawy prawne do informowania o sta-
nowisku naszego rzadu poza granicami oraz programéw wymiany kulturalnej. Te programy sa
wazng czescia naszego wysitku, zmierzajacego do tego, by przekonac swiat do prostej prawdy
— Ameryka pragnie pokoju”®. Prezydent Eisenhower zwrdcit si¢ réwniez do obecnego na
uroczystosci Senatora Fulbrighta, stowami: ,, Tak jak on [Fulbright — K. G.], wierz¢ ze wymia-
na naukowa studentéw, wlaczajac w nig, w ramach odpowiednich porozumien, wymian¢ na-
ukowa studentow z krajow zza zelaznej kurtyny, powinna byé wyrazne rozszerzona™!. Stowa
prezydenta, wygloszone w 1958 r., odzwierciedlajg zmiang myslenia decydentéw amerykari-
skich. Grono adresatéw programéw wymian naukowych zostalo rozszerzone, poniewaz zmie-
nit si¢ ich cel strategiczny. W poczatkowej fazie zimnej wojny giéwnym celem wymiany
naukowej byla konsolidacja swiata zachodniego, w dalszej réwniez — reorientacja obywate-
li bloku wschodniego na wartosci demokratyczne; préba ich ,,wyzwalania” spod wptywu ko-
munizmu.

Ustawa Smitha-Mundta doprowadzita do kolejnej reorganizacji Departamentu Stanu,
ktdra byla wyrazem lepszego zrozumienia celow i specyfiki poszczegdlnych narze¢dzi ,,dyplo-
macji kulturalnej”. Powstalo Biuro Wymiany Naukowej (Office of Educational Exchange)
oraz Biuro Informacji Mi¢dzynarodowej (Office of International Information). Do zadan
pierwszego z nich nalezala organizacja mi¢dzynarodowej wymiany naukowej oraz utrzymywa-
nie bibliotek i instytutéw kulturalnych. W centrum zainteresowania Biura Informacji Mig¢dzy-
narodowej byly: publikacje prasowe, programy radiowe i filmy. Jak pisze Cummings: ,,Nowe
rozwigzania organizacyjne odzwierciedlaly przekonanie, ze programy wymiany naukowej
i kulturalnej, ktérych celem byto poglebianie zrozumienia pomigdzy narodami, odbywajace si¢
w dluzszej perspektywie czasowej, powinny by¢ realizowane niezaleznie od programéw infor-
macyjnych i medialnych, ktérych cele byly raczej krétkoterminowe, nastawione przede wszyst-
kim na walke z propaganda ZSRR”*,

W 1950 r. narodzita si¢ kolejna wazna inicjatywa ,,dyplomacji kulturalnej” — powstat Kon-
gres Wolnosci Kultury. Stanowit on forum wymiany pogladéw i skupial intelektualistéw z réz-
nych krajow, czesto rézniacych sie migdzy soba, zgadzajacych si¢ jednak co do tego, ze nalezy
mowic i pisac o zbrodniach stalinowskich oraz przeciwstawiaé si¢ radzieckiej propagandzie,
gloszonej przede wszystkim przez Jeana Paula Sartre’a, ale réwniez wielu innych znanych za-
chodnich myslicieli.

Wsrod uczestnikéw Kongresu mozna wymienié, m.in.: Daniela Bella, Erica Voegelina,
Sidneya Hooka, Normana Podhoretza, Irvinga Kristola, Pierre’a Emanuela, Raymonda
Arona, Joézefa Czapskiego, Konstantego Jeleriskiego. ,,Na forum Kongresu wielokrotnie

% M. Cummings, Cultural Diplomacy...,’s. 7.

¥ Ibidem.

% Remarks at Ceremony Marking the Tenth Anniversary of the Smith—Mundt Act, Public Papers of the Presi-
dents, Dwight D. Eisenhower, 1958, Washington, DC, US Government Printing Office 1960, s. 125-126.

* Ibidem, s. 126.

*2 M. Cummings, Cultural Diplomacy ..., s. 8.
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widywalem G. F. Kennana” — wspomina Aron. ,,R. Oppenheimer takze bral udzial w kilku ze-
braniach, na przyklad w konferencji Berliriskiej w 1960 r., zorganizowanej w dziesigta rocznice
utworzenia Kongresu (...) Ze wszystkich intelektualistow, poznanych za posrednictwem Kon-
gresu, w pierwszym rzedzie tych, ktérzy zdobyli moja sympati¢ i podziw, wypada wymieni¢
Michaela Polanyiego. Dziwna kariera: wywodzacy si¢ z nauk ,,twardych” fizyk i chemik naj-
wyzszego stopnia, przyszly laureat Nagrody Nobla, pewnego dnia postanowil porzuci€ swoje
badania i wystarac si¢ o zgode swojego uniwersytetu na przeksztalcenie swojej katedry. Zostat
filozofem. Swiat bardziej potrzebowal madrosci niz wiedzy”*. Wielu sposréd nich doswiad-
czylo wczesniej , flirtu” z marksizmem, jednak z poczatkiem zimnej wojny to doswiadczenie
mieli juz za soba. Kongres dziatal, organizujac spotkania, wydajac publikacje oraz udzielajac
pomocy finansowej intelektualistom zza zelaznej kurtyny, ktdrzy starali si¢ zachowac swoja
niezaleznos¢, przynajmniej w sferze mysli i stowa.

Kongres Wolnosci Kultury wydawal dwa wazne pisma: ,,Encounter”, redagowany przez
Melvina Lasky’ego, oraz francuskie ,,Preuves”, redagowane przez Frangois Bondy’ego oraz
Konstantego Jeleriskiego. Pisywali do nich najwybitniejsi intelektualisci tamtego okresu. ,,En-
counter”, wydawany w jezyku angielskim, docieral do wigkszej liczby adresatdw, jednak ,,Preu-
ves” odegrat bardzo wazna rol¢ we Francji, bgdacej wowczas ,,pod wielkim wplywem” Sartre’a.

Kongres odegral swoja rol¢. Jak zauwazyt Raymond Aron: ,,W 1950 1., kiedy w Berlinie na-
rodzil si¢ Kongres, do oporu przeciwko Zwiazkowi Sowieckiemu trzeba byto mobilizowac ra-
czej intelektualistow niz wojsko. W 1982 r., przynajmniej we Francji, inteligencja i najbardziej
znani reprezentanci mlodego pokolenia nie ulegaja pokusie sowietyzmu, ani nawet progresi-
zmu towarzyszy drogi sprzed trzydziestu, dwudziestu, czy chocby dziesi¢ciu lat. Zapewne
marksizm czy inspirowana nim wizja swiata dominuja w umystach wigkszosci francuskich wy-
ktadowcdow pierwszego czy drugiego stopnia. Najliczniejsi, a w kazdym razie najbardziej czynni
sposrdd tworzacych uniwersytecks kadre naukowa, nie wyrzekli si¢ przekonarn, bardziej lub
mniej marksistowskich. Ten, kto przezyt dwadziescia lat bezposrednio po wojnie, dostrzega po-
konany dystans™.

Po ujawnieniu informacji o roli CIA w finansowaniu Kongresu w 1967 ., wielu intelektuali-
stow, ktdrzy byli przekonani, ze pieniadze na jego funkcjonowanie plyna od niezaleznych ame-
rykaniskich fundacji, zarzucito swoja w nim dzialalnos¢, m.in. cytowany tutaj Raymond Aron.
Jednak z perspektywy czasu Aron pozytywnie ocenia rol¢ tej organizacji, piszac: ,,Pewien an-
gielski pisarz, w ksiazce poswigconej towarzyszom drogi komunizmu, zaklada poréwnanie
miedzy Kongresem Wolnosci Kultury a organizacjami intelektualistéw, utworzonymi i mani-
pulowanymi przez parti¢ komunistyczng (David Caute, Les compagnons de route) (...) W Kon-
gresie nigdy nie bronili§my programowo dyplomacji czy spoteczeristwa amerykariskiego (...)
Lecz pluralistyczny antykomunizm, ktdry skupiat socjaldemokratéw na jednym kraricu, a kon-
serwatystow na drugim, réznit si¢ z natury od prosowietyzmu organizacji intelektualistow, ska-
zanych za przeslanianie prawdy (by postuzy¢ si¢ eufemizmem)”®.

Warto w tym miejscu poswieci¢ nieco uwagi roli CIA w finansowaniu ,kultury”. Owczesny
dyrektor Agencji — Allan Dulles potrafit doceni€ jej znaczenie jako waznego instrumen-
tu amerykariskiej polityki zagranicznej. Dulles nie ingerowal w tresci publikowane przez
Kongres. Pomimo trudnej sytuacji wewngtrznej — wczesne lata 50. to szczytowy okres maccar-

3 R. Aron, Wspomnienia, t. 1, s. 230.
* Ibidem, s. 229.
* Ibidem, s. 231-232.
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tyzmu, zapewnial wsparcie finansowe dla tych oraz wielu innych instytucji i inicjatyw z zakresu
,»dyplomacji kulturalnej”, czgsto bardzo liberalnych w swoim charakterze.

Jedna z takich inicjatyw bylo Migdzynarodowe Seminarium Harwardzkie (Harvard Inter-
national Seminar), utworzone w 1951 r., na Uniwersytecie Harvarda, a kierowane przez obie-
cujacego doktoranta — Henry’ego Kissingera. Program ten byl finansowany przez fundacje
Forda i Rockeffelera oraz skrycie przez CIA*. Celem programu, jak pisze Jussi M. Hanhima-
ki, bylo ,,sprowadzenie (do Harvardu — K. G.) kazdego lata, grupy mtodych lideréw — w wigk-
szosci politykéw, dziennikarzy, pracownikéw administracji — z krajéw sprzymierzonych ze
Stanami Zjednoczonymi (...) Program seminarium byl przygotowywany przez Kissingera, jako
jego lidera, z wielka atencja. Jego uczestnicy, wybierani przez Kissingera réwnie starannie,
spotykali si¢ zwplywowymi Amerykanami (jednym z nich byta Eleanor Roosevelt), brali udziat
w wyktadach z przedmiotéw humanistycznych i polityki, prowadzonych przez akademikow
z Harvardu oraz poznawali si¢c nawzajem”’. Wstepnie seminarium byto kierowane do Euro-
pejczykdw, natomiast latem 1952 r. po raz pierwszy uczestniczyla w nim réwniez grupa milo-
dych lideréw z Azji*. W tym samym roku ,W powiazaniu z Miedzynarodowym Seminarium
Szkota Letnia rozpoczg¢la wydawanie kwartalnika «Confluence, An International Forum»,
ktdry stuzy kontynuacji dyskusji na temat probleméw poruszanych w ciagu lata™’. Latem
1959 r. w seminarium mieli mozliwos¢ uczestniczy¢ réwniez Polacy i Jugostowianie: ,,[Semina-
rium — K. G.] gromadzi tutaj kazdego lata od czterdziestu do pigédziesigciu wysokiego szcze-
bla przedstawicieli czolowych krajow europejskich oraz wigkszosci z tych, ktére zwyklismy
nazywac «wolnym swiatem». Polska i Jugostawia sg reprezentantami krajéw bloku komuni-
stycznego™.

Rola Seminarium to przede wszystkim budowa sieci cennych migdzynarodowych kontak-
téw i powigzan. W 1954 r. utworzono Stowarzyszenie Miedzynarodowego Seminarium
Harwardzkiego (Harvard International Seminar Association). Jak pisal William Y. Elliott, dy-
rektor Szkoly Letniej Wydzialu Nauk Humanistycznych Harvardu: ,,Celem Stowarzyszenia
jest umozliwienie absolwentom Seminarium, poprzez kontakty w ich wlasnych regionach oraz
poprzez publikacj¢ niewielkiego biuletynu, kontynuacj¢ milej i owocnej przyjaZni, ktdra tutaj
si¢ rozpoczeta. Nie ma watpliwosci co do wptywu, ktdry Seminarium wywarto w krajach, w kt6-
rych nasz intelektualny i spoleczny prestiz wymaga wzmocnienia™*'. Kontynuujac, Elliott
zwrocil uwage na rosnace znaczenie kwartalnika ,,Confluence”: , Jest raczej zdumiewajace, jak
dzigki skromnym programom zainicjowanym kilka lat temu udalo si¢ trwale wprowadzi¢ —
i Migdzynarodowe Seminarium, i kwartalnik «Confluence», obecnie cieszacy si¢ migdzynaro-
dowg renomg. Na lamach «Confluence» pojawiaja si¢ znamienite nazwiska, a toczgce si¢ Zywe
i twdrcze dyskusje nadal pobudzajg szeroki odzew ze strony kdét intelektualnych, zaréwno

** 0d 1953 ., organizacja o nazwie: Przyjaciele Srodkowego Wschodu (Friends of the Middle East) prze-
znaczyla na Seminarium granty w wysokosci ok. 250 000 dol. Okazato si¢ péZniej, ze byla to inicjatywa
CIA; por. W. Isaacson, Kissinger. A Biography, New York 1992, s. 70.

* J. M. Hanhimaki, The Flawed Architect..., s. 7-8.

* Por. W. Y. Elliott, Harvard University. Report to the President of Harvard College and reports of depari-
ments: 1951-1952, s. 231.

¥ Ibidem, s. 232.

“ W. Y. Elliott, Harvard University. Report to the President of Harvard College and reports of departments:
1958-1959, s. 253 <http:/hul.harvard.edu/huarc/refshelf/ AnnualReportsCites.htm#tarHarvardPresidents>.
*" W. Y. Elliott, Harvard University. Report to the President of Harvard College and reports of departments:
1953-1954, 5. 725 <http://hul.harvard.edu/huarc/refshelf/AnnualReportsCites.htm#tarHarvardPresidents>.
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w kraju, jak i zagranica. Temat poruszany w ostatnim numerze — Etyka lojalnosci skupil takie
postaci, jak: Karl Jaspers, Enzo Agnoletti, Raymond Aron i Reinhold Niebuhr™*,

Wsrdd studentéw, ktérzy brali udziat w programie Migdzynarodowego Seminarium Har-
wardzkiego byli m.in.: w 1953 r. — Yasuhiro Nakasone (przyszly premier Japonii), w 1954 r. —
Valery Giscard d’Estaing (przyszly prezydent Francji), w 1958 r. — Bulent Ecevit (przyszly pre-
mier Turcji). Jak pisze Hanhimaki: ,,Mi¢dzynarodowe Seminarium Harwardzkie (...) bylo eli-
tarne, bylo miniaturowa wersja znanego programu Fulbrighta”®.

Z Uniwersytetem Harvarda, a scislej z jego absolwentem, taczyl si¢ rowniez kolejny wazny
program — Seminarium Salzburskie (Salzburg Seminar), cz¢sto nazywane ,,Planem Marshal-
la dla umystu™*. Zatozone w 1947 r. przez Clemensa Hellera — pochodzacego z austriackiej
rodziny, ktéra wyemigrowata do Stanéw Zjednoczonych w 1938 r., Seminarium stato si¢ waz-
nym forum spotkar i wymiany pogladéw. Do Hellera dolaczyli — Richard Cambell oraz Scott
Elledge, wywodzacy si¢ réwniez z Uniwersytetu Harvarda. ,,Naszym celem bylo” — méwil
Cambell w 1947 r. — ,,utworzenie przynajmniej jednego malego centrum, w ktérym miodzi
Europejczycy z réznych krajéw, o réznych pogladach politycznych, mogliby si¢ spotkac na mie-
siac i wspdlnie pracowaé nad czyms konkretnym, majac do dyspozycji dogodne warunki”®.
Seminarium Salzburskie wspdtpracowato przy organizacji niektdrych sesji naukowych z Uni-
wersytetem Harvarda, m.in. z tamtejszym Wydzialem Prawa: ,,Celem programu bylo przybli-
zenie prawnikom europejskim oraz wykladowcom z dziedziny prawa problematyki oraz
instytucji prawnych Ameryki, a co za tym idzie — zwigkszenie wiedzy dotyczacej amerykan-
skiej administracji, ekonomii, oraz amerykarskiego spoleczeristwa™®. Jak wspomina jeden
zuczestnikéw seminarium wlecie 1949r.: ,dialog europejsko—amerykariski toczyl si¢ przez ca-
ly dzien, az do nocy, Europejczycy [byli— K. G.] bardziej zaciekawieni niz oczarowani krajem,
z ktdrego zostali wyrzuceni na dekade, Amerykanie wigcej niz gotowi, aby podjaé wazne watki,
rozpoczaé dyskusje dotyczaca popularnych wyobrazer na temat Standw, «za albo przeciw».
Naszym zadaniem, tak jak je wtedy postrzegalismy, bylo tlumaczenie, czym jest Ameryka,
«niesprzedawanie» jej 1 byliSmy gotowi opowiadaé zaréwno o jej wadach, jak i blogosta-
wieristwach”*’.

W 1953 r. utworzono Agencj¢ Informacyjna Stanéw Zjednoczonych (United States Infor-
mation Agency — USIA), ktdra nie podlegala Departamentowi Stanu. Zadania USIA obej-
mowaly wszystkie programy informacyjne. Rzadowe programy wymiany naukowej pozostaty
w gestii Departamentu Stanu®, Joseph Nye zwraca jednak uwagg, ze prezydent Eisenhower
rozumial wage i znaczenie ,,dyplomacji kulturalnej”, to wydatki przeznaczane wowczas na nig
byly niewspdtmiernie niskie to tych przeznaczanych na hard power: ., Bardziej istotny niz zmien-

2 Tbidem, s. 726.

“* J. M. Hanhimaki, The Flawed Architect..., s. 7-8.

* Por. Clemens Heller— Founder of the ,, Marshall Plan of the Mind”’; Austrian Press and Information Service,
ashington DC, Volume 55, September/October 2002, <http://www.salzburgseminar.org/2009/history.
cfm?goto=heller>.

* Por. Dr. T. W. Ryback, The Salzburg Global Seminar — A Community of Fellows; <http:/fwww salzburgseminar.
org/2009/history.cfm?goto=community>.

“ E. N. Griswold, Harvard University. Report to the President of Harvard College and reports of departments:
1954-55, s. 622 <http://hul.harvard.edu/huarc/refshelf/AnnualReportsCites.htm#tarHarvardPresidents>.
7 D. Aron, Salzburg Seminar 49’, Massachusetts Review, Spring/Summer 2003, s. 113.

“ W 1955 1. czesé programéw wymiany naukowej, te dotyczace dzialani za granica, zostaly powierzone
USIA.
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ne koleje reorganizacji byl niski priorytet przyznany soft power w okresie powojennym. Prawda
jest, ze prezydent Eisenhower, bedac juz na emeryturze, powiedzial, ze powinien byt zabrad
pieniadze z budzetu wojskowego, by wzmocnié USIA, ale nie byta to typowa ocena”.

Prezydent Eisenhower wierzyl, ze ,,walka o serca i umysly” ma nie mniejsze znaczenie
niz budowanie pot¢gi militarne;j. ,Jeszcze kiedy byt prezydentem Uniwersytetu Columbia”
— pisze Cummings, ,,aktywnie wspieral utworzenie Zgromadzenia Amerykariskiego (Ameri-
can Assembly), programu, w ramach ktérego byly organizowane konferencje oraz sporzadza-
ne raporty, gromadzacego ekspertéw, o réznych, czgsto sprzecznych pogladach (...) Podobnie,
w okresie swojej obecnosci w Bialym Domu, prezydent Eisenhower réwnie mocno wierzyt,
iz wymiana kulturowa pomi¢dzy ludZmi w dalszej perspektywie poprowadzi do lepszego zro-
zumienia i do pokoju™®.

Aby uhonorowad prezydenta, w 1953 r. powstal program Wymiany Stypendialnej
im. Dwighta Eisenhowera (Eisenhower Exchange Fellowships). W ramach tego programu
kazdego roku mialy by¢ udzielane stypendia kierowane do grupy (od 15 do 20) potencjalnych
liderow z innych wolnych krajéow. Ponadto 3-5 Amerykanéw byto typowanych do wyjazdu za
granicg, jako Eisenhower Fellows. Stypendia byly udzielane na gruncie apolitycznym oraz nie-
zaleznie od istniejacych instytucji edukacyjnych. ,,Po tej stronie zelaznej kurtyny to, o ile lepiej
rozumiemy siebie nawzajem, to, jak pokazujemy naszg jednosé w odniesieniu do najpowazniej-
szych probleméw wspdlczesnego swiata, zadecyduje, czy staniemy si¢ silniejsi moralnie, du-
chowo i gospodarczo (...) Co wigcej, dzigki takiemu porozumieniu miedzy nami otrzymamy
nowa nadziej¢ i inspiracj¢, ktdra z kolei pomoze lepiej nas rozumieé tym, co pozostaja po dru-
giej stronie. W dluzszej perspektywie jest to jedyny sposéb, aby uniesé to straszne brzemig jato-
wego, bezproduktywnego wyscigu zbrojeri oraz aby otrzymac mozliwos$¢ indywidualnego
rozwoju jako godnej jednostki ludzkiej. Dzigki temu bedziemy zdolni osiagna¢ — kazdy z nas
— to, do czego aspirujemy (...) Warto odnotowac, iz pomimo rozwoju w dziedzinie komunika-
cji, dzigki radiu, telewizji, prasie, nadal musimy si¢ spotkad, twarza w twarz, aby osiggnaé to po-
rozumienie™’,

Podczas tej prezydentury podjete zostaly kolejne inicjatywy z zakresu edukacji i kultu-
ry. Przyjeta w latach 19541 1956 ustawa o migdzynarodowa wymianie kulturalnej (Internatio-
nal Cultural Exchange) umozliwita dalsza realizacj¢ i umocnienie ,,dyplomacji kulturalne;j”.
W ramach nowej ustawy, podczas czterech pierwszych lat, zaprezentowano 111 amerykar-
skich projektéw kulturalnych w 89 krajach. Byly to zaréwno projekty z zakresu kultury wyso-
kiej, jak i popularnej. W 1954 r. dziatajace w ramach Departamentu Stanu, Biuro Budynkdéw
Zagranicznych (Office of Foreign Buildings), przeznaczyto 200 mln dol. na budowe nowych
ambasad i konsulatéw na calym swiecie. ,,Z pomoca komisji doradczej, w sktad ktérej wechodzi-
li trzej czolowi architekci amerykariscy (...), Departament Stanu starat si¢, z niemalym sukce-
sem, aby nowe ambasady amerykariskie byly wyrézniajacymi sie budynkami™?,

Analizujac rozwdj amerykariskiej ,,dyplomacji kulturalnej” i jej réznych narzedzi, nalezy
pamigtac, ze byl to jeden z instrumentéw zimnej wojny, jeden z ,frontéw”, na ktérych toczy-
la si¢ walka. Kazde dziatanie jednej strony spotykalo si¢ z odpowiedzia z drugiej; kazda nowa
inicjatywa wywolywala kontrinicjatywe. Jak pisze Joseph Nye: ,, Zwiazek Sowiecki wydawat
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miliardy na program aktywnej dyplomaciji, ktéry obejmowat promocje¢ sowieckiej kultury, roz-
glosnie, rozpowszechnianie dezinformacji na temat Zachodu, sponsorowanie protestéw anty-
nuklearnych, ruchéw pokojowych i organizacji mlodziezowych”*. Co wigcej, konflikt na tym
wlasnie froncie, na taka skalg byt czyms$ nowym. ,,Zimna wojna pomi¢dzy Rosja Sowiecka i Za-
chodem byla jednoczesnie tradycyjna konfrontacja o charakterze polityczno—militarnym po-
miedzy imperiami, pomigdzy pax americana i pax sovietica, jednak w tym samym czasie byla to
takze konkurencja ideologiczno—kulturalna na skal¢ globalna, bez historycznego preceden-
su™* — napisal David Caute. Autor ten, nadajac tytuly poszczegélnym rozdzialom swojej
ksiazki The dancer defects: the struggle for cultural supremacy during the Cold War”, wyraznie
positkowal si¢ terminologia wojenna, czy tez bezposrednim odwolaniem do toczacego si¢ kon-
fliktu. Przykladem moga by¢ rozdzialy: Broadway jest martwy, mowi krytyk radziecki (Broadway
Dead, Says Soviet Critic), Caly ten jazz: wolanie zelaznej kurtyny (All That Jazz: Iron Curtain
Calls) lub Wojny w muzyce klasycznej (Classical Music Wars).

Swiat rozrywki, zaréwno tej wysokiej, jak i masowej, byt wykorzystywany, co wigcej odegrat
istotna rolg, w starciu dwéch poteg w okresie zimnej wojny. Jak pisze Nye: ,, ZSRR kiad} réw-
niez wielki nacisk na demonstrowanie wyzszosci swego systemu edukacji i kultury, wydajac
ogromne sumy na sztuke. Zespoly baletowe teatréw Bolszoj i Kirowa oraz sowieckie orkiestry
symfoniczne zdobywaly szeroki poklask (chociaz realizm socjalistyczny nie) (...) Zamknigta
natura systemu sowieckiego i jego ciagle wysitki, by wykluczy¢ wplywy kultury burzuazyjne;j,
oznaczaly, ze Zwiazek Sowiecki ustapit w bitwie o kultur¢ masowa, nigdy nie wspélzawodni-
czac z amerykanskim globalnym wplywem na film, telewizj¢, muzyke popularna (...) Nie bylo
socjalistycznego Elvisa. Wysitki sponsorowane przez rzad, takie jak magazyn «Soviet Life» lub
serial telewizyjny Russian language and people, byly zaledwie stabym echem w puste;j sali kultu-
ry popularnej”®. Caute, sympatyzujacy wéwczas z systemem komunistycznym, nieco inaczej
postrzega przyczyny takiego stanu rzeczy: ,,Jesli Zachdd zwyci¢zy kulturalna zimna wojne, be-
dzie to raczej z powodu nicobecnosci niz artystycznych dokonan. Kongres Wolnosci Kultury
nie moze poszczycic si¢ dramaturgiem lepszym niz Brecht, kompozytorem tak popularnym jak
Prokofiev czy Shostakovich, zespolem baletowego przewyzszajacym Bolszoj "7 1dodaje: ,,Ro-
sjanie bezspornie posiadaja kompozytora muzyki klasycznej zdolnego inspirowac wigksza
publicznos¢ niz gtéwni modernisci Zachodu. Jednak to nie odnosi sig¢ do sfery muzyki popular-
nej i rozrywki”*®,

Lata 50. to okres, w ktérym nastapito zaostrzenie retoryki zimnowojennej. Doktryng po-
wstrzymywania zastgpita doktryna wyzwalania, sformulowana przez nowego sekretarza stanu
— Johna Fostera Dullesa. Jak pisze prof. Krzysztof Michalek: ,,Wedtug tej doktryny zasi¢g
wplywéw komunistycznych powinien ulec systematycznemu zmniejszaniu i w efekcie ograni-
czy¢ésie tylko do ZSRR. Jako konkretne srodki Dulles proponowat stosowanie polityki cofania
uznania dyplomatycznego krajom komunistycznym, podj¢cie wzmozonej dzialalnosci propa-
gandowej na ich terenie, tworzenie paktéw polityczno-wojskowych na wzér NATO itp.”%
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W przemowieniu z 27 stycznia 1953 r. Dulles po raz pierwszy uzyt sformutowania captive peo-
ple, czyli ,ludzie zniewoleni” w odniesieniu do mieszkaricéw krajéw bloku wschodniego. ,,Im-
plikowalo to, ze nie nalezy uznawac form wtadzy obowiazujacych w Polsce, Rumunii czy na
Wegrzech”® — wyjasnia prof. Michatek.

Na kolejne lata prezydentury Eisenhowera przypada powstanie nowych programow wy-
miany naukowej. Jak zostalo wspomniane wczesniej, ich adresatami nie byly juz wylacznie
parnistwa zachodnie, ale takze kraje komunistyczne. W 1958 r. podpisano umowe z ZSRR doty-
czaca wymiany kulturalnej, technicznej oraz naukowej. Tak o umowie méwit prezydent Eisen-
hower: ,,Wyrazam zadowolenie, ze Departament Stanu zawarl z ambasadorem radzieckim
w Stanach Zjednoczonych porozumienie, planujace wymiany oséb, w obszarach: kultury, tech-
nikiiedukacji. Mam nadziejg, ze jego postanowienia b¢da wdrazane w takim samym duchu, ja-
ki towarzyszyl negocjacjom. Szczerze wierze, ze poprzez takie umowy osiagniemy lepsze
zrozumienie pomiedzy narodami — amerykariskim i radzieckim”®'.

Znaczenie takich wymian naukowych i kulturalnych byto ogromne. Nalezy pamigtac, ze byl
to poczatkowy okres zimnej wojny, w ktérym ,,oswajano” nowa rzeczywisto$¢, jeszcze dobrze
jej nie rozumiejac. Wiedza na temat rzeczywistych warunkow zycia w krajach za zelazng kurty-
na, ich specyfiki — podobienistw i réznic pomi¢dzy nimi, byta wciaz znikoma. O tym, jak wazne
bylo osobiste doswiadczenie w ,,oswajaniu” tej rzeczywistosci, moze swiadczy¢ artyku} Arthura
Schlesingera Jr. dla ,, The Harper’s Magazine”, w ktorym przedstawit on swoje obserwacje po-
czynione podczas wyjazdu do ZSRR, Polski i Jugostawii. Byt to wyjazd delegacji amerykan-
skich pisarzy w ramach porozumienia o wymianie kulturalnej. SchlesingerowiJr. towarzyszyli:
Edward Weeks, Alfred Kazin, Paddy Chayefsky. Po pierwsze, Schlesinger Jr. zrozumiat jak
zréznicowany jest $wiat na wschdd od zelaznej kurtyny: ,,Dla podréznika zwlaszcza jedno wra-
zenie jest nadzwyczajne. Amerykanie przyzwyczaili si¢ sadzid, ze ta najbardziej doprecyzowa-
na, najbardziej wszechstronna z ideologii wspdlczesnych, wycisnie swoje pietno na innych
narodach i uformuje je wedlug jednolitego wzorca. Samo stwierdzenie — «$wiat komunistycz-
ny», niesie ze soba przeswiadczenie o jednakowosci. Ale to, co moze zdumiewad zwyczajnego
obserwatora, przynajmniej tego, ktory to pisze, to jego wielka réznorodnosé (...) Komunizm to
nie monolit; to spektrum”®. Z jednej strony s3 Chiny — mesjanistyczne, fanatyczne, niedo-
stepne dla ,,obcych”. Na drugim kraricu — Polska i Jugostawia. A , pomiedzy nimi lezy
Zwiazek Radziecki, najpotezniejsze paristwo komunistyczne, dziwna mieszanka przesadne;j
pewnosci siebie i przesadnej niepewnosci (...) niezwyklej wydajnosci i irytujacej niewydajnosci
(...) Smialych innowacji i twardej ideologii”®. Te obserwacje potwierdzaja, iz jedynie w osobi-
stym doswiadczeniu mozna poznac inny naréd i zrozumied jego niejednoznacznosé, wewnetrz-
ne sprzecznosci, charakter. A to poznanie i zrozumienie bylo w tamtym okresie kluczowe. ,, Ten
fenomen [réznorodnosci — K. G.] jest wart analizy, poniewaz wydaje si¢ prawdopodobne, iz
niesie to w sobie by¢ moze jedyna nadziej¢ na pokd;j (...) Sita lezy oczywiscie po radziecko—
chiriskiej stronie spektrum. Polska i Jugostawia samodzielnie nie sg w stanie zmieni¢ migdzy-
narodowej réwnowagi sit (...) Jesli jednak doswiadczenia Polski i Jugostawii przedstawiaja
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mozliwy kierunek ewolucji systemu komunistycznego, wowczas to, co dzieje si¢ w tych mniej-
szych krajach, moze by¢ sprawa wielkiej wagi”®.

Dla Schlesingera Jr. kolejnym waznym odkryciem bylo radzieckie rozumienie terminu
»wymiana kulturowa i naukowa”. ,, To nie oznacza wolnego przeplywu mysli, pogladéw, ale ra-
czej seri¢ dwustronnych porozumier, w ktérych uzyteczne idee jednego kraju zostaja przehan-
dlowane za uzyteczne idee drugiego”®. To, co wéwczas Rosjanie uznawali za uzyteczne, to nie
byly zachodnie wartosci, czy rozumiana szerzej — humanistyka. ,,«Jeste$my gotowi wzia¢ od
was wszystko co macie do zaoferowania konstruktywnego i dobrego» (...) A potem wymieniat:
agronomig, metalurgi¢, inZynieri¢ jako dziedziny, w ktérych Zachdd ma cos do zaoferowa-
nia. WydZwigk przemdéwienia, skierowanego do delegacji amerykarskich pisarzy, byl jasny:
«ZSRR niczego nie moze si¢ nauczy¢ od krytykéw literackich, redaktoréw, czy historykéw».
Dlatego wizytujacy naukowiec, czy inzynier moze liczy¢ na cieple przyjecie i zainteresowang
publicznos¢. Nawet wizytujacy ekonomista moze liczyé na publicznos¢ przygotowang do dys-
kusji nt. technicznych probleméw zarzadzania gospodarka™®. Szok wywolany wystrzeleniem
przez ZSRR ,,Sputnikéw” — pierwszego w paZzdzierniku, drugiego w listopadzie 1957 r. spo-
wodowal na Zachodzie konsternacjg, ale i zachwyt nad radzieckim systemem edukacji. Wiele
zachodnich, w tym amerykarskich, uniwersytetow oraz organizacji pozarzadowych organizo-
walo wyjazdy studyjne do ZSRR. Rosjanie byli wéwczas przyzwyczajeni do przyjazdéw nauko-
wcow z réznych dziedzin, dlatego tez przyjazd pisarzy nie robil na nich wielkiego wrazenia.
Schlesinger Jr. tak to podsumowat: ,.elita radziecka nie jest raczej zainteresowana wizytujacym
humanista, ktéry, mimo wszystko, nie posiada zadnych technik komunikacyjnych, i jedyne, co
moze stracié, to whasne poglady”®’.

30 stycznia 1959 r. odbyla si¢ III Narodowa Konferencja nt. Wymiany Oséb (National
Conference on Exchange of Persons), finansowana przez Instytut Edukacji Mi¢dzynarodo-
wej (Institute of International Education). Jej tematem przewodnim byl ,,Pokdj na swiecie
poprzez Migdzynarodowa Wymiang Oséb” (,, World Peace through International Exchange
of Persons”). Prezydent Eisenhower zwrdcit si¢ do zebranych z nastgpujacymi stowami:
»Zdajemy sobie sprawe, ze pokdj wymaga wzajemnego zrozumienia. Nie znam lepszej meto-
dy na jego osiagnigcie niz poprzez zwielokrotnienie naszych migdzynarodowych kontaktdéw,
poprzez dyplomacj¢ — «od osoby do osoby» (...) Dzisiaj, kiedy perspektywa wojny niesie
ze sobg grozbe zagtady cywilizacji, wyzwanie, aby skutecznie poradzi¢ sobie z tym zadaniem,
jest naglace. Wzajemne zrozumienie jest wigcej niz wazne, jest sprawa najwyzszej wagi (...)
Jestesmy zadowoleni, ze mozemy powita¢ na naszej ziemi studentéw, nauczycieli, prawni-
k6w, naukowcow, artystow, pracownikéw administracji rzadowej oraz innych obywateli dale-
kich krajéw, i jest na réwni wazne, ze Amerykanie moga wzbogacaé swoje doswiadczenie,
pracujac i studiujac w innych krajach. Takie programy, jestem szcz¢sliwy, ze moge o tym po-
wiedzieé, otrzymuja stale wsparcie od 139 publicznych i prywatnych organizacji, ktdre sg tu dzi-
siaj reprezentowane (...) Budowanie przyjazni pomi¢dzy narodami poprzez wymiang oséb
nie jest nowa idea. Nie jest nig réwniez praca na rzecz tej przyjazni, ktora moze by¢ wykona-
na jedynie w ramach wielkiego projektu (...) Nie przychodzi mi na mysl zadanie wazniejsze, niz
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to ktére wykonujecie — dla was samych, waszych rodzin, waszych naroddéw, i wreszcie — dla
cywilizacji”®,

W celu ,,promowania lepszych relacji pomigdzy Stanami Zjednoczonymi a paristwami Azji
i Pacyfiku poprzez wspdlne studiowanie, szkolenia i pracg badawcza” utworzono w 1960 r. na
Uniwersytecie Hawajskim Centrum Kulturalnej i Technicznej Wymiany Pomiedzy Wschodem
a Zachodem (Center for Cultural and Technical Interchange Between East and West). Tak
mowil do absolwentéw Centrum prezydent Kennedy w trzy lata po jego powstaniu: ,,Zasady,
ktdre kierowaly rzadem Stanéw Zjednoczonych, kiedy tworzyl to Centrum, sg wspdlne nam
wszystkim z tej wielkiej wspdlnoty narodéw — nam, ktdrzy bierzemy udzial w tym programie.
Mam nadziejg, ze wynosicie stad glgbsze zrozumienie dla odmiennych kultur, z ktérych wigk-
szos¢ jest starsza od Stanéw Zjednoczonych. Co réwnie wazne, mam nadziej¢, ze wynosi-
cie stad lepsze zrozumienie znaczenia szczerej, cieplej przyjazni wobec innych narodoéw,
na ktérym opiera si¢ przeciez wspolnota wolnego $wiata. Jako obywatele tej spolecznosci
jestescie obecnie, a jest to réwniez wynikiem Waszych studidw tutaj, lepiej przygotowani do
tego, aby unies¢ brzemig, jak réwniez wykorzysta¢ mozliwosci, jakie ta spolecznos¢ przed Wa-
mi stawia”®.

Analizujac przemdwienia trzech prezydentéw amerykariskich — Trumana, Eisenhowera
i Kennedy’ego, wyglaszane z okazji wprowadzania badzZ celebrowania rocznic réznych pro-
gramdw wymiany naukowej i kulturalnej, mozna zauwazy¢ powtarzajace si¢ sformulowa-
nia, m.in.: ,,Ameryka pragnie pokoju”, ktérego osiagnigcie jest mozliwe jedynie przez ,,glebsze
wzajemne zrozumienie” pomi¢dzy narodami, przez wymiang pogladéw, mysli oraz dzigki
spotkaniom ludzi z réznych krajéw, dzigki ,,dyplomacji od osoby do osoby”. Czy to wylacznie
retoryka?

Struktura organizacyjna, w ramach ktérej w Departamencie Stanu stworzono dwie, odreb-
ne jednostki — Biuro Wymiany Naukowej oraz Biuro Informacji Migdzynarodowej, jest
dowodem na zrozumienie réznic w celach i metodach ich dziatan. Wielo$¢ programéw, ktérych
celem byla wymiana naukowa i kulturalna pomig¢dzy USA a innymi krajami, najpierw z ,,wol-
nego swiata”, a po 1958 r. réwniez z bloku wschodniego, moze swiadczyé o wadze, jaka przykta-
dano do tego narzedzia ,,dyplomacji kulturalnej”. Jego specyfika, fakt iz w jego naturze lezy
cierpliwe, wieloletnie budowanie relacji, moze réwniez prowadzic¢ do wniosku, iz w odrdznie-
niu od ZSRR Amerykanie nie traktowali programéw wymiany wylacznie w kategoriach
»handlu uzytecznymi ideami”.

,»Czy konflikt kulturalnej zimnej wojny moze odzwierciedlad sama sztuka (...)? Jaka forme
przyjmie to niemal nieuniknione starcie pomigdzy modernizmem i realizmem, teoria i konkre-
tem?”” — pytal Caute. Jak wiele waznych bitew rozegrano na polu kultury, trudno zliczy¢. Ja-
kie znaczenie mialy te bitwy w calym starciu, réwniez trudno oszacowad. Zwiazek Radziecki
nie docenit w pelni wagi walki na tym polu. Zamknigta natura systemu komunistycznego oka-
zala si¢ archaiczna i z uplywem czasu — coraz mniej atrakcyjna. ZSRR nie mdgt i nie chciat
zaoferowac tego, co mdgti chciat zaoferowad wéwczas Zachéd — nie tylko w sferze gospodar-
ki, ale takze kultury. W ZSRR, chetnie i z uwaga wystuchiwano naukowcdéw, ktérzy méwili
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o rzeczach wymierzalnych i policzalnych, lekcewazac tych, ktdrzy potrafili postugiwaé sig
»jedynie” stowem.

Wyjazdy do krajéw bloku wschodniego pomogly Amerykanom w lepszym zrozumieniu
»Swiata komunistycznego” — tego, jak jest wewnetrznie zréznicowany i jakim ulega zmianom.
Poziom zycia w USA byt wyraZnie wyzszy od poziomu zycia w krajach za zelazna kurtyna, czego
mieli szans¢ doswiadczyc mieszkanicy tych krajéw, przebywajacy w Ameryce na wymianach na-
ukowych, czy kulturalnych. To ,,otwarcie” si¢ USA na swiat komunistyczny okazalo si¢ wazne.
Podobnie jak ciekawos¢, prowadzaca do lepszego zrozumienia tych krajow — kazdego z nich
z osobna, oraz mozliwosci, jakie stwarzaja réznice pomi¢dzy nimi. Gdyby nie to poznanie i zro-
zumienie, umozliwione w duzej mierze dzigki programom wymian naukowych i kulturalnych,
rezultat ,,starcia” méglby by¢ inny. Walke o ,,serca i umysly” ludzi po jednej i po drugiej stronie
zelaznej kurtyny wygraly Stany Zjednoczone, w czym ,,dyplomacja kulturalna” odegrata wazna
role.

Obecnie, ,,po szesciu dekadach prowadzonej przez rzad amerykaniski «dyplomacji kultu-
ralnej», nawet baczni obserwatorzy amerykariskiej rzeczywistosci, zapomnieli o tym, jak ona
kiedys funkcjonowala, tak bardzo blada jest obecnie (...) Z kilkoma wyjatkami, nasza «dyplo-
macja kulturalna» stala si¢ niema i glucha (...)”"", jak pisze Richard T. Arndt. Kontynuujac,
przywoluje nazwiska Samuela Huntingtona i Josepha Nye’a, ktdrzy od lat bezskutecznie przy-
pominajg, iz kultura tkwi w naturze najwazniejszych spraw wspdélczesnego swiata.

The Struggle for Hearts and Minds.
The Significance of “Cultural Diplomacy” as an Instrument
of USA Foreign Policy in 1945-1961

The article discusses the most important initiatives from the range of “cultural diplo-
macy” during at the Presidency of Harry Truman and D. Dwight Eisenhower, and their role
in the ideological—ultural clash between the USA and the USSR. The author focused her
attention on a characteristic of the cultural and scientific exchange programmes — their
legal foundations and importance, stressing other domains of “cultural diplomacy” such as
information and propaganda. The long-range cultural and scientific exchange programmes
intended to create bonds and facilitate contacts, and remained a prominent component of
“cultural diplomacy” since they resulted in better understanding between representatives of
assorted nations. The group of their addressees, which initially included the West, gradually
widened and became part first of the logic of containment and subsequently — during the 1950s
— of the doctrine of liberation. During the initial stage of the Cold War improved mutual
understanding, and thus a better comprehension of the so—called communist world and its
diversity, proved to be of crucial importance in the struggle waged for the “’hearts and minds”
by the USA and the USSR.
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