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IN MEMORIAM

Odszedt profesor Roman Wapinski
(8 V1931-14 Vv 2008)

Trudno przeceni¢ wktad Profesora Romana Wapinskiego (1931-2008) w prace badawcze
nad dziejami najnowszymi w Polsce. Nalezat do badaczy obdarzonych rzadkg umiejetnoscia
chwytania istoty rzeczy sposréd mndstwa jednostkowych faktéw, wytaniajacych sie ze zrodet.
Niekiedy oznaczato to zwrdcenie uwagi na kwestie mato znane lub z takich czy innych powo-
dow — takze za sprawg utrwalonych schematow interpretacyjnych — spychane na plan dalszy
badZ niedoceniane. W przypadku dziedzin kontrowersyjnych lub po prostu trudnych stwarzato
to mozliwosci co najmniej znaczacego rozszerzenia katalogu pytan badawczych, w dalszej za$
konsekwencji ustanowienia nowego standardu wymaganego podczas badan.

Dotyczy to w szczeg6Inosci dwdch dziedzin, w ktorych Profesor zaznaczyt swojg aktywnos$é
w sposo6b szczeg6lny: rekonstrukcji poczynan oraz koncepcji politycznych srodowisk prawico-
wych, wszczeg6lnosci Narodowej Demokracji, a takze badar nad myslg polityczng oraz innymi
formami $wiadomosci zbiorowej.

W przypadku tej pierwszej w sposob szczeg6lny — préocz trudnosci natury niejako obiek-
tywnej, zwigzanej ze stanem zachowania bazy Zzrédtowej — oddziatywaty wielorakie uwarun-
kowania natury ideologiczno-politycznej, ograniczajgce swobode dziatania badacza. Nie byt
to tylko problem cenzury oraz oczekiwan éwczesnego politycznego mecenasa — o sile i trwatej
zywotnosci problemu Swiadczg wsp6tczesne polemiki, do ktérych doszto w zwigzku z podejmo-
wanymi staraniami o upamietnienie Romana Dmowskiego. Kilkadziesiat lat temu problem byt
o tyle bardziej goracy, ze dotyczyt ludzi jeszcze zyjacych, reagujacych gwattownie, a czesto nie
pozbawionych wptywéw. Z perspektywy obozu wiadzy endecja postrzegana bytajako przeciw-
nik. Oddziatywaty reminiscencje walk ze zbrojnym podziemiem po wojnie, a takze starsze,
0 proweniencji jeszcze przedwojennej — wyrazajgce sie w rozpowszechnieniu tezy o miedzy-
narodowym faszyzmie, ktérego rodzimg ekspozyturg byta endecja. Na to — w sposdb wysoce
ztozony — naktadaty sie resentymenty roku 1968, a takze manipulacje wokot tego, co nazywa-
no endecka geopolityka. W gruncie rzeczy sprowadzaty sie one do odpowiedzi na pytanie, czy
mozliwe jest porozumienie sie z Rosjanami ponad gtowami rzadzacej partii komunistyczne;j.
Kwestia, wjakiej mierze akurat dziatalnos$¢ historycznej endecji uprawniata do tego rodzaju ra-
chub — nie mdéwiac o ich realno$ci — to oczywiscie inna sprawa. Istotne natomiast, ze wszyst-
kie sygnalizowane tu konteksty w sposéb oczywisty komplikowaty perspektywy beznamietnego
ogladu zagadnien trudnych i waznych, gdyz dotyczacych jednego z najsilniejszych nurtow
w dziejach Polski poczatkéw XX stulecia.
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Warto je w tym miejscu przypomnie¢ o tyle, ze dopiero na ich tle w petni wida¢ skale osiag-
nie¢ badawczych Profesora. Potrafit sie od nich zdumiewajgco skutecznie dystansowac. Mie-
dzy innymi dlatego wydana w 1980 r. monografia Narodowej Demokracji jego autorstwa
dobrze wytrzymuje prébe czasu. Odnosi sie to takze ido poprzedzajacych jg artykutdw, poswie-
conych rozmaitym aspektom nacjonalizmu w Polsce oraz r6znym kwestiom organizacyjnym,
zwigzanym z funkcjonowaniem tego rozlegtego iwielonurtowego $rodowiska. Ich lektura po-
kazuje, jak stopniowo powstawaty poszczeg6lne elementy pdzniejszej syntezy, zjaka ostrozno-
Scig Profesor konstruowat uog6lnienia ijak wiele trudu wiozyt w to, aby prowadzi¢ wyktad
jezykiem emocjonalnie nieobcigzonym. Podobng metode dziatania, polegajgcg na tworzeniu
najpierw drobniejszych przymiarek do wtasciwego tematu, p6zniej za$ dopiero wiasciwe jego
podjecie, Profesor nazywat metodg stopniowych przyblizen.

Jej rezultaty okazaty sie znakomite. Wsparta imponujacg erudycjg praca stanowita prze-
tom w stanie badan nad endecjg. Najwiekszym jej walorem byto pokazanie niezwykle ztozo-
nych proceséw, w réznej mierze wptywajacych na ewolucje obozu sktadajgcego sie z bardzo
w istocie réznych ludzi. Rysowany cienkg kreskg obraz przedstawiat nie tylko podziaty pokole-
niowe, ale takze uwzgledniat inne uwarunkowania: m.in. natury terytorialnej, srodowiskowej,
atakze zwigzanej z koniecznoscig reagowania na rozne zdarzenia. Wielkim walorem pracy by-
to praktyczne uwolnienie uje¢ od optyki ,,klasowej”: dostrzegajac uzaleznienie srodowiska od
rozmaitych uwarunkowan, a takze jego zwiazki z realnym Swiatem intereséw — trzeba je anali-
zowac bez mitologii. Inng zmitologizowana dziedzing, potraktowana w sposdb analityczny —
co wtym wypadku oznaczato destrukcje rozdetego mitu — byta kwestia rzeczywistego znacze-
nia struktur niejawnych: przede wszystkim Ligi Narodowej, ale takze pdzniejszych. Dla mnie
osobiscie rewelacja byt spos6b analizowania postaw nacjonalistycznych, uwzgledniajacy isub-
telnosci kwestii niemozliwych wcigz do $Scistego zdefiniowania, i — co byto najwazniejsze —
traktujacy problem na szerokim tle porownawczym. Rezultatem byto wprowadzenie rozréz-
nienia miedzy nacjonalizmem (czy nacjonalizmami) konserwatywnym oraz nacjonalizmem
»howoczesnym” (zgodnie z terminologig zastosowang w pracy — p0zniej Profesor sugerowat
raczej uzycie pojecia n. ,integralny” — a takze precyzyjna, uwzgledniajgca niuanse analiza te-
go ostatniego. Zasadniczym wnioskiem, jaki z niej wyptywat, byto wykazanie bezzasadnosci
rozpowszechnionych opinii, sprowadzajagcych dominujacy w obrebie $rodowiska system po-
gladéw badz do czystego oportunizmu, maskujacego klasowy interes klas posiadajacych, badz
zwartej, zamknietej doktryny, konstruowanej na podobiefAstwo systemu naukowego, skazonej
megalomanig narodowgq i rasizmem. Wida¢ przede wszystkim, jak dalece kategoria narodu po-
wigzana byta z innymi punktami odniesien, zakotwiczonymi bgadz w religijnym obyczaju, badz
tradycji (wraz ze wszystkimi zawartymi w niej watkami wolnoSciowymi), wreszcie — w przy-
padku najstarszego pokolenia przywddcéw endecji — w liberalnych klimatach pozytywizmu.
Podziw mogta budzi¢ badawcza otwarto$¢ oraz widoczny brak uprzedzen w traktowaniu
tematyki tak goracej i tak obcigzonej. Bez niej nie bytoby mozliwe pokazanie r6znorodnosci
i bogactwa poglad6w, analizowanych na wszystkich poziomach organizacyjnego oraz propa-
gandowego oddziatywania Srodowiska; ani tez dostrzezenie autentycznosci motywdw, ktérymi
kierowali sie bohaterowie przedstawianych wydarzen. Ukazawszy sie tuz przed bezpreceden-
sowym ozywieniem politycznym 16 miesiecy legalnej ,,Solidarnosci”,jego ksigzka — wtasnie ze
wzgledu na swoja tematyke — pokazywata wage politycznej tolerancji, kultury, a takze poczu-
cia odpowiedzialno$ci za podejmowane decyzje i wypowiadane stowa.

Mozna sgdzi¢, ze gdyby nie konieczno$¢ omijania cenzuralnych ograniczen, jej walory byty-
by jeszcze wieksze. Kiedy$s mimochodem Profesor zdradzit, jak to w charakterystyce ideologii
nacjonalistycznej nie mogt uzy¢ stowa ,.kolektywistyczny”, stad ukut termin ,antyindywiduali-
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styczny”. Niestety, nie wszystkie trudnosci dawaty sie w tak nieszkodliwy spos6b rozwigzac.
Mozna sadzi¢, ze w innych politycznych realiach ksigzka objetaby takze lata wojny i pdzniejsze.
W koncu lat 70. tego rodzaju zamyst badawczy postawitby badacza przed catym szeregiem ba-
rier, sposréd ktérych najwazniejsza byta niemozno$¢ uczciwego przekazania czytelnikowi wy-
nikdw wtasnej pracy. Profesor dobrze znat te problemy ze swoich prac wczesniejszych, a takze
z przygotowywania podrecznika dla szkét srednich, ktérego byt autorem. Jesli dagzyt do swobo-
dy ruchéw wtiasciwie nie miat wielkiego wyboru. Stad tez zdecydowat sie — stusznie — zam-
kna¢ narracje na 1939 r.

Ukoronowaniem prac nad dziejami ruchu narodowego byta wydana w 1989 r. w Lublinie
biografia Romana Dmowskiego. Podobnie, jak i monografia Narodowej Demokracji, powsta-
wata ona metodg kolejnych przyblizen. Pierwsze sposrdd nich — obszerna broszura wydana
w 1979 r. naktadem ,Iskier” — bardzo mato przypominata pdzniejsze o lat dziesie¢, finalne
dzieto. Pamietam jak — niezbyt usatysfakcjonowany jej treScig — poszedtem na odczyt Profe-
sora podczasjego wizyty we Wroctawiu. Byt rok 1980 albo 1981. Moja poczatkowa rezerwa bar-
dzo szybko sie rozwiata. Profesor méwit w charakterystyczny dla niego, przykuwajacy uwage
sposob. Niczego nie narzucat, natomiast stawiat wiele pytan, drazacych, daleko wykracza-
jacych poza wygniecione schematy interpretacyjne. Wspominam o tym odczycie dlatego, ze
powracat mi w pamieci wielokrotnie podczas lektury jego ksigzki. Jako biografia jest ona pod
wieloma wzgledami nietypowa. Wiele wymaga od czytelnika. Jej autor uznat, ze podstawowe
fakty sajuz mu znane — i dawkowatje dos$¢ oszczednie. Skoncentrowat si¢ za to na kwestiach
kluczowych inajbardziej interesujgcych — to jest wszystkim, co budzi rozbiezne opinie ijest od
dtugiego juz czasu przedmiotem zaciektych polemik. Sposoéh, wjaki to uczynit, a takze stanowi-
sko, jakie zajat, byty bardzo dla niego charakterystyczne. Przedstawiajac wszystkie niuanse sy-
tuacji — co nieraz bylo naprawde bardzo trudne — zamiast gotowych wnioskéw stawiat
pytania. To, ze wnioski nasuwaty sie czesto same, to juz inna sprawa.

Podobnie jak i w przypadku innych prac Profesora, biografia Dmowskiego imponowata
erudycja. Najwazniejsze byto jednak to, ze Profesor potrafit ukaza¢ bohatera swojej ksigzki ja-
ko cztowieka zywego, reagujacego na réznorakie bodzce zewnetrzne i ze nie miato to nic
wspdlnego z naiwnym psychologizowaniem. Przeciwnie — stanowito modelowy niejako przy-
ktad uwzgledniania przez biografa tta psychologicznego oraz obyczajowego. W tym zakresie
praca sygnalizowata osiggniecie perfekcji — pod tym wzgledem bardzo do niej podobny byt
opublikowany dziesie¢ lat p6zniej, w koricu XX stulecia, biograficzny portret Ignacego Pade-
rewskiego. Pokazat w nich ludzi, ze wszystkimi ich ograniczeniami i nawet $miesznostkami.
Natomiast wczesniejsza — znakomita zresztg, kilkakrotnie wznawiana — monografia poswie-
cona generatowi Sikorskiemu wydaje sie pod tym wzgledem bardziej tradycyjna. Bohater —
przywddca polityczny— jest tutaj niewolnikiem okolicznosci, ktére limitujg swobode jego ru-
chéw, jak i zwrotdéw sytuacji, na ktére tez w gruncie rzeczy nie ma wptywu.

Napisa¢, ze Roman Wapinski byt réwniez historykiem mysli politycznej bytoby o tyle niesci-
ste, ze — og0lnie rzecz biorgc — bardziej od ludzkich poczynan interesowato go, jak ludzie my-
Sleli, czym sie kierowali, jakie byly ich motywacje, system wartosci, sposéb mys$lenia. W tym
sensie byton przede wszystkim historykiem mysli politycznej. W rekonstrukcji ulotnych $ladéw
odchodzacego w przeszto$¢ Swiata osiggnat prawdziwe mistrzostwo. Dotyczyto to na przyktad
czytania Zrédet prasowych: tego, ze dla ustalenia oddziatywania pisma nie wystarczy zapozna-
nie sie z trescig artykutéw wstepnych oraz politycznych komentarzy — ze wazne jest dostownie
wszystko, takze uktad tresci iSmieszne rysunki z ostatniej strony... Przede wszystkim jednak po-
chtaniat pamietniki, rekonstruujac na ich podstawie nie tylko wiedze o procesach i faktach, ale
o ich percepcji i postrzeganiu — jesli nie na wszystkich szczeblach hierarchicznej spotecznej
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drabiny, to przynajmniej tam, gdzie zachowaty sie tego rodzaju pisane zrédta. Z tym nurtem
poszukiwan badawczych Profesora wigzato sie jego zainteresowanie elitami. W charaktery-
styczny dla siebie sposdb, dagzac do w miare precyzyjnego rozgraniczenia pojec¢, pisat o Swiado-
mosci politycznej, a takze spotecznej — szerszej, ale stabiej sprecyzowanej. Kolejne ksigzki,
poswiecone $wiadomosci spotecznej w Il Rzeczypospolitej, przemianom generacyjnym, a tak-
ze problemom ewolucji $wiadomos$ci zbiorowej na obszarach narodowos$ciowo mieszanych
(Polska i mate ojczyzny Polakéw — 1994) mogty imponowaé rozmiarami materiatu poddane-
go analizie, a takze charakterystyczng dla Romana Wapinskiego umiejetnosciag wnikliwego
wyciagania wywazonych i gteboko przemyslanych wnioskéw. To wszakze, co wyrézniato je
w sposOb szczeg6lny, to dostrzezenie wszystkich konsekwencji wprowadzenia w Polsce po
przewrocie majowym systemu autorytarnego. Przejawy poczynah fasadowych, tromtadracji,
ajednoczesnie rézne formy alienacji Srodowisk odepchnietych od realnego wptywu na poczy-
nania panstwa zostaty przedstawione niezwykle plastycznie, podobnie jak wzajemne relacje
pomiedzy nimi — od najprostszych po bardzo subtelne. Wielka sztuka, o ktérej sam moge jedy-
nie marzy¢, byta — podobnie jak w przypadku studiow poswieconych prawicy — umiejetnos$é
poruszania sie po goragcym czesto terenie w spos6b pewny, a zarazem pozwalajacy nie wiktac
sie w niepotrzebne polemiki. Nie narzucajgc nikomu swoich wnioskéw, Profesor nie pomijat
niczego, co byto potrzebne, by czytelnik mégt takie wnioski samodzielnie we wtasnym zakre-
sie wyciagnaé. Zastanawiam sie, w jakiej mierze punkt odniesienia dla nich stanowita duszna
atmosfera konca lat 80. — chociaz autorytaryzm lat 30. byt oczywiscie czyms$ odmiennym.
Powiadajg, ze historia jest nauczycielka zycia— oczywiscie nie jest to prawda. Pomijajac, ze
sie nie powtarza, nawet w przypadku daleko idgcej zbiezno$ci zachowan i sytuacji, powielanie
recept, ktére kiedys sie sprawdzity, jest tyle samo warte, co zastanianie sie przed wczorajszymi
niebezpieczenstwami. Jednoczes$nie przeciez nie jest tak, aby wiedza o spotecznych mechani-
zmach izachowaniach ludzkich zwigzanych z funkcjonowaniem zorganizowanych struktur by-
ta zupetnie pozbawiona praktycznego znaczenia. Znajomos$¢ przesztosci pozwala poznaé
znaczenie poczucia odpowiedzialnos$ci; wida¢ mechanizmy podejmowania decyzji z takich czy
innych powodow nietrafionych, a takze skutki btedow — nieraz przerazajgce. W tym zakresie
historycy w jakiej$ mierze stanowia kaste uprzywilejowana, dysponujac wiedzg pozwalajaca
patrze¢ z dystansu na wszystko, co sie dzieje dookota. Oceniajgc z takiego dystansu dzieje Pol-
ski w XIX i XX stuleciu, we wstepie do wiasnej historii polskiej mysli politycznej, Roman Wa-
pinski przypomniat charakterystyczny epizod z walk... starozytnego Rzymu z Samnitami.
Rzym przetrwal, gdyz w decydujgcym momencie zamiast zawierzy¢ zotnierskiemu mestwu, po-
stuzyt sie sprytem... Uogdliniajac ptynaca stad nauke, wskazat, ze logikg poczynan zbiorowych
rzadzg dwie moralnosci: etyka przekonan oraz etyka odpowiedzialno$ci. Czytelnik sam — jesli
zechce — moze sobie dopowiedzie¢, ze na nadmiar tej drugiej jako$ nie cierpielisSmy.
Przenikliwo$¢ Profesora ujawniata sie takze w trakcie bezposredniego z nim kontaktu: roz-
mowy z nim byly prawdziwg ucztg intelektualng. Podobnie jak w swoich ksiazkach, potrafit
wskazac¢ na takie aspekty sytuacji, ktérych sie z réznych powoddéw nie dostrzegato. Nie podda-
wat sie zbiorowym euforiom — byt to zresztg ten aspekt naszej umystowosci, ktéry oceniat bar-
dzo krytycznie, nawet sarkastycznie. Przychylat sie do pogladu, ze jako zbiorowo$¢ bynajmniej
nie jesteSmy indywidualistami — przeciwnie sktaniamy sie ku mys$leniu stadnemu i ludzi cho-
dzacych wiasnymi éciezkami ani nie jest u nas wielu, ani sie ich nie lubi. Pamietam tez jak trzez-
wo oceniat perspektywy rozwojowe Polski przed 1989 r. Dostrzegat, ze oprécz systemu
spotecznego-politycznego zrodtem problemow sg i bedg w przysztosci takze rézne formy spo-
tecznej demoralizacji. Byto to dos$¢ bliskie Tischnerowskiej diagnozie ,,homo sovieticus”,cho-
ciaz wyrazone innymi stowami. Interesujace byly jego dociekania co do poczatkéw tego
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zjawiska, a takze jego mechanizmoéw oraz kulturowych zrédet. Identyfikujac sie z ,,Solidarno-
$cig”, nie bardzo woéwczas zgadzatem sie z tymi wywodami, dzisiaj przyznatbym chyba Profeso-
rowi racje. Swoboda iotwarto$¢, zjakg méwit o réznych trudnych sprawach, znajdowata swoje
charakterystyczne odbicie w sktadzie jego seminariéw magisterskich. Zauwazalng grupe sta-
nowity tam osoby angazujace sie w réznych Srodowiskach opozycyjnych. W biezagcych komen-
tarzach eksponuje sig, co zrozumiate, zwigzki zjego seminarium postaci tworzacych wptywowe
dzi$ srodowisko gdanskich liberatdéw z obecnym premierem na czele. Druga zasilang wten spo-
séb grupg byt nawigzujacy wowczas do tradycji Narodowej Demokracji Ruch Mtodej Polski...
Jak wielu innych badaczy zjego pokolenia Profesor w mtodosci uwiktat sie w poczynania ,,sity
przewodniej”. Uwolnienie si¢ od organizacyjnych poczynan nie byto takie tatwe — dogodna
w tym wzgledzie okazje stworzyt ,,karnawat «Solidarnosci»”. Mentalnie — biorgc pod uwage
to, co pisat, jak i co, przekazywat — Profesor rozstat sie z partig o wiele wcze$niej. Inaczej jed-
nak niz dla wielu innych nie oznaczato to dlan poszukiwania zadnego innego miejsca, gdzie
dziata sie w grupie i mysli zbiorowo. Jak mozna sadzi¢, zbyt cenit urok odzyskanej swobody.
Takze dlatego mogt pozostaé autorytetem naukowym ibudzi¢ zaufanie. Wraz ze $miercig Pro-
fesora zabrakto w naszym $wiatku historykéw kogo$ bardzo waznego

Krzysztof Kawalec
Wroctaw





