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Z genezy BBWR: kontrowersje
wokot ksztattu reprezentacji politycznej pitsudczykow
przed wyborami parlamentarnymi w 1928 r.

Wybory do sejmu w 1928 r. stanowig z pewnoscig wazng cezure chronologiczng w dziejach
obozu sanacyjnego. W trakcie przygotowan do tego wydarzenia powotano do zycia ugrupowa-
nie, ktére az do 1935 r. miato sta¢ sie dominujaca sitg na polskiej scenie politycznej. Jego
ksztatt byt $cisle zwigzany z teoretycznymi koncepcjami pitsudczykow, dgzgcymi do stworzenia
stronnictwa, stanowigcego nowgjako$é w polskim zyciu publicznym. Istota nowego ugrupowa-
nia, ktére z poczatku nosito nazwe Bezpartyjny Blok Wspoétpracy z Rzagdem (BBWR) J6zefa
Pitsudskiego, polegata w gtébwnej mierze na zanegowaniu dotychczasowych podziatéw spotecz-
nych, czego wyrazem byto m.in. umieszczanie na wspdélnej liscie wyborczej konserwatystow
wraz z dziataczami lewicowymi. Osoba Marszatka stanowita jedyny faczacy ich czynnik. Prace
nad powotaniem BBWR trwaty stosunkowo diugo, a idea wystawienia w wyborach zaledwie
jednej listy rzgdowej napotkata na silny op6r ze strony niektérych wspétpracownikéw Pitsud-
skiego. Zagadnienie to bylo juz poruszane w literaturzel jednak niektére jego aspekty wyma-
gajag ponownego rozpatrzenia.

Pitsudski, zdobywajac w 1926 r. wiadze w panstwie, stanat przed trudnym dylematem: po-
zostawi¢ dotychczasowe izby ustawodawcze, czy tez zdecydowac sie na nowe wybory. Za dru-
gim z wymienionych rozwigzan opowiadata sie¢ upojona zwyciestwem lewica, 0 czym $wiadczy
przebieg konferencji Marszatka z przedstawicielami PPS i PSL ,,Wyzwolenie”, Juliuszem Po-
niatowskim i Bronistawem Ziemieckim. Do spotkania doszto 17 czerwca 1926 r., awiec miesigc
po przewrocie majowym. Na argumenty swych rozméwcoéw, iz odwlekanie wyboréw doprowa-
dzi do zwiekszenia rozczarowania w masach, wzrostu wptywéw komunistycznych oraz umoc-
nienia prawicy, Marszatek odpowiedziat, iz jego zdaniem rozwigzanie sejmu nic nie da, gdyz
endecja, majac oparcie w administracji panstwowej, utrzyma swdj stan posiadania. Pitsudski,
odmawiajgc wskazania nawet przyblizonego terminu podobnego posuniecia, powiedziat, ze

1 Z licznych opracowan warto zwrdéci¢ szczeg6lng uwage na artykut J. Halbersztadta. Zob.: J. Halber-
sztadt, Jozef Pitsudski ijego wspoétpracownicy wobec problemu wyboréw parlamentarnych w latach 1926-
-1928, ,,Dzieje Najnowsze”, R. XVI, 1984, z. 1, s. 7-10. Natomiast BBWR doczekat sie dotychczas za-
ledwie jednej monografii. Zob. A. Chojnowski, Pitsudczycy u wtadzy. Dzieje Bezpartyjnego Bloku Wspéipra-
cy z Rzadem, Wroctaw 1986.



134 Pawel Daher

»trzeba bedzie przesungé termin wyboréw na rok 1927, by mie¢ czas na ich przygotowanie. No-
wy Sejm moze stac sie lepszym, gdy dotychczasowi jego menerzy zostang zdyskwalifikowani
iobrzydzeniw opinii, igdy tym zdemoralizowanym izmanierowanym przywddcom zagrodzi sie
droge do nowych ciat ustawodawczych”2 Przedstawiona przez Pitsudskiego argumentacja
wskazuje, izzdawat on sobie sprawe z wiasnej stabosci, w zwigzku z czym wolat odtozy¢ w czasie
kolejne wybory parlamentarne, aby da¢ sobie oraz swoim wspo6tpracownikom czas na ich wia-
Sciwe przygotowanie. Warto réwniez zauwazy¢, iz odpowiedZ udzielona obu politykom byta
w rzeczywistosci wyktadnig jego taktyki, ktorg miat odtagd konsekwentnie realizowac, pole-
gajacej na cigglym dyskredytowaniu sejmu oraz liderdw partii politycznych w oczach opinii
publicznej.

Marszatek nie poprzestat jedynie na wiasnej ocenie sytuacji, gdyz niewatpliwie z jego in-
spiracji zostat przygotowany dokument, zatytutowany ,,Prawdopodobne wyniki wyboréw”3.
Opracowanie to nie jest datowane, nie wiadomo takze, przez kogo zostato sporzgdzone. Dzig-
ki skrupulatnym badaniom, przeprowadzonym przez Jerzego Halbersztadta, mozna jedno-
znacznie stwierdzi¢, izdane zawarte w tym raporcie odzwierciedlaja stan faktyczny z okresu od
30wrzesnia do 21 pazdziernika 1926 r. Jest to w rzeczywistosci drobiazgowa analiza, przygoto-
wana prawdopodobnie przez Departament Polityczny MSW, z ktérej jednoznacznie wynika, iz
0b6z rzadzacy nie miat w tym okresie zadnych szans na zwyciestwo w ewentualnych wyborach
parlamentarnych, gdyz magtby liczy¢, nie uwzgledniajac listy pafistwowej, zaledwie na 21 man-
datéw. Natomiast znacznemu zwiekszeniu ulegtby stan posiadania komunistéw oraz mniejszo-
$ci narodowych4.

Przewidywania Pitsudskiego, potwierdzone fachowg ekspertyza, wptynety z pewnoscig na
intensyfikacje przedwyborczych przygotowan. Ich pierwszym Zrédtowym $ladem jest relacja ze
spotkania, ktore odbyto si¢ 8 marca 1927 r. w mieszkaniu Walerego Stawka. Poza gospodarzem
wzigt w nim udziat Pitsudski, sporzadzajacy notatki Aleksander Prystor, Bolestaw Wienia-
wa-Dtugoszowski, Stawoj Felicjan Sktadkowski, Edward Rydz-Smigty, Bogustaw Miedzi-
ski, Henryk Jozewski, Wojciech Stpiczynski oraz Kazimierz Bartel. Zdaniem Stawka,
w nadchodzacych wyborach ob6z rzadzacy magt liczy¢ na nie wigcej niz 30 miejsc w sejmie, na
co nie zgodzit sie Pitsudski, zadajac od swoich wspdtpracownikéw, aby pracowali nad zdoby-
ciem 60-80 mandatéw8 Podczas kolejnej konferencji, ktdra odbyta sie cztery dni p6zniej, tym
razem jedynie zudziatem Bartla, Moscickiego i Prystora, Marszatek ujawnit, iz pomiedzy nim
ajego wspotpracownikami istniejg do$¢ powazne réznice. Konflikt ten, zdaniem Pitsudskiego,
miat przybra¢ ksztalt na tyle powazny, iz liczyt si¢ on, by¢ moze przesadnie, z zakofnczeniem
wspotpracy z niektorymi z nich, wymieniajac konserwatystéw, a takze Bartla, biorgcego udziat
w rozmowie6.

Zastanawiajacy jest fakt, izw obu spotkaniach, opisanych przez Prystora, nie wzigt udziatu
Switalski. Byé moze wytlumaczenia nalezy szukaé w tym, iz podobnych narad odbyto sie znacz-
nie wiecej, natomiast przypadek sprawit, ze zachowaty sie jedynie relacje z konferencji, w kté-

2 K. Switalski, Diariusz 1919-1935, Warszawa 1992, s. 198-199.

Archiwum Akt Nowych (dalej: AAN), Akta J. i A. Pitsudskich, cz. | (Adiutantura), sygn. 16, Prawdopo-
dobne wyniki wyboréw, k. 40-50.
4 ). Halbersztadt, J6zef Pitsudski ijego wspotpracownicy..., s. 7-10.
8 A. Chojnowski, Pitsudczycy u whadzy..., s. 24-25. Pitsudski potwierdzit ten fakt takze podczas spotkania,
zorganizowanego 13 marca 1928 r. dla postéw isenatoréw BBWR. Zob. K. Switalski, Diariusz..., s. 343.
6 J. Halbersztadt, J6zef Pitsudski ijego wspoétpracownicy..., s. 12-13.
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rych dyrektor Departamentu Politycznego nie uczestniczyt7. Hipoteza ta znajduje
potwierdzenie w tresci notatek, sporzadzanych przez niego wiele lat p6zniej. Ot6z okazuje sie,
iz pierwotnie istniaty zapiski, obejmujgce okres od stycznia do listopada 1927 r., nie udato sie
ichjednak Switalskiemu odnalezé¢, w zwigzku z czym postanowit chociaz w przyblizeniu odtwo-
rzyé ich zawarto$¢. Jego zdaniem w omawianym okresie prowadzono intensywne rozmowy,
podczas ktorych poruszane byly zagadnienia dotyczgce nadchodzacych wyboréw. Ich inicjaty-
wa ,,wychodzita od Pitsudskiego jako dwczesnego premiera. Za$ uczestnikami tych narad byli:
Bartel (...), Sktadkowski, Stawek, jako desygnowany przez Pitsudskiego organizator nowego
obozu politycznego, ija, jako dyr. Departamentu Politycznego Ministerstwa Spraw Wewnetrz-
nych. Nie wszystkie jednak rozmowy na temat akcji przedwyborczej odbyty sie przy udziale
wszystkich wyzej wymienionych os6b. Wykonawcami zaleceri Pitsudskiego na odcinku spotecz-
nym miat byé Stawek, a na odcinku administracyjnym ja i dlatego Pitsudski cze$ciej nas obu
wzywat’8 W dalszej czeéci swych wspomnieri Switalski stwierdzit, iz podstawowe zadanie, sto-
jace przed organizatorami wyboréw, polegato na zorganizowaniu ugrupowania politycznego,
w ramach ktérego zamierzano skupi¢ osoby wplywowe, dziatajgce w licznych organizacjach
spotecznych, a najwazniejszym kryterium ich doboru miato by¢ uznanie przez nie prymatu do-
bra panstwa, natomiast mniejszg wage przywigzywano do réznic o charakterze ideologicznym
czy doktrynalnym. Ciekawe, iz byly referent polityczny Naczelnika Panstwa porownat ten po-
mystdo tzw. Organizacji A, powotanej do zycia podczas | wojny Swiatowej, a takze do planowa-
nej, choé nigdy nieutworzonej, Organizacji B. Zdaniem Switalskiego, Marszatek nie liczyt na
uzyskanie wiekszosci, chcac jedynie przeforsowa¢ wybdr kilkudziesieciu oddanych sobie po-
stéw, paralizujgcych od $rodka sejm, natomiast samo gtosowanie traktowat jak swego rodza-
ju plebiscyt popularnosci rzadu w spoteczenstwie9. Stowa te znajdujg swoje potwierdzenie
w dostepnym materiatem zrodtowym. Ot6z w zasobach Archiwum Akt Nowych znajduje sie
kilkustronicowy, niepodpisany dokument, zatytutowany ,Listy rzgdowe (Mezéw Zaufania
Rzadu)” 10 Byt to projekt utworzenia prorzagdowej organizacji, stanowigcej w rzeczywistosci
zalgzek jednolitego ugrupowania politycznego. Nieznany pomystodawca tej koncepcji przewi-
dywal, iz bedzie to zesp6t sktadajacy sie z politykow tworzacych ogniwo faczace rzad Pitsudskie-
go z ogoOtem obywateli. Zaktadano, iz ,,pod wzgledem swojej wewnetrznej budowy musi
odpowiadaé¢ uktadowi sit wewnatrz spoteczefnstwa. A wiec jednoczy¢ do wspotpracy z Rzagdem
postepowcOw i konserwatystéw, lewicowcow i prawicowcow, pod jednym warunkiem, aby (...)
byli wolni od zwigzkéw z partiami i wynikajagcych stad zobowigzan. (...) Mezowie zaufania
Rzadu muszg opierac sie na szeregu organizacyj gospodarczych, P. W. [ Przysposobienia Woj-
skowego — przyp. autora], oSwiatowych i t. p., dajacych im kontakt ze spoteczenistwem. (...)
Powyborach Mezowie Zaufania Rzadu nie bedg mieli obowigzku nalezenia do jednego klubu,
muszg jednak zobowigzac¢ sie do solidarnego wystepowania «za Rzgdem» we wszystkich tych
wypadkach, gdzie bedzie chodzito o walke z dotychczasowemi partjami lub tez o wzmocnienie

7 Podobnie uwaza Chojnowski, zwracajac jednocze$nie uwage na udziat Rydza-Smigtego w pierwszym
z opisanych spotkan. Jest to jego zdaniem do$¢ dziwne, gdyz zgodnie z powszechng wéréd historykéw opi-
nig miat on by¢ za zycia Pitsudskiego odsuniety od zagadnien natury politycznej. Zob. A. Chojnowski,
Pitsudczycy u whadzy..., s. 25.

8 K. Switalski, Diariusz...,s. 207-208.

9 Ibidem, s. 208-211.

D AAN, BBWR, sygn. 32, Listy rzagdowe (Mezéw Zaufania Rzadu), k. 2-5. Zdaniem Jerzego Halber-
sztadta projekt ten powstat przed koncem lipca 1927 r. Zob. J. Habersztadt, J6zefPitsudski ijego wspétpra-
cownicy..., s. 16.
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autorytetu Rzadu”. Dokument ten zawiera takze wykaz os6b zaangazowanych w realizacje ca-
tego przedsiewziecia, wérdd ktérych, obok nazwisk wielu wojewoddéw, znalezli sie takze polity-
cy z najblizszego otoczenia Marszatka, tacy jak Koc czy Pieracki. Na gtéwnych kierownikow
projektu przewidziano natomiast Switalskiego, J6zewskiego i Stawka, przy czym ostatni z wy-
mienionych miat takze nadzorowa¢ wydawanie pisma ,,Rolnik”, przeznaczonego do roz-
powszechniania na wsill W dokumencie tym znajdujg sie rowniez informacje dotyczace
przewidywanych rezultatéw wyborow. Ot6z wiasciwy maszynopis zawiera wyliczenia, wedtug
ktorych do sejmu miato wejs¢ 104 postéw rzadowych. Dane te dotyczgjedynie wynikéw bezpo-
$redniego gtosowania, natomiast nie uwzgledniono w nich listy pafistwowej2 Jeszcze bardziej
optymistyczne liczby zawarte sg w odrecznej notatce, z ktorej jednoznacznie wynika, iz spo-
dziewano sie wyboru az 131 ,Mezéw Zaufania”13 W obu przypadkach kandydaci na postéw
mieli byé podzieleni na dwie listy, lewicowg i prawicowa. W dokumentach tych zauwazalny jest
wyrazny wzrost optymizmu ws$réd wspétpracownikéw Pitsudskiego, co jest tym bardziej zasta-
nawiajace, iz zaledwie cztery miesigce wczesniej Stawek twierdzit, ze nie da sie zdoby¢ wiecej
niz 30 mandatéw. Halbersztadt uwaza, iz polityk ten, , pragnac zacheci¢ konserwatystow do
udzielenia poparcia rzgdowi, Swiadomie przesadzit w optymistycznej ocenie przysztych wyni-
kéw wyboréw” 14 Teoria ta nosi pewne znamiona prawdopodobiefstwals nie uwzglednia jed-
nak faktu, iz drugg wersje wyliczen sporzadzono w formie odrecznej notatki, co sugeruje
raczej, ze byta wykorzystywana w waskim gronie zaufanych wspétpracownikéw, a nie w nego-
cjacjach politycznych z konserwatystami. Mozna oczywiscie przypuszczac, iz na jej podstawie
zostat sporzadzony dokument, przekazany im nastepnie ad referendum, nie ma na to jednak
zadnego dowodu, stad cata sprawa nadal pozostaje do$¢ niejasna. Trudno takze udzieli¢jedno-
znacznej odpowiedzi na pytanie, kto byt gtdwnym pomystodawcg ,,Mezéw Zaufania Rzadu”.
Zdaniem wspomnianego badacza o autorstwo tego dokumentu ,,mozna posadzi¢ Stawka, Swi-
talskiego lub kogo$ z nimi zwigzanego, gdyz trudno sobie wyobrazi¢, by taka koncepcje poli-
tyczng przedstawit ich rywal polityczny” 16 Z pozoru wydaje sie, iz powyzsza hipoteza nie jest
bezpodstawna, istnieje jednak zrédto, ktére autorstwo Switalskiego stawia pod duzym zna-
kiem zapytania.

1 W okresie przedwyborczym w ramach tej organizacji zamierzano utworzy¢ Gtéwny Komitet Wyborczy,
a takze Wydziat Organizacyjny, w sktad ktdrego mieli wejs¢ m.in. Bronistaw Pieracki iJuliusz Ulrych. Na-
tomiast na czele zespotu odpowiedzialnego za prase planowano umiesci¢ Wojciecha Stpiczynskiego. Zob.
AAN, BBWR, sygn. 32, Listy rzgdowe..., k. 2-5. W zwigzku z tym trudno zrozumie¢ opinie Andrzeja Gar-
lickiego, zdaniem ktérego BBWR zostat utworzony tak p6zno, poniewaz poczatkowo ,Stawek i Switalski
nie zamierzali tworzy¢ organizacji wyborczej, uwazajac, ze wystarczy zgtoszenie list i agitacja w oparciu
0 aparat panstwowy”. Zob. A. Garlicki, Od maja do Brzescia, Warszawa 1981, s. 174.

2 AAN, BBWR, sygn. 32, Listy rzagdowe..., k. 2-5.

B lbidem, Przyblizone obliczenia wedtug okregéw, k. 6.

UJ. Halbersztadt, J6zef Pitsudski ijego wspdtpracownicy..., s. 18.

5 17 stycznia 1928 r,, podczas posiedzenia wzmocnionego Komitetu Wykonawczego SPN, Stanistaw
Estreicher zrelacjonowat przebieg swojej rozmowy ze Switalskim, méwiac, iz polityk ten ,,zawéd uczynio-
ny konserwatystom motywuje (...) tern, ze Rzad zawiddt sie w swych nadziejach wyborczych, spodziewat
sie bowiem 180 mandatéw, a obecnie nie sadzi, by uzyskat wiecej jak 60”. Zob. Archiwum Panstwowe
w Krakowie (dalej: APKr), Archiwum Tarnowskich z Dzikowa (dalej: ADzT), sygn. 672, Protokét z posie-
dzenia wzmocnionego Komitetu Wykonawczego w dniu 17 | 1928, k. 725.

6 Badacz ten zwrdcit takze uwage na podobieristwo pomiedzy zawartymi w dokumencie tezami a trescia
o$wiadczen wygtoszonych przez Stawka w Dzikowie. Zob. J. Halbersztadt, J6zefPitsudski ijego wspotpra-
cownicy..., s. 17-18.
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Dla obozu rzagdzacego pierwszym sprawdzianem byly wybory do Rady Miejskiej w Warsza-
wie, do ktérych doszto w maju 1927 r.Z7Istnieje na ten temat kilkustronicowy, niepodpisany do-
kument, wreczony przez nieznanego autora Stawkowi celem przekazania Pitsudskiemul8 Jest
to szczegotowe sprawozdanie, w ktorym omoéwione zostaly rezultaty gtosowania w stolicy,
a takze taktyka dziatania, zastosowana przez pitsudczykdédw. Z tresci jednoznacznie wynika, iz
w celu przeciwstawienia sie wptywom prawicy planowano poczatkowo wystawi¢ dwie listy
rzagdowe. Na pierwszej z nich czotowe miejsca przewidziano dla konserwatystéw, ze Zdzista-
wem Lubomirskim na czele, atakze dla Mariana Zyndrama Ko$ciatkowskiego, wraz z grupa
politykéw reprezentujacych Partie Pracy. Druga lista miata zawiera¢ nazwiska kandydatow
ze Zwigzku Naprawy Rzeczypospolitej oraz osoby o pogladach bardziej lewicowych. Zda-
niem autora dokumentu podobna kombinacja mogta przyczyni¢ sie do znacznego ostabienia
endecji, jednak projektowi temu ,przeciwstawit sie Switalski z motywéw, ze takie rozbicie
naszych grup bardzo by je zdemoralizowato. Zmusit wiec do zblokowania sie Zw. Naprawy
i Partii Pracy. Decyzja Switalskiego spowodowata wciggniecie nawspéing liste: Szczurka, Ra-
abego it.p. [nazwiska lewicowych dziataczy prorzgdowych — przyp. autora]. Z tymi ludzmi
Lubomirski nie chciat i$¢”19 W dalszej czeSci opracowania dokonano analizy samego prze-
biegu wyboréw oraz wymienione zostaty silne strony endecji, ktdre zadecydowaly o jej zwy-
ciestwie. Autor podkreslit przy tym, iz Kosciatkowski, nie znany szerzej w stolicy, a takze inni
kandydaci, wystawieni przez rzad, otrzymali wiecej gtoséw niz sie tego mozna byto spodzie-
wac. Na tej podstawie wysunat wniosek, iz w przypadku lepszego doboru personaliow listy
prorzadowe miaty szanse spotkac sie z duzo wigkszym poparciem. Na zakoniczenie autor na-
pisat, iz ,,projekt postawienia przy wyborach do Sejmu list «<Rzgdowych Mezéw Zaufania»
wydaje sie (...) najlepszym”‘0. Nietrudno zauwazyg, iz listy rzagdowe, o ktérych mowa w rapor-
cie, byty w rzeczywistosci jednym z wariantow tej wtasnie koncepcji, przy czym autor opraco-
wania nie kryt swojego entuzjazmu, uwazajac, iz jedynie w ten sposéb rzad jest w stanie
ograniczy¢ wpltyw prawicy na losy paristwa. Switalski jednoznacznie wystapit przeciwko temu
pomystowi, uwazajac, iz zwolennicy Pitsudskiego powinni pdjs¢ do wyboréw zgrupowani na
jednej liscie wyborczej. Skoro dyrektor Departamentu Politycznego MSW byt wyraznym
przeciwnikiem ,Mezéw Zaufania Rzadu”, to warto zada¢ pytanie, dlaczego jego nazwisko
znalazto sie wérdd trzech os6b odpowiedzialnych za realizacje tego pomystu oraz kto tak na-
prawde bytjego tworca. Nie wiadomo takze, jak daleko zaszty przygotowania, zmierzajace do
wprowadzenia go w zycie, cho¢ wydaje sie, iz prace nad nim musiaty by¢ juz zaawansowane.
Niewykluczone, ze Switalski poczatkowo nalezat do zwolennikéw, a by¢ moze takze do
wspohtworcow tej koncepcji, natomiast stopniowo zaczat nabiera¢ dystansu do catego przed-
siewziecia, opowiadajac sie za wystawieniem jednej listy kandydatéw. Hipoteza ta znajduje po-
twierdzenie w jego p6zniejszej dziatalnosci, kiedy w okresie przedwyborczych przygotowan

7 Wybory samorzagdowe odbywaty sie juz od jesieni 1926 r,, natomiast gtosowanie w Warszawie ze zrozu-
miatych wzgledéw traktowano jako priorytet, tym bardziej, izw rzeczywistosci byta to dla sanacji préba ge-
neralna przed wyborami parlamentarnymi. Zob. A. Chojnowski, Pitsudczycy u wiadzy..., s. 31-32.

Is Tak wynika z tre$ci odrecznej notatki, sporzadzonej na papierze zwydrukowanym nazwiskiem Stawka
i dotagczonej do maszynopisu. Zobh. AAN, BBWR, sygn. 46, Wybory warszawskie do rady miejskiej, k. 2.
Nie ma racji Jerzy Marek Nowakowski, zdaniem ktérego autorem tego dokumentu byt sam Stawek. Zob.
J. M. Nowakowski, Walery Stawek (1879-1939). Zarys biografii politycznej, Warszawa 1988, s. 87.

B AAN, BBWR, sygn. 46, Wybory warszawskie..., k. 2-4.

‘© Ibidem, k. 5. Uwazat on réwniez, iz ,nie mozna tej koncepcji zgrywa¢ obecnie przy wyborach samo-
rzagdowych”, nalezy takze ,,unikac¢ dtugich sporéw o kandydatow iporzadek umieszczania ich na listach”.
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jednoznacznie przeciwstawiatl sie wszelkim prébom dzielenia list kandydatow, wykazujac
w swych pogladach niezwyktg konsekwencje i up 6 r1 Powyzsze uwagi sktaniajg takze do wnio-
sku, iz dokument, zawierajagcy koncepcje ,Mezow Zaufania Rzadu”, nie powstat w lipcu, ani
nawet w czerwcu, jak sugeruje Chojnowski-“ lecz w okresie wczesniejszym, prawdopodobnie
jeszcze przed wyborami w stolicy. Natomiast po blizszym zapoznaniu sie zjego trescia, trudno
oprze¢ sie wrazeniu, iz zawiera on pomysty przypominajagce koncepcje ustrojowe, lansowane
w pézniejszym okresie przez Walerego Stawka23 w zwigzku z czym nasuwa sie wniosek, iz to
wiasnie przyszty prezes BBWR byt gtéwnym zwolennikiem tego projektu24 Za rzeczywistego
twérce jednolitej listy wyborczej, ktéra uzyskata ostatecznie akceptacje Pitsudskiego, nalezy
jednak uznaé Kazimierza Switalskiego27. Oznacza to takze, iz whrew powszechnej opinii po-
miedzy nim a Stawkiem istniaty w tym okresie do$¢ powazne réznice w zagadnieniach kluczo-
wych dla catego obozu sanacyjnego26. Nie nalezy jednak traktowac tego faktu w kategoriach
jakiego$ powazniejszego konfliktu, gdyz byly to raczej r6znice o charakterze taktycznym, zda-
rzajace sie dos$¢ czesto w podobnych sytuacjach.

We wrzes$niu 1927 r. Stawek spotkat sie z konserwatystami w Dzikowie, udzielajgc obszer-
nych wyjasnien na temat taktyki rzagdu w obliczu zblizajagcych si¢ wyboréw parlamentarnych.
Juz na poczatku swego przemdwienia stwierdzit, ze ,,Rzad nie jest w swych pogladach jednoli-
ty”, zaznaczajac jednak, iz ,projekt rozwigzania problemu nowej reprezentacji politycznej
przedtozyt (...) Marszatkowi i sadzi, ze Marszatek projekt zaaprobuje”. Nie udzielit takze zad-
nych konkretnych informacji na temat planowanej kampanii wyborczej, zaznaczajac, iz ,,decy-
zja dotychczas jeszcze nie zapadta”2/. Nastepnie poruszyt najistotniejsze zagadnienie dla

2L Podczas rozmowy z wojewoda wileiskim Raczkiewiczem, do ktérej doszto 14 listopada 1927 r,, Swital-
ski ,,starat sie przetamac tendencje tworzenia dwdch list: | — ChD «konserwatys$ci», Il — «lewej»”. Byta to
ewidentna pozostato$é po koncepcji ,Mezéw Zaufania Rzadu”. Zob. K. Switalski, Diariusz..., s. 221. Warto
takze zwrdci¢ uwage na przebieg spotkania z blizej niezidentyfikowang osoba, nazwang przez autora Diariu-
sza ,wojskowym”.Trudno jednoznacznie okres$li¢, kto kryt sie pod tym enigmatycznym okreéleniem, warto
natomiast zwréci¢ uwage, iz grupa reprezentowanych przez niego oséb byta do§¢ mocno zdezorientowana
biezaca sytuacja, a takze pojawiajacymi si¢ pogtoskami na temat rozwigzania sejmu, tym bardziej, iz byli
oni nastawieni ,na dwie listy prorzagdowe, jedng konserwatywna, druga lewg”. Zob. ibidem, s. 236.

2 A. Chojnowski, Pitsudczycy u wiadzy..., s. 33.

2 W dokumencie tym szczeg6lny nacisk potozono na organizacje spoteczne, z ktérych mieli sie wywodzi¢
przyszli ,Mezowie Zaufania Rzadu”. Zagadnienie oddolnego organizowania si¢ spoteczefistwa, opar-
tego na dobrowolnych zrzeszeniach obywateli, stanowito podstawe, na ktdrej opierata sie cata struktura
opracowanej przez Stawka koncepcji ,,Powszechnej Organizacji Spotecznej”. Por. J. Hoppe, Wspomnie-
nia, przyczynki, refleksje, Londyn 1972, s. 144-155; A. Chojnowski, Utopia utracona Walerego Stawka. Pro-
jekt Powszechnej Organizacji Spotecznej, ,,Przeglad Historyczny”, t. LXXX, z. 2, Warszawa 1989.

2 Trudno w tej sytuacji zgodzi¢ sie ze stwierdzeniem Wtodzimierza Sulei, zdaniem ktérego ,,narady S-ka
i Prystora z Pitsudskim, doprowadzity najpierw do przygotowania listy «<Mezéw Zaufania Rzadu», (...)
a nastepnie — do powstania Bezpartyjnego Bloku Wspo6tpracy z Rzgdem (BBWR)”.Zob. W. Suleja, Sta-
wek Walety Jan, w: PSB, t. XXXV IIl, Warszawa-Krakéw 1997-1998, s. 591.

5 Nie mawiecracji Andrzej Chojnowski, piszac, izz podobnym pomystem wystgpit Stawek. Zob. A. Chojnow-
ski, Walety Stawek, premier Rzeczypospolitej 29 111-23 V1111930, 4 X 111930-26 V 1931, 28111-12X 1935, w: Pre-
zydenci ipremierzy Drugiej Rzeczypospolitej, pod red. A. Chojnowskiego i P. Wrébla, Wroctaw 1992, s. 290.
% Dotychczas zwrdcit na to uwage jedynie Przemystaw Waingertner. Zob. P. Waingertner, ,Naprawa”
(1926-1939). Z dziejéw obozu pomajowego, Warszawa 1999, s. 38-39.

2 Protokétkonferencjigrup konserwatywnych z udziatem przedstawicieli Marszatka Pitsudskiego w Dzikowie
w dniach 14-16 wrze$nia 1927r.; Najnowsze dzieje Polski. Materialy i studia z okresu 1914-1939, 1959, t. II,
s. 209-210.
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swoich rozmowcow, dotyczace stosunku Pitsudskiego ijego wspétpracownikéw do ugrupowan
zachowawczych. Otéz nie uwazat, zeby ,,wystapienie konserwatystéw do wyborow jako konser-
watystow mogto im da¢ powodzenie. Rzad bytby w trudnym potozeniu, gdyby miat poprzeé
stronnictwo konserwatywne. Natomiast z catg gotowoscig pociagnie do wspotpracy ludzi
zobozu konserwatywnego. Wybory powinny i$¢ pod hastem: zjednej strony partie przedmajo-
we, z drugiej to wszystko, co sie im przeciwstawia. Przy tym moze sie uda znalez¢ jeden wyraz
dla prawicy ilewicy rzadowej. Liczy on, ze wybory dadzg nastepujacy rezultat: 80 konserwaty-
stéw, 80 radykatéw prorzadowych (...). W tym uktadzie partie rzgdowe mogg odegrac¢ decydu-
jaca role”28 Analizujac przytoczong wypowiedz, nalezy pamietac, iz miata ona na celu zachecié
Srodowiska konserwatywne do wspotdziatania z pitsudczykami, stad konieczne jest zachowa-
nie ostrozno$ci w ocenie zawartych w niej tre$ci. Ciekawy jest juz sam poczatek przemdwienia
Stawka, gdyz wspomniane przez niego rozbieznosci wérdd cztonkéw rzadu odnoszg sie praw-
dopodobnie do zarysowujacych sie powoli réznic pomiedzy organizatorami wyboréw a wice-
premierem Bartlem, chociaz niewykluczone, iz méwca miat takze na mysli Switalskiego,
forsujacego konsekwentnie koncepcje jednej listy wyborczej. Wystannik Pitsudskiego dopu-
szczat mozliwosg, iz ostatecznie zostanie przyjete wtasnie takie rozwigzanie, jednak zjego stéw
wynika, ze sam sktaniat sie raczej w kierunku dwaéch list. Nalezy takze wzig¢ pod uwage mozli-
wos¢, iz podobne postawienie sprawy byto podyktowane faktem, ze konserwaty$ci obawiali sie
startu w wyborach u boku politykéw lewicowych, w zwigzku z czym Stawek, chcac ich przeciez
pozyskaé do wspdipracy, nie uznatjeszcze za stosowne méwic¢ o podobnych zamierzeniach. Tak
czy inaczej wszystko zdaje sie wskazywac, iz wczesng jesienig 1927 r. sprawa ta nie zostata je-
szczejednoznacznie rozstrzygnieta, trudno wiec zrozumie¢ pewno$¢ Antoniego Czubinskiego,
ktory uwaza, izwitasnie podczas zjazdu w Dzikowie zrodzita sie koncepcja przysztego BBWR2.
Natomiast podane przez Stawka liczby, odnoszace sie do przewidywanej liczby uzyskanych
przez strone rzadowg mandatéw, nalezy traktowac¢ z duzg rezerwa, gdyz ewidentnie miaty one
stanowi¢ dla konserwatystow zachete do wziecia udziatu w wyborach po stronie sanacji.
Prawdopodobnie z tego samego okresu pochodzi dokument, zatytutowany ,,Unifikacja or-
ganizacji personalnych (mafij)”. Jest to maszynopis, pochodzacy ze spuscizny po Kazimierzu
Switalskim, przechowywany w Archiwum Akt Nowych, na ktérym nie widnieje zadna data ani
podpis. Cato$¢ sporzagdzono na papierze zwydrukowanym nazwiskiem Walerego Stawka, zod-
recznym dopiskiem, umieszczonym na marginesie: ,,Projekt do rozwazenia”30. Wszystko wska-
zuje wiec na to, iz autorem tego opracowania byt przyszty prezes BBWR, natomiast gtownym,
a byé moze jedynym adresatem, Kazimierz Switalski, tym bardziej, iz podobnie jak w przypad-
ku ,,Mezow Zaufania Rzadu”, pewne idee, zawarte w tekscie, przypominaja sposéb myslenia
Walerego Stawka. Juz w pierwszym zdaniu mozna przeczyta¢, iz wszelkie organizacje spotecz-
ne, aw niektérych przypadkach takze ipolityczne, ,,powinny mie¢ nad sobg lub w swoich szere-
gach jednostki, ktére wyrastajac nieco ponad swoje $rodowisko nadaja kierunek pracy,

2B Ibidem, s. 211.

“9 A. Czubinski, Centrolew. Ksztattowanie sie i rozwéj demokratycznej opozycji antysanacyjnej w Polsce w la-
lach 1926-1930, Poznanh 1963, s. 68.

D AAN, Zbiér Zespotéw Szczatkowych, sygn. 72, Unifikacja organizacji personalnych (mafij). Switalski
stwierdzit po latach, iz nie przypomina sobie, kiedy projekt ten zostat mu przez Stawka przestany. Zob.:
Archiwum Panstwowe m.st. Warszawy (dalej: APW), Sad Wojewddzki dla m.st. Warszawy (dalej: SWW),
sygn. IV 3K 14/54, t. 2, Protokdt przestuchania podejrzanego K. Switalskiego z 28 pazdziernika 1953 r,
k. 225. Z pewnoscig nie majednak racji Waldemar Paruch, ktéry szacuje, izdokument ten powstat w latach
1929-1930. Zob. W. Paruch, Mysl polityczna obozu pitsudczykowskiego 1926-1939, Lublin 2005, s. 149
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zaptadniajg swojg energig, jednym stowem przewodzg. W zrozumieniu tego stanu rzeczy zwie-
lu stron wyszta inicjatywa skupienia w organizacji przede wszystkiem tych jednostek czynniej-
szych, warto$ciowszych ioparcia za ich poSrednictwem swego wptywu zaréwno na organizacje
masowe, jak i w og6le masy”3L W dalszej cze$ci nastepujg rozwazania na temat organizacji
o charakterze jawnym, a takze mafijnym, stawiajgcych sobie za cel wspdtprace z Pitsudskim,
posrod ktérych wymieniono m.in. Zwigzek Legionistow Polskich, POW, Lige Mocarstwowego
Rozwoju Polski oraz Zwiazek Naprawy Rzeczypospolitej. Posiadaty one wiasne wtadze zwierz-
chnie, mogac przy tym dos¢ tatwo ,,przybierac charakter koterii czy koteryjek. Trwonig energie
na konkurowanie wzajemne, gdy tymczasem kazda z nich pojedynczo wzieta jest za staba na to,
azeby obja¢ pod swojg wtadze i na swojg odpowiedzialno$¢ losy panstwa. (...) Doprowadzenie
tych zespotéw do takiego oporzgdkowania miedzy sobg stosunku, azeby konkurencyjne wza-
jemne zwalczanie sie usung¢, moze da¢ dos¢ duzg site do dziatania na zewnatrz”3 Warto zwr6-
ci¢ uwage, iz nie jest to juz postulat wystawienia w nadchodzacych wyborach jednej badz kilku
list kandydatéw, za pomoca ktorych Pitsudski prowadzitby swojg polityke w stosunku do izb
ustawodawczych, lecz plan potaczenia rozproszonych Srodowisk pitsudczykowskich w celu wy-
korzystania drzemigcego w nich potencjatu, w zwigzku z czym trudno oprze¢ sie wrazeniu, iz
chodzi tu o zalazek przysztego BBWR.

W ostatniej cze$ci pojawit sie postulat stworzenia nowego zespotu ludzi o odpowiednich
cechach charakteru, ktérzy mieli w przysztosci zastapié¢ obecne kierownictwo obozu sanacyjne-
go, natomiast ,,dla zadan dzisiejszych trzeba bra¢ tych ludzi jacy sg objeci istniejgcemi dzisiaj
grupami (...). Trzeba wiec wynalez¢ zaréwno ideologiczne, jak i organizacyjne podstawy dla
unifikacji. Ideologiczne muszg (...) ujmowac cele wspélne dla wszystkich, pozostawiajac duzg
swobode dla ideologicznych rozbiezno$ci. Organizacyjne — bedg sie obracatly okoto spraw
personalnych géry i stopnia podporzagdkowania sie nakazom tego zwierzchniego organu. Do
unifikacji nie moga by¢ dopuszczone te organizacje mafijne, ktérych naczelne wtadze znajduja
sie poza granicami Panstwa Polskiego”33 Wydaje sie, izw ten wtasnie sposob zostata sformuto-
wana, choé jeszcze nie nazwana, koncepcja duzego bloku politycznego pitsudczykéw, ktéry na
okres siedmiu lat stat sie gtdwna reprezentacja polityczng ich obozu. Warto zwréci¢ szczeg6lng
uwage na ostatnie zdanie, gdyz wydaje sig, izmiano w nim na mys$li masonerie. Jezeli to faktycz-
nie Stawek jest autorem omawianego dokumentu, to mozna z duzym prawdopodobiefAstwem
stwierdzi¢, izto on wduzej mierze odpowiada za ostateczny ksztah, jaki przyjat BBWR. Nalezy
przy tym pamietaé, iz uzgadniat on swoje pomysty ze Switalskim, ktérego w zwiazku z tym po-
winno sie uwazac za wspottworce tego ugrupowania oraz, jak wiadomo, autora jednolitej listy
wyborczej do sejmu, zaakceptowanej ostatecznie rowniez przez Stawka.

Nie byty to jedyne dyskusje w kierownictwie obozu sanacyjnego na temat taktyki wybor-
czej. Ot6z zdaniem Miedzinskiego wokresie przedwyborczym odbyta sie konferencja, w ktorej
oprocz niego wzigt takze udziat Bartel oraz Stawek. Ostatni zwymienionych uczestnikéw ,,wy-
sunat projekt wystapienia z whasng listg wyborcza. Bartel zajat stanowisko bezwzglednie nega-
tywne, twierdzit, ze nie mamy zadnych szans, aby wej$¢ do sejmu jako powazny klub i (...)
posungt sie az do twierdzenia (...), ze jego zdaniem mozemy liczy¢ tylko najedno pewne miej-
sce w Sejmie, tj. najego wybor we Lwowie”34 Miedzinski, ktory pomimo wielu watpliwosci po-
part ostatecznie Stawka, nie podat doktadnej daty tego spotkania, zaktadajac jednak, iz do

3 lbidem, k. 104.

2 Ibidem.

B Ibidem, k. 105.

3 B. Miedzinski, Ze wspomnieh o Walerym Stawku, ,,Zeszyty Historyczne” 1973, z. 23, s. 147.
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konferencji tej faktycznie doszto, musiata sie ona odby¢ jesienig 1927 r., gdy kontrowersje
pomiedzy Switalskim a Stawkiem nalezaty juz do przesztosci. Rozstrzygajacy gtos w tej kwestii
nalezat oczywiscie do Pitsudskiego, ktory udzielit poparcia swoim najblizszym wspotpracowni-
kom, przechodzac tym samym do porzadku dziennego nad watpliwo$ciami Bartla, ktory ,,sie
podporzadkowat, cho¢ nie byt przekonany”3.

Nie jest to jedyne Zrédto potwierdzajace, iz pomiedzy wicepremierem a Switalskm i Staw-
kiem istniaty dosy¢ powazne réznice. Ot6z Andrzej Wierzbicki wspominat po latach: ,,Jako$ na
poczatku stycznia 1928 roku telefonuje do mnie wicepremier Bartel, ze wtasnie jest u niego w ga-
binecie putkownik Stawek, ktéry ma mi do zakomunikowania pewne sugestie w imieniu mar-
szatka Pitsudskiego. Z gtosu wyczutem, ze wicepremier jest poirytowany”36. Po przybyciu na
miejsce okazato sie, iz Stawek chce go przestrzec przed startowaniem w wyborach z listy ZLN,
poniewaz w takim wypadku ,,rzad czutby sie zniewolony przerwac wszystkie stosunki zaréwno
z panem, jak z reprezentowanym przez niego Centralnym Zwigzkiem”37. Wierzbicki otrzymat
takze od Stawka propozycje kandydowania w wyborach z listy BBWR, udzielitjednak odpowie-
dzi odmownej, oznajmiajac swym rozméwcom, iz w tej sytuacji woli wycofac si¢ z czynnego zy-
cia politycznego. Tuz po swoim powrocie do domu autor otrzymat telefon od Bartla, ktéry
przeprosit go za to, co zaszto, méwiac przy tym, iz sam byt zaskoczony postawg Stawka38.

Uzupetnieniem powyzszych wspomnien sg notatki Kazimierza Switalskiego. Ot6z 4 sty-
cznia polityk ten, w towarzystwie Stawka, spotkat sie z Januszem Radziwittem. W trakcie roz-
mowy obaj wspotpracownicy Pitsudskiego stwierdzili, iz ,Wierzbicki z rozmowy z Bartlem nie
wyczut zasadniczej opozycji rzadu w stosunku do proponowanej przez Wierzhickiego koncepcji
ito Wierzbickiego o$mielito”39. Swiadczy to, iz mieli oni dosy¢ dobre informacje na temat ,,miek-
kiej” postawy Bartla w stosunku do przedstawicieli opozycji, wynikajgcej zjego niezmiennie nie-
chetnego stosunku do idei BBWR. O tym, jak bardzo sie od nich w tej sprawie réznit, Swiadczy
tres¢ rozmowy wicepremiera z ks. Januszem Radziwittem, w trakcie ktérej obaj politycy omawia-
li m.in. zagadnienie utworzenia przez konserwatystow tzw. bloku umiarkowanego, otwartego
takze dla politykéw endeckich. Bartel oswiadczyl, ze jego zdaniem Pitsudski nie udzieli na to zgo-
dy, podkreslitjednak, iz ,,dla niego osobiscie, podobnie dla Min. Sktadkowskiego taka koncepcja
bytaby raczej sympatyczna. Przewidujg bowiem, ze (...) wejdzie do przysztego Sejmu ok. 50 Nar.
Dem., a woleliby, zeby ci ludzie weszli nie jako ostra opozycja, lecz po upokorzeniu si¢ wobec
Rzadu swa deklaracja lojalno$ci”40. Wypowiedz Bartla jest kolejnym potwierdzeniem réznic,
istniejacych w kierownictwie obozu sanacyjnego itak tez zostata przez Radziwita zinterpreto-
wana4l Doskonale zdawano sobie jednak sprawe, kto w rzeczywistosci uprawniony jest do po-
dejmowania kluczowych decyzji, w zwigzku z czym cztonkowie Stronnictwa postanowili
potozy¢ ,nacisk na konieczno$¢ kontynuacji rozmow ze Switalskim i Stawkiem”42

3 lbidem, s. 148. 15 grudnia, podczas spotkania ze Switalskim i Stawkiem, wicepremier ,,zgodzit sie pod-
pisaé liste paristwowga «Bezpartyjnego Bloku Wspétpracy z Rzadem» ina niej figurowaé”. Zob. K. Swital-
ski, Diariusz..., s. 291.

B A. Wierzbicki, Zywy Lewiatan. Wspomnienia, Warszawa 2001, s. 377.

37 lbidem, s. 378.

3B lbidem.

P K. Switalski, Diariusz..., s. 325.

2 APkr, ADzT, sygn. 723, Protokét z posiedzenia Rady Naczelnej Stronnictwa Prawicy Narodowej w W ar-
szawie 91 1928, k. 50.

4 Ibidem.

£ Ibidem, k. 53.
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Prawdopodobnie najblizsza prawdy jest opinia Jerzego Halbersztadta, ktéry uwaza, iz kon-
cepcja utworzeniajednej rzadowej listy wyborczej stanowita zagrozenie dla Bartla, ktory swoja
wysoka pozycje w pitsudczykowskiej hierarchii zawdzieczat umiejetno$ciom sprawowania wia-
dzy wwarunkach zblizonych do klasycznej demokracji parlamentarnej, podczas gdy jednolita,
prorzadowa lista wyborcza musiata w rzeczywistosci doprowadzi¢ do polaryzacji sceny poli-
tycznej, wzmacniajgc tendencje autorytarne w obozie sanacyjnym43 Warto przy tym zwrécié
uwage na fakt, iz zastrzezenia wicepremiera, wyrazone w rozmowie z Miedzifiskim, nie stano-
wity zadnej alternatywy w stosunku do koncepcji wspélnego bloku, gdyz oferowaty jedynie
utrzymanie swoistego status quo wraz ze wszystkimi konsekwencjami, wynikajagcymi z tego sta-
nu rzeczy. Poglady Bartla w tej sprawie stopniowo ewoluowaty, o czym Swiadczy tre$¢ jego roz-
mowy z Radziwittem, w ktérej jawi sie juz wyraznie jako polityk pewny siebie, majacy poczucie
sity wtasnego obozu politycznego. Jednak takze w tym przypadku wida¢ wyraznie, iz nie dazy
on do wyeliminowania opozycji, uwazajac raczej, iz nalezy zapewnié¢ mandaty pewnej liczbie jej
kandydatow, starajac sie jednocze$nie w taki sposéb pokierowac wyborami, zeby nie stanowili
oni realnego zagrozenia dla strony rzgdowej. Zdawat sobie jednak sprawe z faktu, izjego kon-
cepcje nie zyskaty uznania w oczach Pitsudskiego, w zwigzku z czym jedyng metoda postepowa-
nia, jaka mu pozostata, byto $wiadome utrudnianie dziatan, prowadzonych przez Switalskiego
i Stawka. Nie byta to dla nich tajemnica, o czym Swiadczy tres¢ niektdrych zapisdw w Diariuszu.
Ot6z wrozmowie z Wtadystawem Raczkiewiczem, do ktérej doszto 2 grudnia 1927 r., dyrektor
Departamentu Politycznego MSW ostrzegt swojego rozméwce ,,przed najrozmaitszymi niepo-
wotanymi emisariuszami, legitymujacymi sie upowaznieniami Komendanta, ktérych bra¢ na-
lezy bardzo ostroznie, kontrolowaé ich zamiary z moimi instrukcjami, gdyz tylko ja i ptk Stawek
mamy wytyczne polityczne od Komendanta i nikt wiecej”44 Mimo iz Switalski nie podat zad-
nych nazwisk, nietrudno sie domysle¢, kogo mégt mie¢ na mysli, tym bardziej, iz o dziataniach
Bartla byt takze informowany przez niektérych urzednikdw, z ktdrymi wspdtpracowat w okre-
sie kampanii wyborczej4 . Warto takze zwréci¢ uwage na notatke, sporzagdzong 6 grudnia przez
dyrektora Departamentu Politycznego MSW, zawierajacg tre$¢jego rozmowy z zastepca komi-
sarza rzadu na m.st. Warszawe, J6zefem Moldenhawerem. Poinformowat on Switalskiego, iz
wicepremier wyrazit zgode na rozpoczecie aresztowan postéw, ktorzy, wedtug prokuratury,
weszli w konflikt z prawem, co byto sprzeczne z instrukcjami, wydanymi w tej sprawie przez
Pitsudskiego46. Ciekawe informacje podaje natomiast Bernard Singer, zdaniem ktérego ,,w ko-
misariacie rzadu (...) kolportowano paszkwile przeciwko urzedujgcemu premierowi Bartlowi.
Czynita to grupa ptk. Stawka”47.

Przytoczone powyzej fakty nie oznaczajg jednak, iz obaj politycy cieszyli sie nieograniczo-
nym zaufaniem Pitsudskiego. Ot6z wszystko wskazuje na to, ze lansowane przez nich koncep-

B Jego zdaniem BBWR stanowit wyzwanie dla tradycyjnego systemu parlamentarnego, natomiast ,,Bar-
tel byt zwolennikiem utrzymania wieloelementowego uktadu politycznego, przynajmniej z tego powodu,
ze ob6z prorzadowy (...) nie mégt liczy¢ na uzyskanie wiekszosci. Rzad, opierajac sie na autorytecie
Pitsudskiego, powinien wedtug Bartla, nadal dziata¢ jako typowy rzad pozaparlamentarny”. Zob. J. Hal-
bersztadt, J6zefPitsudski ijego wspétpracownicy..., s. 20.

4 K. Switalski, Diariusz..., s. 271.

8 Zdaniem naczelnika Wydziatu Narodowos$ciowego MSW, Henryka Suchenek-Sucheckiego, wéréd Zy-
déw krazyta w tym okresie informacja, ,,jakoby ze strony wicepremiera Bartla miataby wychodzi¢ wiado-
mos¢, ze Switalski i Stawek nie majg dalej prowadzi¢ wyboréw”. Zob. ibidem, s. 275.

% Ibidem, s. 277-278.

47 B. Singer, Od Witosa do Stawka, Warszawa 1990, s. 15.
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cje wzbudzaty w Marszatku mieszane uczucia, o czym $wiadczy jego wypowiedz, udzielona
17 stycznia 1928 r. ks. Januszowi Radziwittowi. Miat wtedy powiedzie¢, iz ,,nie nalezy identyfi-
kowac tak zwanych list rzadowych irobigcych z jego ramienia wybory z Jego Osoba, gdyz jest
zwielu poczynan organizatoréw tych list, a zwtaszcza z ich radykalnego charakteru niezadowo-
lony”48 Fakt ten nie odbit sie jednak negatywnie na pozycji, zajmowanej przez nich w hierarchii
obozu, ktéra w przypadku Switalskiego ulegta nawet dalszemu wzmocnieniu. Swiadcza o tym
ustalenia, poczynione podczas konferencji z 6 grudnia, w ktorej opr6cz niego wzieli rowniez
udziat m.in. Stawek, Pieracki, Sktadkowski, Jerzy Paciorkowski oraz Maurycy Jaroszynski.
Ustalono woweczas, iz ,,dziat administracyjno-techniczny zostaje przydzielony do Departa-
mentu Politycznego™49, co z pewnoscig wzmacniato pozycje jego dyrektora50. Dwa dni pézniej
Switalski wystapit z obszernym referatem, stanowigcym podsumowanie dotychczasowej akcji
wyborczej, ktéry wygtosit podczas 13 posiedzenia Gabinetu Prezesa Rady Ministrow. Warto
zwréci¢ szczegblng uwage na poczatek jego wystagpienia, gdyz znalazty sie tam uwagi na temat
koncepcji wyborczych samego Pitsudskiego7l, a takze uzasadnienie utworzenia jednej listy
rzgdowej52

Organizatorom wyboréw nie udato sie przezwyciezy¢ wszystkich stojacych przed nimi
trudnosci, jednak zaproponowane przez nich koncepcje umozliwity pitsudczykom odniesie-
nie znacznych sukcesow, do ktdrych nalezy zaliczy¢ przede wszystkim sprawne przeprowadze-
nie kampanii wyborczej, a takze budowe, niemalze od podstaw, nowego ugrupowania
politycznego. Byla to w duzej mierze zastuga Switalskiego, ktéry udowodnit, izjest skutecznym

48 APkr, AdzT, sygn. 672, Protok6t z posiedzenia wzmocnionego Komitetu Wykonawczego w dniu 17 |
1928, k. 723. Z pewnoscig racje ma Andrzej Chojnowski, zdaniem ktérego fakt ten ukazuje, jak ,,trudno
byto najblizszemu otoczeniu Marszatka wczu¢ sie w jego intencje”. Bardziej dyskusyjne, choé niepozba-
wione pewnych znamion prawdopodobienstwa, sg jego dalsze wnioski. Ot6z uwaza on, ze ,,plany Pitsud-
skiego (...) byly skromniejsze; poprzez forme (...) listy (...) chciat on zaakcentowa¢ powstanie nowej jakos$ci
w zyciu politycznym kraju, poprzez sposéb werbowania kandydatéw spotegowac¢ zamieszanie ipolaryzac-
je w tonie opozycji, w ostatecznym za$ rezultacie wystawienie listy rzgdowej miato przynie$¢ wprowadze-
nie do parlamentu niewielkiej, lecz preznej i zdyscyplinowanej grupy oddanych ludzi nadajacych sie do
wykorzystania w grze stuzacej kompromitacji instytucji parlamentu”. Zob.: A Chojnowski, Pitsudczycy
u wihadzy..., s. 60.
& K. Switalski, Diariusz..., s. 277.
B Stato sie tak pomimo decyzji Sktadkowskiego, wydanej 11 grudnia, na mocy ktérej utworzony zostat
specjalny referat wyborczy, podlegty wiceministrowi Jaroszynskiemu. Halbersztadt stusznie uwaza ten
krok za prébe uzyskania wiekszego wptywu na przygotowania przedwyborcze politykéw niechetnych
Stawkowi i Switalskiemu. Posuniecie to nie przyniosto jednak spodziewanego skutku. Zob. J. Halber-
sztadt, J6zefPitsudski ijego wspétpracownicy..., s. 23. Podobnie sgdzi Sioma, zdaniem ktérego byia to préba
ostabienia silnej pozycji Switalskiego. Zob. M. Sioma, Stawoj Felicjan Sktadkowski (1885-1962). Zotnierz
i polityk. Lublin 2005, s. 143-144. Natomiast inaczej twierdzi Adamczyk, gdyz wedtug niego ,,decyzja ta
najprawdopodobniej wynikata ze zbyt ogéInikowych wytycznych Pitsudskiego i nieprawidtowego ich zin-
terpretowania przez Sktadkowskiego”. Zob. A. Adamczyk, Generat dywizji Stawoj Felicjan Sktadkowski
(1885-1962). Zarys biografa politycznej, Torun 2002, s. 100.
8 Zdaniem Switalskiego Marszatkowi ,nie zalezy na tem, aby (...) posiadaé¢ zwartg wtasng wiekszo$¢
w Sejmie, zalezy natomiast, aby istniata gromadka 50-60 oddanych Rzadowi ludzi oraz aby przynajmniej
wzglednie zmniejszy¢ reprezentacje mniejszo$ci narodowych”. Zob. AAN, Prezydium Rady Ministréw
(dalej: PRM), cz. IV, rekt. 56, t. 3, Protokdt 13 posiedzenia z 8 grudnia 1927 r., k. 107.

,Trudnos$ci tworzenia list rzadowych sg znaczne. Mozna by byto utworzy¢ 2 listy: konserwatywng i lewi-
cowa, ale na to konserwatysci sg zbyt stabi. Wspdlna natomiast lista daje powazne oparcie pieniezne isku-
tecznie rozbije N. D.”. Zob. ibidem.
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i odwaznym politykiem, posiadajacym wyrazng wizje przysztosci obozu pitsudczykowskiego.
Wybory okazaty si¢ jednocze$nie porazka Bartla, ktéry nie potrafit przedstawi¢ zadnej alterna-
tywy dla koncepcji jednolitej listy wyborczej. Byt to w rzeczywisto$ci zmierzch jego politycznej
kariery, natomiast przed Switalskim i Stawkiem otworzyta sie droga do najwyzszych godnosci
w panstwie.

From the Origins of the BBWR (Non-Party Bloc of Cooperation
with the Government): Controversies about the Political Representation
of the Pitsudskiite Camp prior to the Parliamentary Elections of 1928

In the wake of the May 1926 coup d’etat members of the Pitsudskiite camp faced the
following dilemmas: should they disband the existing Sejm and announce new parliamentary
elections, or wait until the end of the term in office of the heretofore legislative chambers?
Having closely examined this issue, they concluded that an eventual election would bring
victory for the communists and national minorities; consequently, it was decided to opt for the
second solution. In order to win the coming election, to be held in 1928, it was necessary to
create a political group. First secret talks were conducted already in the spring of 1927, but
their intensification, associated with attempts at winning over the cooperation of political
groups up to then not connected with the Marshal, took place in the autumn of that year.
Initially, the conception of the so-called Government Intermediaries planned to set up leftist
and conservative election lists, within whose range it was decided to attempt to concentrate
numerous social activists, self-governments, etc. The first practical test of this notion was the
election to the Warsaw Municipal Council in May 1927, when Kazimierz Switalski, Director of
the Political Department at the Ministry of Internal Affairs, questioned the division of the
candidates into two groups and launched the idea of placing socialist and moderate activists on
a single list. This politician also became, next to Walery Stawek, who initially did not support
the idea, the prime organiser of an election campaign conducted by the ruling camp.
His undertakings encountered the opposition of the then Vice-Premier, Kazimierz Bartel,
incapable of proposing an alternative conception that would ensure victory in the coming
elections. Ultimately, the sanacja camp, with few exceptions, took part in the election as a bloc
within a single list, and won a much greater success than was originally anticipated. As a result,
Switalski became, alongside Walery Stawek, the most important collaborator of Marshal
Pitsudski.





