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Ktérzydmy serca swoje jedli i krew swojg pili”!
Cielesnos¢ w tworczosci Wistawy Szymborskie)

Poezja Wistawy Szymborskiej jedynie pozornie uchodzi¢ moze za ,bezciele-
sng”. Bardziej wnikliwa lektura dowodzi, iz refleksja nad cielesnoscig, cho¢ cze-
stokro¢ jedynie subtelnie sygnalizowana, stanowi niezwykle istotny sktadnik wy-
obrazni poetyckiej Noblistki. Istotny i chyba niedoceniony, zwazywszy na brak
analiz wyczerpujaco wyjasniajacych t¢ kwesti¢. Tym bardziej warto — cho¢ w przy-
blizeniu — odtworzy¢ zlozong i wielobarwng opowies¢ Szymborskiej o ciele.

Zwierzece ciafo nieskonczonych mozliwosci

Jednym z najwazniejszych elementéw rozwazan nad cielesnoscig w poezji Szym-
borskiej jest anatomia zwierzeca. Specyficzna o tyle, iz nie zdajgca si¢ ani powtor-
ka lekcji biologii, ani pogiosem bezposredniej lektury anatomicznego atlasu. Jesli
juz, bytaby to lektura dos¢ frywolna, wyczulona na przyrodnicze osobliwosci, lu-
bujaca si¢ w szczegdle, doceniajgca zgrabng rycine. Szymborskiej czytanie leksy-
konoéw to czytanie ze skionnoscig do wariacji: czasami przypomina pospieszne

1 W. Szymborska Faskinia, w: Sto pociech, PIW, Warszawa 1967, s. 55. Kolejne cytaty

z utworow Wistawy Szymborskiej, tutaj przytaczane, lokalizowane sa nastgpujaco:
Wolanie do Yeti, WL, Krakow 1957 — WY; Sol, PIW, Warszawa 1962 — S; Sto pociech —
SP; Wszelki wypadek, Czytelnik, Warszawa 1972 — WW; Wielka liczba, Czytelnik,
Warszawa 1976 — WL; Ludzie na moscie, Czytelnik, Warszawa 1986 — LM; Koniec

1 poczqtek, a5, Poznan 1993 — KP; Chwila, Znak, Krakow 2002 — Ch; Dwukropek, a5,
Krakow 2005 — D; Tutaj, Znak, Krakow 2009 — T; Lektury nadobowigzkowe, WL,
Krakow 1996 — LN; Nowe lektury nadobowigzkowe — NLN, WL, Krakow 2002.
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kartkowanie, podczas ktorego stowa i obrazy nakiadaja si¢ na siebie, uwidacznia-
jac si¢ nast¢pnie w utworach w postaci wielobarwnych mozaik zadziwiajacych swa
migotliwg ztozono$cia, kiedy indziej przybiera formg niezwykle wnikliwej analizy
podpartej refleksjg niespiesznego czytelnika. Anatomia zwierzeca w poezji No-
blistki ukazana jest na ogét z uwzglednieniem pelnej dynamiki przemian i nie-
odmiennie nawigzuje do darwinowskiej teorii ewolucji. Swiat zwierzat nigdy nie
jest sSwiatem skonczonym i gotowym, lecz nieustannie ewoluuje, zmienia si¢ i prze-
ksztalca. Ogarniecie réznorodnosci nie jest mozliwe, ponawiane sg jednak proby
rejestrowania tychze zmian. Nalezy podkresli¢, iz wiasnie nieuchwytnos$¢ fascy-
nuje poetke najbardziej — ciato zwierzece, rozumiane jako efekt procesoéw trwaja-
cych miliony lat, jawi si¢ jej jako cialo zaskakujgce, ciato nieskonczonych mozli-
wosci. Kazdy pojedynczy organizm jest wigc nie tylko wytworem metamorfozy, ale
tez w pewien sposob jej kontynuacja i Swiadectwem, zywym zapisem.

Zwierzgce cialo nieskonczonych mozliwosci to w tworczosci Szymborskiej cia-
fo niemalze doskonate. Nie jest to zazwyczaj cielesnos¢ konkretna, jednostkowa,
lecz cielesno$¢ w catej wieloSci form stwarzanych przez nature. Zachwycajg posia-
dacze ,arcypazurkow”, ,,pletw z glebi dewonu a piersi z aluwium”, ,ramion nie
zamiast, ale oprocz skrzydel”, ,dioni palczastych a u noég kopytek”. Wszelkie ,,zlep-
ki, zrostki, sktadanki-cacanki” (Tomasz Mann, SP, s. 58) zastuguja na pochwate nie
tylko ze wzgledu na kunszt wykonania — ,budowa rzetelnych chrzastek i sumien-
nych bton, / dorzecza serca, labiryntu jelit, / nawy zeber i kregéw w $wietnej am-
filadzie” (Przylot, SP, s. 44) — lecz takze, a moze przede wszystkim, ze wzgledu na
swe wielorakie funkcje.

Trzeba wreszcie podkreslié, ze zwierzece ciato »tkanka po tkance zwigzane”
W ,misterng »,wspolnos¢”, nieprzeliczone, acz pojedyncze, wywyzszone jest gtow-
nie dlatego, iz tak bardzo rézni si¢ od ciata ludzkiego. Zachowalo bowiem wtasci-
wosci 1 umiejetnosci nieosiggalne dla cztowieka. Istota ludzka tylko w marzeniach
roi sobie, iz ,fruwa, jak sie powinno, / czyli sama z siebie. Spadajac z dachu /
umie spas¢ migkko w zielone” i »nie jest jej trudno oddychac pod woda” (Pochwa-
la snow, WW, s. 40). W rzeczywistosci, Swiadoma swych ograniczen, odczuwa tesk-
note za réznorodnoscig, gdyz ciato ludzkie, w odrdznieniu od ciala zwierzecego,
okazuje si¢ putapka, wigzieniem, powloka zawiedzionych nadziei. ,,Mam cialo po-
jedyncze, nieprzemienne w nic, jestem jednorazowa az do szpiku kosci” — wyznaje
persona liryczna i nie sposob nie wyczu¢ w tym stwierdzeniu nuty zawodu, zalu,
ale takze zaskoczenia: ,sama si¢ sobie dziwig, jak malo ze mnie zostalo: / pojedyn-
cza osoba w ludzkim chwilowo rodzaju” (Przemowienie w biurze znalezionych rze-
czy, WW, s. 27). Zdumienie nie jest bezpodstawne (»jestem kim jestem / niepojety
przypadek”), szczegdlnie jesli rozwazy¢ catg game potencjalnych form (,w garde-
robie natury jest kostiumoéw sporo”). I cho¢ oczywista jest koniecznos$¢ pogodze-
nia si¢ ze stanem rzeczy (»,Kazdy [kostium) od razu pasuje jak ulat i noszony jest
postusznie az do zdarcia. Ja tez nie wybieralam, ale nie narzekam”), to jednak
w kolejnych wierszach uporczywie powraca sugestia, iz cialo ludzkie jest wybra-
kowane, zdekompletowane, w procesie ewolucji pozbawione wszelkich fantazyj-
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nych ,naddatkéw”: ,Nie wiem nawet dokladnie, gdzie zostawilam pazury, / kto
chodzi w moim futrze, kto mieszka w mojej skorupie. / Pomarfo mi rodzenstwo,
kiedy wypelztam na lad i tylko ktdras kostka swigtuje we mnie rocznice. / Wyska-
kiwalam ze skory, trwonitam kregi i nogi, / odchodzitam od zmystow bardzo duzo
razy” (Przemowienie w biurge znalezionych rzeczy, WW, s. 27). W efekcie czlowiek
zdaje sie¢ by¢ wytworem dalece niedoskonatym, nieporadnym, ,za malo nawet
Smiesznym, zeby pustke Smieszy¢”, bo ,oczami tylko widzgcym, uszami tylko sty-
szacym” (Sto pociech, SP, s. 58). Podobny ton pobrzmiewa zreszta w Lekturach nad-
obowigzkowych: »Ile to gatunkéw prawie natychmiast po urodzeniu wykazuje zdol-
no$¢ do samodzielnego zycia tylko dzigki aparaturze nerwowej, o kKtorej nawet
marzy¢ nam trudno. Natura pozbawita nas tysigca cudownych wtasciwosci [...]
Kazdy instynkt wydaje mi si¢ godny zazdrosci” (LN, s. 19).

Z tej perspektywy calos$¢ proceséw biologicznych sktadajacych si¢ na rozwoj
istoty ludzkiej wydaje si¢ wysoce niesprawiedliwa 1 w gruncie rzeczy przypad-
kowa (»dzieto przypadku, / jak moéwig niektorzy / [...] rozsunigta do wiekow /
przestrzen poréwnania / wywabila nas z wnetrza gatunku, / [...] obrocita nasza
gtowe w ludzka, / [...] 1 to, co nie ma powiek, otworzyla w nas” (Notatka, S, s.
53). Wszak zatrwazajaca liczba ,krewnych naszych po kadzieli” (Zywy, SP,s. 19),
braci wyrostych z preciala, skutecznie oparta si¢ zgubnym przeksztatceniom,
mozna by nawet rzec — okaleczeniom. Totez Swiadomos¢ ograniczen czlowieka —
»marnego wyrodka krysztalu” (Sto pociech, SP, s. 58) — boli tym bardziej. Wy-
mowne okazuje si¢ zestawienie obrazow efektownego, swobodnego ptasiego lotu
i trwozliwych popiséw akrobaty. Ptak, ,aniol z prawdziwego biaika, / latawiec
o gruczolach z piesni nad pieSniami” jest wirtuozem »wszechrzemiosi”, w natu-
ralny sposob faczy »miejsca i czas jak sztuka klasyczna” (Przylot, SP, s. 44). Akro-
bata natomiast ,mozolnie lekko, / z cierpliwg zwinnoscia, / w wyrachowanym
natchnieniu” przeszywa »zdumione powietrze”. ,Sam, albo jeszcze mniej niz
sam, / mniej, bo utomny, bo mu brak, / brak skrzydel, brak mu bardzo, / brak,
ktory go zmusza / do wstydliwych przefruni¢é na nieupierzonej / juz tylko na-
giej uwadze”. Owe poczucie braku zmusza do rozpaczliwych zmagan z wtasnym
ciatem: ,,Czy widzisz, / jak on si¢ czai do lotu, czy wiesz, / jak on spiskuje od
glowy do stop / przeciw takiemu, jakim jest, czy wiesz, czy widzisz, / jak chytrze
si¢ przez dawny ksztalt przewleka i / zeby pochwycié¢ w gars¢ rozkolysany swiat
/ nowo zrodzone z siebie wycigga ramiona” (Akrobata, SP, s. 51). Proba przekro-
czenia siebie, oszukania i przescignigcia wlasnego zubozonego ciala jest niczym
innym, jak prymarng potrzeba przemiany, tesknotg za wieloscia, nieprzebranym
bogactwem form. Jest to takze tesknota za swobodna i1 nieskrepowana bliskoscia
natury, by¢ moze checig wyzwolenia z wigzow kultury. Ale nie tylko. To, co w po-
ezji Szymborskiej jedynie zasygnalizowane, z cala moca ujawnia si¢ w jej felie-
tonach: ,Przypomina mi si¢ dawny szkolny znajomy, pierwotniak pantofelek.
Co6z za pomysty miata pierwotnie natura! Stwarzala cos, co zyje, ale ani si¢ po-
rzadnie nie rodzi, ani obowigzkowo umiera. Mozna by sadzié, ze pantofelek oraz
jemu podobne zyjatka dos¢ jeszcze poufale ocierajg si¢ o nieSmiertelnos$¢. Z so-
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bie tylko znanych powodow ewolucja istot zywych zaczela si¢ oddalac od swoje-
go pierwotnego konceptu i przeszia na produkcj¢ Smiertelnikow” (LN, s. 157).
Zatem zwierzecy, najpierwotniejszy nawet organizm godny jest zazdrosci i po-
dziwu, takze dzieki zdolnosciom odradzania si¢, dzielenia, rekonstruowania zu-
pelnie niedostepnym jednorazowemu ciatu ludzkiemu.

Zastanawia jednak, z jakg tatwoscig zapomina czlowiek o tym dawnym po-
dobienstwie. Z nieuzasadniong pychg odnosi si¢ do swych starych krewnych (,,pro-
sz¢ zwroci¢ uwage na te Smieszng glowke — / Panie, Panowie / taka glowka nicze-
go nie mogla przewidziec¢ / i dlatego jest gtoéwka wymartego gada / [...] Pod tym
wzgledem jesteSmy w duzo lepszej formie, / zycie jest pigkne i ziemia jest na-
sza” (Szkielet jaszczura, WW, s. 23) 1 z nieznajgcym litosci upodobaniem wynisz-
cza dziedzictwo natury (»ja tarsjusz [...] cudownie ocalony od dalszej przerobki,
/ bo przysmak ze mnie zaden, / na kolnierz sg wigksi, / gruczoly moje nie przy-
noszg szcze¢scia, / koncerty odbywaja si¢ bez moich jelit” (Tarsjusz, SP, s. 47).
Z pewnoscig dazenie do zawladniecia krolestwem zwierzat powodowane jest che-
cig kontrolowania tego, co nieokieiznane i nieprzeliczone. Poczucie wyzszosci
1 pragnienie dominacji nie sg jednak uzasadnione, nie wiadomo bowiem, jak dtugo
potrwa czlowiecze jedynowtadztwo w swiecie przyrody. Tak jak podlegajace nie-
ustannym przemianom cialo zwierzece nigdy nie bylo ,,ostatecznym produktem”
natury, tak ciato ludzkie takze moze by¢ jedynie kolejnym stadium rozwoju, kto-
re z koniecznosci ulegac bedzie dalszym przeksztatceniom (,,Niechby si¢ wresz-
cie z grubsza okazalo, / czym bedzie, skoro jest” (Sto pociech, SP, s. 58). Tym
cenniejsza zdaje si¢ wigc refleksja: ,UbyliSmy zwierz¢tom. / Kto ub¢dzie nam. /
Przez jakie podobienstwo. / Czego z czym poroéwnanie” (Notatka, S, s. 53).

,Od urodzenia w pozegnalnych ciatach”

Niezwykle wazny jest dla istoty ludzkiej moment spektakularnego przejscia
Z »brzucha matki, / zza siedmiu skor, z obronnej ciemnosci” (Powroty, WW, s. 20)
»na $wiat, na niewiecznos$¢”, kiedy to dobywa si¢ diugo wyczekiwany, bezbronny
»przybysz z gtebin ciala”. W tej wiasnie chwili, lub moze jeszcze wczeSniej, w okre-
sie prenatalnym, gdy nowe istnienie przyoblekane jest w cialo, pochwycone w skore,
przywigzane do kosci (Urodzony, SP, s. 21), nieodmiennie wszystko si¢ przesadza,
bowiem odtad nowo zrodzone samym sobg splacac bedzie diug na Smierc i zycie.

Cielesnos¢ w tym ujeciu nie jest czym$ danym, trwatym i bezpiecznym, lecz
pozostaje w stanie niecustannego zagrozenia. ZarOwno przez wspomniang wczesniej
ewolucyjng ciaglos¢ przemian, jak i destrukcj¢ wynikajacg z wszelkich mechani-
zmow 1 procesow wpisanych w ludzkie zycie. O ile ta pierwsza zdaje si¢ z perspekty-
wy jednostki dos¢ abstrakcyjna, czesto nawet pozostaje nieuswiadomiona, o tyle
druga, w calej swej mnogosci przejawow, odczuwana jest na wlasnej skorze dostow-
nie przez kazdego (nie tylko przez czlowieka, ale kazdy ztozony organizm: ,Chodze
po swiecie / w ttumie innych dtuznikéw. / Na jednych cigzy przymus / splaty skrzy-
det. / Drudzy chcac nie chcac rozliczg sie z lisci”) (Nic darowane, KP, s. 34).
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W rezultacie istota ludzka az do konica pozostaje bezbronna i bezdomna, w swo-
im ciele sobie samej obca. Jak bowiem mogtaby si¢ zadomowi¢, skoro jej powloka
jest tak nietrwala, tymczasowa i nigdy dana na wiasno$¢ (,,zadnej rzeski, szyputki
/ do zachowania na zawsze”, ,nic darowane, wszystko pozyczone”). Zycie jawi sie
wiec jako sptacanie pozyczki pod zastaw ciala i jest procesem odwrotnym do ksztat-
towania sie plodu — rozwdj listkow zarodkowych przeciwstawiony zostaje utracie
kolejnych narzadow: ,Iak to juz urzadzone, / ze serce do zwrotu / 1 watroba do
zwrotu / 1 kazdy palec z osobna. / [...] Diugi bedg Sciggni¢te ze mnie / wraz ze
skorg” (Nic darowane, KP, s. 34).

Co ciekawe, analogicznemu procesowi rozpadu czy wlasciwie ,rozczlonkowa-
niu” i powrotowi do pierwotnej substancji ulega grecki posag i cho¢ zniszczeniu
podlega kazda substancja materialna, to jednak w tym kontekscie szczegdlnego
znaczenia nabiera biblijna fraza: ,,z prochu powstate$ i w proch si¢ obrocisz”: ,nie-
zle si¢ przy nim napracowal czas. ,Najpierw pozbawil nosa, pdzniej genitaliow, /
kolejno palcéow u noég i u stop, / plecow 1 bioder, glowy 1 posladkow, / a to, co juz
odpadtlo, rozbijal na czesci, / na gruz, na zwir, na piasek” (Grecki posqg, D, s. 35).

Podobnie jak w przypadku zywego ciatla, to, co ocalato od rozpadu, przyku-
wa szczego6lng uwage i najdobitniej $wiadczy o utraconym: ,zachowat si¢ tors
1jest jak wstrzymywany przy wysitku oddech, poniewaz musi teraz przyciggac
do siebie caly wdzigk i powage utraconej reszty”. Jednak ciato ludzkie, w prze-
ciwienstwie do marmurowych posagow, ktore ,ging biato”, z natury ,niszczy
si¢ brzydko” (Wersja wydarzen, KP, s. 36), jest ,bolesne / [...] wije si¢, szarpie
i wyrywa, / sinieje, puchnie, §lini si¢ 1 broczy” (Tortury, LM, s. 28). Niezaleznie
od czasu, ustroju, szerokosci geograficznej jest kruche, bezbronne, mato wy-
trzymatfe. Torturowane cierpi, »drzy jak drzato”, ,Scigte z nog pada, podkurcza
kolana” (tamze) i nawet niedoprowadzane do ostatecznosci »jes¢ musi i oddy-
chac¢ powietrzem, i spac¢”, a nade wszystko podlegac »tyranii gruczotow” (Wer-
sja wydarzen, KP, s. 36).

Cho¢ organizm cztowieka, pordéwnywany do zwierzg¢cego ciata nieskonczo-
nych mozliwosci, okazywatl si¢ rozczarowujgco przewidywalny, zniszczalny i jed-
norazowy, cho¢ juz w momencie narodzin skazywal swego posiadacza na ,po-
wszechny wyrok” (Urodzony, SP, s. 21), to jednak wedle sugestii Noblistki nie
powinien by¢ on z pewnych wzgledéw obiektem wzgardy. Cielesno$¢ w ujeciu
Szymborskiej pojmowana jest bowiem dwojako. Sfera zewnetrznosci (najbar-
dziej narazona na dziatanie bodzcow), a takze to, co przynalezne sferze zmy-
stow, traktowane sg z pewnym poblazaniem jako wysoce niedoskonale i zawod-
ne, natomiast to, co wewnetrzne, gieboko skryte ,w ciemnosciach pod skorg”
(Niebo, KP, s. 5), funkcjonujace ze zdumiewajgca precyzja, zastuguje na szcze-
g6lng uwage. Okazuje si¢, ze pod cielesng powloka odnalez¢ mozna namiastke
wytesknionej, z pozoru utraconej na przelomie milionéw lat zadziwiajacej roz-
norodnosci. Jej swiadectwem nie jest jednak bezposredni wglad w ludzki orga-
nizm. Spojrzenie poetki nie jest inwazyjne, nie usiluje przedzieraé si¢ przez
kolejne warstwy ciala. Zamiast przecina¢ tkanki chirurgicznym skalpelem,
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Szymborska ,,przeswietla” cialo, uzyskujac wyobrazenie catosci. Wnetrznosci
nigdy nie przypominajg odrazajacych bebechow, narzady prezentowane sa ze
wzgledu na swa funkcjonalnos¢, a nie ich wlasciwosci, brak jakichkolwiek na-
turalistycznych opisow. Wnetrze organizmu przypomina raczej plastikowy
model pomocny w nauce anatomii niz wypelnione bulgocgcymi pitynami, zywe,
pulsujace migso. Rezultatem takiego ogladu jest zdystansowana relacja, przy-
pominajgca bardziej wypis z anatomicznego atlasu niz poetycks, wysoce zme-
taforyzowang wizj¢. Pojawiajg si¢ nawet konkretne medyczne dane: ,Ten czlo-
wiek na ziemi. / Dziesi¢¢ miliardéw komorek nerwowych. / Pig¢ litréw krwi na
trzysta gram serca. / Taki przedmiot powstawal trzy miliardy lat” (Film — lata
szescdziesigte, SP, s. 40). Mit cielesnosci »jak z obrazka”, uporzgdkowanej i kon-
trolowanej, zostaje jednak zakwestionowany, gdy ciafo ludzkie przeciwstawio-
ne zostaje... cebuli (,Ona nie ma wnetrznosci. / Jest sobg na wskros cebulg do
stopnia cebulicznosci. / Cebulasta na zewnatrz, / cebulowa do rdzenia / [...]
wielokro¢ naga, / do giebi itympodobna” (Cebula, WL, s. 32). W tym zestawie-
niu czlowiek nie przypomina manekina, jego ustrdj — mniej juz sterylny — na-
biera ,miesnosci”: ,W nas obczyzna i dzikos¢ / ledwie skorg przykryta, / infer-
no w nas interny, anatomia gwalttowna / [...] W nas — ttuszcze, nerwy, zyly, /
sluzy i sekretnosci [...] pokretne jelita” (tamze). Co najwazniejsze, w pelni ujaw-
nia si¢ cielesne vanitas. Organizm, twor wysoce wadliwy, majgacy »cienkg skore,
a tuz pod nig krew, / spory zaséb zebow i paznokci, / kosci jego famliwe, stawy
rozciggliwe” (Tortury, LM, s. 28), ktéoremu z calg mocg odmoéwiony jest nidio-
tyzm doskonatos$ci”, okazuje si¢ w swej nieporadnosci po prostu ludzki.

Cialo jest nie tylko nieodlaczng czg¢scig cztowieka, ale staje si¢ czyms bli-
skim, niezastgpionym. Nie mogloby by¢ chyba inne, lepsze, gdyz z natury utom-
ne 1 nietrwale doskonale odpowiada naturze istoty ludzkiej. Ta, cho¢ od uro-
dzenia stopniowo ciatem placi za ciato (czy parafrazujac stowa Marii Janion,
zyjac traci cialo), z koniecznosci przyzwyczaja si¢ do jednorazowosci i znisz-
czalnosci, akceptuje ograniczenia i do pewnego stopnia zaprzyjaznia si¢ z cie-
lesnoscig. Za wymowny przykiad poufatosci czy nawet wyraz czutosci postuzy¢
moze pochwala serca: ,Dziekuje ci, serce moje, / ze nie marudzisz, ze si¢ uwi-
jasz / bez pochlebstw, bez nagrody, / z wrodzonej pilnosci. / Masz siedemdzie-
sigt zastug na minute” (Do serca w niedziele, SP, s. 49). Serce — majace w poezji
Szymborskiej szczegblng, uprzywilejowang pozycje — z jednej strony personi-
fikowane i traktowane jako koordynator organizmu, z drugiej rozumiane jed-
nak jako tegoz pars pro toto — w pewnym sensie nobilituje cafos¢, ktorej jest
elementem. Sumienna, rzetelng praca nadaje cialu niespotykana dotad range
i zjednuje wdzigcznos$¢ podmiotu, ktory zaczyna utozsamiac si¢ z wlasng ciele-
snoscig. Cialo, docenione, wyzwala si¢ spod kurateli duszy. Jednostka ,,nabiera
migsnosci” — mniej eteryczna, ale bardziej rzeczywista, Swiadoma swoich utom-
nos$ci, nie postrzega juz istnienia wylacznie przez pryzmat ducha i rozumu,
lecz takze ciala — bezbronnego 1 niedoskonalego, a wiec stanowigcego wiasciwg
miare natury ludzkie;j.
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Cielesnos¢ pod kontrolg

Z perspektywy dotychczasowych rozwazan cielesnos¢ wyzierajaca z wierszy
Szymborskiej wydaje si¢ w znacznej mierze cielesnoscig uniwersalng, niezrézni-
cowang w swych wtasciwosciach, budowie, utomnosciach, typowga dla kazdego i kaz-
dej, niezaleznie czy »z kolkiem w nosie, w todze, czy w swetrze” (Sto pociech, SP,
s. 58). Jakkolwiek ciato jako takie stanowi w tej poezji pewien powszechnie zrozu-
mialy model, baz¢ umozliwiajacg nadbudowanie dodatkowych senséw, wypada
zastanowi¢ sig, z czego wynika owa uniwersalnos¢ i czy faktycznie stanowi ona
nieodmienng regule. Zgodnie z wszechobecng w poezji Noblistki pochwalg roz-
norodnosci, nieomal w kazdym wierszu napotka¢ mozna cielesnos¢ wysoce zroz-
nicowang, dobrang jak gdyby dla zadziwienia i uciechy czytelnika: pekate cielska
obok zmizernialych ciatek, uroda ol$niewajace, rumiane obok szpetnych i ume-
czonych, stare i pomarszczone obok radosnie mtodych, meskie obok kobiecych,
nagie obok upozowanych i kunsztownie przebranych. Cho¢ wielo$¢ form jest im-
ponujaca, w bezposredniej lekturze kazdorazowo ma si¢ poczucie, iz w istocie sg
to rozmaite warianty jednej i tej samej cielesnosci. Skad zatem bierze si¢ takie
wrazenie?

Zwierzeta nawet nie probujg wyglada¢ inaczej, niz zaplanowala to dla nich natura. No-
sz pokornie swoje pancerzyki, tuski, kolce, piora, kudty i puchy. Swiadoma daznosc¢ do
zmiany swojego wygladu to cecha wylacznie ludzka. Nie natrafiono jeszcze na kulture
tak prymitywna, zeby mozna kategorycznie stwierdzié, ze jej tworcy poprzestawali na
swojej naturalnej nagosci. Zawsze chyba probowali co$ w niej zmienic¢, co$ do niej dodac
[...]. Do stroju zaliczytabym wszelkie tatuaze, nacigcia na skorze, plecionki, piéropusze
i réznobarwne malunki na ciatach. Wszystko to oczywiscie ma jakie$ znaczenie, co$ sy-
gnalizuje. Ale jest strojem, nie nagoscig [...] Owszem, pojawia si¢ ona w wielu okolicz-
nosciach, ale jest to nagos$¢ zawsze tylko chwilowo z czego$ rozebrana. Na plazy nudy-
stow jest si¢ golasem od — dajmy a to — godziny 8.30 do 19. I to tylko przy sprzyjajacej
pogodzie” (NLN 60)

— pisze Szymborska w jednym ze swoich miniaturowych felietonow i trudno chyba
o lepszy przyczynek do niniejszych rozwazan. Tym bardziej, iz w poezji Noblistki
prawdziwej nagosci jak na lekarstwo. Nagosci, trzeba dodac, rozumianej jako
zupelna, naturalna, by¢ moze nie uswiadomiona nawet harmonia cztowieka
z wlasnym ciatem. Taki stan sytuowalby istot¢ ludzkg jedynie o szczebel wyzej
od zwierzat w drabinie ewolucji. Ciato jawitoby si¢ jako dopiero przeobrazone,
nagle i niespodziewanie uchwycone w gotowej cztowieczej formie, stratne o pa-
zury, tuski, siers¢, ale straty niepomne, nieSwiadome jeszcze ,nagosci”, a wiec
nie znajgce wstydu, w locie tylko usitujgce rekg pochwycic¢ utracone piéro. Szym-
borska nieprzypadkowo przywoluje ludy pierwotne, ktore cho¢ nie stronily od
nadajgcych cialom znaczenia rozmaitych ozdob, malunkoéw, przebran, to jednak
zyjac blisko natury, szanujac jg, zdawaly sie jednoczesnie akceptowac swe ciala,
pozostawac z nimi w zgodzie. Cielesnos$¢ wraz z calg fizjologig nie byta dyskre-
dytowana, nagos$¢ byta czym$ powszednim. Sposoby zdobienia ciat $wiadczyty
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albo o przynaleznosci do okreslonej spotecznosci, albo tez spelnialy prymarne
cele: chronily przed nieczystymi sitami, warunkami klimatycznymi, stanowity
element kamuflazu, wskazywaly na status spoleczny. Powszechna tendencja do
przeksztalcania przyrody wedle wlasnych potrzeb i upodoban, w oczywisty spo-
sob przekiada si¢ tez na stosunek do cielesnosci. Przynalezne naturze ciata takze
podlegajg ujarzmieniu i tresurze, pozostajgc w nieustannej opresji. Zaleznie od
»mody”, marginalizowane i postrzegane wylgcznie jako niewdzieczne, ,niszcza-
ce si¢ szybko” (Wersja wydarzen, KP, s. 36) futeraly zabezpieczajace jakas ,esen-
cje” czlowieczenstwa lub tez — dla odmiany — hotubione, pielegnowane z gorli-
woscig zakrawajacg na kult, jak gdyby owa istota usytuowana byla wyltacznie na
powierzchni cielesnej powloki, podlegajgc ciaglej kontroli. W rezultacie cieles-
no$¢ nieodmiennie uwiklana jest w rozmaite ideologie, zaprzggnigta do okres-
lonych celéw, postrzegana w zaleznosci od zapotrzebowania wylacznie poprzez
opozycje wnetrza 1 zewnetrza, kultury i natury, ducha i materii. Powstale mig-
dzy przeciwstawnymi pojeciami peknigcia w bezposredni sposéb wpltywaja na
ludzkie ciala, ,kawatkujg” je, pozostawiajgc nieusuwalne pigtno. Stan pelnej
rownowagi z wlasnym cialem, rozumianej nie jako dgznos$¢ do doskonatej formy
1 kondycji wypracowywanej na sifowniach i w salonach kosmetycznych, lecz jako
akceptacja swego organizmu i zrozumienie mechanizmoéw nim rzgdzacych wy-
daje si¢ obecnie ukladem abstrakcyjnie nieosiggalnym. Ciato w swej naturalnej,
nieprzetworzonej postaci nie ma znaczenia, jest nieprzydatne, nie przynosi bo-
wiem zadnych zyskow, niczemu nie stuzy. Dlatego nie moze pozostawac nagie,
czyli nieokreslone, niepoddane przeksztalceniom. Nie chodzi tu o nagos$¢ pozor-
ng, jedynie ,chwilowo z czegos rozebrana”, gdyz takie epatowanie golizna, szcze-
golnie od jakiegos$ czasu popularne, takze paradoksalnie jest rodzajem kostiumu
1 stuzy Scisle okreslonym celom. Prawdziwa nagos¢, bezinteresowna, niczym nie-
skazona 1 nieznajgca wstydu, jak si¢ okazuje, tak niecodzienna, pojawia si¢
w tworczosci polskiej Noblistki dwukrotnie, acz rzecz jasna znaczaco: pierwszy
raz — w kontekscie erotycznym jako wyraz absolutnej bliskosci i zaufania: ,Oto
my, nadzy kochankowie, / pigkni dla siebie — a to dosy¢ — / odziani tylko w listki
powiek / lezymy wsrod giebokiej nocy” (Fawnosé, WY, s. 21), ponownie — jako
okreslenie nowo narodzonego dziecka.

Moment narodzin zwykle rozumiany jest jako chwilowy stan absolutnej nago-
Sci, naturalnosSci i nieokreslonosci ludzkiego ciata. Chwilowy, gdyz niemogacy
oprzec si¢ zewnetrznym wplywom, stanowigcy jedynie pewien potencjal, plastycz-
ng forme, czysta powierzchnie¢ stworzong jak gdyby specjalnie po to, by nanies¢ na
nig okreslone znaki. Jak stwierdza autorka Lektur nadobowigzkowych: »,[Autentycz-
nie nagie] mogly by¢ ewentualnie dopiero co narodzone dzieci. Chociaz i to wat-
pliwe. Zaopatrywano je przeciez co predzej w jakies amulety przeciw ztym mo-
com, w jakie$ znaki przynaleznosci do grupy” (NLN, s. 60), co sugeruje potrzebg
chronienia noworodka nie tylko przed sitami nadprzyrodzonymi, ewentualnie in-
nymi, by¢ moze wrogimi spolecznosciami, ale takze przed wspdlnotg, w ktorej
dziecko zostalo zrodzone. Zdaje si¢ tym samym, iz niemowle, ktoérego ciafo nie
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zostaloby odpowiednio oznakowane, zasadniczo roznitoby si¢ od grupy, i by¢ moze,
nieakceptowane, zostaloby przez nig odrzucone. Co wigcej, dziecigctwo jawi si¢
jako jedyny moment sprzyjajgcy formowaniu czy korygowaniu ciata.

Mechanizm ten okazuje si¢ niezwykle bliski przedstawionej w Mozaice bizan-
tysskiej sytuacji lirycznej. Noworodek cesarskiej pary — pyzaty, pulchny 1 ,ciele-
sny” — nie odpowiada ascetycznemu usposobieniu rodzicow i nie przystaje do su-
rowosci i ,0szczednosci” epoki. Jak stusznie wskazuje Tadeusz Nyczek, ,ideatem
filozofii i obyczaju byly wowczas — skromnos¢ posunieta do wstydliwosci, eterycz-
nos¢ cielesna plynaca z umartwienia oraz poszanowanie niewzruszonej hierarchii
wartosci, na czele ktorej znajdowal sie Bog, ponizej wiadza koscielna i $wiecka™?,
a zatem cialo nieumartwione, zdrowe i rézowiutkie, wykracza poza normy stylu,
zwraca uwage na to, co z cala mocg pomijane. ,Grzeszniczka zrodzitam. / Naguski
jak prosiatko, / a tlusty a zwawy, / caly w fatdkach, przegubkach / przytoczyt si¢
nam” (Mozaika bizantyjska, SP, s. 28) wyznaje nieomalze ze wstydem cesarzowa
Teotropia i zaiste trudno w jej stowach dopatrywac si¢ kokieterii. Oto ,godziwe
dostojenstwo” dworu cesarskiego zostaje podwazone. Dziecko, zupelnie niepodobne
do wynedznialtych cielesnie rodzicéw, burzy ustalony porzadek rzeczy, wzbudza
powszechne zgorszenie (»archimandryty, meza przenikliwej gnozy”, ,eremitek,
szkielecic swietych”) posuniete tak daleko, iz niepewne wydajg si¢ losy nowo na-
rodzonego ,diablecego”. Teotropii i Teodendronowi pozostaje jedynie ,blagac dla
syneczka litosci” 1 liczy¢ na ,cud metamorfozy”. Cho¢ te pokorne prosby sg ostat-
nimi postyszanymi sfowami cesarskiej pary pospiesznie oddalajacej si¢ z mozaiki
w glab bizantyjskiego dworu, mozna przypuszczac, iz gdyby istnial swoisty ,ciag
dalszy” historii prezentowanej przez Szymborska, przestawiatby on rodzicow z du-
ma spogladajacych na potomka réwnie ,waskolicego” i ,znikomego”, jak oni, ,wy-
bornie umartwionego” (tamze), godnego nastepcg tronu. ,Cud metamorfozy” nie
jest bowiem ani przypadkiem, ani taska wymodlong przez ascetyczne eremitki,
lecz obligatoryjnym ksztaltowaniem usposobien i cial. Cial, ktore albo irytujg swa
nieokreslonoscig, a co za tym idzie — nieprzydatnoscig, albo tez, jako niewlasciwie
uformowane, razg i wadza, gdyz diametralnie rdznig si¢ od wypracowanego przez
0g6l wzorca. Z tej perspektywy Mozaika bizantyjska zdaje si¢ nie tylko parodia,
lecz takze, a moze przede wszystkim, preludium rozprawy o kulturowym uwikla-
niu cielesnosci.

W poezji Szymborskiej dos¢ czesto pojawiajg si¢ ciata stanowigce kwintesen-
cj¢ stylu danej epoki. Taka jest znikoma cielesnos$¢ cesarskiej pary, tak jest tez
w przypadku ,rozdynionych, nadmiernych” kobiet Rubensa (S, s. 32). Cory baro-
ku »jak toskot beczek nagie”, majestatyczne zalegajg na ,stratowanych fozach”. Sg
cielesne az do przesady, mozna zaryzykowac stwierdzenie, iz cale s ciatlami, wcigz
1 wcigz si¢ rozrastajgcymi. Konsekwentnie zoomorfizowane (,,zeniska fauna”
gniezdzaca sie i $pigca ,z otwartymi do piania ustami”) i reifikowane (,,ttuste da-
nia mifosne”), wskazuja nie tylko na specyfike twdrczosci barokowego malarza

2 T Nyczek 22 x Sgymborska, a5, Poznan 1997, s. 75.
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i syntetyczng charakterystyke stylu®, ale takze ukazuja wyrazny wplyw okreslo-
nych kulturowo wzorcow na ksztait cielesnosci.

Szymborska poswigca takze uwage tym, ktorych ciala nie wpisujg si¢ w ogdlno
przyjete trendy. Chude kobiety, siostry rubensowskich muz, o ,,ptasiej naturze stop
1 dfoni” zamiast w rozpasaniu gniezdzi¢ si¢ we ,wrzacych alkowach”, probujg ule-
cie¢ na ,sterczgcych fopatkach”. Coz zresztg miatyby czynié, skoro jako odmienne
nie mogg cieszy¢ si¢ powszechnym uznaniem, nie zastugujg na poczesne miejsce
na obrazie barokowego mistrza. Jak wskazuje poetka, z pewnoscig »Irzynasty wiek
dalby im zlote tlo. / Dwudziesty — dalby ekran srebrny. / Ten siedemnasty nic dla
ptaskich nie ma”. ,Wygnanki stylu” stajg tym samym po stronie wszystkich tych,
ktérym za niedopasowanie do obowiazujacych norm przychodzi zaptaci¢ wysoka
cene. Lekcewazeni, czasami wzgardzeni 1 wykluczeni, gesiego schodza »po nie za-
malowanej stronie plotna” (Kobiety Rubensa, S, s. 32), by raz na zawsze zniknaé
w mrokach zapomnienia. Podobny los spotyka takze innych ,odmiencow”, zna-
czaco nieobecnych na Miniaturse sredniowieczney: »,Na przedzie xigze¢ / najpochleb-
niej niebrzuchaty, przy xigzeciu xi¢zna pani / cudnie mloda, miodziusienka. / Za
nimi kilka dworek / jak malowane zaiste / i paz najpacholetszy [...] Kto zasie
smutny, strudzony, / z dziurg na tokciu i z zezem, / tego najwyrazniej brak” (M-
niatura sredniowieczna, WL, s. 21). Staje si¢ jasne, iz odrzucenie nie jest jedyng
formg karania odmiennosci. Znacznie dotkliwsze okazuje si¢ bowiem konsekwent-
ne ignorowanie i marginalizowanie.

»Pokaz mi swoje wszystko jedno co, / a powiem ci kim byfes. [...] Rozsypane
palce. / Moze by¢ nawet mniej i jeszcze mniej / [...] zajrze do gardia twojemu
milczeniu, / jakie miates widoki, / wyczytam z oczodolu, / przypomne ci z drob-
nymi szczegétami, / na co czekate§ w zyciu oprdocz Smierci. / Pokaz mi swoje nic,
/ ktore po tobie zostalo, / a ztoze z tego las i autostrade, / lotnisko, podios¢, czu-
tos¢ / 1 przepadly dom. [...] Mnie wystarczy w tym celu / twoja warstwa ziemi /
1 od dawna pradawna zwietrzaly swad spalenizny” (Archeologia, LM, s. 9) — na-
mawia w wierszu Szymborskiej upersonifikowana archeologia (»No c6z, biedny
cztowieku / [...] Minely tysigclecia, / odkad nazwale$ mnie archeologig”). I do-
prawdy trudno nie odnie$¢ tych stow do wywodu Michela Foucaulta: ,,Cialo po-
zostaje zawsze oblezone, cierpigc destrukcje ze strony samych kategorii dziejo-
wych. Historia stanowi owo tworzenie wartosci i znaczen poprzez praktyke zna-
czacy, wymagajacg poddanstwa ciata. Ta destrukcja cielesna jest niezbedna, by
wytworzy¢ podmiot wraz z jego znaczeniami”. Tym samym cialo zostaje jedno-
znacznie okreslone jako ,zapisana powierzchnia zdarzen”. Co jednak najwaz-
niejsze, zarowno u Szymborskiej, jak u i Foucaulta, jest to zawsze cielesnos¢
zdewastowana, na ktorej »totalnie odcisneta sie historia”*. Cywilizacja, kultura

3 Por. M. Czerminska Ekfrazy w poezji Wistawy Szymborskiej, »Ieksty Drugie” 2003
nr 2/3.

4 Cyt. za J. Butler Zapisy na ciele, wywrotowe odgrywanie, w: Teorie literatury XX wieku.
Antologia, red. A. Burzynska, M.P. Markowski, Znak, Krakéw 2006, s. 516.



Dauksza | Ktérzysmy serca swoje jedli i krew swoja pili”

sg w tym porzadku synonimami represji. Ciato jest biernym nosnikiem znakow
zapisywanych przez historig.

W swej glosnej pracy Nadzorowac i karac® ukazuje takze Foucault niezwykle
interesujacy i przydatny schemat cielesnej podatnosci. Przedstawiajgc XVIII-wiecz-
ne mechanizmy wiadzy, zauwaza, iz wiasnie w dobie klasycznej nastgpilo apogeum
zainteresowania korporalnoscig — zaréwno tg anatomiczno-metafizyczna, jak i tech-
no-polityczng. Tym samym ustanowiono trwale rozréznienie na dajace si¢ anali-
zowac cialo inteligibilne i poddawane manipulacjom cialo uzyteczne. To drugie
opisywane jest jako fatwe do podporzadkowania, uzywania, przeksztalcania i do-
skonalenia, uwiklane w sie¢ przymusow, zakazow i zobowigzan. Metoda wypraco-
wana przez Foucaulta okazuje si¢ inspirujgca miedzy innymi dla Zygmunta Bau-
mana®, ktéry analizujac cielesne oblicza nowoczesnosci, wyréznia jako najbardziej
charakterystyczne silne, krzepkie, zwinne i przede wszystkim uzyteczne ciala ro-
botnika i zolnierza. Jak jednak wskazuje Bauman, owi ,dostarczyciele dobr” oka-
zali si¢ nieprzydatni wobec wzrastajgcego postepu technicznego. Powoli nast¢po-
walo przejscie od wytworcow do konsumentow. Miarg wartosci ciala — zamiast
zdolnosci do pracy — stawala sie zdolnos$¢ do ,wchlaniania i asymilowania tego, co
spoleczefistwo konsumpcyjne ma do zaoferowania™.

Obecnie najbardziej liczy si¢ otwartos¢ na przezycia, maksymalne absorbowa-
nie wrazen, plawienie si¢ w radosci i ekstazie. Skoro zatem cialto jest giownym
narzedziem umozliwiajacym odczuwanie przyjemnosci, pojawia si¢ takze potrze-
ba — czasami urastajgca niemal do szalenstwa — dbafosci o sprawnos$¢ organizmu.
Do niej wtasnie ironicznie odnosi si¢ w swej tworczosci Szymborska. Za przypa-
dek skrajnej tresury ciala uznaje poetka kulturystyke, czego swiadectwo odnalez¢
mozna w Konkursie pieknosci meskiej: »,Od szczek do piety wszedt napiety. / Oliwne
na nim firmamenty. / Ten tylko moze by¢ wybrany, / kto jest jak strucla zasuptany.
[...] Rozkroku mistrz i przykucania. / Brzuch ma w dwudziestu pigciu minach. /
Bijg mu brawo, on si¢ klania / na odpowiednich witaminach” (Konkurs pigknosci
meskiej, S, s. 36). Ciato sprowadzone wylgcznie do miesni, przyuczone do postu-
szenstwa 1 wspanialej prezencji, w istocie zdehumanizowane, przypomina raczej
bezmyslny automat niz zrownowazony organizm sportowca. Jednak, jak wskazuje
poetka, nie tylko etatowi sitacze otaczajg swe ciala Scistg kontrolg.

Sto minut dla wtasnej urody? [...] wcale tu o zadne sto minut nie chodzi. Chodzi o dwa-
dziescia cztery godziny na dobe. Mysl o wlasnym wygladzie nie powinna ci¢ opuszczaé
nawet wtedy, gdy myslisz o czym$ innym. Chodzac, powinnas stale uwazacd, jak chodzisz,
siedzac, jak siedzisz, ilezac, jak lezysz. Nawet stojac w kolejce, kochanie, musisz stac¢
z korzyscig dla zdrowia i urody [...] Pozadane jest rowniez, abys ,w kazdej wolnej chwili”

5 M. Foucault Nadzorowac i karaé, przekt. i post. T. Komendant, Aletheia—Spacja,
Warszawa 1993.

Z. Bauman Ponowoczesne przygody ciala, w: tegoz Cialo i przemoc w obliczu
ponowoczesnosci, Wydawnictwo UMK, Torun 1995, s. 67-109.

7 Tamze, s. 90.
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¢wiczyla miesnie szyi przez bezglosne, ale za to wyraziste otwieranie ust, tak jakbys wy-
mawiata samogtoski o, u, 1 (LN, s. 155)

—wszystkim kobietom radzi z przymruzeniem oka Szymborska w jednym ze swych
felietonéw. Mimo ironicznej wymowy jest w owych poradach co$ zgota niepokoja-
cego. Kontrola samej siebie przybiera bowiem forme¢ permanentnej inwigilacji
i w swej istocie bliska jest idei panoptyzmu. Na zasadniczg réznice wskazuje Bau-
man, podkreslajac, iz ciato wigzione w panoptikonie stanowito przede wszystkim
wlasnos¢ polityczng, obecnie natomiast jest wylgcznie wlasnoscig prywatng. Wia-
sciciela przyrownuje uczony do ogrodnika uprawiajgcego kawatek ziemi. Ogrod-
nika, ktory znalazt si¢ w nie lada tarapatach — ,jest przeciez ogrodem i ogrodni-
kiem naraz. Ma on to, co si¢ dzieje, kontrolowac — ale to on wiasnie ma by¢ przez
te kontrolg kontrolowany. [...] W rezultacie, trzeba by¢ w §rodku i na zewngtrz
w tym samym czasie”8. Nieuniknione staje sie swoiste rozdwojenie, poczucie dez-
integracji, wrazenie bycia uwiezionym we wiasnym ciele, o ktérym Szymborska
stwierdza: ,,Jestem putapka w putapce, / zamieszkiwanym mieszkancem, / obej-
mowanym objeciem, / pytaniem w odpowiedzi na pytanie” (Niebo, KP, s. 5). Ludz-
ki organizm przyroéwnany do zwierzecego okazuje si¢ zawodny, gdyz nie pozwala
przekroczy¢ samego siebie (,Wielkie to szczescie / [...] Unies¢ sie ponad ciato,
ktore niczego tak dobrze nie umie, / jak ograniczaé / i stwarzac trudnosci”) (Wiel-
kie to szczescie, KP, s. 40), zas ciato spetane kaprysami wladzy w oczywisty sposob
podlega cigglej cenzurze. Posiada jednak pewien margines swobody. Tymczasem
cialo kontrolowane i kontrolujgce, nieustannie obserwowane i analizowane, pozo-
staje w cigglej opresji. Nie moze by¢ bardziej wnikliwego i surowego nadzorcy nad
tego, ktory nalezycie dopilnowawszy swej sprawy, czerpie wymierne korzysci. Nie
bez powodu panowanie nad wlasnym ciatem jest niecodzowng czescia Goffmanow-
skiego »teatru zycia codziennego™ — przynosi wszakze okreslone zyski w tabu-
istycznym spoleczenstwie, w ktorym powsciagnac, zahamowac i ukry¢ to tylko
podstawa strategii. W efekcie, paradoksalnie, bezmiar wolnoSci uzyskany przed
indywidualnego czlowieka przeradza si¢ w jarzmo, z ktérego nie sposob si¢ wy-
swobodzi¢. Jak mozna bowiem porzuci¢ siebie samego? Ustawiczny autonadzor
wraz ze wszystkimi konsekwencjami przypomina oswieceniowy ideal permanent-
nej inwigilacji z ta jednak r6znicg, iz wspoliczesnie istota ludzka sama sobie wy-
pracowuje prywatny panoptikon. Nic wigc dziwnego, iz personie lirycznej jedne-
go z wierszy Szymborskiej towarzyszg podobne watpliwosci: ,Moze to wszystko /
dzieje si¢ w laboratorium? / Pod jedna lampa w dzien / i miliardami w nocy? /
Moze jestesmy pokolenia probne? / Przesypywani z naczynia w naczynie, / po-
trzasani w retortach, / obserwowani czyms wigcej niz okiem, / kazdy z osobna /
brany na koniec w szczypczyki?” (Moze to wszystko, KP, s. 30).

8 Tamze, s. 94.

9 E. Goffman Cszlowiek w teatrze Zycia codziennego, oprac. i wstep J. Szacki, przel.
H. Datner-Spiewak i P. Spiewak, KR, Warszawa 2000.



Dauksza | Ktérzysmy serca swoje jedli i krew swoja pili”

Mozna chyba stwierdzi¢, iz Szymborska jako »poetka ciata” mimo narzekan
na zawodng naturg cielesnosci w istocie ma don, cho¢ nie pozbawione ironicznego
dystansu, wylacznie przyjazne uczucia. Wyroste z ewolucji stabe, rozczarowujace,
pojedyncze cialo ,nieprzemienne w nic” czyni na nowo zréznicowanym, wielopo-
staciowym, pociggajacym. W poszukiwaniu tej niepowtarzalnosci poetka z hob-
bystycznym zapalem odbywa rozmaite wedrowki w czasie 1 przestrzeni, a rzetelne
analizy odnalezionych $wiadectw przynoszg wymierne rezultaty — jej poezja przy-
pomina bogatg galeri¢ osobliwosci, w ktorej obok anatomicznych modeli, zakon-
serwowanych preparatow, znalez¢ mozna wizerunki ciata cierpigcego, kulturowo
uwikianego. Wnikanie w miazsz ciala poprzez p¢knigcia oston kulturowych jest
proba dotarcia do rdzenia cztowieczefistwal0. W poezji Szymborskiej ucieles$nio-
na persona pozostajaca zwykle w postawie skulonej, embrionalnej, gotujaca si¢ do
przyjecia kolejnego ciosu, jawi si¢ jako wewnetrznie rozdarta, bezbronna, prze-
peiniona tgsknota do powrotu w »,obronng ciemnosc” (Powroty, WW, s. 20).

Cielesnos¢, ktorej niniejsze studium czesciowo jedynie oddaje ztozonos$¢, po-
zwala dostrzec w pisarstwie Noblistki obraz swiata naznaczonego zniszczeniem.
Tak jak zrdéznicowana jest w swej istocie soma, tak réoznorodna wydaje si¢ poezja,
ktorej »znaki szczegodlne / to zachwyt 1 rozpacz” (Niebo, KP, s. 5).
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“We Who Have Eaten our Hearts and Drunk our Blood.”
Carnality in Wistawa Szymborska’s Output

An attempt at outlining a corporeality concept inherent in Wistawa Szymborska's poetic
works and feature articles, this essay deals with defective human body that is straitened as
part of the evolutionary process; it is juxtaposed with an animal body of limitless opportunities.
Effects of stigmatising corporeality with signs of cultural belonging and mechanisms of exclusion
of bodies unable to become part of generally accepted standards are discussed. At last, an
opportunity is shown for transgressing the dualist cognitive model through affirmation of
carnality as such; with all its drawbacks, it most fully corresponds with the imperfect human
being.

10 Por. D. Szczukowski Tadeusz Rézewics wobec niewyrazalnego, Universitas, Krakow
2008, s. 59.
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