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W 1921 r. bylo w Polsce 8 943 tys. ha laséw, co stanowito 23% powierzch-
ni kraju. Stopien zalesienia poszczegdlnych wojewédztw byt bardzo zréz-
nicowany. Duze powierzchnie lesne wystepowaly w wojewodztwach: sta-
nistawowskim, poleskim, pomorskim, bialostockim i w nowogrodzkim.
W wymienionych wojewoddztwach lasy zajmowaly od 24% do 34% po-
wierzchni ogélnej. Z kolei skromna lesisto$cia charakteryzowaty sie woje-
wodztwa: tédzkie, tarnopolskie i warszawskie, gdzie lasy zajmowaly od
11,4% do 14,6% ich obszaru!l.

W latach dwudziestych, w mniejszym stopniu i w nastepnym dziesie-
cioleciu, nastepowal proces wylesienia kraju. Dokladne ustalenie jego
skali jest bardzo trudne z uwagi na niedokladnosci w spisach i réznice
w nomenklaturze statystycznej. W duzej mierze wylesienie kraju bylo wy-
nikiem likwidacji drobnej wlasnosci lesnej, potrzeb ekonomicznych kra-
ju i wielkich wlascicieli ziemskich, ktérzy dokonywali duzych wyrebow
w celu zdobycia §rodkéw na odbudowe zniszczonych majatkéw i regula-
cje uchwalonych przez sejm w 1923 r. ustaw o daninie lasowej i nadzwy-
czajnym podatku majatkowym?. W praktyce ustawy te zapoczatkowaly
niekontrolowany wyrab laséw i stale przekroczenia dopuszczalnych eta-
tow rebnych. Kres temu niekorzystnemu procesowi polozyto dopiero roz-
porzadzenie prezydenta z 1927 r. Na jego mocy panstwowi inspektorzy
lesni i komisarze ochrony laséw mieli prawo kontrolowania prywatne;j
gospodarki le$nej i karania ztych uzytkownikéw laséw. Ponadto wilasci-
ciele laséw o powierzchni ponad 10 ha mieli obowiazek dokonywania za-
lesien i urzadzenia laséow wedlug planéw zatwierdzonych przez wladze
panstwowe3,

Dostosowanie sie prywatnych uzytkownikéw laséw do rozporzadze-
nia prezydenta trwalo kilka lat. W wielu przypadkach nie bylo ono do-
kiladnie respektowane i zwlaszcza witasciciele duzych potaci lesnych pod

! Maly Rocznik Statystyczny (dalej MRS), Warszawa 1939, s. 87; Statystyka Polski, t. 5:
Wielka wtasnosé rolna, Warszawa 1925, s. 1-2, 9; J. Miklaszewski, Lasy i lesnictwo w Pol-
sce, t. 1, Warszawa 1928, s. 75-79.

2 DzURP 1923, nr 87, poz. 676, nr 94, poz. 746, nr 105, poz. 823.

3 DzZURP 1927, nr 57, poz. 504; B. Nowacki, Ochrona laséw prywatnych w Polsce, Warsza-
wa 1936, s. 8-10.
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roznym pretekstami nadal dokonywali pokaznych wyrebow. Stad tez pre-
zydent w 1932 r. wydal kolejne rozporzadzenie, ktére jeszcze bardziej za-
ostrzylto sankcje za niewlasciwe uzytkowanie laséw i usprawnilo ich kon-
trole. Jednoczes$nie moca tego rozporzadzenia lasy ponizej 30 ha (na Kre-
sach Wschodnich ponizej 50 ha) zostaly zwolnione z obowiazku
gospodarowania wedlug planéw. Rozporzadzenie to zahamowalo nieko-
rzystne tendencje w gospodarce lesnej i wysokie wyreby zaczely ustepo-
wac miejsca racjonalnej eksploatacji lasow.

W latach kryzysu gospodarczego, przy spadku zapotrzebowania i cen
na drewno, wyreby potaci lesnych na ogét byly nizsze od dopuszczalnych
etatow. W sumie w latach 1931-1937 lasy w Polsce zmniejszyly sie
0 142 tys. haiw koncu 1937 r. liczyly okoto 8 623 tys. ha®.

Wedtug niepetnych danych w latach 1921-1937 catkowita powierzch-
nia laséw w Polsce zmniejszyla sie o 320 tys. ha, czyli o 3,6%. Nie byt to
ubytek duzy, gléwnie dzieki bardzo racjonalnej gospodarce laséw parn-
stwowych, ktore w tym okresie powiekszyly stan posiadania z 2 987 tys. ha
do 3 338 tys. ha’.

Na poczatku lat dwudziestych lasy w wiekszych gospodarstwach rol-
nych zajmowaly 38,3% powierzchni. Najwieksze prywatne kompleksy le-
sne polozone byly w wojewddztwach Iwowskim, poleskim, nowogrédz-
kim, slaskim i w lubelskim. W 1921 r. Alfred hr. Potocki z Lancuta po-
siadal 30 tys. ha lasé6w w powiatach bébreckim, przemyslanskim
i tancuckim, a Albrecht ks. Radziwilt mial 70 246 ha laséw podzielonych
na 5 ogromnych lesnictw: chominkowskie, deniskowickie, nieswieskie,
okinczyckie i Radziwillmonty®. Duze potacie lesne posiadali Leon ks. Ra-
dziwill, Janusz ks. Radziwill, Marek Malynski i Aleksander margrabia
Wielopolski”.

Na czolo prywatnych wtascicieli laséw wysunal si¢ Maurycy hr. Za-
moyski, ktorego majatek ordynacki w konicu 1918 r. liczyt 191 505 ha
powierzchni, w tym 143 880 ha polaci leSnych. Najwieksze lesnictwa w jego
majatku mialy wowczas obszary samodzielnych latyfundiéw. Lesnictwo
zamojskie liczylo 16 196 ha, tereszpolskie — 15 893 ha, janowskie —
15 256 ha, a kilka innych w granicach 10~12 tys. ha powierzchni®.

Celem niniejszego artykutu jest mozliwie peine i doktadne naswietle-
nie funkcjonowania gospodarki lesnej najwiekszego prywatnego majatku

4 MRS 1939, s. 87.
5 Rocznik statystyczny Rzeczypospolitej Polskiej, Warszawa 1924, s. 45; MRS 1939, s. 87.

6 Nacyanal ny Arhiu Respubliki Belarus® w Minsku (cyt. NARB), fond. 694 (Kniaza Radzi-
villy), opis. 2, sprava 11151, s. 16-18; L'vivs 'ka naukova biblioteka im. V. Stefanika NAN
Ukraini (cyt. LNB), Arhiv Potockih iz Lancuta (cyt. A. Pot.) zbior 15; AGAD, Archiwum
Potockich z Lancuta (cyt. APL) 563, s. 1-2.

7 llustrowana Encyklopedia Trzaski, Everta i Michalskiego, red. S. Lam, t. 3, Warszawa
1927, s. 991; W. Roszkowski, Lista najwiekszych wiascicieli ziemskich w Polsce w 1922 r.,
PH 64, 1983, z. 2, s. 283-299.

8 Archiwum Panstwowe w Lublinie (cyt. APL), Archiwum Ordynacji Zamojskiej (cyt. AOZ)
17138, Ogblne zestawienie powierzchni lesnictw; Z. Zobczynski, ,Przemyst drzewny ordy-
nacji zamojskiej ze szczegélnym uwzglednieniem wykorzystania surowca i zuzytkowania
odpad6w”, praca dypl. w Bibliotece SGGW, Warszawa 1936, s. 2-10.
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ziemskiego Drugiej Rzeczypospolitej. Oczywiscie nie wszystkie zagadnie-
nia udato sie przedstawic¢ w sposdb wyczerpujacy. Wiele z podniesionych
kwestii wymaga dalszych badan.

[.Ogélna charakterystyka lasow

Lasy ordynacji zamojskiej polozone byl w 7 powiatach. W roku 1924/
1925 w bilgorajskim zajmowaty 58 019 ha, w zamojskim — 38 528 ha,
w janowskim — 28 759 ha, krasnostawskim — 7 068 ha, w tomaszow-
skim — 5 789 ha, w hrubieszowskim — 3 515 ha, a w jarostawskim —
463 ha. Znajdowaly sie¢ w nich 1 142 budynki, w tym 248 mieszkalnych,
868 gospodarczych i 26 przemystowych, o ogélnej wartosci 3 872 655 z1°.

Wszystkie obszary lesne ordynacji podzielone byly na 15 zréznicowa-
nych lesnictw, a te na rewiry lesne. Liczba ich uzalezniona byla od po-
wierzchni lesnictwa, wystepujacych w nim nieuzytkoéw, tak i pastwisk.
Lesnictwo zamojskie w 1925 r. sktadalo sie z 11 rewiréw: Debowiec, Ka-
mienna, Karolowka, Karp, Panska Dolina, Rozdoly, Sulmice, Wirkowice,
Zalesie i Zabytow, a krasnickie z 5 rewirow: Buczyna, Niziny, Plebaniec,
Rusin i Splawy!®. Kazdy rewir podzielony byl na mniejsze jednostki go-
spodarcze zwane obrebami. Ich ogélna liczba réwniez byla znaczna. Naj-
mniejszymi jednostkami byly pododdziaty lesne i nielesne. Podzial ten nie
odbiegal od ogdlnie stosowanych i byl identyczny z tym, jaki istnial w la-
sach ordynacji taricuckiej i nieswieskiej!!.

W drzewostanie ordynacji zamojskiej dominowatly lasy iglaste. W nad-
leSnictwie Szczebrzeszyn sosna stanowita 97% wszystkich drzew, w krze-
szowskim — 80%, w janowskim — 75%, w lipskim i osuchowskim po
70%, a w tereszpolskim i tomaszowskim po 60%. W lesnictwie Kosobudy
buk zajmowal 20% powierzchni, w tomaszowskim dab 15%, a olsza 10%.
W strzeleckim lasy debowe stanowily 30%, a drugie tyle brzozowe, grabo-
we i olszowe. W lipskim debina zajmowata 10%, natomiast grab i lipa
20% powierzchni'?.

Wszystkie potacie lesne ordynacji stanowily dobra baze wielu gatlezi
przemyshu. W 1925 r. zajmowaly 142 144 ha powierzchni i stanowily 75,6%
jej obszaru. W poréwnaniu do innych ordynacji byl to odsetek wysoki.
Przyktadowo lasy w ordynacji chroberskiej A. Wielopolskiego zajmowaty
57,6%, w poturzyckiej 54,6%, w skalskiej polozonej w wojewddztwie tar-
nopolskim 42,7%, w przeworskiej — 35,1%, w smoguleckiej — 33,3%
a w Kazimierzy Wielkiej tylko 2,2%!3.

Powaznym problemem dla laséw prywatnych i panstwowych byly cze-
ste kradzieze drewna. Defraudacje lesne przybraly na sile szczegdlnie

9 APL, AOZ 17152, Bilans lesnictw.
10 APL, AOZ 17078, s. 53.

11 AGAD, APL 563, s. 1-2; APL, AOZ 17139, 17144, Bilanse ogdlne; NARB, f. 694, op. 2,
sp. 7165, s. 45-50.

12 APL, AOZ 17144; Z. Zobczynski, op. cit., s. 2-10.

13 APL, AOZ 17438; M. Kozaczka, Gospodarka ordynacji rodowych w Polsce 1918-1939,
Rzeszow 1996, s. 35, 128.
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w latach pierwszej wojny i po jej zakonczeniu. Bardzo napieta sytuacja
wytworzyta sie w tym czasie na Lubelszczyznie, gdzie chtopi masowo wy-
cinali lasy M. Zamoyskiego i innych wielkich wlascicieli ziemskich. Swo-
je prawa do lasow chlopi najczesciej motywowali nieuregulowana kwe-
stig serwitutéw. Czesto tez kradzieze drewna dokonywane byly w maje-
stacie prawa. Tak bylo na przyktad w lesnictwie Osuchy, gdzie chlopi
mieli zwyczajowo zagwarantowane prawo do suchych drzew i galezi o gru-
bosci do 33 cm. Pod tym pretekstem czesto wywozili drzewa pochodzace
z powalow!?,

Czynnikoéw sprzyjajacych wykroczeniom lesnym bylo wiele. Niektére
odnotowane zostaly w protokole narady pracownikéw lesnych ordynacji,
ktéra odbyla sie w dniach 15-16 grudnia 1923 r. Stwierdzono w nim, ze
glownymi powodami kradziezy drewna sa ,miekko$¢ prawa, staba dzia-
lalnos¢ sadéw i brak nalezytej egzekucji, amnestie, dewaluacja nalezno$é
zasadzonych za defraudacje, niskie uposazenia i nieuzbrojenie stuzby le-
$nej, a stad mala odpornosé i lekcewazenie obowiazkow i czesta przewaga
fizyczna defraudantow nad stuzba lesng”’s.

W nastepnych latach, mimo uzbrojenia stuzby lesnej i poprawy wa-
runkéw bytowych, sytuacja nie ulegla zmianie. Kradzieze drewna stano-
wity nadal powazny problem. Pewna poprawa w tym zakresie nastapila
dopiero po likwidacji serwitutéw i budowie rowéw oddzielajacych lasy or-
dynackie od ziem chtopskich. Ukréceniu ulegly kradzieze, ale nie klusow-
nictwo. W 1937 r. naczelnik wydzialu laséw Jézef Potocki w pismie do
plenipotenta ordynacji Stanistawa Debczynskiego pisal: ,klusownictwo
i wnykarstwo wymagalo i wymaga w dalszym ciagu bardzo troskliwej opie-
ki, nie jest bowiem wytepione, czego dowodem sa fantastyczne ilo$ci zbie-
ranych drutéw wnykarskich, a w ostatnim roku kilka przypadkéw ciez-
kiego postrzelenia gajowych przez klusownikéw”!6.

Prowadzenie racjonalnej gospodarki lesnej powaznie utrudnialy se-
kwestry drewna i wspomniane serwituty. Z tytulu zaleglych podatkow
urzedy skarbowe czesto nakladaly sekwestry na drewno dobyte w le$nic-
twie zamojskim i szczebrzeszynskim. Nie mogac wyegzekwowaé nawet
czesci zalegltych podatkéw, przeprowadzaly niekiedy licytacyjna sprzedaz
zajetego drewna!”.

W 1925 r. osoby uprawnione miaty prawo do poboru z laséow ordyna-
cji 64 140 m® drewna i wypasu w ich obrebie 56 701 szt. zwierzat domo-
wych. Obciazenia te zdaniem zarzadu przekraczaty mozliwosci ordynacji
i nie mogly by¢ w peini realizowane. Aby zmniejszy¢ ich liczbe, zarzad
wprowadzil szereg utrudnien. Osoby uprawnione mogly wywozi¢ drewno

14 APL, AOZ 11438, s. 8-15; W. Kuszyk, Wrzenie rewolucyjne na wsi w latach 1917-1919,
Warszawa 1957, s. 150-151; W. Stankiewicz, Konflikty spoteczne na wsi polskiej 1918-
1920, Warszawa 1963, s. 52-60.

15 APL, AOZ 11438, Protokél obrad nadlesniczych i inspektoréw laséw odbytych 15-16
XII 1923.

16 APL, AOZ 17162, Klucz zwierzyniecki 1937/1938.

17 APL, AOZ 17259, 17284; AAN, Ministerstwo Skarbu 5844, Warunki gospodarcze i sytu-
acja finansowa ordynacji zamojskiej w ostatnich latach.
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z lasu jedynie w okreslonych dniach, a zagubienie asygnaty lub niewy-
wiezienie drewna w terminie réwnoznaczne bylo z utrata do niego prawa.
Czesto tez stuzba lesna nie uznawata uprawnien serwitutantow!s.

Do regulacji serwitutéow dazyta przede wszystkim ordynacja, kwestia
zainteresowani byli tez niektérzy chlopi, ktorzy nie mogli rozporzadzac
naleznym obszarem ziemi. Do 1927 r. regulacja stuzebnosci w ordynacji
przebiegala opornie. W 1921 r. jej zarzad zawart umowy regulacyjne tylko
z 203 gospodarstwami, w nastepnym roku z 403, a w kolejnym roku z 871.
W 1924 r. sprawy te uregulowane zostaly z 389 gospodarstwami, a w dwaéch
kolejnych latach z 3 01819,

Na dalsze postepowanie regulacyjne niekorzystnie wptynely dekrety
prezydenckie z 1927 r. Podwyzszaly one rekompensaty za znoszone stu-
zebnosci i obok postepowania dobrowolnego wprowadzaly przymusowe
znoszenie serwitutow??, Wykorzystujac te postanowienia, wloscianie ma-
sowo zaczeli zrywacé zawarte juz umowy i zada¢ wyzszych rekompensat.
Pojawili sie tez nowi uprawnieni, ktérzy wraz z innymi przystapili do bez-
prawnej eksploatacji lasow ordynackich. Sytuacja ta wydatnie pogorszyta
i tak juz nie najlepsze stosunki miedzy ordynacja a ludnoscia wiejska.

Mimo licznych przeszkod regulacja serwitutow w ordynacji postepo-
wala naprzod gléwnie za sprawg powotanego w 1927 r. Urzedu Komisarza
Stuzebnosciowego i Delegata Ministerstwa Reform Rolnych. Do 1933 r.
w powiatach: bilgorajskim, janowskim, krasnostawskim, tomaszowskim
i zamojskim stuzebnosci lesne i pastwiskowe uregulowane zostaly z 5 200
osadami, a tylko lesne z 1 310 gospodarstwami. Ogélem w latach 1920-
1932 osoby uprawnione otrzymaly z ordynacji za zniesione serwituty
76 607 ha. Obszar ten w 12,7% skladal sie z ziemi ornej, lasy i grunty
polesne stanowily 66,8%, pastwiska — 3,4%, laki — 2,8%, a nieuzytki
i inne ziemie 14,3%?2!.

W roku 1932/1933 wydatki serwitutowe ordynacji z lesnictw: Janow,
Kocudza, Kosobudy i Lipa wynosily juz tylko 2 764 zt. Budzet na rok 1934/
1935 przewidywal wydanie z ordynacji 13 158 m3 drewna na deputaty,
serwituty i inne Swiadczenia. W nastepnym roku pozostale stuzebnosci
zostaly zniesione, nie zmienily sie natomiast defraudacje lesne??.

Regulacja serwitutéw przyczynila sie do uporzadkowania spraw wia-
snosciowych ordynacji. Przekazana uprawnionym osobom ziemia stano-
wila okoto 40% jej obszaru i 12% wszystkich ziem oddanych w Polsce
miedzywojennej za zlikwidowane stuzebnosci. Zmiany obszaru poszcze-
golnych lesnictw przedstawia tabela 1.

18 APL, AOZ 17138, 17252; A. Koprukowniak, Likwidacja serwitutéw w ordynacji zamoj-
skiej (1920-1932), ,Rocznik Lubelski”, t. 3, 1963, s. 230-238; Z. Wroblewski, ,Serwituty
jako przeszkoda do racjonalnej gospodarki lesnej w lasach ordynacji zamojskiej”, praca
dypl. w Bibliotece SGGW, Warszawa 1930, s. 5-12.

19 APL, AOZ 17388, s. 1-2.

20 DzURP 1926, nr 10, poz. 74, 75.

21 A. Koprukowniak, op. cit., s. 237-240.
22 APL, AOZ 17159, Budzet 1934/1935.
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Tabela 1. Lesnictwa ordynacji zamojskiej w latach 1926-1935 (w ha)

Nazwa 1926 1931 1933 1934 1935

Janoéw 13 236 8 580 8 578 8 556 8 532
Jozefow 12 879 9490 7 257 7 257 6 891
Kocudza 13 058 9 760 7 963 7 942 7 875
Kosobudy 7 821 5043 5042 5778 4 968
Krzesz 8471 4612 6 407 6 307 5936
Krasnik 7 529 5165 5157 4 284 4414
Lipa 13 076 6 679 6678 6 670 6 670
Osuchy 4 850 2285 4 965 4 945 4 946
Piskorowice 463 463 463 463 463
Strzelce 3268 3515 3515 3401 133
Szczebrzeszyn 7221 5791 5790 5763 5485
Tereszpol 13 326 8 102 7715 7702 7674
Tomaszow 5884 3 085 2987 2 845 132
Turobin 8 163 2521 2487 2145 754
Zamos§é 10774 4 449 4 449 607 517
Ogotem 130019 79 540 79 453 74 665 63 390

Zrodto: APL, AOZ 17150,17153, 17157, 17171, Bilanse lesnictw. Zesta-
wienia powierzchni leSnych. Rachunki strat i zyskow lesnictw ordynacji
zamojskiej. Ksiega adresowa Polski (wraz z W.M. Gdariskiem dla handlu, prze-
myst, rzemiosta i rolnictwa), Warszawa 1928, s. 1090, 1113, 1116, 1327;
Z. Zobczynski, op. cit., s. 2-10.

Likwidacja serwitutow rozwiazata wiele spornych kwestii, zmniejszy-
la napiecia na linii dwér-ludnosc¢ wiejska, lesnictwa mogtly prowadzic¢ bar-
dziej racjonalng gospodarke. Zniesienie stuzebnos$ci nie zahamowalo jed-
nak dalszego kurczenia sie ordynacji. W latach 1934-1936 Panstwowy
Bank Rolny (dalej: PBR) za zalegle podatki przejal 23 500 ha jej ziemi,
w tym kilka tysiecy ha laséw i niektére zaklady przemyslowe?3. Lesnictwa
ordynackie nadal zmniejszaly sie i w potowie 1939 r. zajmowaly juz tylko
56 199 ha?*. Lacznie w latach 1918-1939 lasy ordynacji zamojskiej zmniej-
szyly sie 0 87 681 ha, co stanowilo 61% stanu poczatkowego. Odlaczenie
tak pokaznych obszaréw powaznie ostabilo jej mozliwosci produkcyjne.

23 APL, AOZ 17078, s. 73.

24 APL, AOZ 12963, Bilans 1938/39, AOZ 18145, Protoké!l zjazdu nadlesniczych ordyna-
cji zamojskiej 27 III 1940.
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II. Organizacja administracji lesnej

Duze polacie lesne ordynacji wymagaty zatrudnienia licznej rzeszy pra-
cownikéw fizycznych i umystowych. Przez caly analizowany okres jej go-
spodarka lesna kierowal wydzial lesny wchodzacy w sktad zarzadu gtow-
nego z siedzibg w Zwierzyncu. W wydziale leSnym na state zatrudnionych
byto 30 — 35 pracownikéw odpowiedzialnych za dzialalnosé 8 sekcji: ad-
ministracyjnej, budowlanej, eksploatacyjnej, ochrony laséw, serwituto-
wej, technicznej, rachuby i rachunkowo$ci?S. Na czele wydziatu lasow stat
naczelnik. Funkcje te w latach 1918-1925 peinil Wiladystaw Pruffer, do
polowy 1934 r. J. Potocki, a do 1945 r. Stanistaw Kostecki?®.

Naczelnicy laséw Scisle wspolpracowali z inspektorami: Janem Szmid-
tem, Lucjanem Matkowskim, Tomaszem Kietlinskim i zarzadcami le$nictw.
Funkcje te przez wiele lat pelnili: w le$nictwie Janéw — Ksawery Wro-
blewski, Jozefow — Zdzistaw Wréoblewski, Kocudza — Michat Osiecimski,
Kosobudy — Wtadystaw Otto, Krzeszéw — Bogdan Danowski, Krasnik —
Aleksander Kolatorowicz, Lipa — Antoni Sadlowski, Osuchy — Kazimierz
Pozerski, Strzelce — Bolestaw Michalik, Szczebrzeszyn — Klemens Ma-
zurkiewicz, Tereszpol — Stanistaw Szymanski, Tomaszow — Paulin Mia-
zga, Turobin — Cezary Sierpinski?’.

Zarzadcy lesnictw odpowiadali za stan podleglych im laséw, organi-
zacje pracy, prowadzenie biezacych rozliczen i ksiegowosci. Wspélnie z na-
czelnikiem i pracownikami wydziatu laséw decydowali o liczbie stalych
1 sezonowych pracownikow, wielkosci wyrebow, zalesien, pracach porzad-
kowych i regulacji serwitutow. W przypadku niewtasciwego wypelniania
obowiazkow mogli otrzymac upomnienie, nagane, przeniesienie na nizsze
stanowisko pracy, a w dalszej kolejnosci zwolnienie z pracy.

Zarzadcom lesnictw podlegali lesni, pisarze, nadgajowi, gajowi i inni
pracownicy. Ich liczba zalezala od obszaru lesnictwa, stanu zagospodaro-
wania rewiréw, zobowiazan serwitutowych i eksploatacji. W koncu 1922 r.
we wszystkich lesnictwach ordynacji zatrudnionych byto 15 lesniczych,
14 pisarzy, 49 lesnych, 55 nadgajowych, 59 szlakowych, 485 gajowych,
9 starszych i 12 mlodszych brakarzy. W sumie bezposrednio w lasach
ordynacji zatrudnionych byto wowczas 698 stalych pracownikow, a w wy-
dziale laséw 35, gléwnie na stanowiskach administracyjnych?®.

Uposazenia naczelnikéw, inspektorow i zarzadcéw lesnictw byly bar-
dzo zroznicowane. Roczne wynagrodzenie brutto naczelnika lasow wyno-
sito 16 500 z! i sktadato sie z pensji wielkosci 13 200 zt oraz deputatow
wynoszacych okolo 3 300 zl. Z kolei inspektorzy laséw rocznie otrzymy-
wali brutto po okolo 9 tys. zl, w tym naturalia stanowily 2 500 zl. Jeszcze
nizsze uposazenia mieli zarzadcy lesnictw, ktérych wynagrodzenia skta-
daly sie z pensji 7 800 zi, 10 ha ziemi i 90 m.p. drewna?°.

25 APL, AOZ 5403, Zestawienie porownawcze ilosci urzednikéw, AOZ 11438, s. 12-16.
26 APL, AOZ 11440; Biblioteka KUL, rkp. 812, s. 138-140.

27 APL, AOZ 11438, 17681, Protokoly zjazdu nadlesniczych ordynacji zamojskiej 15-16
XIi{ 1923 i 7-8 X 1935.

28 APL, AOZ 5387, s. 1-4, AOZ 5403, Zestawienie poréwnawcze ilosci urzednikow.
29 APL, AOZ 11440, s. 1-4, AOZ 17702, s. 2-8.
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Mimo duzego zroznicowania byly to niewatpliwie uposazenia wysokie
i odbiegajace od zarobkéw innych pracownikéw. Srednie wynagrodzenia
brutto leSnych wynosily bowiem 2 880 zi, 5,6 ha ziemi i 60 m.p. drewna.
Jeszcze nizsze uposazenia mieli pisarze — okolo 2 tys. zl, 36 m.p. drewna
i 5 ha ziemi — oraz praktykanci, ktorych roczne zarobki brutto wynosity
1200 zti 12 m.p. drewna. Zdecydowanie nizsze wynagrodzenia pobierali
gajowi, ktérzy dzielili sie¢ na dwie grupy. Gajowi z dlugimi stazami pracy
zaliczani byli do pierwszej grupy i rocznie otrzymywali brutto 540 zi,
18 m.p. drewna i 5 ha ziemi uprawnej. Pozostali, zaliczani do drugiej
kategorii, rocznie otrzymywali tylko 360 zt i 18 m.p. drewna. Wszyscy
stali pracownicy lesni ordynacji mieli prawo do bezptatnego mieszkania3°.

Oprécz statych pracownikéw w lasach zatrudniani byli, zwlaszcza
w porach jesienno-zimowych, robotnicy sezonowi. Realizowali oni wyre-
by, prowadzili obrobke drewna i jego transport. Czesto zatrudniani byli
w systemie akordowym.

Utrzymanie licznej rzeszy statych i sezonowych pracownikéw leSnych
bylo bardzo kosztowne. Tylko na utrzymanie stalych pracownikéw lesnych
zarzad ordynacji w 1922 r. wydal 139 248 tys. marek polskich, w roku
1926/1927 — 926 732 zt, a w roku 1930/1931 — 358 022 z}3!.

W roku 1933 tylko 2,1% pracownikéw zatrudnionych w lasach pry-
watnych posiadato wyksztalcenie wyzsze, 3,3% legitymowatlo sie wyksztal-
ceniem Srednim, a 6,1% powszechnym. Najlepsza sytuacja pod tym wzgle-
dem istniala w wojewddztwach potudniowych. Z zachowanych materia-
low zrodlowych nie sposob dokladnie okresli¢ poziom wyksztalcenia
licznego personelu lesnego ordynacji. Przy nazwiskach lesniczych, lesnych,
gajowych i innych pracownikéw rzadko podawano dane odnoszace sie do
ich wyksztalcenia. Z nielicznych przekazéw wynika jednak, ze na stano-
wiskach lesniczych, lesnych i pisarzy zarzad ordynacji zatrudnial niemal
wylacznie osoby posiadajace wyksztalcenie srednie, a gajowi musieli po-
siada¢ wyksztalcenie powszechne i kilkunastoletni staz pracy. Przyjmu-
jac taka podstawe, mozna sadzié¢, ze personel lesny ordynacji odznaczat
sie lepszym poziomem wyksztalcenia i przygotowania zawodowego anizeli
0go6l pracownikéw zatrudnionych w lasach prywatnych32.

Stopniowe zmniejszanie powierzchni lesnej ordynacji, zwiazane z li-
kwidacja serwitutow i przejeciem przez PBR niektorych terendéw, bezpo-
Srednio oddzialywalo na ogélna liczbe pracownikow. W koncu 1935 r. we
wszystkich le§nictwach ordynacji pracowalo 15 lesniczych, 14 pisarzy,
57 nadgajowych, szlakowych i brakarzy oraz 223 gajowych, z ktérych 114
mieszkalo w budynkach ordynackich, a pozostatym wydzial laséw wynaj-
mowal mieszkania33.

Prawie wszyscy pracownicy lesni ordynacji odznaczali sie dlugimi sta-
zami pracy. Zmiany na stanowiskach lesniczych, le$nych, pisarzy, a na-

30 APL, AOZ 17702, s. 2-8.

31 APL, AOZ 5384, s. 1-4, AOZ 17146, AOZ 17154, Bilanse lesnictw.
32 APL, AOZ 17146, 17154; ,Las Polski” 1938, nr 1, s. 34-36.

33 APL, AOZ 17681, s. 35.
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wet gajowych byly nieliczne i najczesciej zwiazane z wyjazdem pracowni-
ka w inny region kraju lub za granice i ze znalezieniem innej, wyzej opla-
canej pracy. Poza wymienionymi osobami w 1929 r. dlugimi stazami pra-
cy w gospodarce lesnej ordynacji odznaczali sie: Jozef Grochowicz — 23
lata pracy, Jozef Gora — 26 lat, Jan Wasilik — 28 lat, Antoni Sulowski —
30 lat, Gracjan Dabrowski — 39 lat i Jan Wandycz — 42 lata pracy®*.

III. Eksploatacja lasow

Uzytkowanie laséw ordynacji uzaleznione byto od wielu czynnikéw, w tym
od wspomnianych ustaw oraz rozporzadzen, zapotrzebowania na gotow-
ke, koniunktury gospodarczej, stanu i wieku przestrzeni leSnych. Wyre-
bowi w pierwszej kolejnosci podlegal drzewostan stuletni, w dalszej osiem-
dziesiecioletni. Wyreby dzielily si¢ na planowe i pozaplanowe. Do tego
dochodzily trzebieze obliczane przez wydzial laséw na kilkanascie tysiecy
metrow szesciennych w ciagu roku.

Racjonalna eksploatacja lasow powinna polega¢ na réwnowazeniu
wyrebéw z przyrostem masy drzewnej. W przeciwnym przypadku mamy
do czynienia z uszczupleniem kapitatu, zwlaszcza gdy nowe zalesienia sg
realizowane w skromnym zakresie.

W skali kraju roczny przyrost masy drzewnej w 1923 r. oceniano na
2,39 m3/ha powierzchni lesnej, przy czym lasy wiekszych wlascicieli ziem-
skich s$rednio notowaly przyrosty wynoszace 2,44 m3/ha. Najwyzsze wskaz-
niki notowano w wojewdédztwach poludniowych, gdzie roczne przyrosty
masy drzewnej w lasach wielkich wtascicieli ziemskich wynosity
3,62 m3/ha. W lasach ordynacji zamojskiej przecietny przyrost masy
drzewnej w skali roku byl nieco wyzszy od s$redniej krajowej i wynosit
2,6 m3/ha3>,

W 1923 r. wedlug Komisji Ankietowej wtasciwa powierzchnia bedaca
pod uprawa lesna i produkujaca surowiec drzewny zajmowata 19,8% ob-
szaru kraju. W omawianym majgtku powierzchnia produkcyjna zajmo-
wala okolo 82% ogdlnego obszaru laséw. Przyjmujac taka podstawe, mo-
zemy obliczy¢, ze w roku 1918/1919 uzytkowa powierzchnia lesna ordy-
nacji wynosila okolo 117 980 ha, a osiem lat p6zniej 116 558 ha. W roku
1928/1929 powierzchnia ta wynosita 67 031 ha, dwa lata pdzniej
65 222 ha, wroku 1933/1934 — 61 225 ha, a w roku 1937/1938 — oko-
lo 46 000 ha. Dopuszczalny wyrab w roku 1918/1919 winien wiec wyno-
si¢ 306 748 m®, w roku 1922/1923 — 305 560 m3, a trzy lata pozniej
303 050 m® drewna. W roku 1928/1929 normatywny etat rebny liczyt
174 280 m?3, dwa lata pdzniej 169 392 m3, w roku 1934/1935 —
159 185 m?, a w roku 1937/1938 — 119 600 m3. Rzeczywiste wyreby
znacznie jednak przekraczaly przyrosty masy drzewnej. Potrzeby zwiaza-
ne z odbudowa majatku ze zniszczen wojennych, regulacjg narastajacych
oplat podatkowych, serwitutéw i utrzymaniem licznej rzeszy pracowni-

3% APL, AOZ 17427, Sprawy sluzby lesne;j.

35 APL, AOZ 17150, 17157, Bilanse wydzialu laséw; W. Roszkowski, Gospodarcza rola
wiekszej prywatnej wiasnosci ziemskiej w Polsce 1918-1939, Warszawa 1986, s. 212-213;
Z. Zobczynski, op. cit., s. 2-10.
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kow wymuszaly zwiekszonag eksploatacje potaci lesnych. W sumie rzeczy-
wiste wyreby w ordynacji w roku 1918/1919 wynosily 491 179 m3, w ro-
ku 1922/1923 — 478 284 m?, a w roku 1926/1927 — 410 582 m3. Nato-
miast w roku 1928/1929 ogélny wyrab wynosit 420 229 m3, dwa lata p6z-
niej 373 676 m3, w roku 1933/1934 az 585 173 m®, a w roku 1937/1938
— 200272 m? drewna. Na podstawie przytoczonych danych mozemy
stwierdzi¢, ze rzeczywiste wyreby w ordynacji byly znacznie wyzsze od
przyrostu masy drzewnej i przykladowo w roku 1918/1919 przewyzszaly
dopuszczalng granice o 60%, w roku 1922/1923 o 56%, a w roku
1926/1927 o 35%. W dalszych latach dopuszczalne etaty rebne nadal
byly przekraczane i przykladowo w roku 1928/1929 byty wyzsze od nor-
matywnych o 141%, w roku 1930/1931 o 120%, a w roku 1937/1938
0 69%3.

Nadmierne wyreby w lasach ustaly dopiero po wprowadzeniu Scistej
kontroli panstwowej i spadku cen na drewno. Wysoka eksploatacja na-
wet duzych potaci leSnych stawata sie coraz mniej rentowna. W latach
1929-1935 ceny kio6d sosnowych spadly prawie czterokrotnie, a desek
sosnowych ze 110 zt za m3 do 30 zl, czyli o 72,7%. Jezeli przyja¢ ceny
z 1928 r. za 100%, to przecietne ceny drewna do 1935 r. spadty do 40%,
a przemyslowych débr konsumpcyjnych do 65%. Stosunkowo najmniej
spadly ceny materialéw opatlowych — z 43,6 zl za m® w 1928 r. do 36,3 zl
w 1935 r.%7

Jak w innych majatkach, tak i w ordynacji dominowali stali nabywcy
drewna. Nabywali przewaznie wieksze partie drzew juz wycietych lub do
eksploatacji. Dlugoletnim odbiorca drewna byla Zamojska Spoétka Prze-
mystu Drzewnego. W 1921 r. Wydzial Zaopatrzenia Urzedu Miejskiego
w Warszawie zakupit 6 405 m® drewna. Dwa lata p6zniej Miejskie Zakla-
dy Zaopatrzenia w Warszawie zakupity 12 197 m® drewna za 96 tys. zl.
Przez kilka lat eksploatacje laséw ordynacji prowadzily: Polsko-Szwajcar-
ska Spotka Drzewna, Slasko-Szwajcarska Spotka Drzewna, Zachodnie
Towarzystwo dla Eksportu Drewna oraz ,Drzewo i Opal”, ,Wolyn-Dab”,
,Roblas”, ,Gips Honthandel” ,Gips Timber”, ,Lodag”, ,tada”, ,Silvana”,
,Dawid Gordon” i ,Silberberg i Lindenbaum”38.

Wsréd indywidualnych nabywcow dominowali Zydzi. Przyktadowo
w 1925 r. Salomon Freiskiel zakupil wyreby za 4 353 dolary, Abraham
Grunapel za 3 775 dol., Abraham Harmain za 4 339 dol., a Henigbaumem
z Bilgoraja za 2 080 dol. W nastepnym roku Meszko Boim za 11 731 zl
zakupil wyreby w le$nictwie piskorowickim, Jan Kogut i Rajmund Frank
z Rawy Ruskiej nabyli wyreby za 3 081 dol., a Icek Goldberg z Dubienki
i Nasym Rafalowicz z Lublina w lesnictwie Strzelce kupili ciecie za
31 500 dol. W tym samym roku Salomon Frenkel z Jézefowa w leSnictwie

36 APL, AOZ 17141, 17145, 17150, 17247, Bilanse le$nictw i budzety wydzialu laséw,

37 W. Bobinski, Zagadnienia lesne i drzewne w Polsce, Warszawa 1937, s. 155-156; MRS
1936, s. 299.

38 APL, AOZ 11439, 11441, AOZ 17148, Wyjasnienia do protokolu rewizji ksiag buchalte-
ryjnych ordynacji zamojskiej za 1928, 1929, 1930, 1931, 1932 r.,, AOZ 18145a, s. 26-30,
35.
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Tabela 2. Eksploatacja laséw ordynacji w latach 1928-1935

1928/ 1930/ 1932/ 1933/ 1934/
Nazwa 1929 1931 1933 1934 1935
lesnictwa
Wyrab w m3

Janow 54 319 22 150 49 239 73 055 47 030
Jozefow 46 131 54 077 33 186 43 361 14 526
Kocudza 26 139 40 583 23 629 90 651 17 016
Kosobudy 22 951 42 220 69 551 35931 14 217
Krzeszow 22611 18 549 38 770 43 187 11 936
Krasnik 10 220 22 532 20776 30 560 10 100
Lipa 24 437 51 260 59 491 57 341 23 153
Osuchy 49 078 8177 34 599 38 585 15934
Piskorowice 2425 1079 6041 4 572 -

Strzelce 14 930 13 890 26 223 32 831 9 048
Szczebrzeszyn 31065 27171 28 255 34 346 14 645
Tereszpol 59 847 20 109 29 746 56 964 14 209
Tomaszow 18 606 17 884 16 868 27 532 25 005
Turobin 25378 9017 14 857 16 257 10 005
Zamosé 12 092 24 978 11 091 - -

Ogolem 420 229 373 676 462 322 585173 226 824

Zrédlo: APL, AOZ 17148, 17150, 17153, 17157, Bilanse le$nictw.

Kosobudy nabyl wyreby za 24 490 zl, a Zys Fittman w lesnictwie Turobin
za 10 655 zt. W innych latach obok wymienionych czesto pojawialy sie
nazwiska: Arona Fettera, Arona Frejberga, Adera Jodki, Chaima Harma-
na, Emiliana Lagodziniskiego, Szyjmana Szyja i Goldbarda3®.

Drewno nabywaly rowniez zaklady przemystowe ordynacji: fabryka
wyrobéw drzewnych, browar w Zwierzyncu, cukrownia ,Klemensow”, tar-
taki w Dlugim Kacie, Korytkowie, Panskiej Dolinie, Strzelcach i w Zwie-
rzyncu*,

Dochodowos$¢ laséw ordynacji w poszczegdlnych okresach byla zréz-
nicowana. Tabela 2 zawiera dane dotyczace ilosci wyrabanego drzewa.
Pewna jego czes¢ przeznaczana byla na potrzeby wlasne, czesé przekazy-
wano na regulacje serwitutéw, zobowiazan wobec probostw rzymskoka-

3% APL, AOZ 11439, Akta laséw, AOZ 177709, 17710

40 APL, AOZ 17146, 17153, 17161, Bilans ogélny ordynacji zamojskiej; H. Mattawska,
Zwierzyniec, Zwierzyniec 1991, s, 200-221.
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Tabela 3. Dochody netto laséw ordynacji w latach 1922-1934

1922/ 1926/ 1928/ 1930/ 1932/ 1933/
Nazwa 1923 1927 1929 1931 1933 1934
lesnictwa w markach
pol. w zt

Janoéw 184 955 793| 206 814] 330191 -12768 77767 178 368
Jozefow 452 268 721| 347 108| 889 950 276997 96 967| 183 070
Kocudza -59 306 740 309 514| 141 842 247612 63 036 201 040
Kosobudy 258 873 139{ 685901| 230775 286 383% 174 052] 150 028
Krzeszow -116960 843| 112 147 39 323 70 590 52 169 48 220
Krasnik 241383 186 129 660f 125331 112071 46 524| 176 477
Lipa 248 364 059| 107 821] 381 339 360589 253928 332722
Osuchy 318 337 192| -45300] 586256 -28304] 125076/ 196 699
Piskorowice 71209 595 19 736 28 954 -9 304 20 085 10 523
Strzelce 11272447 165973| 133966 45396 104751 166116
Szczebrzeszyn| 319 208 140; 493 785 328991 193233 85766 140424
Tereszpol 512 352 038 83 193| 630 853 12 345 31974| 177 403
Tomaszéw 122 020 245] 324 760| 169 851 -3 744 34 483 120 280
Turobin 193 030 766 159 877|1 330361 275 668_ 84 234 78 215
Zamos¢ 40176 214) 170 125 36478 309 9185 -3 196 -

Ogolem 2797 183 952|3 271 114|5 384 461{2 136 682|1 247 616|2 159 585

Zrodlo: APL, AOZ 17142, 17148, 17150, 17153, 17157, Bilanse le$nictw.

tolickich i greckokatolickich, szkdl, szpitali i ochronek, czes¢ nie zawsze
znajdowala nabywcow. Stad tez dochody ze sprzedazy drewna zawsze byly
nizsze od wartos¢ wyrabanych potaci lesnych.

Zréznicowane byly rowniez zyski ze sprzedazy $ciéiki lesnej, grzybow,
jagod i zywicowania drzew. Pozyskanie zywicy moglo da¢ z 1 ha powierzchni
lesnej dodatkowy dochéd w wysokosci 200-300 zt w skali roku. Zywico-
wanie drzew w ordynacji rozpoczeto dos¢ pézno. Dopiero w 1935 r. na ten
cel w lesnictwie tereszpolskim przeznaczono 5,8 ha. W nastepnym roku
juz w 8 le$nictwach powierzchnia ta wynosila 249 ha, w 1937 r. — 446 ha,
a w nastepnym roku 665 ha. W 1935 r. pozyskano w ordynacji 2,5 tys. kg,
a w nastepnych latach 72 tys. i 180 tys. kg zywicy. Za rozwojem tego
kierunku gospodarowania szczegolnie opowiadal sie wydziat lesny i S. Szy-
manski, ktéry organizowal dla lesniczych spotkania poswiecone pozyski-
waniu zywicy i roli tego surowca w gospodarce kraju?*!.

41 APL, AOZ 17146, 17681, s. 73-76; ,Las Polski” 1938, nr 1, s. 34-36.
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Lasy stanowily gldwne bogactwo i zrodlo dochodéw ordynacji. Zyski
z ziem pozostajacych w dzierzawie oraz budynkoéw i zakladow znajduja-
cych sie na terenie kluczy godziszowskiego, ksiezpolskiego i zwierzyniec-
kiego byly wielokrotnie mniejsze i przykladowo w roku 1926/1927 wyno-
sily 647 536 zt, w roku 1931/1932 — 142 201 z}, a w roku 1938/1939
tylko 54 208 z1%2.

W latach dwudziestych XX w. zarzad ordynacji nie przykladal nalezy-
tej uwagi do odnawiania potaci lesnych i wtasciwego utrzymania potozo-
nych w ich obrebie zabudowan. Sytuacja ulegla zmianie po likwidacji ser-
witutow i oddzieleniu lasow ordynackich od witasnosci chlopskiej. W la-
tach 1933-1938 przy rocznym etacie cie¢ wynoszacym okolo 494 ha
zalesienia w roku 1933/1934 wynosity 1492 ha, w roku 1934/1935 —
1 728 ha, wroku 1935/1936 — 1 023 ha, a w nastepnych latach po okoto
1 000 ha. W tym okresie wyreby objely w sumie okoto 2 470 ha, a zalesie-
nia liczyty 6 243 ha. Wraz z cieciami ponadetatowymi ogolne wyreby w tych
latach byty znacznie mniejsze od powierzchni zalesionej*s.

Zarzad ordynacji zaczal rowniez przywiazywac duzo uwagi do powiek-
szania szkolek lesnych, budowy nowych rozsadnikéw i odnawiania struktur
leSnych. Zalesienia realizowane byly dwoma sposobami: za pomoca sa-
dzenia recznego i samosiewem. Przy sadzeniu recznym wprowadzano nowe
gatunki drzew: sosne pospolita, jodle, Swierk i klon. Juz w polowie 1935 r.
szkotki lesne ordynacji posiadaty kilkanascie milionéw sztuk sadzonek.
Najwiecej posiadaly ich szkoélki polozone w lesnictwach: Kocudza —
3,5 mln szt., Kosobudy — 2,7 mln, Janéw — 2,2 mln, Krzeszéw — 1,2 mln,
Strzelce — 1,2 mln, Tereszpol — 1 min i Szczebrzeszyn — 0,5 mln szt.**

W nastepnych latach bylo to wazne zadanie stuzby lesnej ordynac;i.
W ramach oddluzania wszystkie jej lesnictwa przekazaly w 1937 r. Woje-
wodzkiemu Urzedowi Ochrony Laséw w Lublinie 10 mln szt. sadzonek
i 120 tys. zl na ich zagospodarowanie. Na poczatku 1940 r. wszystkie
szkolki lesne ordynacji posiadaly 17 mln szt. sadzonek sosny, 2,7 min szt.
swierka, 1,6 mln szt. debu, 54 tys. szt. akacji, 15 tys. szt. jodly, 6 tys. szt.
jesiona i mniejsze ilosci innych sadzonek?S.

Po uregulowaniu ztozonej kwestii serwitutow wydziat lesny ordynacji
coraz wiecej uwagi przywiazywat takze do utrzymania budynkéw lesnych.
Na ten cel w roku 1935/1936 wydal 22 030 zl, a na nowe inwestycje
budowlane 75 800 zl. W ciagu kilku lat zamierzal wybudowac¢ 4 lesni-
czowki i 101 gajowek. Do konca 1937 r. przyjety plan nie zostat zrealizo-
wany — wybudowano tylko 1 lesniczowke, 56 gajowek, 2 budynki gospo-
darcze i 2 dla pisarzy lesnictw?®.

42 M. Kozaczka, op. cit., s. 185.
43 APL, AOZ 17162, Budzet i plan na 1936/1937, AOZ 12146, Zalesienia 1938/19309.
44 APL, AOZ 17681, Protoko! zjazdu nadlesniczych ordynacji zamojskiej 7-8 X 1935, s. 5-9.

45 APL, AOZ 18145a, Protokét zajazdu nadlesniczych ordynacji zamojskiej 28 i 29 III 1938,
s. 15-16, AOZ 18156b, Protokét zjazdu nadlesniczych ordynacji zamojskiej 27 [II 1940,
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Eksploatacja laséw w ordynacji nie zawsze byla zgodna z planami
gospodarczymi i czesto wyprzedzala naturalny przyrost masy drzewne;j.
Racjonalng gospodarke lesna w tym majatku zaczeto prowadzi¢ dopiero
od roku 1934/1935. Wowczas do normatywnej eksploatacji lasow, dobre-
go utrzymania kultur lesnych i hodowli sadzonek przywiazywano coraz
wieksza wage. Ta strona dziatalnosci w dalszej perspektywie czasowej
wydatnie poprawiata strukture laséw, ich ogélny stan i wartosc.

Uwagi koncowe

Zasadniczym celem gospodarki lesnej ordynacji bylo pozyskanie drzewa
na sprzedaz i wlasne potrzeby. Lasy dostarczaly rowniez drzewa na opat
licznym zakladom ordynacji i pracownikom w ramach deputatéw. Pod
kontem tych zadan i zobowigzan serwitutowych uktadane byly w duzej
mierze plany wyrebdéw i trzebiezy.

Gospodarka lesna ordynacji uwarunkowana byla wieloma czynnika-
mi. Po zakonczeniu pierwszej wojny swiatowej ordynat dla zdobycia $rod-
kow na odbudowe zniszczonych zakladoéw przemyslowych i zabudowan
dokonal sprzedazy kilku wiekszych polaci lesnych. Z kolei w drugiej poto-
wie lat dwudziestych wraz z poprawg koniunktury wzrastal popyt na drew-
no. Znacznie wzrosly w tym czasie tez jego ceny. Sytuacje te wielu wlasci-
cieli laséw postanowito wykorzystaé, dokonujac wyrebu duzych powierzch-
ni laséw. Mialy one miejsce i w ordynacji zamojskiej, gdzie do polowy
nastepnego dziesieciolecia wyreby przewyzszaly naturalny przyrost masy
drzewnej. Niewatpliwie byl to okres rabunkowej, a nie racjonalnej gospo-
darki lesne;j.

Lasy ordynacji dawaly stale zatrudnienie licznej rzeszy pracownikow.
W zaleznosci od realizowanych prac leSnych zatrudniani byli réwniez pra-
cownicy sezonowi.

Racjonalna eksploatacja laséw w ordynacji miala miejsce dopiero od
polowy lat trzydziestych, kiedy widoczna stalta sie dbatos¢ o kultury le-
$ne, zalesienia i utrzymanie budowli leSnych. Taki proces dokonywatl sie
w wielu majatkach, ktore posiadaty duze potacie laséw. Przykladowo w or-
dynacji nieswieskiej w 1934 r. szkoélki lesne w lesnictwach chominkow-
skim i Radziwillmonty posiadalty 10,8 min szt., a lesnictwo okinczyckie
mialo 7 min szt. sadzonek. W tym ostatnim lesnictwie w 1934 r. zalesiono
898 ha ziemi*’. Podobnie bylo w lasach podlwowskich ordynata tancuc-
kiego. Lasy te w 1938 r. zajmowaly okoto 15 tys. ha powierzchni i posia-
daly 40 szkoétek lesnych, w ktérych bylo 1 min szt. sadzonek modrzewia
europejskiego, 620 tys. szt. swierka, 240 tys. modrzewia japonskiego,
212 tys. szt. debu i mniejsze ilosci innych sadzonek?.

Funkcjonowanie gospodarki lesnej ordynacji zamojskiej podzieli¢ wiec
mozna na dwa etapy. Pierwszy obejmowatl lata dwudzieste i poczatek na-
stepnego dziesieciolecia i odznaczal sie stalymi przekroczeniami dopusz-

47T NARB, f. 694, op. 2, sp. 7154, s. 132-135, 175; AGAD, Archiwum Radziwillow, dzial XVI
40, s. 144-153, 209.

48 LNB, A. Pot., zbior 339, s. 34-36; AGAD, APL 562, s. 5-6.
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czalnych etatow rebnych oraz czesto rabunkowa eksploatacja niektorych
lesnictw. Z kolei nastepny okres obejmowal kilka lat poprzedzajacych
wybuch drugiej wojny swiatowej i odznaczal si¢ planowa, poprawna go-
spodarkg leSna. W tym czasie na praktyki byli przyjmowani stazysci, kto-
rzy pod okiem doswiadczonych lesnikéw uczyli si¢ zarzadzania lasami,
dbano o stan lasow, a eksploatacje realizowano zgodnie z planami gospo-
darczymi.

Forestry in the Zamoyski Estate (1918-1939)

In 1921, there were more 8 943 000 hectares of woodlands, comprising 23% of
the overall area of Poland. The largest private complexes were located in the
Nowogrodek, Polesie, Lwow and Lublin voivodeships. Enormous forests belonged
to the Czartoryski, Potocki, Radziwill, Tarnowski and Zamoyski families. Private
owners were headed by Count Maurycy Zamoyski, whose estate in 1918 totalled
191 505 hectares, of which 143 880 were woodlands. The largest forestries in
his estate (Jandw, Krzeszéw, Lipsko, Tereszpol and Zamosé) constituted inde-
pendent latifundia, which provided vast incomes. In 1926/1927 the net revenue
from all the woods in the Zamoyski estate amounted to 3271 114 zlotys, in
1928/1929 — 5 384 461 zlotys, in 1930/1931 — 2 136 682 zlotys, and in 1933/
1934 — 2 155 590 zlotys.

During the inter-war period, the forestry of the estate remained at an excel-
lent level, as testified not only by high revenues, but also by numerous nurser-
ies, specialised resin production, and co-operation with the Voivodeship Office
for the Protection of Woodlands in Lublin. In 1937, the estate nurseries present-
ed the Office with 100 mln. saplings and 120 000 zlotys for their cultivation. In
the same year, the estate nurseries contained about 15 mln. saplings, and at the
beginning of 1940 — approximately 17 mln. saplings of pine, 2,7 min. of fir,
1,6 min. of oak, and smaller amounts of other species. Concern for woodland
cultivation and the rational exploitation of forest resources in the estate was
particularly discernible during the period preceding the outbreak of the second
world war. In a longer time perspective, this aspect of activity greatly improved
the structure of the woods, their general state, and value.

Translated by Aleksandra Rodzinska-Chojnowska





