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DYSKUSJE 1 POLEMIKI

KULTURA POLITYCZNA W 1I RZECZYFOSHFOILITEYD*

Manitan Manakc Didraidonsdki

W imieniu Komitetu Redakcyjmego ,Dziej6w Najnowszych” 1 na proébe re-
daktora naczelnego prof. dra Czestawa Madajiczyka zapessiiiSmy pathstwa, propo-
nujge dyskusje na temat funkejonowania kultury pelityeznej w latach II Rzeczy-
pospolitej. CheielibySmy wyniki naszego spotkamia: historykéw 1 publicystéw,
opublikowaé na lamach naszego pisma.

Nie przygotowalem specjalnego zagajenia, zagai redaktor naczelny syntezy
dziejow II Rzeczypospolitej prof. Tadeusz Jedruszezak. Chelatbym tylko ze swojej
strony postawié pewne pytania, ktére meolm zdanierh, moga staé sie osia naszej
dyskusj.

A wigc — samo pojecie: kultura polityezna spoteczefisiwa. Kultura pelityezna
jako system norm postgpowamia w Zyeiu publicznyfh, w Zyciu pahstwowyd i jake
systern wantieéel, systern ideatéw 1 sankeji moralmyeh funkejenujaeyeh w Zyeiu
politycznytn, sg to dwa pejecia. Propenuje takze zastamowié sie, 6o ksztallewals
tunkecjonujaes, w podwéjnym tege stowa znaezemiw, kulture pelityezny w Jatach
II Rzeczypospolitef. Mysle przede wszystkim o wphywie tradyeli, Braku wiasnej
panstwowmaiei 1 substytutbw zyeia publiczpege, jakie funkeijenewaly W réifyeh
zaborach, myéle 6 wptywie struktury speleezne-gespedarezel;, standardidw cywiliza-
eyjnyeh na funkejenewanie kultuey pelityeznej:

Mysle, ze powinniSmy zwiéeié uwage na obiekiywhe trudisel integraeli peli-
tycznej naszego spoteczefistwa w lataeh II Rzeezypespelitel. Méwiae 8 Kulturze
politycznej, nieuchronmie bedziemy méwili 6 lkulturze pelityeznej witlkich FYchéw
spoteczno-politycznyeh II Rzeezypespelite, a wike ruehu NArdoWs-demakfatyes:
nego, chrzedcijansko-demoikiaiteaingn, ludowrEd, Secialistyeshyd, KOASEIWA:
tywnego, komumistyeziego | zastanewimy sie, niezaleznie ed speeytiki, jaka tufa)
funkecjonowata, jak wygladaja nermy pestepewamia W zyeiu pelityeznym spote:
czefistwa, szezegélnie w sytuaejach Kryzysewyeh.

Pytania moje niczym panstwa nie krepufa. 83 te tylke IuZhe prepezyeie:
A teraz serdecznie prosze prof. T. Jedruszezaka 6 zabramie gIosy.

Taibessz Jedporsseciak

Zagajajac dyskusje o kulturze politycznej w II Rzeezypospelitef, nalezateby
podja¢ prébe odpowiedzi na pytamie, ¢o to jest kultura pelityezna. Juz ta sprawa

* Dyskusja zorganlzowana przez redakeje ,Dziejow Najnowszyeh” 4 pai-
dziernika 1978 r. Opublikewane wypowiedzi 5§ autoryzowanyihi zapisami na tasmie
magnetofonowej [red.].
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mogtaby staé¢ sie przedmioterm osobnej wymiany zdah, co jednak nie jest naszym
giéownym celem. Nie dazac wieec do precyzyjnej definicji 1 nie proponujge skon-
centrowamia na tym uwagi, pragne jake punkt wyfseia dla dyskusji przedstawié
ogblna formule, Ze 6 kulturze pelityeznej meozemy mowié wledy, gdy chodzl
6 dzialania w zakresie walki 6 wiadze w panstwie, jej sprawowamie i funkejo-
newamnie tak wewnatiz jak | na zZewnatiz, z wylaczeniemh wytiesrege zZastoso-
wahia gwattu, przemoeey, wojay, terforu i innyeh krwawyeh Srodkéw dziatania.
Tak oto nie jest zgodne z wymogami kultury pelityeznej pestugiwamie sie fizyezng
przeroea, cheé — jak wiademo — w przeszhosei | obecnie przemoe w polityce
odgrywalta 1 nadal oedgrywa pizemozna role. Prowadizié to musi do wniesku
6 ciagle niskim peziomie kultury pelitycznej speteeznesei ludzkich, tym bardziej,
ze w niektéryeh systernach polityezayeh wystepowalia [ nadal wystepuje apetee-
za nieunikmiome$ei | niezbedmosei przemocy 1 wejny jako metod rozwigzywania
probleméw polityeznyeh wewnetrziyeh | miedzynaredowyeh. Azeby nie popasé
w moralizatorstwo | nie zastepowaé rzeezywistosei stanem peostulowamyih, frze-
ba — jak sie wydaje — przyjaé teze, ze w dziejach wystepowalty 1 wystepuja
rowmnolegle dwie tendencje: tendenecja do pokejowege rozwigzywamia speréw eraz
tendencja do zalatwiamia spraw spernyeh pepizez uzyeie sily. W dyskusjji tej
méwié bedziemy 6 pokojowym rozwiazywaniw probleméw pelityezayeh. Tw war-
to przypormmie¢ istnienie zasad sztuki wojennej, przydatnyeh zreszta nie fylke
na wojnie, ale w kazdej dobrej robocie — jak twierdizi gen. Framwiszek Skibifiski.
Zasady te to: sprecyzowamie celu, keneentracfja wysitku, ekonomia sit, jednesé
dowodzenia, prostota rozwiazafh, ofensywmesé i inme. Zdaje sie nie ulegaé watpli-
wosci, ze te zasady majg zastosowanie 1 w pelityee,

W dwudziestoletmich dziejach II Rzeczypospolitej wyodrebniaja sle wyraznie
dwa okresy: okres 1918—1926, nazywany czesto potocznie przedmajowyih, i okres
1926—1939, tzw. pomajowy, lata rzadéw obozu pilsudczykéw.

W latach 1918—1926 wykonamo w Polsce wielka prace nad budowsg parfistwa.
Stalto sie to w warunkach dezorganizacji kraju w wyniku diugotrwakyeh rzadéw
zaborczych oraz wojny S$wiatowej 1914—1918. Mime tych tiudmsed, dzieki za-
angazowamin szerokich kregéw spoleczenistwa, a nade wszystko dzieki dojrza-
losci jego osrodkéw politycznych juz 6—7 1istopada 1918 r. powstak w Lublinie
pierwszy rzad centralmy, ktéry nastepmie przekazat whadze kolejnemu rzadowi
w Warszawie z Jedrzejemm Moraczewskim na czele. Bardzo szybko wprowadzono
kilka waznych reform spotecznych (np. 8-godzinny dzieh pracy), opracowano
ordynacje wyborcza, na podstawie ktérej 28 stycznia 1919 r. przeprowadizon® wy-
bory parlamentarme na tej czesci terytorium, gdzie to bylo mezliwe. Juz 10 lutego
1919 r. zebrat sie Sejm Ustawodawczy, ktéry rozwingt zywa dziatalne$é prawe-
daweza, przyjat ustawe o reformie rolnej, a przede wszystkim uchwallit 17 marca
1921 r. konstytucje. Sejm ten stat sie teremerm dyskusji i walk politycznych, ktére
pozwalaly na wszechstronne o$wietlenie wazmych spraw panstwowyeh, niekiedy
jednak prowadzily do zacietrzewiemiz, a nawet do gorszacych scen. Szezegélnie
gwaltowne spory toczyly sie woké6t sprawy konstytucji. Nastepny parlamemt, wy-
brany w 1922 r., przeprowadizit w 1924 r. z inicjatywy rzadu Wiadystawa Grab-
skiego reforme walutowsg oraz podjal uchwalle o realizacji reformy rolnej. Nie
wyczerpuje to listy dokonaf tego Sejmu. Gléwne zastugi za realizacje tyeh przed-
siewzig¢ przymaleza rzadowi W. Grabskisgw, jednakze nie sposéb nie dostrzec
pozytywnej roli parlamentu choé poziom jego pracy clagle pozostawiak wiele do
zyczenia, giéwnie z uwagi na rozgrywajace sie na jego forum walki pelityezne,
przeprowadizame czesto metodami nader drastycznymhi. Jedmak nie same walki
polityczne, ale ich forma budzié moze zastrzeienia,

Mimo napieé polityczaych (Ap. sprawa zabbjstwa G. Narutowiczd) eraz (fud-
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nosci gospodarczych wynikajgcych z inflacji, lata 1918—1926 przymiosly wiele
sukcesow w budowie panstwa, systemu prawmegw, scalaniu teryterium, tworzeniu
administraciji, sit zbrojnych, w rozwoju gospodarki, kormumikaejji, jednolitego szkol-
nictwa podstawowepo oraz sieel szkét $redmieh i1 wyzszyeh. Rozwigzywamnie tych
wszystkieh zagadnieh przebiegallo nader sprawmie — jak na Bwezesne warunki,
a peziem funkejenewania paristwa w peréwhamiu z iAAymi krajami Eucepy nie
prezentowalk sie Zle. Spoteezerisiwo polskie wyszio obrenna reka z tej préby,
jaka bylo zerganizewanie whasnege panstwa. Méwiae 6 speleczefistwie pelskim,
mam na mysli te jego 6zesé, ktéra byta ezynnie i Swiademie zaangazewana w Zyeie
polityezne i spoteezne kraju. Byt wszak zZnaezny ediam (frudne dekladmie ekrelié
jak liczny), ktory pozostawat indyferentny w stosunku de rozgrywajaeyeh sig
wydarzeth, ze wzgledu na nie dosé wysoki poziem §wiadomosci pelityeznej. W Zwiaz-
ku z tym, azeby przestizee przed wyolbrzymianies tego zjawiska, wypada Zauwwa-
zyé, 2e w kazdym spoleczefistwie sg grupy bardziej aktywme pelityeznie i grupy,
ktore pozostaja na ubeczu zyeia pelityezmege, a hawet §a ebejethAe na problema-
tyke politycznag.

Powaznym obcigzeniemm nowej Polski byly mniejiszo$eci narodowe, igeznie ok,
30% ludmeéci. Byli to Ukraificy, Zydzi, Biatorusimi, Niemey 1 inni, w sumie okote
9—10 milionéw ludmoéci. Do nowo powstaktego panstwa polskiego mmiejszoéei na-
rodowe odniosty si¢ na ogét niechetmie, a w najlepszym razie z rezerwa i wyeze-
kiwamiem. Z Ukraificami w 1918—1919 r. i Niemecari w 1919—1921 ¢, deoszte d6
otwartych konfliktow na szeroka skale, do krwawyeh incydentéw dechodzite z in-
nymi mniejszo$ciami.

Z uplywem czasu, gdy gramice pafistwa zostaly ustalone, gdy ogélna sytua-
cja w Europie zaczela sie stabilizowa®, najostrzejsze napiecia miedzy pafistwem
polskim a mpiejiszosciami narodowymi ulegaly stopnioweraw zlagodzemiw, ale
z coraz wieksza sila wylaniat sie problem uregulowanmia statusu prawmeg®, poli-
tyeznege | kulturallnego poszczegdlnych mniejszogci. Jeieli chodzi o Judnodé
niepolska, zamieszkujaca réine teremy Rzeczypospolitej w osadnictwie zweartym
i stanowigca na tych teremach wyrazna wiekszoéé, sprawa bylaby do$é¢ prosta,
gerzej byle natomiast na obszarach o ludno$ci mieszanej, a to przewazato,
lub W przypadku Zydéw zamieszkujacych w rozproszemiu cale niemal terytorium
kraju. Nagte, o wiele trudmigjiszym problemem byla — oczywista zreszta — eska-
laeja zadahn mniejszosei narodowysh, co w grumcie rzeczy czynilo te sprawe za-
sadnicze Rierozwigzalng, ehoé nie oznacza to, ze nie mozna bylo poszukiwaé roz-
Wigzan czesclowyeh, choéby na krétka mete, ktoére lagodzilyby napiecia w tej
dziedzinie. Rozwigzan takich w miedzywojennym dwudziestolecim nie zmaleziono,
ghoé ze strony polskiej rozmaite préby w tym kierunkw byly podejmowame. Nie-
zadowolenie mnigjiszosel narodowyech z ich polozenia w Polsce stworzyto warunki
do Wykerzystamia niektérych grup spoéréd tych mniejiszosci przez panstwa oscien-
ne w celu rozgrywek przeciwko Polsce. Np. rzady niemieckie wykorzystywaty
nacjonalistéw ukraifiskiich. Brak na szersza skale praktyczonych dzialan rzadéw
polskich, dzialah ktére zmierzatyby skutecznie do zlagodzenia stanu konflikto-
wego z mumigjszosclami narodowymi i staratyby sie pozyskaé ich poparcie, choéby
czeSciowe dla panstwa polskiego, nie przynosi dobrego S$wiadectwa sprawnosci
i dalekowzmoczmos$ci wiadz II Rzeczypospolitej — nawet, gdy sie weimie pod
uwage fakt, ze byl to problem bardizo trudmy. Dotyczy to tak okresum przedmajo-
wego, jak i epoki pilsudczykéw po 1926 r.

W zakresie spraw zewnetrznych 1918—1921 Polska znalazta si¢ w zbrojnych
konfliktach o gramice ze wszystkimi giownymi sgsiadami: Niemcamni, ZSRR, Cze-
chostowacja 1 Litwa. Kenflikty te, cheé w rezultacie deprowadizity de ustalenia
gramic, zacigzyly ujermie na péiniejszyeh stosunkaeh Polski z tymi krajami.

7 — Dzieje Najnowsze 1/80



98 Dysklasjeje i polesmifki

Polityka zagramiczna Polski w zbyt malym stopniu starata si¢ zlagodzié te trud-
nosci. W 1939 r. sytuacja miedzynarodowa Polski byla bardze trudna.

Niepowodzeniem zakohiczyly sie polskie zabiegi o bardziej korzystne deeyzje
w traktacie wersalskim podpisanym 28 czerwca 1919 r. Szezegélnie krzywdzaee
byto postanowiemie o przeprowadzemiw plebiscytu na Goérnym Slasky oraz 6 utwe:
rzeniu Wolnego Miasta Gdanska, a takze dodatkowy traktet zawarty przez enten-
te z Polska, bedacy ogramiczeniem suweremnosci Polski. Krytykujge traktat wer-
salski za te decyzje, nie moina wszakie pomijaé faktu, ze uznaf on Iistnienie
niepodlegiego panstwa polskiego.

Polska polityka zagramiczna 1921—1026 z sukeesem zmagala sig o migdzy-
narodowe uznamie gramic Polski oraz o miejsce Polski na forum eurepejskim,
m. in. w owczesnych organizacjach miedzynaredewyech. Panstwe pelskie nawia-
zywalo coraz liczniejsze kontakty ze §wiatemn, ktéry zaczynal przyzwyezajaé sig
do obecnosci niepodleglej Polski. Owczesna polska polityka zagramiczna brenila
wersalskiego stattws que. Zaszly w tym okresie fakty niezwykle donioste, jake
symptomy tendencji w polityce miedzynarodowsji, ktére wkrotee mialy okreslié
pozycje i los Polski w Europie. Byly to problemy zwiazane z pelityka panstw
zachodnich, jak réwmiez fakty zwiszane ze stesunkami migdzy dwema wielkimi
sgsiadami Polski.

Trudmesel, ktére w tyeh warumkech Wykemily sig przed pelska peolityka za-
gramiczng, byly szezegélnie duze. Detyezy to W mnriejszym stepriy lat dwudsie-
styeh, natomiast odmiesé te trzeba przede Wszystkim de ekresy pemajewege
(po 1926 r.), a szezegdlnie de lat trzydziestyeh.

Méwige o koncu lat dwudziestych | o latach trzydziestych, przechodzimy tym
samym do komentarzy na temat rzadéw obeozu pilsudezykew 1926—1938.

Trzeiwo myslacy polityey polsey zdawali sobie sprawe # tej szezegolnie trud:
nej zewnetrznej sytuacji Polski, choé wielu tez byle takich, ktorzy te sytuaeje
oceniali nazbyt optymistyczmie, a wigs nierealistyczmie. Rzady polskie wypraeo-
waly i w réinyech okresach realizewaly nastgpujgce koncepeje polityki zagraniez-
nej kraju: 1) orientacja na sejusz z Francjg; 2) stawka na Wspéldzialanie z Liga
Naredéw; 3) polityka balanseWamia miedzy Niemeami a ZSRR; 4) ograniezone
zblizenie z Niemeami 1934—238; 5) sojusz z Anglis | odbudewa mnadszarpnigtego
sejuszy z Frapejg 1939 F.

Zadna z tych koneepeji polityki zagranieznej nie zabezpieczaka trwale istnie-
nia niepodieglosci panstwa polskiege, nie oehromil tez Polski w 1939 r. od Kleski
sejusz z Anglig i Framejg, eheeiaz kraje te wypowiedzigly Hitlerowi weojng gdy
Zbrojnie zaatakewak on Peiske, eo oezywiscie odnotowaé nalezy po stromie akty-
Wwéw poelskiej pelityki zagranieznej.

W decydujacych latach 1935—1039 rzad polski, a zwlaszcza minister Jozef
Beek popelnit trzy powaine bledy w zakresie spraw zagramicznych: 1) dopuscik
do zniszezenia Czechoslowacji przez Niemecy i wspéldziataft w tym; 2) nie docenit
zagrozenia Polski ze strony Niemiec i nie docenit przewagi militarnej Niemiec
nad Polskag; 3) nie zadbal — o tyle, o ile to od Polski moglo zaleze€ — o lepsze
stosunki z ZSRR.

Wszystkie te uwagi wychodzg z zalozenia, Ze Polska sama nie byla w sftanie
wlasnymi silami zapewmiié sobie bezpieczenstwa i istniemia jako panstwo nie-
podlegte, Zze potrzebne jej byly sojusze. Pomijajac inne problemy z tego zakresu,
podkreslié wypada, ze niejako naturalnymm (choéby ze wzgledu na wspdlme za-
grozenie ze strony Niemiee) sojusznikiemm Polski byla Czechostowacja. I choé
wiadomo, ze w Pradize na ewentualny sojusz z Polska pattzomo niezbyt chetnie,
jednakze stwierdizi¢ wypada, ze ze strony polskiej nie tylke nie uczyniono wszyst-
kiego, €6 niezbedne, by sojusz taki zbudowaé, lecz, przeciwmie, uprawiamo kon-
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sekwentmie polityke antyczechostowacks, a2 do uczestnictwa w rozbiorze 1938 r.
wilgcznie.

Oceniajac krytycznie polskg polityke zagramiczng zwlaszeza w ostatnieh lataeh
II Rzeczypospolitej, trzeba parietaé, Zze rozwigzanie wielu probleméw nie zalezale
wylacznie od Polski, Ze w pewnym momencie zaezeta deminewaé gra wielkieh
mocarstw, panstwa mate | $rednie za$é byly przedmiotami tej gry, a nie ped-
miotami. Polska — mimo swych 35 milionéw rmieszkaheéw i 380 tys. km® pe-
wierzchni — byta zbyt staba, by liezyé sie w tej grze. Nie znaezy e jednak, By
jej owezesna postawa byla zupelnie bez wplywu na bieg wydanrzen. Swiadezy -

tym 1o eymeshiwrzesoia., 1088dy., t&igdycyeomianp dopunbevisian oilska Rolsdd Npelesi agresji
niemieckiej stalo sie — bez przesady — ezynnikiem deeydujaeym W dzi8jaeh
Europy. Byt to plerwszy kiok ku utworzemiu kealieji antyhitlerewskiej:

Jezeli do polskiej polityki zagranieznej w latach tizydiziestyeh prayhozye wy-
magajace kryteria kultury polityeznej, to ocena tej pelityki Rie meie Byé Zbyi
wysoka. Jednakze biorac ped uwage egélne, w najwiekszym stephiu skomplike:
wane warumkii, w ktoryeh niemal wazystkie fzady pepelnialy Wwéwezas powazne
bledy, a takze biorac pod uwage stuszha deeyzje fzadu pelskiege 68rzycenia
tadan niemieckich i stawiemie ecZynnege eoperu, Rie mezna pelityki teh ocenié
jednostronnie zbyt surowo. Odrzueenie Zadan niemieekieh | stawienie ZBroinegs
oporu agresji fhiato kelesalne znaezenie pelityezne i meralne Rie tylke Zfesz3
dla Polski. W tym zwiazku Mariah Porwit Brzypemina Rastepuiacy Wwypswieds
C. Clausewitza: ,Wiefze i wyzhai®, Ze Rared Rie pewiRieR Ric WYZ8) G&RIG AAd
swa godno$é i welnesé [.J, Ze nawet utrata tej welndsel &8 walee krwawel §to-
czonej z honerewh, zapewhid odredzenie iej wolposel” (M. BOLWM: kAQURIAZE
de hisstii policen dzatedn ebroMgen 1839 rol. Warszawa 1878 & 480):

Przechodzac z kolei do spraw wewmetizhyeh ekresu 1826=1939, de AKiywsw
trzeba zaliczyé wyniki gospodateze, Ewlaszeza lat 1935—=1939 (Gentralpy Okreg
Przemyskowy) z zastrzezenierh ieh 6gramiczonesei i RICPIOPRTRIAHHGG: W sfg-
sunku do potrzeb kraju. Pasywa okiesu = 18 fzady auterytardfe, OSfaniczenie
demokracji politycznej, metedy terieru webee przyweédedw | dziatacsy 8pozyeil
(Brzes¢, Bereza). Te praktyki nie wystawiajy debregd $wiadeetwa kuliuze psii-
tycznej obozu rzadzacego, ha kibiege ezele stak Bilsudski 2 od 1838 | iggQ fA:
stepcy. Nawet w obliezu jawnrge zagiozenia z zewnatrz 8B8z 18R RiR Z4E6Y4OWat
sie na wspétdziatanie Z 6pezyeja 1 Ra stwerzenie wielopartyinese [23du SBIoRY
naredewel.

Bledem byloby jednak zaweiamie problematyii kultury pelityeznej de Fzadéw

orzy wad pbzy WOgh omo Wit UpoMtdRzIDed HY RN ESWwnd) HwPad RiREE HERRE LmRWIPu-O kultu-
rze politycznej najszerszych kregéw spoteczenstwa, zwlaszezad 3% 8 PoZiomIe
SwiadomosSci politycznej spoleczefistwa. W tym zakiesie ezasy it Rzeezypospolitej
przyniosly istotna zmiane na lepsze w poréwhamiv z epeka rozbierows, jednakie
ciagle jeszcze ogromna czeé¢ spoleczeristwa rmiata stabe rezeznanie W FOZGFYWa:
jacych sie wydarzeniach wewnetrznyeh i miedzynarodowyeh, wiele Byl §ezorien:
tacji, chaosu myslowego, mistyeyzmu, a nawet ebejetnosei. Nawet w elitach peli-
tycznych z trudem torowaly sobie droge elementarme Brawdy 6 petezeniw 13_91§Ki
w Europie oraz o podstawowych interesach pelskiej pelityki wewnetrznej i 23-
granicznej takich jak: 1) niedostateczmie ugruntowama PpeZYy6ja mis&zyﬂafga_aws
Polski jako pafstwa niepodiegiege i ciggle niemal khewamia godzaee W istRignie
tego panstwa; 2) stad wyptywat nakez dla wizelkich dzialad 78 StroRy pSiskisl:
nie daé siq Zniszezye, Ale ezyRi€ Riczeqe, 68 EOAZHBRY W IAIGNeS AiSRodlsgigest:
ale tez nie Radusywat 1ege ArgUMERtL A3 HHMERNA 9R%ZYSL 3 ngfowna $hra:
We = to sprawiRdhivei Spelecsna 8z é&%@%&% i Agrmalnedo Eozwgs: BIojS:
gieznege, gespeAANciRE0, sPoleezRedd | KUIWIAMMGER Rarady. 4 Ugruntowanie
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w $wiadomoéci spoleczenstwa zrozumienia dla znaczenia wlasmego panstwa i jego
niepodiegfoéri, jak rowmiez dla faktu, ze Polska nie jest izolowana w Europie,
%e obok — uzywajac francuskich terminéw — imdigpedaicace istnieje inirwdddm-
danoee (niezalezno$é — wzajemna zalezno$€); 5) w zyciu wewmetrznym — koniecz-
no$¢ walki o wolnosci obywatelski®, ale tez uczenie sig¢ ich wykorzystywania
(anarchia tez gubil), preferowamie postaw otwartych, wystepowamie przeciw
wszelkiej dyskrymimaciji, przeciw nacjonalizmowi; 7) w polityce zagramicznej —
(konleczna ofensywmo$t) — myélenie w kategoriach szerokich, komtynentalnych
i miedzykontynentalihyeh, ale koncentrowamie sie na strefle geograficznej, w kt6-
rej Polska jest potozona, na wielkich sgsiadach orfaz na matych i $rednich kra-
jaeh tej strefy (Eurepy Srodkewsi)), kierowamie myéli ku pezysziéei, ku per-
spektywor (to 6o jest dzi§, jest mniej wazhe, najwazhiejsze jest te, co bedzie
jutiel), ale tez rezumewanie histeryezme, nietracenie z pela widzenia deswiad-
6Zefi przesziesei (niekiére meechanizey migdzynarodowe maja dlugi Zyweth);
8) pamietamie 6 Skuteezmosei ,stratewii dziatah peérednieh” (Liddell Hafrt).

W II Rzeczypospolitej czesto méwiono i pisano o tych i innych problemach.
Podmosit je obbéz rzadzacy, podnosita je opozycja (wielce zréznicowanmed)), rézne
partie akcentowally rézne sprawy. KomumiSci glosili hasto rewolucji, ktéra rady-
kalnie rozwigze wszystkie trudmesci gospodateze, spoteezne | kulturalie, socja-
lisei i ludowey walczyli 6 prawa obywatelskie | sprawiedliwe$é spoteeznzy, libe-
ralni demokraei réznyech masci potepiali tertor, wolali 6 praworzadesé ifp.
Po 1926 r. cala opozycja zwalezata dyktature i systern auterytarhy. Obbdz fZg-
dzaey akcentowakt nadizedne znaezenie panstwa. Walki pelityezne, dyskusje na
teraty gospodaieze i speteezne pozwolily speleczenstww lepiej rezumieé meeha-
nizmy fzadzace krajem, a tym samyfm wplywally na peodniesienie peziemwu S§Wia-
demosei pelityeznej. Jednakze zakiesw tyeh zmiah Rie MBEZRA uznaé za wystar-
czajaey. A peza tym wazne byke, jak ta Swiademest wplywa na prakiyke zyeia
polityeznego. A ped tym wzgledem nie byte debrze! Ciagle dawahy 8 sebie #naé
tradyeyjne pelskie przywary naredewe takie jak: wybujaty iRdywidvwahizm, 2a-
cletrzewienie 1 egzaltaeja w sprawach pelityezayeh, (Rieraz siggane pawet 48
raetod patkenwidien), Riski peziem dyseypliny eBywatelskieh, samewela wiadzy
i jej wyniesty stesunek do ebywateli, a szezegblnie de chispéw, ricdostatecznie
pewszeehny szaeunek dla ludzkie) praey.

Moéwige o kulturze polityeznej w 1II Rzeczypospelitel, nie mezha ani na
chwile tracié z oczu faktu, ze wszystko to odneosi si¢ de dwudziestolebrrge Za-
ledwie okresu istnienia panstwa polskiego, powstahege po penad wiekewej Aie-
woli. Pafistwo to — w niezwykle trudmyeh warumkach = trzeba Byle budewaé
od podstaw, uczac sie jednoczesnie tege, 60 nazywamy kultur® pelifyszna.

Mariton Manekc Drfdrardoyedki

Otéz wydaje mi sie, ze to bylo baidize na temat. W tym glesie prof. Jedru-
szczaka widze jak gdyby pedsumewanie jege wielkiege wysitku Rad pIzygets-
waniemh syatezy It Rzeezypespeliiej. Prosze panstwa, jake pierwszy zaBierze
gies pan redakter KeZniewski.

Kazyimeiarz K déotidevedki

Z catym szeregiem sformutowan 1 opinii profesora Jedruszezaka selidaryzuje
sie catkowicie. Jest mi bardize bliskie to, eo powidziak np. 6 stesunkaeh polske-
-czechostowaekich. Alisei, jezeli checemy dyskutowaé o kultutrze pelityeznej, te —
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wydaje mi sie — mniej istotne jest pytamie o sukces tych czy innych decyzji,
efekdfdadd gisletsichtyedy dmnyiah yphalpinakt yktotsto tnet amaiastigest jpsttamitamiesammgama
technike Zycia politycznego. O reguly gry, o to, jak, w jaki sposob ukladaty sie
stosunki miedzy rzadem a opozycjag. O ten polityczny styl dzialamia. O salon!
Czy uchwalenie reformy rolnej to problem kultury politycznej? Nie sadze. Nie-
zaleznie od uchwalemia badZz nieuchwalemiz ustawy o reformie rolnej poziom
kultury zycia politycznego w Polsce lat miedzywojennych mogitby by¢ bardzo
wysoki albo tez i bardizo niski. Decydowat o tym sposob realizowamia wukladow
stosgtdséwktniedzjgubmt p anticin yazy cajedaydddgkidhkich.

Polityka wobec Ukraificow mogta by¢é rozmaita: i ofensywna i defensywna,
i asymilatorska, i liberalna. Jednak problem kultury politycznej rodzi sie wtedy,
gdy pytamy o to, jakimi metodami rzad realizowat swa polityke wobec mniej-
szosci narodiowych. Mozna bylo prowadizié np. antysemicka polityke ograniczania
gospodarczego wplywu Zydéw i robi¢ to metodami hurmamitammygni, prawnymi —
i wtedy mozna by moéwi¢ o wysokiej badZz poprawnej kultutrze zycia pelitycznego.
A mozna bylo te same ogramiczenia realizowaé¢ z pomocg pogroméw i bojowek,
patkarskim terroremn. Wtedy kultura Zycia politycznego bedzie batdizo niska, moze
nawet zadna.

Pacyfikacje wsi ukraifiskich we wschodniej Galicji byly przejawem bardzo
niskiej, bardizo ujemnej kultury 2ycia politycznegwo. Zabbéjstwo prezydenta Naru-
towicza, i wszystko, co sie wokét tego dziato, $wiadiczyto o niskiej kultuize na-
szego Owczesnego zycia polityczmego. Mozna zgodzié sie, 2e zamachy na prezy-
dentéw czy politykéw sa juz niemal konwencjonalnz bronig walki politycznej,
stosowang od tysiacleci — ale zawsze $wiadczg one o nizu badz upadku kultury
politycznej. Niedawmo przeczytatemm w ,Forum”™ przedruk z prasy paryskiej owego
cudowmego slownika wyzwisk, jakimi czestowali sie framcuscy parlamentarzysci
i politycy. Wymyslamia sobie wzajemne — to tez juz przyjety obyczaj politycznej
walki. Ale trudmo bedzie uznaé walory francuskiej kultury 2zyecia politycznego
postugujac sie przyktadami z tego stownika. Za co innego mozemy chwali¢ kul-
turg polityczng Framcji! Choéby nawet za to, ze straszne niekiedy cele potrafill
politycy framcuscy realizowaé¢ w rekawiczkach. W tej domenie zyeia spolecznego,
jaka jest polityka, nie tylko wazne sa cele, ale réwmiez i sposoby realizacji.

Pan profesor Jedruszczak méwik o sprawie Zaolzia 1 Czechostowacji. Byto to,
z naszej strony, haniebne i hanbigce samobéjstwo panstwowe — 1 wielu publi-
cystow juz wowczas dostrzegito tem aspekt sprawy. Ale nie miato to nic wsp6lnego
z tym, co ja rozumiem pod kulturg zycia pelitycznego.

Natomiast sprawy Brzescia czy Berezy mmoga byé¢ rozpatrywame jako problem
czy $wiadectwo kultury 2ycia politycznego w Polsce. Swiadectwo na niskosé
naszej politycznej kultury. I Brze$é, | Bereza S$wiadczyty o zlym obyeczaju peoli-
tycznym. Ale, powiedzmy to sobie szczerze, nie bylismy w tym wzgledzie Zadnym
w Europie 6wczesnej wyjatkiem. To, ¢o sie dziato w calej 6wezesnej Europie,
to byty dzlatania stokro¢ gorsze, z punktu widzenia [ humamizihu, i kultury
zycia politycznego, niz Brze$é. W Brzesciu wytoki byly niskie, a8 protesty spote-
czefistwa gorace, ogromnmie zywe i uczeiwe. Jezeli aresztowamia i procesy brzeskie
Swiadezylty o upadku kultury zyeia pelityezmege, reakeja speteezeristwa na te
procesy Swiadezyta 6 wysekim tonie tej kultury. Na Brze$é nie byke zgedy spe-
fecznej! 1 to mozemy sobie zapisa¢ na plus. Nie byle meralnej zgedy na Bereze.
Znbw badimy sprawiedliwi — Bereza byla, w poréwnamiu z innymi panstwami
Europy, dziataniem i skromnyih, i speteeznie nieakeeptewanyth. Zle 6 nas $wiad-
6zy, Ze 6wezesny rzad nie uriat i nie cheiat znalezé innyeh mmetod walki z epe-
Zy6ja, jak Brzesé, Bereza, geita lawkowe ezy ifine podobne pesumigeia. Ale na
tle generalnej faszyzaeji i tetalizaeji egremnej ilesei panstw w 6wezesnej Eurepie
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to, co sie dzialo w Polsce, byto jednak przejawern lepszej a nie gorszej, wiekszej
a nie mniejszej kultury 2ycia polityczhnego. MieliSmy system autorytaihy, ale
w tym systernie dziatata legalnie opozycja, dzialaty legalnie partie i, mimo cen-
zury czy szykan, one w sposéb niestychamie silny oddzialywaky ha obbéz rzg-
dzacy. A to modyfikujge dodatmio w jednym wypadkw, a to — W iARym Wwy-
padku — lieytujae ujermmie. Pizeciez opezyeja miaka, tizeba to powiedziRG, Féw-
niez 1 bardizo ujemny wplyw na peziem kultury naszege zyeia pelityezirge. Brzy-
kiad: dziatania endeeji i jej progenitury.

Sumuje. Na tle 6wczesnej Europy to miodziutkie panstwo, ktére musialio, jak
wszystkie na nowo organizujgce sie panstwa, mieé réwmiez i swéj ezas batka#-
ski. Na tle tej Europy to miodzlutkie panstwe pelskie ma prawe do nienajger-
szego jeszcze stopnia z kultury swego zyeia pelityeziego. Nie welne nam tej
kultury oceniaé in abaiteaito, a tylko 1 wylaeznie na tle éwezesnej sytuaeji w 6a-
tej reszcie Europy. Byloby niestusznie upiera¢ sie, e kultura Zyeia pelityeznegs
w dwudziestoleciu byta wysoka ezy baidze Swietha. Byleby jednak réwnie
szkodliwe ceni¢ ja zupetnie niske. Na tle inRyeh. Ostatecznie endeeid, ki6ra
odegrata wiasnie w demenie kultury naszege zyeia pelityezneee tak Zlowieszezs
role, czerpata dla siebie wzoizee Z zZagramiey. Bewien publieysta w latach {rzy-
dziestyeh wyiozit geraee praghidie, aby stewd ;faszyzm® W jege Rakczystsze)
postaci zostate jednak wypowiedziane W pelskim Jezyku. Ywazah 28 faszyzm
wioski ezy hitlerowski te jednak Rie Byly to faszyzmy Rajwspaniahize. Jesghi ped
okresleniem faszyzfik rezumiee nAle tylkd cele | zasady, ale rBWRIRS Meiody f€a:
lizaeyjne, a wiee eef, €8 Swiadezy 8 lkultwize zyeia Beiﬁx&%%%;%, 18 wybadd AW
si¢ jednak eieszyé, ze Ostatecznie siowd ,faszyzm> Rle 78sfale 49 KQReR przé:-
tlumaczene Ra jezyk pelski.

Dlatego my$le, ze nie majac specjalhego powedu do dufy # kultury Rnaszegs
zycia polityczmego, nie marhy FOwhiR: POweddw, aby swe giowy POsYPyWae 23-
nadto popiotern skruehy ezy geryezy. tnmi Byli 8 wiele gorstt B3 RIGstu PYHisMY
dosy¢ nermalhym speleezefstwerm, kiBre W BWezesnel EHIORIe, H_&ﬁ&%ﬁs ESE& o Eféi
kuléu_f@; gyela pelityezhego, miald kulture 1ege zyeia Facssh SEedRW. taka Bardzis
Srednia.

Ostatecznie: zaden kibl polski nie stat ha szafeeie. Kiedys, gdy bylem misdy,
bardizo mnie to zloscito. Dzisiaj jestern Z tego raezej Bardze Zadowslsny

Andizelej Miitieevedki

Prosze panstwa, baidzo przypadia mi do gustu definieja lkultury polityczne
prof. Jedruszezaka, kidry wiaZe ja przede wszystkith z proBlemem Wiadzy, spra-
wowania wiadzy, stosunku de 6pezyeli, stosHhku Bpezyest d8 F2adzacych. KL6HKS
méwiae, wzajempyeh stosunkéw rzadzacyeh i £23420Ry6h. , o

Wydaje mi si¢, niezaleznie od faktu, Ze pelityka zagraniezha takse W jakieis
mierze odzwierciedla kulture polityezna elit danegd Raredw, 10 jednak proBIem
wiadzy jest najbardziej charakienyaiyezny dla tegd, €6 Razywamy kuliu pgli-
;cyezna,heh@é  pewnoseia ha pejeeie 18 skiada sig takse §28e% GZYARLKQW $BS:
ecznyeh.

Moim zdaniem, dwudziestolecie zaczelo sig bardze doBize, jedli ehedsi g kul-
turg polityezng. Dwie silty, ktére, meifh upartyth zdanieth, Byly slowRym: sitami
politycznymii, to znaczy pitsudezyey | narddewi demekiach RaipieFyw dmiell
uwzglednia¢ racje nadizedie. t z nie eatkiem dia Mpie zrozUMIAKCR POWSHSW
potem rozwoj polityezRy peszedt w ziym kierupkw. W jakim Sensie 2acegly S8
dobrze? Jak wiemy, fzad ludewy trwat Bawdze ki@tke | ot3, €8 sig stak. Blzy-
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tocza cytat z rozmowy Pilsudsiiego, odbytej 13 albo 14 styeznia 1918 r. z Jodka
i Baranmowskim, kiedy Pilsudski decydowat sie na usumigcie rzadu lJudewege
Moraczewskiego i kiedy wchodzilo w gre przyjécie rzadu Paderewsitiiags. Pilsudski
powiedziat do swoich rozméwcow kilka zdan, w ktérych sa takie nieprzyzweite
stowa, ale ktore to zdania wydaja mi sie w najwyzsze] formie przejawem kul-
tury politycznej. Za przejaw kultury politycznej uwazam bowiem przedikladanie
interesu calosci nad interesem partykulammym. Bo €6 to jest racja stapu? Ragja
stanu to jest interes calosci, przedkladamy nad interes partykuwlarmy stronnietwa
czy jakiej§ innej formacji politycznej.

Ot6z Pitsudski moéwit wtedy do swoich rozméweéw: ,Nic nie rozumiecie
mojej sytuacji i catej sytuacji w ogole. Nie chodzi o lewice czy prawice. Nam
to, przepraszam, w dupie. Jestem dla calosci. Chodzi o wojsko, ktérege na-
prawde jeszcze nie ma. Wszystkie moje wysitki musza i§¢ w kierunku armii. O to
sie staram. Chodzi o Hallera, o Zeligowskiego. To musi zalatwi¢ Foch. Bedzie
z nimi gadat Moraczewski. Widzicie to? Czy nie lepiej bedzie gadat Paderewski,
ktory ma z nimi wspolny jezyk. Rzady ludowe? Kpie sobie. Czy rzady ludowe czy
inne w tej chwili, byle rzady, ktére przymiosa Polsce co trzeba [..J"

[ Przepraszam, jes$li mozna do tego cytatu. Pam opuscit bardizo istotny ele-
ment: ,Chodzi mi o wojsko. Bo jesli bede miat wojsko to zalatwige wszystko",
I tu juz zaczyna byé¢ inny element rozumowania.]

Tak, ale ja nie sadze zeby przez ,mie¢ wszystko™, Pilsudski rozumiat tylko,
ze chce mie¢ wiadze dla siebie. Jemu jednak chodzitlo o armig dla Polski.

Teraz drugi przedstawiiciel w tym sporze, ktérego, jak powiedziatern, uwazam
za glowmnegwm. Roman Dmowski mniej wiecej w tym samym czasie, bo 25 lutego
1920 r. pisze list do Wasilewskiegn, chyba z Afryki: ,Polska przez jaki§ czas
jeszcze musi mie¢ rzady niewyraZme. Ani reakcyjnme, ami calkiem rewolucyjne.
Ani zydowskie, ani catkiem antyzydowskie .[..] itd. My z tym aparatem, ktéry
posiadamy, nawet w najptzyjaZniejszych, nawet w przyjaZniejszych o wiele wa-
runkach nie stworzylibyémy dobrego rzadu [..]". Juz nie bede dalej cytowal

Proszg panstwa, wydaje mi sie, ze ci dwaj aktorzy, ktérzy na pewno byli
w momemncie powstawamia niepodlegtego panstwa polskiego glownymi aktorami
sceny polskiej, przedioizyli wtedy interes calosci nad interes partykulammy, swoich
ambicji osobistych i ruchow politycznych. Natomiast bardze szybke to sie zagu-
bito. Nie my%le, 2eby to sie zagubito dopiero z chwila zamordowamia prezydenta
Narutowiicza. Wydaje mi sie, 2e duzo wczesniej. Juz wtedy, gdy Pilsudski przyjal
w maju 1920 r. powracajmcego z Paryza Dmowskiego i faktycznie nie chciat z nim
rozmawiaé. Czy tez trzy miesigce pdZniej w momemcie, gdy front byl pod War-
sZzawa, a Dmowski pastwit sle nad Pitsudskim, zalamanym psychicznie w czasie
posiedzenia Rady Obrony Pahstwa. Ci sami dwaj, najpierw zdolni do waznie-
sienia sie na ptaszezyzne interesu catoéci panstwa, kilka miesigcy potem tak da-
lece poddali sie emocjom, ze nawet w obliczu wojny, w obliczu zagrozenia War-
szawy, nie potrafili reprezentowaé¢ interesu catosci, a bardziej mysleli o sprzecz-
nosclach partykularnych.

Poniewaz jestemn przy dwudziestym roku, chcialbym zrobi¢ mals uwage w sto-
sunku do tego, co méwit prof. Jedmuszczak. My$le, ze giéwny blad roku dwu-
dziestego w polityce zagranicznej Polski nie polegat na tym, ze mys$my byli
strong agresywms. Natomiast glownym bledem, przejawem braku kultury poli-
tycznej bylo to, ze ulegaliSmy wylacznie tradycjom historycznym, a nie mieli$my
absolutmie rozeznamia faktycznej sytuacji $§wiadomosciowej narodéw z nami $3-
siadujacych. Nie wiedzielimmy, ze anmi Ukraificy, ani Bialorusimi, ani Litwini nie
zyczg sobie naszych dazen federacyjnych. To jest dla mnie decydujgcy argument.
Dlatego, ze atak w sytuacji, w ktérej wiadomo byle, e daione do rezszerzenia
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rewolucji na calg Europg, byl wiasciwie z punktu widzenia o6wczesnego rzadu
polskiego dosyé¢ racjonalnym motywem. Natomiast on byl nieracjonalmy z uwagi
na to, ze sprawa, w imie ktoérej podejmowamo ten atak, wymikala z polskich
tradiycjii, a nie ze wspélnoty dazen do jakiego$ commoomeadthithu z czolowa pozy-
cja dla Polski. Ale to jest mata uwaga marginesowa.

Ja mysle, ze dla panstwa, tak miodego, jakim byla Polska, a jednoczesnie
majacego tak poteznych sasiadéw, jednym z najistotniejszych elementéw kultury
politycznej powinna byé¢ stala troska elit rzgdzacych o réwmowazemie sytuacji
spolecznej. Chodzilo o to, zeby nie stwarzaé¢ sytuacji, w ktérej jedna ze stron,
jeden z biegunéw spotecznych uzyskiwalbhy dominacje polityczng 2z wyrazng
krzywda drugiej strony spoteeznej. Otéz z tego punktw widzenia przed 1926 r.
ocenlam pozytywnie rzady Padetewsidingo, rzad Witosa w dwudziestym roku,
rzady Skoélskiege, Gramskiego — w calej pelni podzlelam to, co pan profesor tutaj
moéwit — a takze rzad Sikorskiego. Natormiast boje sie, ze rzady Witesa w 1923
i 1926 r. byly rzadami, ktére prowokowaty. Nie zamierzam usprawiedliwiaé prze-
wroty fhafowego, ale wspomniane dwa gabinety Witesa, te byty rzady, w ktéryeh
w gruncie rzeezy Witos byt szyldem, a polityke dyktowata w duzej miefze pra-
wica, endecfja. I uwazam, 2e te rzady — nie ummiejszajae krytyki w stoswnku
do pitsudezykéw — byty w jakiej§ mierze dla eatej lewiey prowokaeja pelityezna.
I byly z punktu widzenia kultury pelityeznej pewaznyrm biedem Z tege powedu,
ze wytaznie odchedzity od mozliwesei réwnowazemia sytuaeji spelecznej.

Krotko mowige, moze bym nie poszedt tak daleko, jak prof. Jedruszczak
i nie powiedzialbym, Ze kultura polityczna do 1926 r. byla na plus. Natomiast
powiedziatbym, ze niewatpliwie plusy byly w niej widoczne. Byly tez drastyczne
elementy, nie tylko morderstwo prezydenta Narutowicza, ale wszystkich wyda-
rzen w tamtym okresie, ktére przeciwdziataly rowmowazemim sytuacji spolecznej.
Szezegolnie chee 2wrésié uwage na jedna rzecz, ktéra sie juz wtedy zrodzila
i ktéra pekutuje, w moim glebokim przekonamiy, do dnia dzislejszego. Miiano-
wicie, byt to niestety okres poczatku fanatyzmu w Polsce, ktéory ogarnat nie
tylko elity intelektualme i polityczne, ale takze bamdfizo szerokie kregi spoleczne.
Fanatyzmuw — z jednej stromy pilsudezykéw, a z drugiej strony jeszcze gorszego
endekéw. Mam olbrzymie zastrzezenia do filmu Kawalerowicza, olbrzymie, bo
on jest po prostu w pewnych wypadkach nieprawmdizimy. Gdy na przyktad poka-
zuje ksiedza Nowakowskiego i cytuje go. Wystarczy przeczytaé w ,Robotniku”,
¢o ksigdz Nowakowski naprawde moéwik. ,Robotnik” to pozytywnie cytowalk. Ale
niezaleznie od tego, jak oceniamy ten film, trzeba powiedzie€, 2e w 1922 r. by-
lismy juz w sytuaecji, w ktérej rmasy zostaly popehniete do fanatyzmu.

I w tym sensie znéw trzeba przyzmaé, ze tam si¢ rodzily bardzo zle rzeczy,
ktére potem zostaly zdynamizowame 2z jednej strony przez przewrdét majowy,
a z druglej przez przenoszenie przez Dmowskiego koncepcji faszystowskich z za-
chedu. Juz wtedy rodzit sie fanatyzm, ktéry daje znaé o sobie do dzis.

Jeszcze teraz, gdy sie pisze o pitsudezykach, czy o endekach, to cziowiek
dostaje od pogroboweéw 2z tej albo z tamtej strony rzeczywiscie mniemawistne
listy. Jest w tym 606 baidizo niezdiowege®. Te dwa obezy wytwoizyly jakies
trendy psyehologiezne, kibre byly pe prostw przejawarmi cherobewymi. Uwazam,
Zze nie mezna tyeh probleméw sprowadzaé tylke de ruehéw maredewe-radykal-
Ayeh, kidre pewstaty depiere pe 1934 reku. W grumeie fzeezy famatyzm endecki
i fanatyzm pitsudezykowski, wzajemna nienawisé tyeh dwéeh obezéw do siebie,
Zywa w Swiadomesei pewnyeh pekelen, to jest, meim zdaniesh, belesha plama na
dwueriestoieeiv MigdZyWwejennym.

Teraz jeszcze krdétko pare stéw o okresie po 1926 r. Musze powiedzie€, ze
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jest niemozliwe analizowamnie dyktatury pitsudeczykowskiej w oderwamiu od tego,
co sie dziatlo w calej 6wczesnej Europie 1 w oderwamiu od tego, co sle dziate
u naszych sgsladéw. Podejmowamie tego typu kiytylkii, jest pe prostu niesmaczne
i budzi zdumienie. Cheiatern skoriezyé jeszeze jedna uwaga. Uwazam system par-
lamentatiy za coS najlepszego, 66 ludzkesé detad wymyslia. Mime wszystkieh
stabodei, wptywéw grup kapitahuw i innyeh ezZynnikéw tizeba pewiedmiRé, 2e §y-
stern parlamentarhy gwarantuje Rajwozniejsza fzeez — to jest kentiele speleezna
nad rzadzaeymi. Natomiast pewstaje pytamie, gdzie system parlamentarty dobrze
funkejenuje, takze dzisiaj? W krajach begatyeh w Eurepi. Na petudniv Eurepy
systern parlamentarty funkejenuje gerzej | napiecia speleczhe 53 Qlbrzymie.
W REN systern parlamentarny funkejonyje doskenale.

Otéz spbéjrzmy na okres dwudziestolecia — je$li cheemy rys$ieé¢ kategeriami
uwzglednienia czynnika spotecznego — takze na peziom rozwoju tege kraju i zZa-
dajmy sobie pytamie, czy na 6wezesnym poziomie rezweju eywilizaeyjnege i spe-
lecznego rzeczywiicie system parlamentarhy miat u has duze sZanse?

Januszz Zarnowski

Wiele nieporozumiet: wynika z interferencji dwoéeh pojeé kultury. Jednym
jest kultura w znaczemiu antiepologiczaym ozy socjolegiezaym, tj. OPiISOWYM,
drugim — w znaczeniu potoczno-warteseiujacym. Nalezatoby w naszej dyskusji
skoncentrowa¢ sle na ugfuntewanyih W nauce pojeciu opisewym W mysl defi-
nicji Stefana Czarmowsiirgo, a wige ebejmujacym utbwalony derebek speteezny
w postaci instytueji, struktur, zasad pestepewamia, idei, pestaw itd. W tym digeiy
kultura spoleczenstwa stanowi orgamiczng catesé, lecz mamy Prawe wyedreBaié
jeden jej aspekt — kulture pelityezna. Jest to eezywileie wydzielehie uymewRe.
Powinnisty — jak Sadze — skeneentrewa¢ sie ha BEBB!@%%W%‘% Wewnetrzhe:
Stosunki miedzynaredewe t3eza sie z Ria, ale mezha 8d Rieh W danym fazie
abstrahowae.

Nie sadze, aby z pojecia kultury rusiata byé wylaezona przemee, sila. Przy-
ktademn Ameryka Potudmiowa, gdzie promwnelamenentos s3 ed dawna &lementem
kultury polityeznej. Opisowe rozumienie kultuby jest nam wiasnie tuw potrzebne.

Z punktu widzenia kultury politycznej okresu riedzywojenmego szezegolne
znaczenie miat, moim zdaniem, proees polaryzaeji pelityeznej, ktéry mnastepewat
w latach trzydziestych, a ktéry oceniatbym jake istethy derebek okresu. Mam
na mysli wytwatrzajiaey sie pedziat na 6béz prawicowo-totrlistyeziy z elementami
faszyzujgeymi, powstaty z najbardziej wsteczayeh, prawicowyeh elementéw 6BozY
sanacyjrego 1 ,narodiowege”, z drugiej zag strony obéz antyfaszystowski ed ke-
munistéw do liberaléw. Wiazate sie to z wewnetizhyrh roziamem W 6Bu &Bozaeh
prawiicowyeh, zwlaszeza jednak w pilsudezykewske-sanaeyfyih. Oezywiseie, Byl
to raezej peezgtek proeesu pelaryzaeii, pezestawak jeszeze W speteczenstwie sze-
foki margines raiedzy Rimi, a Ra pewierzehmi zjawisk | Swiademeteh Yirzymywaty
sie rezbiezmosel, zwlaszeza miedzy endecjy a $aAaCHa:

Zdaje mi sie, ze byla te najbardziej deniosta ewelueja pelityezna w okresie
migdzywojennyi i — faeie Z pewhay przesadq — FMeZRa by pewiedEire, 8 ped
koniee lat trzydziestyeh zarysowija sie pewne gliste mesze zalazki péznieiszess
podziatu na Lublih i Lendyn. Meze to zbyt daleke idaee preeciaghirde tych Hiall
podziatu. Ale ewelueja ta zastuguje na szezegélng uwage. Naturahte, pogkresiam
te faz jeszeze, Marginesy Byly Bardse szerskie. Bweldeid W ZadAym 2 tyeh 8Re:
26w Rie zostala zakenezena. €8 By Byle, pdyBy Bolska misdzywoienna {fwala
jeszeze rok ezy 20 lat = rudn® powiedziet. My MoZemy MAwic § tym, 68 BYIS
i niewatpliwie ewelueje faka mezna dostrzec.
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Podejmuje te sprawe od innej stromy, niz redaktor Micewskii, ktory powiada,
ze otrzymuje 60, 70 czy 100 listow oburzonych epigonéw endecji po jednym
artykulle, a po innym znowu tylez listéow oburzonych epigonéw obozu sanacyj-
nego. Ale to wcale nie przeczy mojej tezie. Pozostalo$ei podziatlu, wywodzacego
sie jeszcze z okresu sprzed I wojny Swiatowej i z okresu I wojny funkcjonowaly
oczywiscie i funkcjonuja jeszcze dotad, ale sadze, ze dzisiaj mozemy spokojnie
okresli¢ je, mawet gdyby bylo nie 60, lecz 600 listow, jako zjawiska epigonskie.

Byla to glowna sprawa, ktérag chcialem tutaj poruszyé. Bylem zachecany,
bym szerzej omo6wit problemy zwiazku struktur spotecznych ze strukturammi poli-
tycznymi. Wydaje mi sie, Ze nie byloby to celowe, poniewaz napisatemm tekst,
ktéry mam nadzieje, ze ukaze sie¢ w druku i nie warto by tego powtarzaé.
Chcialbym natomiast zwréci¢ uwage na jedng tylko istotna sprawe. Chodzi mi
o ksztaltowanie sie w okresie miedzywojennym czego$, co mozna by okre$li¢ jako
warstwe rzadzaca, warstwe w sensie socjologicznym.

OczywisScie elity wladzy funkcjonuja w kazdym ustroju, w kazdej epoce.
Ale chodzi o to, ze, jak mi sie wydaje (Polska nie byta tutaj wyjatkiem), po-
wstata kategoria socjologiczna, ktérg mozna bylo okrefli¢ jako warstwe, a ktora
stanowita zaplecze wezszej elity wiadzy. Jej elementy ksztaltowaly sie jeszcze
przed przewrotemm majowym, ale po przewrocie nabrata ona ciala. Stato sig tak
dzigki oparciu sie na obozie pitsudczykowskim, w ktérym czynniki, grupy i $ro-
dowiska roéznej proweniencji spolecznej, a majace na ogét status pracownikéw
umystowych, status inteligencki — dostaly sie do wiadzy. Seton Watson napisat
w znanym dziele, w ktorym podsumowuje okres miedzywojenmy w Europie
Wschodniej a raczej Srodkowowschodmieji, ze dla przybysza z Zachodu zjawiskiem
niezrozumialym w tych krajach w omawianym okresie bylo to, Ze majatek i zna-
czenie zdobywato sie nie przez dzialalmo$¢ przemystows, handlowa czy jakgkol-
wiek inna gospodarcza, lecz przede wszystkim przez wladze.

Jednym slowem, droga do dobrobytu, dZwignim, ktéra do dobrobytu prowa-
dzi, jest wladza. To zjawisko zrozumiazte. W krajach o stabym stopniu rozwoju
gospodamszego, o slabym rozwoju nowoczesnych form gospodarowamiz parnstwo,
aparat panstwowy jest tez potezna sila gospodarcza i nic dziwmego, 2e wok6t
niego tworzy sie co§ w rodzaju kategorii socjologicznych, o ktérych mozna méwié
jako o warstwiie. Ale z punktw widzenmia kultury politycznej mamy tutaj do
czynienia ze zjawiskiem, ktore mozna okreli¢ jako bardzo istotme, a w pewnym
sensie | grofne. Zjawiskiem, ktore jest materialnym wyrazem faktu alienacjl
wiadzy, jej duzego stopnia usamodzielmiemia od spoleczenstwa, ktére niesie w so-
bie zarazem zarodek glebokiego konfliktu miedzy rzadzacymi a rzadzonymii, gleb-
szego niz w tych systemach, ktére oplerajg sie na mechamizmach demokracji
parlamentatmei. I chyba ten element — to jest tez element kultury politycznej
Polski miedzywojennej — warto podkieilli¢é jako jeden z tych, ktére uksztaito-
waly sie w omawianym okresie.

I wreszcie na zakoriczenie chce nawigzaé do niedawmego wywiadu prof. Ta-
deusza Lepkowsikikgo, zamieszezonegd W ,Literatufize”. Jest tam szereg watkow
bardziej ezy mniej dyskusyinyeh, ale . in. rezmewa ta detyezyta lewestili, ezege
whageiwie speleezedstwe oezekdie od histeryka. Be jest rzeez eezywisty, 8 My
jako histeryey ezujemy ha sebie eigzar edpewiedzialn@ich speiecznej i eigzar pew-
nege zadahia w ramach szeroke pejetej pedagegiki speleeznel. O162 Wyrazens
tam Mysl, Z8 w gruneie rzeezy ezyielnik weale Rie ehee prawdy obiskiywnej,
8 jest to dla niege AUGZIATSEWO, 76 g6 18 Rie iRteresule, %8 W grudcie fzeezy
ezytelnilc {ubk, zeBy go drapa¢ ped Brédka, za uszkieth. AlBe zeBy Mu przedsia-
wiaé barwhe obrazki z PraRdiRieh Kire 33 Mu poirzebne jake rezFywka. AlBS
PO prostu gra¢ Ra jege emeecjach, W Riewielkim zwiazku 2z prawda Ristoryezns,
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obiektywnym podejsciem do historii. W naszej rozmowie nie znalaziem remediow
na te sytuacje, ktéra sformutowalem w sposdéb karykaturslny, ale przesiez taki
obraz odzwierciedla zjawiska, ktore istnieja w $wiadomosci spolecznej. Mysls,
ze czeéé tej obojetmodci plynie jednak z braku przekonami@, iz my historyey
serwujemy czytelnikowi ,rzeczywista” prawde historyczng, a nie tak lub inaczej
zinstrumentowamz fabulacjg. W zwiazku z ta dyskusja chciatem wymrazi€¢ poglad,
ze w naszej historiografii odnoszacej sie do Polski miedzywojennej i tym samym
do kultury polityeznej Polski miedzywojennej istnieja dwa przeciwstawme nie-
bezpieczefistwa. Z jednej strony, potepienie w czambut wszystkiegw, co wowczas
byto, Takie stamowiske, co prawda, coraz rzadsze, podcina w grumcie rzeczy
podioze, na ktérym sami stoimy. Bowiem kolejne pokolenia sg tysiacznyrmi ludz-
mi Zwigzane Z pokoleniammi, ktére budewaty kraj 1 2yly w okresie miedzywojen-
AY .

Z drugiej stromy, w imie przeciwstawienia si¢ tej pierwszej, nieslusznej ten-
dencji, niejednokrotnie wida¢ tendencje przeciwstawng: do apoteozy, do pochwa-
lania wszystkiego lub prawie wszystkiegw, co byto w okresie miedzywojennym,
do wytozumipthskii, ktérej nie ma sie dla nikeogo inmege. Otéz zadamie historyka,
jak sadze, niezaleznie od tego, czy to sle podoba tym, czy innym &rodowiskom,
polega na znalezieniu $rodkowej drogi miedzy tymi dwiema skrajme$ciami. Spo-
§6b, w jaki to uczynimy, to juz kwestia techmniki 1 sweobody twéiezosei 1 upo-
wszechniania jej wynikéw.

To jest pewne nieporozumienie. Wracam do tego, od czego zaczalem. Sg dwa
pojecia, ktére tutaj po prostu mieszajg sie, i stad to nieporozumiemie. Z jednej
strony kultura jake to wszystke, co jest dorobkiemm spotecznymm, co jest elemen-
tem trwatym. Dorobek ten mozemy oceniaé pozytywmie lub nie, moze on nam
sie nie podobaé, ale jest elementem trwatym,

Np. zwyczaj zabijania starcéw funkcjonowat w wielu dawmyeh kulturaeh,
Mozemy powiedziet, ze to bylo cos§ antykultureinegm, powiedzmy lepiej — anty-
kultutowego. Oczywiscie ze nie, to byt element pewnej kultury. Te jest jeden pe-
ziom czy aspekt zagadmiemia. Z kelei mezemy niezaleznie od tego warteseiowaé,
powiedzie¢, Zze ten element byt whaseiwy — Z naszego puhkiu widzenia = lub Aie.
Ale to sa dwie réine sprawy, dwa ujjecia, dwa zakiesy pejeeia 1 spér &hyba
pelega na ieh pemieszaniu.

Krzygsiofof Dubimit\ygsavicz

Z wielkim zainteresowamierh wystuehakes zagajenia prof. Jgdruszezaka.
W ogromnej wiekszesei zgadzam §ig¢ z nim. Wydaje mi sie, ze prot. Jjedruszezak
stat na stanowisku emawiamia problemévw sgélnyeh, detyezaeyeh eatesei padstwa
jake pewne@o pejecia defé szerskiege. Jestem zdania, ze stusznie Ra ien femat
pewiedziak, iz nalezateBy sie meze zajaé takze peieeiem kultury pelityeznej pe-
szezegélnyeh grup speteezhyeh | grup pelityezhyeh W pewhyeh $prawach wysts-
pujaeyeh iaezhie. Be s3 pewne Broblemy wipéine dia catedel pamstwa. Maig one
takze sweje speeyticzne cechy.

Mnie si¢ wydaje, ze nasza dyskusja bylaby mmoze bardziej ptodna, gdyby pe
tym ogélnym zagajeniu dyskutowaé tutaj sprawy bardziej szozegblewe, to zZnaezy
mowi¢ o poszczegéblnyeh grupach spotecznyeh i grupaeh pelityezayeh, 6o nie jest
jednoznaczne. Wychodzac z tego zalezenia, chee tutaj zajaé sie jednym ruehem
politycznyem, to znaczym ruchem ludewyfh, ruchem niezwykle wazhym, W dwd:
dziestoleciu rucherm rnasowyth, partia pelityezha chyba Rajliczniejsza jesli ehedzi
o liczbe czlonkéw, a jesli ehedzi ¢ baze speleezna, opierajaea si¢ Aa I1udAedei
wiejsklej liczgeej w okresie miedzywejennym 65=760%6 ludmotei Kraju.
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Ruch ludowy w dwudziestoleciu miedzywojennym, jego rozwoj polityczny
i w zwigzku z tym problemy kultury politycznej, wyraZnie dziela sie¢ na dwa
podokresy, wéréd ktorych cezurg jest rok 1926. Ruch ludowy wszedt w okres
niepodiegioéci nie jako jeden ruch ludowy, w przeciwiefstwie do ruchwu socja-
listycznegw, ktéry ostateczmie ksztattowalk sie jako jedna partia, tylko jako ruch
ludowy kilku dzielnic, ktére dopiero przez dilugi okies, na skutek réznic 1 tery-
torialnych 1 réznic 1deologicznyeh 1| rbznic personalmych, dopracowywatly sie
pewnego poezucia jedmeSei, zreszta nie wiem, czy do keotiea w petni zrealize-
wamego.

Ludzie, dziatacze ruchu ludowego i tego szczebla parlamentarmegw i szczebla
nizszego powiatowego pochodzili z trzech co najmniej czeSei zaborowyeh Polski,
ktére sie zintegrowaty w roku 1918 1 1919, W zwlazku z tym mieli baidizo réine
doswiadczenia polityczne, kulture polityezng | bardizo rézne pochodzemie przy-
wodeodw.

Chcialbym zwrécié uwage, e przywoédey ruchu ludowego w latach miedzy-
wojennych to giéwnie dwie grupy: chlopi autemtyezmi, to znaczy jak méwleno
wtedy, ,chlopi od pluga”, ktérzy uprawialii ziemie, i inteligenci gléwnie poehe-
dzenia chiopskiego w plerwszym pokolemiu jak Dabski, Rataj jak inni. Natemiast
nie ma juz, co jest rzecza charakteiysityezhag dla dwudziestoleeia, dziataczy lude-
wych pochodzenia :ziemiafiskiego, przemysiowrg® 6Zy tez burzuazyitrRe®, ki6fzy
tak duza grali role w ruchu ludewyinh. Mysle e takieh przywoédeaeh, jak przed
1 wojng $wiatewa: Diugesz, Rey Angermamh. Ci ludzie nie edgrywali juz takiej
roli w ruchu ludewym.

Dochodzi do glosu nowe pokolenie, pokelenie zupetnie echitopskie, te zZnaezy
inteligencja chiopska pierwszego pokolenia. Pokolenie te zaczyna jednak odgrywaé
role dopiero po 1926 r., raczej dopiero w lataeh trzydziestyeh.

Grupy ludowe, ktére odegraty role decydujaca w kierownictwie stronnictw,
a tym samym w ksztattowaniu sie kultury pelityeznej, miaty swoje doswiadczenia
parlamentarme 1 polityczne. Najwieksze doswiadezemie, to jest doswiadezenle
grupy postéw, dzlalaczy gallcyjskich wiazato sie z meozliwoseia oddzislywania
parlamentamage w Galicji w parlamencie zaréwno wiedenskim, jak I w sejmie
krajowym we Lwowie. I ei ludzie edgrywali duza role, aezkelwiek nie zawsze
decydujaca w kierowmictwie stronmietw. Rela byta duza — Wites, StapiAski,
Dabski, Bejke — aczkelwiek nie deeydujaca, nie wytaezna. Nie tylke ei Judzie
byli dziataczarmi, dechedzili takze ludzie z innyeh zaberéw, majaey juz inne d6-
$wiadezenia pelityezie, zwlaszeza w PSL Wyzweleniu.

Jest tutaj czynnik bardizo wazny, ktéry mniejsza role odgrywa w innych
stronnictwach, to jest kwestia wybujatych ambicji personalnych przywodcow.
Jest to czynnik negatywmy w ruchu ludowym. W zadnym chyba stronmictwie ani
w, ogble w ruchu socjalistycznym tak dalece wybujate ambicje personalme nie
odgrywaly takiej roli i nie wplywaly dezintegrujgco na ruch ludowy i na jego
postulaty polityczne, kulturg polityczng i postulaty spoteczne. Chciatem tu jeszcze
raz podkmesli€, ze zwlaszcza do roku 1926 byt to czynnik decydujgcy przy wielu
rozmowach politycznych, przy wielu kandydaturach na premiera, na ministra,
nawet na prezydenta. Ten czynnik personalmy, ambicyjny, ktéry byt czymnikiem
tutaj niestychanie waznym, byk, moim zdaniem, czynnikiem mnegatywnym.

Czynniki bardziej og6lne, to znaczy caloSciowe, ideologiczne, odgrywaja
wieksza role dopiero w poéZniejszym okresie, w latach trzydziestych ze wzgledu
na wieksza ideowo$¢ miodego pokolenia wiciowego, ktére kladzie nacisk raczej
na pewne elementy wspllnoty chlopskiej anizeli na elementy presonalme. To
zreszta daje si¢ pozna¢ w 1935 r., kiedy grupa postéw, ktéra sie przytacza do sa-
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nacji w duzym stopniu na skutek ambicji personalmych, zostamie odirgcona przez
masowy ruch ludowy giéwnie na skutek dzlalania mlodege pokelenia wmiedyeh
dzialaczy wiciowych,

Jakie elementy kultury politycznej w ruchu ludowym warte sg podkresie=
nia? Z jednej strony chcialbym podkreili¢ pewne elementy pozytywme. Elemen=
tem niewatpliwie pozytywnym jest instynkt panstwowy ruchu ludowsge. Jest
to czynnik niestychamie wazmy, integrujacy. Stronmictwa z 1918 r. sg stromnictwami
o charakterze panstwowym, pilnujacymi interesu panstwa jako caloseci 1, mime
ambicji personalmych i réznych innych cech negatywmyesh, jednak géruje nad
tym instynkt panstwowy polski, priorytet niepodlegiosci Polski jako calosci. Tu
nie ma mowy o zadnych roziamach, zadnym tworzemiu automomii Wielkopolski,
ktora to tendencja daje sie poznaé¢ w niektérych wypadkach. Ruch ludowy stoi na
stanowisku calosciowego panstwa polskiego. Przez caly czas obrona niepodleghosei,
istnienie panstwa jako calosci jest dlan kwestia nadrzedms. Dali to ludowey poznaé
kilkakrotmice.

Wydaje mi sie, ze jest to nieslychamie wainy czynnik pozytywny dla ugrunte-
wania panstwomesei polskiej. Drugi czynnik pozytywny, ktéry widzialbym dla
kultury politycznej — to wielki realizm polityczny, ktéry = co zreszta dalo sie
poznaé w okresie okupacji hitlerowskiej — byt silniejszy niz nawet pewne sformu-
lowania tteoretyczno-polityczne.

Realizm polityczny wyrazat sie przede wszystkim w polityce zagramicznej —
cheé szukania realnych sojuszy podpisywamia realnych traktatéw. A wiec po-
parcie dla traktatw ryskiego, poparcie dla péiniejszych paktéw o nieagresji ze
Zwiazkiem Radzieckim i z Niemcami, szukamie realmego sojusznika w Czechoslo-
wacji, realne proby szukania sojuszu na Zachodzie. Realizm polityczmy, kiéry
czesto byt silniejszy anizeli jakiekolwiek zalozenia ideologiczne i przy antyko-
munizmie w wiekszo$ei ruchu ludowegw, wazniejszy jest realizm polityczny, to
Znaczy cheé porozumienia ze Zwiazkiemm Radzieckim nie jako z ideologia tylko
z panistwern. WidzleliSmy to réwmiez i w czasie okupacji hitlerowskiej, kiedy ten
realizmn dat sle poznaé silnie u ludoweédws, w przeciwienstwie do postawy imnych
stronnictw politycznych polskich.

Méwiac o elementach pozytywmych, chce powiedzie¢ réwmiez o elementach
negatywnych. Sa to m. in. sprawy gospodamcze. Wydaje mi si¢, ze ruch ludowy
nie potrafit wznie$¢ si¢ na platforme ogélna, widzie¢ problemy ogélnie, to znaczy
kryzysu kapitalizenu jako cato$ci. Tu dominuje interes grupy spolecznej, tzn.
chiopéw. Wystepuje przede wszystkim Zzadamie, caly czas, przez dwadzie$cia lat
reformy rolnej, ktéra jest dominujgcag cechag w programie gospodarczym ruchu
ludowego.

Tu nie ma problemu przeksztatcemia panstwa, struktury kapitalistycznej kraju,
te s raczej odsuwane na dalszy plan — kwestia etatyzmu, kwestia nacjonalizacji
przemystu, kwestia spétdzielczo$ci miejskiej.

Byly to kwestie drugorzedne. Pierwszg sprawg byt interes bezpos$redmi, go-
spodatezy i zreszta nabizmiaty w Pelsee, jak debrze wiermy, postulat zZlikwido-
wamia pozostato$ei feudalizmau w Polsee, to znaezy reforma rolna. I tutaj brak
ogélnopolskiego, ogbélnospotecznego programu gospodaitzego na frzeez doraznej,
zreszta niestychamie waznej sprawy tego problemu gospodaiezrgo, jakim jest re-
forma rolna. I to rzutuje na wszystkich posunieciach w kultutze politycznej,
zreszta — mozna powiedzieé — nawet zweza horyzonty lideologiczne, zweza ho-
ryzonty polityczno-kultutallne, kultuty polityeznej ruchwu ludowege.

Chce zwrécié uwage na jeszcze jeden element, czynnik psychologiczny w kul-
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turze politycznej. Jest to sprawa prestizu politycznego. Wydaje mi sig, ze lu-
dowcy i grupa chiopska w prestizu spotecznym do 1926 r. stoja dosyé wysoko,
ruch ludowy jako centrowe stanowisko, strommictwo i grupa chlopska to wazna
grupa w gospodarce i w 2zyciu kraju. Czujg sie oni grupa potrzebms, do ktdrej
odwohije sie w wielu wypadkach o pomoc i o wspéludziak w obronie pafistwa
itd. Po roku 1926 prestiz ludowcéw 1 chiopéw spada niestychamie nisko na rzecz
zwlekszonego prestizu ziemianstwa, przemyshowodw, w pewnyrm stopniu inteli-
gencji — zresztg tylko tej grupy inteligenckief, ktéra poparta ohéz Pilsudskiego.
I tu nastepuje psychologicznie duza zmlana, to znaczy chiopi czujg sie grupa
jaka$ nizsza, pogardzama. Daje sie to zauwazy¢ nawet w zyeiu codziennym.
Chtep jest traktowamy jake eo$ gorszego, na dele tej drabiny speleeznej. Teere-
tycznie tak nie jest, ale prakiiyeznie tak to wyglada,

Jest to czynnik wazny w 2yciu politycznym, igezy sie bowiem z damaganiem
sie ruchu ludowego poprawiemiza swojej sytuacji psychologicznej, swojej pozycji
w zyciu, w kulturze politycznej. Ludowcy cheg byé, czué sie wspélobywatelami,
wspétdziataczami tego kraju, tego panstwa. Egezy sie to oczywisécie z poglebieniem
radykalizenu ludowegw, ktéry dopracowuje sie takze nowych teotili. Nie jestem
zdania, ze ruch ludowy byt w Polsce ruchem hnajradykalmnieijzym, jak to twier-
dzi jeden z naszych kolegbw, nieobeeny dzisiaj, ktéry uttzymujje, ze nie byle
wiekszego radykafta w Polsce nad Witesa. Ale niewatpliwie radyikalize pogle-
bia sie w ruchu ludewym i — 6o wazniefsze dla Zyeia kulturiirge — szuka sie
glebszyeh uzasadmierh ideologieznyeh. Programy pelityezne ruehu ludewege d8
1926 r. znamionuja sie raezej dorazmeseia, 53 pelne derazhyeh rezwiazah W Zy-
eiu pelityeznymh, w zyeiu gospedarezyr pewnyeh konkrethyeh pestulatéw:. Na-
toriast nie stapowiq one cateseiowego programu. Programy pe 1§26 r., zwiaszeza
proba stwerzemia Przez agraryzm jednelitej ideolegit, s preBa stwersenia €3-
toseiowego programu i filezefieznegs, 1 kultuwralnfgd. S3 18 Rieudane PreBy {we-
rzenia kultuky ludewej jake ezeges 8soBneqd, iakiejs filgzefii lndowes. No | §3 {8
proby stworzemia caloseiowese Programu SPelecznegy, %géPeas&%g%, kiery sfaie
sie Riewatpliwie pregramem pegiebieny® 1 io jest dla kultuty polliyezne) fze6z3
istetha. Preez pegleBienie MYHL programowel Rastepuie PogieBisdie Zyela peli:
tyeznegd, kultury Zyela polityezneed. Szdkanie ROWYSH ISt BI2R% f9ZWiRlgEis
tyeh trodch, kidre istniels.

Ponadto ruch ludowy ma przez caty czas jeszeze inne eeshy pezyiywie, Aa
ktore chciatbym tu zwrbcié uwage — przywiazamie do demekracii pelityeznej
i parlamentarmeji. Wystepuje to u wszystkich stronnietw ludewyeh ed 1918 de
1939 r. w rozumieniu oezywiscie demekracji burZuazyjnej — nazwalbym te Baf-
dziej precyzyjmie — demokracji parlamentar®elj. Jest o Przywiazamie de Beje-
cia wolnosei czlowleka, do poje¢ welhesei esebistej, de welneii pelityeznes, €8
dla kultury pelityeznej tez ma wielkie znaczenie, Be jest to rueh w iej 4dziedzinie
konsekwentny. Nie fa edehyleh w strene tetalitaryzmu. Jest 10 ceeha POZVLYWAA:
Utrzymanie tego pejecia jednolitegd, WolRRSCioWRee Pz dwaliesciy 14t

I druga rzecz — antytotalitaryzm, antyhitleryzm, antyfeszyzm, kiéry Byl
bardzo silny zwlaszeza u riodege pekolenia, kibry stawiat Fueh ludewy W rzedzie
lewicy politycznej wystepujacej przeeiwke wszelkim wystapienionm {O{AliaFAYM,
silnym zwlaszeza w rtedym pokeleniu. Byle 1o zrezumiehie WIASIWRGY SeAsH
hitleryzmu, bardzo wezeshe ha lamach prasy ludewel, W opinii publicznaej pod:-
kreSla sie to wytazmic. Na zakohezemie cheiatbym deda¢, 28 meéwiac 8 kultufze
politycznef, trzeba moéwi¢ o pojeeiu 6pinii publicznel. Oezywifeie jest 18 poigcie
réwniez niefedmoziaczie, ale przeeies kultura pelityezna Rle przejawia sig jedy-
nie w dziataniach przywodedw, wystepuje ona takze wiidd szerszyeh Mas Pray-
najmniej mas $wiadomych. Prof. Jedwuszezak tege Rie pediiedih kuliura peli:
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tyczna zwieksza sie ilociowo, nie tylko jakosciows. Nie jest to juz kwestia
rozgrywek matych grup parlamemtammycth, czy tez przywédcéw na szezeblu po-
wiatu. Szeroko dociera prasa, potem jest jeszcze radio. Ludzie sa spragnieni
wiadomo$ei i kultura polityczna jest juz pojeciem masowym — tysiecy jezeli nie
milionéw ludzi. Jeéli interesujg sie zyciem politycznym, to nie jest to juz kwestia
rozgrywek kilkudiziesigeiu czy kilkuset przywédcow.

Ta forma S$wiadomo$ci spolecznej jako masowosé jest zjawiskiem dwudzie-
stolecia nie tylko w Polsce, ale w catej Europie. Nastepuje to takze w ruchu lu-
dowym. Chlopi i dzialacze ludowi niZszego szczebla coraz bardziej interesujg sie,
co sle dzieje wyzej wéréd centralnych dziataczy. W zwigzku z tym domagaja sie
juz nie tylko doraznych rozwigzafi, tak jak to bylto w Galicji przed I wojng
Swiatowsa, kiedy kazdy poset ludowy z poszczegélnego powiatu musiat przede
wszystkim oblecywaé, Ze zalatwi w tym powiecie most, 2e zatatwi pieé¢ propi-
naecji dla réznyech dziataczy, ze zalatwi droge przez wieS. Domagano sie drobnych
posumigé. Deeydujace byto to, zeby ten poset miat w powiecie w opinii publicznej
dobra marke. Teraz chiopi domagaja sie nie jedmego mostu, leez szerszyeh ogélno-
krajowyeh pesumigé. Jest rozszerzenie horyzontw o6pinii kultury pelityeznej sze-
fokieh mas chiepskich. Umasowienia tyeh forfA w Swiademesei spetecznej to jest
w duzym stopniu zastuga ruchu ludowege. Ale ten aspekt pewinien byé 6sebne
badamy, jak ta epinia publiezna szeroke wpiywa na kulture pelityezhny egelnie.

Mantéeon Manekk Ditdvatdomsdki

Wydaje mi sie, ze tendencje idealizacyjne, ktére wystepujg niewatpliwie,
zwigzane sg z traktowamierm wypowiedzi historycznej jako kostiumu wspbiczes-
nego niepokoju czlowieka, obywatela Polskiej Rzeczypospolitej Ludowej. Jest to
naturalne, tak zawsze byto. Historia jest stalym dialogiern 2z przeszho$cia. Stale
zadajemy nowe pytania pod katern przezywamia procesu dziejowego.

Jeéli chodzi o samo pojecie kultury politycznej, to mmie najbardiziej odpo-
wiadajg propozycje prof. Zarmowskiegwm. To znaczy podkreflemie dwoéch aspek-
tow — antmpelbgicznego i humanistyoznego — systemu wartosSci. Widze przy
tym wzajemny zwigzek tych dwoch aspektéow i wydaje mi sie, ze system war-
tosci jest integralmg czeSciag pytamia o kulture politycznmg. Oczywiscie, ten system
jest tez kategoria historyczng, ale perspektywa humamistyczna zawsze powinna
nam towanrzyszy¢é w ocenlaniu struktury i instytucji politycznych.

Sprawa nastepma, jak wybitne postaci historyczne ocenialy kulture pelityezng
naszego spoteczenstwa w okresie miedzywojennym. Jézef Pitsudski bardize kry-
tycznie oceniat kulturg polityczna II Rzeczypospolitej. Przypominam jego oceny
z lat dwudziestych, a wiec nie te frustracyjne po przewmocie majowym, formule=
wane w walce z obroficami systemu i instytucji republikarsko-demokratycznyeh.
W przeméwiemiu z 11 stycznia 1920 r. w Lublimie, gdzie sle zatrzymalt, gdzie by}
gosciem Zarzadu Miasta powiedziat m. in,; ,Tam gdzie chodzi o zycie, tam gdzie
chodzi o krew, jest ta ofiara najtatwiejisza, chociaz w laury owita. To jest ofiara,
na ktora Polak na pewmo sie zdobedzie. Idzie o ofiare clezks, Idzie o ofiare
robiona dla siebie, dla sily calego narodu. Idzie o ofiare umiejietnosci robienia
ustepstw wzajemmych. Idzie o ofiare z tego, co ludziom, byé moze, jest naj-
drozsze. O ofiare ze swoich przekonafn i pogladéw. Idzie o to, by kraj nasz
zrozumialt, ze swoboda to nie jest kaprys. Ze swoboda to nie jest, ze mnie wszyst-
ko wolmo a drugiemu ni¢c, ze swoboda je$li ma daé¢ slle musi jedmoczy€, musi
laczy€é, musi reke sasiadom i przeciwnikom podawa€. Musi umieé godzi¢ sprzecz-
nosci, a nie tylko przy swoim sie upieraé. Z takiej jedynie ustepliwoseci wza-
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jemnej, z takiego jedynie szanowania wzajemmego, z takiej jedymie urmiejetnesei
podawania do wspélnej pracy dioni wszystkich wyptywa mee wielka w ehwilaeh
trudnych i w chwilach kryzyséw panstwowyeh [.J°. Bylo to pewiedziane w la-
tach poczatkéw 11 Rzeczypospelitej i jej suwerennej whadizy Sejmu Ustawedaw-
czego. Wowezas to fmime antagonizméw pelityeznyeh dechedzito de rozumienia
racji ogéinej. Oczywiseie wiemy, Ze pbiniejsze WyRQOWRAREA, kiedy rosta 6pezyeja,
poiniejsze wypowirdzi zmeezonegw, sfrustrowaness ezlowieka byly wZasadnieniem
systefiu autorytaringw, kibry stesewat Sredki przemeey W stesuflku 48 9pornegs
spoteezerisiwa.

Inna indywidualhnsi®, ktéra jest coraz bardziej doceniama, to prof. Wiady-
staw Grabski. Otéz Wiadystaw Grabski w interesujacej ksiazee Dwiu latn mieey
u podstamw paisteowaboisci nawepj pisat: W trakeie rezwazah naszyeh ﬂi@wgﬂgﬂﬁie
natrafialiémy na to, ze usposobienie speteczefisiwa naszego Zaréwne jake eatefel,
jak 1 jego sfer 1 czynnikéw kierowmiczyeh Rie edpewiadaho istetRym potrzebom
kraju 1 panstwa. Widzielismy, jak w roku nieurodzaju 6g6t zupethie Aie Wéwia-
damiat sobie potizeby ograhiczamia kensumpeiii. Widzielidmy siaby ped oszezed-
nosciewy, siabe tempo prae produkeyjnyeh. Widzielidmy wytwarzanie sie psy-
chiki antypedatkewej w momentach wymagaipeyeh RajwiRkszess hatty | wy-
trzymalisd, tatwe uleganie psyehezie zwatpiehia we wiashy pieRiadz i powszech:
ha pogen za delarem. Wszystke ie Byly zgubne obiawy ogélne, 4 W sferach
kierowiczych widzielisfy Rieustanhy przetest z3dah pod adresem pamstwa prze:
wyzsiajaeyeh jege zdelneié dwiadezenia Ra rzecz 8géik. Elagle dgszukiwanie sis
winy fzadu W Riepewedzeniach bedacyeh WyRikigm starcid Sle Rassyeh Ai648sfa:
teeznyeh sit z eudzymi od Ras Bardziel wyiepionymh Widziellsmy Brak 99ps:
wiedzialnoteh | kenselweneit ..

Interesujace oceny — kultura polityezna speteezeristwa — dali seejalisei.

Jedng z najbardziej interesujaeyeh analiz jest eharakienystyhd sIOSUAKOW
spoleczefistwo—whadim, dokenana przez Adama Préehmika. Krytykihae rzady pe:-
majowe, Prochnik pisat . in.: ,Dykiatura — opiera sie Ra trzech typach fudal.
Pierwszyih, Ra iyeh, kibfym przyhesi oRa fealle kemyseh Kigzy W 18R &2y
inny speséb na Riej zafablaja. Drugith, A fyeh, kigrzy §i8i3 Aa tak Riskim stop:
hiu foraliyh, 26 RAle ez4jg W seble sity 48 walkh 28 ziem KiBrey P BROSHY &8
boja. 1 tezeeifh. I Ra tyeh, ki6i2y stgia A fak RiSkim SIOBAW HARYSISWYE: 2
tatwo i uwierzy¢ W wielkQwt kiera kase im sie czelé. T4 gstatnia kalegaria jesi
dla dykiatury Rajwashielsza. Tyeh, Kkigzy Kerzystald Jest Rlewiely  Fenglse
latwe mega MR, gdy stany W oBlicch IARG SHy, Kigreh [Qwhiez sie poia-
Sleps wistzaey Bezkpyiyesnie czelclele 19 Rakepwa ﬁ%ﬁ%%%‘i%&%%% 88Z§ aWa 82%0
typt F2adew. Beda _w&%&aﬂx& 48 nanety 3 BiVezacy Dethels Iedt sfheem, 9&zy-
wisele ekt aie pekdie [

Otéz jest jasne, ze spoteczefistwe wyehewame W kultuize pelityezne, prze-
pojone duchem demokracji byle bardziej edperhe hRa Wazystkie sugestie rezimow
autorytarmych ze wzgledu na sweje umitewamie welnewh peezucie godneiel ludz-
kiej, wstret do niewoli, poddadstwa umyaslowegd, Barkarzyhstwa. t mAk Sig wy-
daje, ze jest probledh, ktbrege Riesiety nie peruszyt prok. ZardQwikh ale Kisty
ma lIstotne znaczemie: strukturd speleezha, standardy eywilizacyine, poziom
oswiaty a kultuka pelityezna Drugiej Rzeczypospatite}.

Nie chodzi tutaj o namigtha keytyke pestaw epigefiskich. Ehedzi pe prestd
o to, zeby$my sie zastanowili, jak nasze speleczefisiwe § tak szalsnyeh &ystnsaeh
cywilizacyjnych, ktére dzielily chiopa pelskiege ed rebetnika Bemerza | Siaska,
ze mozna méwi¢ o spoleczefistwie tizeeh eywilizaeji: przedindustriaitel; éredRiegs
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rozwoju kapitzlistyrznego i enklaw nowoczesnego rozwoju, przyjmowakto idee poli-
tyczne. Na tle wspomniamych réznic strukturalmych rodzity sie mentalmeécii, ktore
nie miaty barwy partyjnej, przebiegaty poprzez partie. Jak nasz ubogi przemyst
uboga technika, ubogie $rodki informacjli wywieraty wptyw na kulture polityczng?
Przyporinain, w Niemczech w 1939 r. Hitler dysponowat 30 milionarmi radioodbior-
nikéw. Pamstwo rozumietie, co to znaczy dla manipulowamnia opinia publiczna.
Oznaczako to, ze cate spoteczefistwe byto w zasiegu komunikaefi dyktatera. W spo-
teczefistwie polskim depiero w 1939 r. liczba zarejestrowanych radioodibiernikéw
przekioezyta 1 milion 100 tysieey. Gidwnie raiata je ludmo$é riejska, w wiekszes-
ei imdeligencko-mieszezanska.

Pytamiie, jak niskie standardy wyksztaficemia, niskie standardy udzialu w Zzyciu
publicznym, nieobecmo$ci w 2yciu publicznym wielomilionowyeh mas Jludnesci
ze wzgledu na sytuacje ekonomiczng wptywalty na kulture polityczng. Paternalizm,
ktéry tak wywyzszat Pitsudskiego w Swiadomos$ei spoteeznej, byt perzeciez nie tylko
zwigzany z ruchem pitsudezykowskim. Wielko$é¢ Witosa jako symbolu c¢hlopskiego
przywodey zwlgzana byta z patermallizmerh chiopskim, szezegblnie w lataeh jege
emigraeji pelityeznej. Te tendencje patermaliistyczie wystepowaly takze w inAyeR
fuchach. W kazdym badz razie méwiae 6 kultuize pelityeznej, nie mezemy jej
oderwaé o6d struktury speteezfef, wyksztaheomin, Sredkéw techmiezhyeh, KOMURi-
kaeji publieznef. Inaezej funkejonuje radio W systemie totalitarhy, inaezej funk-
gjenuje w systemie autorytarhywh, kidry respekiuje szereg swebdd demokratyez:
Ryeh. Czege bySmy Rie pewiedzieli 6 programie Polskiege Radia, 8 ezym infere-
sujaee pisze Maeiej Kwiathkowaki, byld 1o radi®, gdzie wysiepewatd cZohowka
intelektualna Polski lat irzydziestyeh. Program radiewy Drugiej Rzeczypospotite]
Byt inny, Riewatphiwie stizyt upewszechnienit kultuny, wiedzy, informacii mims
kentrolii, jaka wystepowald peprses upamstwowieMie Radia od 1§35 f.

Oczywiscie obok struktur spotecznych istotny wpltyw miaty zréinicowane tra-
dycje zycia publicznego w poszczeg6lnych zaborach. Z jednej strony legalizmm au-
striacki, praca organicznikowska w Wielkopolsce, na Pomorzu i Goérnym Slasku
i konspiracyjmo$é Krélestwa 1 rola metod konspiracyjnych w dziatach politycz-
nych Warszawy miedzywojennej. Przyktadem jest dziatanie Belwederu. Kiedy jada
dwie delegacje do Paryza, oficjalna i ta, ktéra przekazuje konfidencjonalne infor-
maecje o pierwszej w notatkaeh dla Naezelnika Pamstwa. Byt to przejaw wysokiej
socjotechnilkii, ale nie byt te przejaw, z punktu widzenia systeru wariesoi, Wyso-=
kiej kultury pelityeznej.

Oczywiscie, na kulture polityczng wptywato miedzynarodowe potozenie Polski,
a wiee to, co powledziat prof. Jedruszczak — stale zagrozenie istnlenia pafistwa.
Koeniunktuia, ktéra stwerzyta mezliwosé edrodzenia panstwowesei pelskiej, trwata
krétko. Zrmiany w petezenivw miedzynaredewydh Pelski pe 1881 r. stwerzyty Aewa
sytuacje. Dynamizm rozweju gespedarezege i militarhege zaehodniege sasiada
Polski byt wiekszy ed dynamiziu rozwojowego naszege kraju. Stale na niekerzysé
Polski rosty dysproporeje gexpsitreze-miillitarne,

Na koniec kilka stéw o tymm, co pozostato trwalego z doswiadczen funkejono-
wania kultury polityeznej. Chee tutaj przypommieé¢ wkitad ruchu socjalistycznego.
Byla mowa o endecji, 0 pitsudezykach, 6 ludoweach. MysSle, ze ruch socjalistyezny
ma tu oryginalng, niepowtaizalnz karte. Eaczenie klasowesei z mniepedlegteseig
i demokracja wystepowalko klasyeznie w klasowym fuchu seejalistyeznym. Tole-
rancja dla mnieizesei wyznaniowo-naredawyeth. Chyba najwytazniej wystgpewata
w ruchu soejalistyeznym i niepizypadikowd w ruehu tym istetha rele oderywala
zasymilowana w kulturze pelskiej inteligensja radykalR-postenewa. Tutaj zAaj-
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dowata pole do dzialania, pole wspbliycia, pole wzbogacenia dorobkw spolecznego
i kulturalnego 11 Rzeczypospolitej.

Idea demokracji poprzez oswiatg, reformy socjalme, upowszechmiemie kultury,
uobywatelnienie robotnika byla wielky sila materialms. Idea korzystamia z insty-
tucji demokracji lokalnejj, regionalnej, komunalnej tez nie byta fikcjg. Wkiad ruchu
socjalistycznego byt tu bardzo istotny. Podobne postawy upowszechmiak ruch ludo-
wy, ruch wiciowy miodego pokolenia bez komplekséw zaboréw, ktére, jak slusznie
powiedziat prof. Dunin-Wasmmitz, eksponowafio nowoczesny model patriotyzmu,
demokracjji, umitowania zawodu, godno$ci warstwy chlopskiej, krzewienia oS$wiaty,
kultury, radykallizenm spolecznego. No, przy pewnej — i tu sie zgadzam — ideali-
zacji tak zwamego chlopskiego separatyzmmu, niewidzemia wiezi sytuacji chlopa jako
warstwy 2z sytuacja spoteczefistwa, wzajermmego oddziatywamia kultury ogélno-
narodowej i kultury chtopskiej. Wydaje mi sie, ze w sporze miedzy red. Micew-
skim a doc. Terejemn, w sporze zresztg batrdizo ptodnytm, poniewaz kazdy uwy-
puklat pewne elementy istotne, pragne przytaczyé sie do stanowiska red. Mi-
cewskiego. Wydaje mi sle, ze kazdy z politykéw dazy do wiladzy, nie meozna braé
mu tego za zle. Wszyscy dazg do wiadzy 1 wszysey cheleliby umecmié sweoje
pozycje w spoteczefistwie. To nie byla tylko sprawa Dmowskiego, Pilsudskiego,
ale takze socjalistow, komumistéw i inaych nurtéw. Natomiast kompromhis mie-
dzy lokalnym rzadem warszawskim, ktéry nie miat poparcia w znaeznej czesei
spoteezefisiwa peolskiegd, a Koritetemn Narodowywh Pelskim, ktéry miat eficjalne
uznamie panstw Ententy i Standw Zjednoezonyeh jako panstwa stewarzyszenege,
rozurienie konieeznoSei tego kempiomisu Z punktu widzenia rmiefsea Pelski na
mapie polityeznej Europy byt sprawa istotha. I eokelwiek bysmy nie pewiedzieli

gabineciabRedére wakbrguyskidgy, Wtbrypwbygenpviegemkdagorokeisny,yomidien tgabémet gabinet

pozwolit lepiej eksponowaé polski interes narodowy na forum paryskiej konfe-
rencji od gabinetéw poprzedmich, wykorzysta¢ pomoc zywno$ciows Standéw Zjed-
noczonych i panstw Ententy w oOkresie tragiczhego kryzysu 2zywhnoS$ciowegwm, epi-
demiii. OczywiScie walka o ksztalt terytorialmy byla istotna. Zagrazata nam prze-
ciez interwencja niemiecka, co udowodmit prof. Eossowski. Istotny byt fakt za-
angazowamia sle wszystkich sektorbw gospodarezyeh w proces odbudowy kraju
a jednoczesnie proces integracji gospodarczej kraju, czego nie mégt dokonaé ani
rzad Daszyhskiegw, ani rzad Moraczewskingo. Byt to oczywiscie przejSeiowy kom-
promis. Kompromisy na ogét wszystkie sa przejéciowe. Ale miat on pozytywne
znaczenie dla odrodzonege panstwa | spoleczenistwa. A poza tym moéwiaec © prze-
kreSlemiu pewnych regutl postepowamiz, spbjrzmy na to z szerszego punktu wi-
dzenia. Skrajne mamifestacje brutalmo$ci politycznej mamy w ruchw endeckim.
Zgadzam sle z moralnym potepieniern tej brutzlimsei. Ale zachowanie sie pitsud-
czykéw wobec generatéw zaangazowanyeh w przewtét rafjowy, tragedia gen. Za-
gorskiego, gen. Rozwadowskikgo to tez problem. Kampamia wokdét gen. Zymierskiego
tez miala charakter instrumentalmy 1 zostawita trwaly Slad w S$wiadomosei. Zwol-
nienie setek oficer6w, nie byly to przejawy kultuty politycznej. Olbrzymi po-
tencjat mozliwosei tworezyeh zostat zniszezony w walee pelityeznej. Metody walki
grupy Jaworomsiigw, Slemistkeowsikirgo ze zwoelennikami CKW, godne byty po-
tepienia. W latach trzydziestych zalamalky sie pewne nermy moralne w skali
szerszej. Sktonno$é do radylikallizemun w sensie metod dziatania, w sensie roli prze-
mocy, w sensie kryzysu parlamentaryzinn byta problemern endekéwr, pilsudezy-
kow, socjalistéw, ktorzy myéleli o zrezygnowamiw z legalnyeh metod 1 wyijseiu
z parlamentu po zmianie ordynacji wybotczej. Byly to zjawiska szersze,

Z drugiej strony prosze zwrbcié uwage, ze jednak, czege bys$my nie pewie-
dzieli o tzw. ,grupie Zamkowej”, wybhory samorzadowe ha pizelomie 1938

1939 rok839wppawiedzioKiwdaikdvetaidgon gkiegaced 1938ca., 19880 rta jAgo rékicwwarizkowania
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z ludowcamii, socjalistami byly préba odbudowy zniszezonej integraeji narede-
wej. Oczywiscie, sytuacja miedzynarodowa sklaniala wlasmie do tege kempre-
misu. To byla inicjatywa nie tylko opozycji. To byla takze iniejatywa tyeh bar-
dziej $wiathych i liberalmych, tolerancyjnych grup elity wiadzy, ktére rezamialy,
ze istnieje autemtyczmy kryzys systemu. Powstaly tu tez racje egoistyezne, obrona
systemu zagrozonego strajkiem chlopskim, zagroZonege masowymi strajkami re-
botniczymi. Napiecia ruchu strajkowego lat 1936=1937 byly niespotykame W dzie-
jach Drugiej Rzeczypospolitej.

Préby odbudowy integracji narodowej w obliczu hitlerowskiege zagroienia
podejmowali takze bracia Grabscy, Stamistaw | Wiadystaw, Paderewski i Sikerski
(Front Morges), a takze socjalisci, ludowey | demokraci (idea Rzgdy Obreny
Narodowejj).

Tadbessz Jedbadrsszzalk

Nie moge zgodzi¢ sie z doc. Terejem * wtedy, gdy jednostrommie koncentruje
sie na negatywmych stronach zycia politycznego II Rzeczypospolitej, gdy kulture
polityczng tamtego okresu charakteryzuje wyrazem zdziczenie, majacym zresztg
sens bardiziej metafory anizeli precyzyjnego okreSlemia. Od razu musze mocno
podkresilié, ze nie jest mojg intencja pomijanie czy choéby lagodzenie tego, co
byle przed wojng negatywmne, ale jednostronmie krytyczne widzemie tamtych cza-
séw nie wydaje mi sie uzasadniome. Stawiamnie na jednej plaszezyznie sytuacjl
w Polsee z tym, co dzlale sle podéwezas w hitlerowskich Niemezech czy gdzie
indziej jest baidizo powaznym znieksztateenierm prawdy historyeznej. Oczywiscie
to, ze gdzie indziej bylo gorzej, w niezym nie usprawiiedliwia godnyeh potgpienia
praktyk w rodzaju Brzescia, Berezy i innych, ale nie ma zadnyeh pedstaw, by
peréwnywaé to z masowymhi peotweormeseiamhi, ktére riaty raiejsee za granies
i z tyeh peréwnywah wyeiagaé wnioski plasujaee Pelske w rzedzie zbrednieZyeh
reiymbw tefalitarnyeh.

Krytycyzm wobec przeszio$ci jest absolutmie konieczmy, bez niego nie ma
historiografii jako nauki, jednakze historyk nie moze byé w tym krytycyzmie
zacietrzewiomy, gdyz to go oddala od prawdy historycznej, prowadzi do drastycz-
nych upreszezeth, podrywa wiare w jego wywody. Badacz powinien dazy¢ do
obrazu zniuansowansgwm, ukazujacego wszystkie dostrzegalme aspekty dziejéw. Na
taki whasnie obraz dwudziestolecia pozwala obeeny stan historiografii oraz prze-
prowadzone w ostatnich latach dyskusje. Méwilem o tym wielokrotnie pizy roz-
nych okazjach. Dzieki destepnym publikaejom znamy niezle dzieje polskiege
parlamentaryzmy 1919—1939, rmarmy 6coraz petniefjszy obraz gléwayeh RuFtéw
pelityeznyeh, widz z eharakterystyks, i6h przywededw, mezemy spere pewiedzieé
6 geospedaree i speleezefistwie. Z tege weale nie wyhikaja tak penure wnieski,
jakie zestaty tu 2z pasja wypewirdziane. Gerzej przedstawia sig stan badah Aad
mpieiszedeiami naredevwymi w it Rzeezypespelitel. Sperhy jest sam edsetek lyd-
negel niepelskiej. Niekidrzy, jak Ap. Jerzy Teomaszawskh winduja ten odsetek
bardz® wyseke.

Sprawa mniejiszo$ci narodowych to giéwny problem konfliktewy II Rzeczy-
pospolitej. Wszystkie bez wyjatku mniejszoéci narodowe niechetmie przyjety po-
wstanie pahstwa polskiego w 1918 r. Z biegiem lat stanowiske to ulegake zlage-
dzeniu, przynajmniej jezeli chedzi o6 niektére grupy ludmetei, ale przeeiez sam
probler nie przestat istnie¢. Niektére efredki mniejzosei narodewyeh pOSZuKi-

* Tekstu autoryzowanej wypowiedzi doe. J. J. Tereja redakecja nle stirzymnata.
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waly sojusznikéw za gramicg dla realizacji swych celow, niektére staly sie¢ na-
rzedziem w obcych rekach w walce z Polskg, prowadzonej niekiedy w sposéb
bezwzgledny. Wszystko to bardizo komplikowalo sprawe. Faktemm wszakize jest,
2e rzady polskie nie potrafily wypracowaé polityki, ktéra by choé troche lago-
dzita napiecia w stosunkach z mniejszoSciami narodowymii. Godzi sie w tym
miejscu podkresllié, 2e w Owczesnej trudnej sytuacji europejskiej ogét ludnosci
niepolskiej najwidoczniej nie oceniat swego polozenia w Polsce szczegdlnie zle,
skoro we wrzeSniu 1939 r. do walki o Polske staneli nie tylko Polacy, ale takze
Ukraificy, Zydzi, Biatorusimi, a nawet antyfaszy$ci niemieccy. Znakomiicie bita sig
w 1939 r. Wolynska Brygada Kawalerii, w ktérej szeregach byt barizo wysoki
odsetek Ukraificéw, znana jest tez ofiarna postawa ludmo$ci zydowskiej, bialo-
ruskiej i in. Oczywiscie z faktéow tych nie wolno wyciggaé zbyt daleko idacych,
a zwlaszcza zasadmiczych wnioskéw, przypomniemie ich moze jednak ustrzec mas
przed nazbyt uproszczonymi ocenami. Nie mowie tu o tym, azeby kogokolwiek
lub cokolwiek uspramiedliiwiif, pragne jedynie podkrefli¢é zlozono§¢ problemu,
o ktérym dzi§ wiadomo, ze w tamtych warumkach byt zasadmiczo mierozwigzalny.
Na pewmo prowokowamie ekscesow i podsycamie emocji nie moglo wowczas
przynie$é¢ Zadnego rozstrzygmigcia, rodzito natomiiast urazy i zale, ktére do dzi$
tu i owdzie jeszcze zyjg, a w okresie miedzywojennym przymosito Polsce tylko
szkody. Wielu ludzi, nie zawsze zresztg w dobrej wierze, obcigzato caty naréd
za dzialania prawicowych ekstremistow.

Rypzandtd Whgina
Kiedy przystuchuje sie tej dyskusji — a biore w niej udziat z pozycji przy-
stuchujgcego sie, a nie uczestnika — uderza mnie najbardziej réznica miedzy

tym, co zachowalem w pamieci z 6wczesnych ocen i skal wartosci: oceny stylu
zycia politycznego w Polsce, kultury politycznej, a spolecznym odczuciem tego
dzisiaj.

Sa to dwie uderzajgco réine rzeczy. W zasadzie przed 1939 r. nie bylo
w Polsce $rodowisk, ktére by ocenialy pozytywmie klimat i kulturg polityczng
w naszym kraju, wlaczajac w to Srodowiska legionowe, z ktorymi mialem pe-
wien styk. Nie méwie juz oczywiscie o Srodowiskach opozycyjnych, ktore w od-
czuciu ogblnym dominowaly w opinii spotecznej. Ten krytyczny stosunek apo-
geum swoje osiggnat w pazdziernikw 1939 r., kiedy ludzie, powracajgcy po klesce
do doméw, konfrontowali swoje wrazemia. Wielu z nas byle przeswiadczonych,
Ze przynosi obserwacje ze swojego wycinka frontu, jako co$ wyjgtkowegn. Ze
wiasnie U niego stato sie co$ straszmego. Moze gdzie indziej byto lepiej. I do-
plero wtedy, w pazdziernikw 1939 r. poczeto docleraé do ludzi zrozumienie, Zze
wszedzie byto tak samo straszmie, ze ekipa rzadzaca panstwermn hnie zdata egza-
minu. I 66ena tege 6wezesnego stanu rzeezy, ocena wszystkirkgo, €0 byto do roku
1939, byta wiedy tak esira, Ze dzisiaj nie jestesmy sobie w stanie tego wy-
obfazi¢.

I oto, co zaczyna sie nastepmie. Zaczyna sie dokonujacy w Ibyskawicznym
tempie proces wygladzania tego obrazu, by nastepnie pezerodzié sie w tendencje
do idealizowamia poszczegbélnych wycinkéw coraz szerszych plaszezyza zycia przed-
wojennego w Polsce. Powodowalia te oczywiscie w duzym stopniu sama okrop-
nesé ekupaeji redzaea naturalihg tendeneje do przeeiwstawiamia tego, co byle,
temu, 66 jest. Pewna jednakze rele odegrat takze aparat propagandowy Armil
Krajowej.

Poza tym nastepuje nowe zjawisko: zamazywamia sie podziatow klasowych,
zwiekszenia sie¢ funkcji solidaryzmu narodowego, cementowamie jedno$ci narodu
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w walce, aczkolwiek nie we wszystkich refjonach Polski w réwnaymm stopniu.
Wszystko to jednakze dzialalo na rzeez wygladzenia obrazu rzeezywistoSei przed-
wojennej.

A tymeczasern w mojej parnieci politycznej z wieku mlodziefezego pozostaly
domowe relacje z tych pierwszyeh lat niepodiegiosei po foku 1918, Deminujg
w nich — obok wzoréw patriotyzmu — przyktady rozpasanyeh pasji, 6zeste Rniz-
szego rzedu. Poziem Intelektualny — a niekiedy i meralhy — 6gremnej wigk-
szodei ludzi dzialajgeyeh pelityeznie byt niski, stad negatywna speleczha §6eAa
samego faktu paramia sie pelityka. Byla te w pewnym sensie antykultura peli-
tyezna. Jako publicysta zadawatemh sobie w ramaeh moieh felietenéw telewizyj-
nych, w ktdiyeh méwilera 6 dejrzewaniv hiepodiegiosel w 1818 £, pytanie, €2y
1 na ile uwypukiaé te, 6o byle ta antykultury. Odpewieds fermulswalem sobie
nastepujaea: na pewno tizeba o tyf pammietaé | wyeiagae stad whiRskh ale nie
welho tez zapemina¢ o funkejach pedagogiezhyeh histerii dla proyssidieh Haredy.

Wchodzimy w okres, kiedy na sc2ne historyezna wkideza drugie pekelenia Pelski
Ludowej. Jest niezwykle wazng sprawa, bySmy umieli rmoene zlaezyé ezieny pe-
ciaggu historii. Zebysmy umieli przekaza¢ tradyeje i prawde 6 tym ksztaleie
i sposobie bycia Polska, z ktérego sie wywodzimy, a wywodzimy sie Wprest
z Drugiej Rzeczpospolitej, uwzgledniajae zaréwno prawde historyezna, jak i wspél-
czesne spoleczne odczucie historii oraz uwzgledniajige, izeez jasna, interes na-
szego ustroju. Jest to sprawa dla kazdego systemu podstawowa. Presze sie priy
tym nie gniewaé na mnie, gdy powiem, 2e dla §wiadomosei histeryeznej naredu
licza sle bardziej ujecia syntetyczne niz rozpisanie historii na szezegbly. Fete-
grafla w gazecie powigkszona az do ujawmienia rastra przestaje byé ezyfelna.

My$my nie mogli dokona¢ tego do tej pery w wymikw faktu, Ze rewslyeia
oznacza przeciwstawiemie sie dniowi wezorajszerau. Pe roku 1945 to nie tylke
zacietrzewiieniie, ale autentyezna walka, w ktérej pe obu sirenach -lata sie krew,
uniemozliwiata spokojng ocene siebie nawzajera tyeh, 66 walezyli pe 8bu stre-
nach barykadly. Musiat zaisthia¢ dystans 6zasu. Musiah sie umoeenié Aa tyle ASWY
ustedj, poeezué sie pewhy siebie, azeby mée spekejnie pedjaé dyskusje ha {emat
rowniez | tyeh elementéw redewedu. A przecies jest jasme, Ze Belska Ludewa
wywodzi sie z Drugiej Rzeezypespelitej z jej derebku i jei Brakew. jej plusew
i minusew.

To wiasciwe zlgczenie ,wagonéw” pokoleniowyeh jest o tyle wazne, zZe
obserwuje¢ niebezpieczny, moim zdanierh, polityeznie i narodowe proces pogiehia-
nia sie ahistoryeznosei myslenia w miedym pekeleniu. Jest to m. iA. Wyhik
okreslonych koncepcji propagandy w popizednieh okresach histerii Pelski Lude-
wej. Mime ze rmafiksizin wyrasta z historyzmu Raiszerze] pejetege, tutaj sami
podeinalismy gakezie, z ktdiyeh wyrastaliémy.

Szczegblny charakter obechego mementw oraz Szezegélna waga przekazania
wyniesionej z przesziosci pezez staisze pokolenie Swiademesel Risteryezfej wy-
nika stad, ze wchodzimy w czasy wielkich pioceséw integraeyjmyeh. Zmusza Aas
do tych proceséow Zachéd swoja wiasna integraeja, hie méwiae juz e tym, 8
integracja jest obiektywnym prawem rezwoju ludzkosei na tym efapie.

Niech nas nie myli to, ze panstwa EWG kibea sie ze seba, Ze maja réine
hymny, rézne waluty i rézne problemy. Nie wykluezam, e przyszda iRfegracja
Europy zachodniej moze rmieé¢ ksztalt taki, ze kazde pahstwe zaehewa Wwiasna
konstytucjie, wlasny hymn i wlasna arimie. Kemenda bedzie wydawana we wias-
nych jezykach. Niemniej jednak infrastruktuta eatej wspélnoty bedzie do {egs
stopnia ujiedmolicona, ze bedzie to wspélne panstwo. Nie zapeminajmy, 28 W Sta-
nach Zjedmoczonych niektére stany majq do dzisiaj ediebme keAstytueje.
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Czy nam sie podoba, czy nie, Zachéd zmusza nas do integragji presja jege
potencjatu ekonomiczmego, nie méwiac juz o tym, e pejawiaja si¢ teRdeneje
zmierzajace do ozywienia problemu niemieskiegs, dazenia de zjednoczenia Nie-
miec, mogace zburzyé wszystkie Istniejace ukiady sit na niekerzys€é Zaehedu
i niekorzy$éé Wschodu. Dlatego jestem przekonamy, ze Wschéd bedzie musiat bas-
dziej dynamicznie przystapié do wlasnej integracii. Na marginesie dedam, 2e
w niektorych dziedzinach przemysiu jestesmy duzo bardziej zainteresewami inte-
gracja niz niektoérzy nasi partnerzy.

Najwaimiejsze jednak jest to, ze nie wiemy, jakie te wielkie procesy inte-
gracyjne beda mialy wplyw na ksztalt, charakter | nawet na sam fakt istpienia
narodéw. Narody w ksztalcie XIX-wiecznym odchodza poweli w przesdesé. Na-
bieraja natomiiast na znaczeniu te czynniki, ktére skiadaja sie na pejesie K-
twrrgition. A poniewaz infrastruktura ekonmomiiczna przy dzisiejszyeh formach kul-
tury masowej oddziatujacej na $wiadomosé spoleczenstw odgrywaka eoraz Wigksza
role, wobec tego integracja, uruchamiajac mechamizmy naczyn polaczonyeh, Bsg-
dzie tworzyta nowa jakosé tej kultury. W tej sytuacji przekazamie Swiademesei
historycznej we wlasciwym czasie | uczynienie z niej niezwykle istetRej sub-
stancji wiazacej naréd, pozwalajacej mu sie wewnetrzmie przygotowaé na te wiel-
kie procesy integracyjne jest, moim zdaniem, niezwykle waing sprawa, jesli nie
najwazniejszg. Temu samemu zreszta celowi sluzy umoshiemie naszej pozyeji
gospodarczej we wspdlnocie socjalistycznej. Dlatego musi eieszyé, ze W dyskusji
na temat 60-lecia mamy moie po raz pierwszy w dziejach Peolski Ludewe]j
dyskusje historyezna o tak szerokim zasiegu. Istota tej dyskusji jest nie tyle
polemika, co uzupelmiemie sie jej niektérych watkéw, przez co obraz ealosei stal
sig niemal pelny. A poniewai wszyscy operufjemy tymi samymi skladnikami, réz-
nie je tylko dobierajac i w réznej proporcjii, to wszystko sle sprowadza de swege
rodzaju receptury aptekarskiej. Receptury za$é kazdy ma wiasne.

Konczae, traktuje te nasza dyskusje jako jeden z bamdze istothyeh olkreséw
nauki mys$lenia politycznego naszego spoleczefistwa wlasmie na podstawie pe-
szerzania i umacmiamia sie tezy, ze$my wyrosli z Drugiej Rzeczypospelitej. Widze
w tym niezwykle wazna cze$¢ zakorzeniamia sle 1 ksztaltowamia newego ustreju
W naszym kraju.

Mariton  Mareklc D ioaidonsski

Dziekuje panstwu za interesujace wympowiedzi, kiére bedg inspirowaé W Przy-
szioéci nowe badamia naukowe.





