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MISJA POKOJU CARLA J. BURCKHARDTA

Profesor Carl J. Burckhard, Szwajcar, w latach 1937—1939 wysoki komisarz
Ligi Narodéw w Wolnym Miescie Gdansku, od chwili opublikowania swych wspo-
mnien — najpierw w RFN, a nastepnie w innych krajach, w tym réwniez w Pol-
sce — cieszyt sie opinig zastuzonego szermierza pokoju europejskiego.

Burckhardt, historyk, z talentem tgczy w swych wspomnieniach ton osobisty
z dowodzeniem naukowym, wspartym na szerokiej dokumentacji, stad zdaje sie
osiggnat cel, ktérego zreszta nie tai, tzn. odpiera z powodzeniem przypisywany
mu zarzut, jakoby miatl darzy¢ Niemcy hitlerowskie osobista sympatig. Zdaje sig,
ze przekonat on swych czytelnikéw, iz jedyny cel przySwiecajacy jego misji sta-
nowito ratowanie pokoju na najtrudniejszym, zagrozonym wojng odcinku gdan-
skim.

Uznanie, jakim cieszyt sie zmarty ostatnio prof. Burckhardt, znany tez ze swej
zastuzonej, humanitarnej dziatalnosci w Miedzynarodowym Czerwonym Krzyzu,
nie zwalnia oczywiscie z obowigzku krytycznego odniesienia sie do opublikowa-
nych przezef wspomnien.

Bogata, a dzi§ juz dostepna dokumentacja pozwala nam postawi¢ pytanie:
w imie jakiego pokoju dziatat on jako wysoki komisarz Ligi oraz czy uchylenie
przezen zarzutu darzenia Niemiec hitlerowskich swoja sympatiag uchyla jedno-
cze$nie glebszy zarzut — popierania przezen tez niemieckiego rewizjonizmu? Trud-
no tez ustrzec sie Swiadomosci, ze opracowujgc po latach swe wspomnienia Burck-
hardt znat nastepstwa o6wczesnie realizowanej polityki. Dzieki zmianie (poczawszy
od 1968 r.) regulaminu obowigzujagcego w archiwach brytyjskich i udostepnianiu
przez nie zrédet po uptywie 30, a nie jak poprzednio 50 lat, tatwiej znalezé odpo-
wiedZz na wysuniete tu pytania, anizeli byto to mozliwe przed kilku laty.

Najcenniejsze wydajg sie zbiory Foreign Office w Public Records Office
w Londynie. Tam tez mozna odnalez¢ prawie kompletng korespondencje Burck-
hardta z czynnikami Foreign Office i Ligi Narodow. Wyptywa to z faktu prze-
wodniczenia Komitetowi Trzech Ligi Narodow (powotany do spraw gdanskich
w lipcu 1936 r. przez brytyjskich ministrow spraw zagranicznych — Anthony
Edena, a nastepnie lorda Halifaxa). Warto wspomnieé, ze interesujgca nas ko-
respondencja Burckhardta nie jest dostepna dla badaczy w Archiwum Ligi Na-

* Wspomnienia Carla J. Burckhardta pt. Meine Danziger Mission 1937— 1939
ukazaty sie w Monachium w 1960 r., naktadem Callway Verlag, a nastepnie
w 1962 r. w wydaniu popularnym, naktadem Deutsche Taschenbuch Verlag. W Pol-
sce zostaly opublikowane staraniem Instytutu Wydawniczego PAX, pt. Moja
misja w Gdansku 1937—1939 w 1970 r., ss. 257, ttumaczenie z niemieckiego Mariu-
sza Giniatowicza, przedmowa Stanistawa ZabieHy. W niniejszym artykule pozycja
jest cytowana za wydaniem polskim, bez podawania jej tytutu.
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rodow w Genewie. Cenne przyczynki do dziatalno$ci Burckhardta znajduja sie
tez w zbiorach Senatu gdanskiego i Komisariatu Generalnego RP w Wojewo6dzkim
Archiwum w Gdansku oraz w zbiorach MSZ w Archiwum Akt Nowych w War-
szawie.

Istnieje ponadto bardzo bogata, opublikowana dokumentacja niemiecka. Burck-
hardt traktuje ja z duza ostroznoscig i cytuje bardzo selektywnie, generalnie bo-
wiem wuznaje ja za niewiarygodna. Potwierdza on to swoje przekonanie, przyta-
czajac bowiem w aneksie list bytego konsula niemieckiego w Genewie — Krauela,
krytykuje oceniajacego wiarygodno$¢ dokumentéw niemieckich.

Z cytowanych przez Burckhardta dokumentéw Foreign Office oraz dokumen-
tow niemieckich bynajmniej nie wynika, iz zachodzi miedzy nimi zasadnicza
sprzeczno$é, przeciwnie — wzajemnie sie uzupetniajg.

Udzielenie trafnej odpowiedzi na pytania postawione odnos$nie do celéw
i praktycznego dziatania Burckhardta jako wysokiego komisarza Ligi nie jest
mozliwe bez przypomnienia, przynajmniej w zarysie, og6lnej sytuacji europejskiej
w owych latach oraz, na jej tle, sytuacji gdanskiej. Interesujace wydaja sie
takze okolicznosci poprzedzajace wytonienie kandydatury Burckhardta na stano-
wisko wysokiego komisarza Ligi w lutym 1937 r., jak tez pewne cechy jego
osobowosci, poglady oraz koncepcje polityczne, ktore okresSlaty jego postawe
i dziatalnos$¢.

W 1937 r. atmosfera polityczna w Europie byta juz bardzo napieta. Z jednej
strony Niemcy hitlerowskie w tempie zastraszajgcym zbroity sie, z drugiej za$
strony mocarstwa zachodnie ze wszech miar dazyty do porozumienia z Berlinem,
aby na tej drodze zazegna¢ niebezpieczeAstwo wybuchu wojny.

Tymczasem w Gdansku dokonywat sie gwattownie proces ujednolicania ustro-
ju Wolnego Miasta z ustrojem Trzeciej Rzeszy. Szczegélnie wyzywajacymi reakcje
postepowej opinii europejskiej stawaty sie kolejne dekrety Senatu gdanskiego, zasad-
niczo sprzeczne z gwarantowang przez Lige Narodéw w 1921 r. konstytucja gdanska,
dekrety, moca ktérych ograniczano, a nawet catkowicie pozbawiano praw i swo-
béd ludno$é¢ zydowskag i organizacje katolickie. Zdumienie i przerazenie budzity
tez brutalne metody rozprawy z gdanska opozycjg polityczna.

Liga Narodow sitg rzeczy byla zmuszona permanentnie rozpatrywaé trudne
problemy Wolnego Miasta. Pobudzat jg tez do tego éwczesny wysoki komisarz —
Sean Lester (1934—1936).

Lester, Irlandczyk, cztowiek wielkiej prawosci i charakteru, ze zrozumiatym
oburzeniem reagowat na dokonywajgce sie bezprawie, godzace ewidentnie w pre-
stiz Ligi. Jeszcze w grudniu 1935 r. domagat sie przybycia do Gdanska specjalnej
komisji Ligi w celu zbadania i zapobiezenia wypadkom jawnego naruszania po-
rzadku konstytucyjnego. Jego inicjatywa nie zostala jednak podjeta.

Lester, sam pozbawiony oparcia w Lidze, odwaznie udzielat poparcia wszyst-
kim przeSladowanym, a takze jawnie utrzymywal kontakt z przedstawicielami
opozycji gdanskiej. Jego postawa i przekonania moralne przyprawiaty czynniki
hitlerowskie w Gdansku i Berlinie o ataki furii; zamiar wysadzenia go z siodia
byt prostym tego nastepstwem. Wykorzystano w tym celu incydent zwigzany
z wizytg kurtuazyjng krazownika ,Leipzig” (czerwiec 1936 r.).

Dziatajacy z rozkazu oficerowie krazownika ,Leipzig” zignorowali osobe wy-
sokiego komisarza, nie skladajac mu wizyty protokolarnej. Roéwolegle z tym
gdanska prasa hitlerowska wszczeta gwattowng nagonke na osobe Lestera. Byto
oczywiste, ze w tej sytuacji sprawa musi znalez¢ sie na porzadku obrad Ligi.
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Lipcowa sesja Ligi stata sie miejscem, z ktérego prezydent Senatu, a jedno-
cze$nie zastepca gdanskiego gauleitera — Arthur Greiser, wygtosit zdumiewajgce
gwattownoscia przemoéwienie, atakujace juz nie tylko Lestera, lecz takze, bar-
dziej pos$rednio, statut Wolnego Miasta.

Na podstawie dokumentéw niemieckich wiadomo dzi§, ze przemodwienie Grei-
sera, uzgodnione z Berlinem, mialo stanowi¢ wyzwanie wobec Ligi, a takze nie-
mieckg sonde reakcji mocarstw zachodnich i Polski wobec niemieckich zamie-
rzen w Gdansku 1

Przebieg obrad ujawnit niemoc Ligi, jak tez nie pozostawit watpliwosci, ze
ani Francja, ani Wielka Brytania nie zajma zdecydowanego stanowiska wobec
jawnej prowokacji niemieckiej. Odnotujmy — odmiennie zachowata sie tylko
Polska.

Beck, natychmiast po przemoéwieniu Greisera, przekazat ambasadorowi Lip-
skiemu polecenie stanowczego ostrzezenia Berlina, ze jakakolwiek jednostronna
zmiana statutu Wolnego Miasta grozi otwartym konfliktem z Polskg. Jednocze$nie
zawiadomit Generalnego Inspektora Sit Zbrojnych, iz uwaza za konieczne zarza-
dzenie natychmiastowego pogotowia. Lestera za$ zapewnit, ze zgodnie z formulg
przypadajacego Polsce ,mandatu obrony” polskie okrety wojenne pozostang do
dyspozycji i ze w kazdej chwili bedg gotowe wyptyna¢ z Gdyni do Gdanska 2

Tymczasem Liga, z inicjatywy sekretarza generalnego Josepha Avenola i mi-
nistra Edena, podobnie jak czynita to wielokrotnie, gdy nie zamierzata zaja¢ wy-
raznego stanowiska — powotata do spraw gdanskich wspomniany Komitet Trzech.
W jego sktad weszli pierwotnie ministrowie spraw zagranicznych Francji, Wiel-
kiej Brytanii i Portugalii, a po wycofaniu sie Portugalii, co nastgpito wkrdtce —
Szwecji. Komitet Trzech przyjat wniosek Becka o powierzenie Polsce mandatu
bezposredniego wyjasnienia z Berlinem incydentu z ,Leipzigiem” oraz blizszego
okres$lenia stanowiska niemieckiego w kwestii sprawowania funkcji przez wyso-
kiego komisarza w Gdansku 3

Kompromisowe nastawienie Ligi przyjeto w Berlinie z zadowoleniem. Hitle-
rowi jeszcze wowczas nie zalezato na ostatecznym napisaniu kwestii gdanskiej,
a tym bardziej na antagonizowaniu stosunkéw z Polska. Z tego punktu widzenia
misja polska stanowita rozwigzanie bardzo dogodne.

Kompromisowy kurs polityki Ligi wobec Gdanska, podkre$lany wydatnie wy-
nikiem jej sesji lipcowej— byt dla prostolinijnego Lestera nie do przyjecia.
Wkrotce, w pazdzierniku, zgtosit swojg dymisje. Nie zostata ona formalnie przez

1 T. Komarnicki, Diariusz i teki Jana Szembeka, t. 2, Londyn 1965, s. 458.
Wedtug instrukcji Greiser mial uzgodni¢ tekst swojej mowy z Beckiem, jednak
tego nie uczynit. Akten der deutschen auswaértigen Politik (ADAP), seria C, t. V,
nr 429.

2 Instrukcje ministra Becka dla ambasadora Lipskiego z 4VII 1936 w Komar-
nicki, op. cit.,, s. 464—465. Instrukcja Becka dla Rydza Smigtego z 4VII 1936 brzmi:
.Prosze wuprzedzi¢ Generalnego Inspektora Sit Zbrojnych, ze w kazdym razie
uwazam za konieczne zarzadzenie natychmiastowego pogotowia sit zbrojnych
armii i marynarki w stosunku do Gdanska jako zagadnienia lokalnego”, Beck
do MSZ, Genewa 4VII 1936, nr 10, Archiwum Akt Nowych (AAN), MSzZ P. 1l
t. 2686, s. 185—186. Nastepnego dnia Beck powiadomit Szembeka, ze sytuacja juz
sie troche wyjasnita oraz ze w sprawie zarzadzen wojskowych miat na mysli
raczej przestudiowanie problemu. Komarnicki, op. cit, s. 242. Propozycja Becka
wobec Lestera podana jest w raporcie Ralpha Skrine Stevensona, szefa delegacji
brytyjskiej przy Lidze Narodéw, Public Records Office Londyn, Foreign Office
(FO), 417.36, pt. XXXII, nr 4

3 Komarnicki, op. cit., s. 458—464.
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Lige przyjeta, ale zgodzono sie, by opuscit Gdansk i pozostawat do dyspozycji
w Genewie.

Nalezy przypuszczaé, ze przyjecie tego rodzaju procedury pozostawato w zwigz-
ku ze stanowiskiem Becka, zgtosznym ministrom spraw zagranicznych Francji
i Wielkiej Brytanii w toku wrze$niowej sesji Ligi, iz Polska nie przyjmie zadnego
rozwigzania problemu gdanskiego, gdyby miato ono dokonaé sie bez jej udziatu4
Bardzo stanowczo Beck oponowat przeciwko szeroko dyskutowanemu woéwczas
w gabinetach ligowych i europejskich zamiarowi zlikwidowania stanowiska wyso-
kiego komisarza w Gdansku, jak tez wycofania gwarancji Ligi dla konstytucji
Wolnego Miasta. Czekano zatem na wyniki misji polskiej z mandatu Ligi.

Raport polski przedtozono Komitetowi Trzech w styczniu 1937 r. Zawierat on
wyjasnienia Berlina co do przyczyny zniewazenia Lestera przez oficeréw ,Leipzi-
ga”. Lester miat sobie na te zniewage zastuzyé, poniewaz, podejmujac uprzednio
oficer6w niemieckich z innego okretu, narazit ich na przykro$é uczestniczenia
w przyjeciu, w ktéorym udziat brali takze przedstawiciele gdanskiej opozycji
z b. prezydentem Senatu, Hermannem Rauschningiem. Istotniejsze, ze raport za-
wieral sugestie, aby wysoki komisarz Ligi ,stanowczo unikat ingerencji w wew-
netrzne sprawy gdanskie”5.

Jakkolwiek nieingerencja w wewnetrzne sprawy gdanskie stanowita niena-
ruszalng zasade polskiej polityki zagranicznej wobec Wolnego Miasta, to odczy-
tanie raportu polskiego nie byto bynajmniej jednoznaczne. Beck zostal ostro za-
atakowany przez prase francuska, ktora okreslita raport jako ,zgnity kompromis”,
pozwalajacy Niemcom na catkowite opanowanie Gdanska. Atak prasy zdradza tu
stanowisko Quai d’Orsay. Francja byta przeciwna uznaniu Polski za czynnik wa-
zacy w sprawach gdanskich6 Najbardziej obawiano sie, by Polska, zwigzana so-
juszem, nie wmanewrowata Francji w grozng sytuacje, a nawet wojne z Niemca-
mi. Lepiej, chociaz nie bez zastrzezen, raport zostal przyjety w Londynie. Eden,
ktéry jeszcze pod koniec 1936 r. zdradzat Beckowi, ze Wielka Brytania nie zyczy
sobie, by Gdansk miat sta¢ sie wielkim problemem miedzynarodowym?7, dostrzegt
w rapocie szanse uspokojenia Niemiec i zachowania w Gdansku obecnosci
Ligi. Polsce réwniez zalezatlo na jej obecno$ci, bowiem spodziewano sie, ze dzieki
temu zdota sie zapobiec zagarnieciu Wolnego Miasta na drodze puczu.

W Warszawie, gdy brano pod uwage ewentualno$¢ wycofania sie Ligi z Gdan-
ska, rozwazano tez szanse zawarcia dwustronnego ukitadu z Niemcami, ukiadu,
ktéry miatby gwarantowaé¢ zachowanie statutu Wolnego Miasta i prawa Polski
w Gdansku. W Londynie, Paryzu, Genewie, podobnie jak i w Warszawie, rozwa-
zano zreszta wszystkie mozliwe rozwigzania problemu gdanskiego, ktére zdotatyby
zapobiec wojnie, do Kktdérej ani Francja, ani Wielka Brytania, ani tym bardziej
Polska nie byty przygotowane.

Mocarstwa zachodnie, zaniepokojone tempem zbrojeri niemieckich, przyjety
program zbrojen dopiero w 1936 r. i nie spodziewaty sie osiggna¢ wystarczajgcego

4 Rozmowa ministra Becka z ministrem Edenem i ministrem Delbosem, Gene-
wa, 291X 1936, Londyn, Instytut Historyczny im. Gen. W. Sikorskiego, Zespot
Ambasady RP w Londynie, teczka ,Gdansk 1936 r.”; por. Komarnicki, op. cit.,
s. 300.

5 Komarnicki, Diariusz i teki Jana Szembeka, t. 3. Londyn 1969, s. 17.

6 Rozmowa radcy F. Frankowskiego z p. Commertem, dyrektorem biura pra-
sowego Quai d’Orsay oraz komentarz ambasadora Juliusza tukasiewicza. Paryz
2711937, Raport polityczny IV/1, AAN, MSZ P.Il, t. 3805, s. 54—57.

7 Anthony Eden do ambasadora Sir Howard Kennarda w Warszawie, 9 XI 1936,
FO 417.36, pt. XXXII, nr 73
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przygotowania wojennego przed 1940 r. Czynnik ten, jak réwniez nadzieja na za-
warcie nowego ukitadu z Niemcami, determinowat ostrozng i zawitg polityke euro-
pejska wobec Niemiec. Gdy idzie o Gdansk, Swiadomie koncentrowano uwage
na zagadnieniu utrzymania miedzynarodowego statutu Wolnego Miasta, jego trud-
ne problemy wewnetrzne pozostawiajgc wiasnemu biegowi.

Gdansk na przetomie lat 1936—1937 wyjatkowo jaskrawo odzwierciedlat site
i mocarstwowe stanowisko Niemiec. Z tego tez punktu widzenia nalezy patrzeé
na wewnetrzny uktad sit i gdanskie konstelacje personalne.

Po krotkich rzgdach Hermanna Rauschninga, pierwszego prezydenta Senatu
(1933—1934), okres$lanego mianem umiarkowanego hitlerowca, gtéwnag role zaczat
odgrywa¢ ambitny, cieszacy sie zaufaniem Hitlera, gauleiter Albert Forster. Inspi-
rowany przez Hitlera, najkrétszg drogga zmierzat on do podporzadkowania os$rod-
kéw opozycji politycznej partii nazistowskiej lub do jej zlikwidowania, a takze
do wyparcia z Gdanska licznej tam ludnosci zydowskiej oraz ograniczenia wpty-
wow kosciota katolickiego.

Wiemy, ze to dziatanie Forstera sprawito, iz pod koniec 1936 r. hitlerowcy
catkowicie zapanowali nad sytuacjg gdanska, opozycja zostata rozbita, Lester
»wysadzony z siodta”, a mocarstwa zachodnie naktonione do zamiaru wycofania
Ligi z Gdanska.

Berlin, co prawda hamowal niekiedy fanatycznego Bawarczyka, zwitaszcza
gdy jego dziatania narazaly na bezposredni zatarg z Polska, w ktorej Hitler wi-
dziat woéwczas potencjalnego satelite w przysztej wojnie Niemiec z mocarstwami
zachodnimi lub ze Zwigzkiem Radzieckim, jednakze mo6gt sobie pogratulowaé
Forstera jako sprawnego wykonawcy witasnych, politycznych zaméwien.

Zazenowanie i prébe ukrycia za parawanem pozorow stabosci wobec Niemiec,
w imieniu mocarstw, zdradza René Massigli, dyrektor do spraw Ligi na Quai
d’Orsay. W styczniu 1937 r. w czasie rozmowy z radcg ambasady polskiej w Pa-
ryzu — Frankowskim, os$wiadczyt wykretnie, ze gdyby wysoki komisarz w Gdan-
sku miat byé¢, jak wskazuje na to raport polski dla Komitetu Trzech, w swych
funkcjach ograniczany, to moze byloby lepiej nie wyznacza¢ nowego komisarza8

Podobng tendencje zwijania zagli doradzali réwniez kompetentni urzednicy
Foreign Office. | bytoby z pewnoscig do tego doszto, gdyby nie sprzeciw Polski9
oraz samotnie odmienne w Wielkiej Brytanii stanowisko Edena. Upadek reszty
prestizu Ligi w Europie byt mu na tyle przykry, ze dazyt do znalezienia modus
vivendi dla utrzymania stanowiska wysokiego komisarza w Wolnym MieScie.
Sugestie zawartg w raporcie polskim uznat wiec za pozyteczng.

W tej to koniunkturze pojawita sie kandydatura Carla J. Burckhardta. Nie
miat on liczacych sie kontrkandydatow. Brany pod uwage holenderski admirat
de Graaf w styczniu 1937 r. zrezygnowal z wystawienia swej kandydatury.

Burckhardt wspomina o zaskoczeniu na wiadomo$é, ze jego nazwisko zna-
lazto sie na liscie kandydatéw (s. 31). Nie mogto to byé jednak dla niego zasko-
czeniem, przynajmniej catkowitym, skoro dalej relacjonuje propozycje przedkta-
dane mu osobiScie przez Ernsta von Weizsdckera — wdéwczas niemieckiego Kon-
sula Generalnego w Bernie, a niebawem pierwszego wiceministra spraw zagranicz-

8 Ambasador tukasiewicz do Ministra Spraw Zagranicznych. Paryz. Raport
polityczny nr I11/4 z 2211937. AAN, MSZ P.II, t. 3805, s. 44—5.

9 Na poczatku lutego 1937 r., ambasada polska w Paryzu protestowata prze-
ciwko odwotaniu Lestera przed mianowaniem nowego wysokiego komisarza, Pa-
ryz. Raport polityczny V/2 z 511 1937. AAN, MSZ P.II, t. 3805, s. 62—63.
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nych w Berlinie (Burckhardt byt z nim od lat zaprzyjazniony, a po wojnie wy-
stepowatl nawet w procesie norymberskim jako jego Swiadek obrony).

Rozmowy z Weizsdckerem Burckhard prowadzit w pazdzierniku i grudniu
1936 r. (s. 40—41). Niespodzianka mogta by¢é dlan jedynie przychylno$¢ Francji
i Wielkiej Brytanii, do czego powr6cimy. Zresztg nie tai on, ze to Weizsacker
przygotowat grunt pod przyjecie jego kandydatury.

Memoriat Weizsdckera, wystany do Berlina 15 pazdziernika 1936 r., ujawnia
intencje, jaka sie kierowat, gdy podejmowat rozmowe z przysztym wysokim ko-
misarzem w Gdansku. Pisze mianowicie, ze celem polityki Trzeciej Rzeszy musi
by¢ pokojowy powrot Gdanska do Niemiec. Dowodzi, ze sytuacja jeszcze nie wy-
daje sie dojrzata, chyba ze uzyje sie sity. Proponuje zatem podjag¢ starania o no-
minacje ,neutralnego” wysokiego komisarza Ligi, ktéry bronitby Wolnego Miasta
przed Polskg i konsultowat sie we wszystkich sprawach z niemieckim MSZ.

Memoriat Weizsédckera usituje Burckhardt wyjasni¢ w ten sposéb, ze starat
sig on przekonaé¢ Hitlera, a wiec, ze uzywat argumentéw, ktore trafityby do niego,
a takze—ze chcial przyczyni¢ sie do ograniczenia wtadzy Forstera w Gdansku
(s. 43). Kaze nam tez wierzyé, przytaczajac tre$¢ rozmowy grudniowej, ze Weiz-
sacker szczerze nan nalegat, aby uczyni¢ wszystko, co mozliwe, dla zapobiezenia
wybuchowi wojny (s. 43—44).

Czy rzeczywiscie prawdopodobna jest r6znica miedzy pogladem wyrazonym
przez Weizsdckera w memoriale i w rozmowie osobistej z Burckhardtem? Mozna
w to watpic.

Weizsdcker, podobnie jak cata ,stara szkota” dyplomacji i generalicji nie-
mieckiej, nie pogodzit sie z utrata Gdanska, korytarza i Gérnego Slaska. Opo-
zycja ,starej szkoty” wobec Hitlera nigdy nie odnosita sie do celéw, a wylgcznie
do metod. Opozycja ta generalnie holdowata wytycznym polityki zmartego w 1929 r.
Gustawa Stresemanna, dazyta wiec do rewizji granic wschodnich w sposéb ,po-
kojowy”, tzn. za zgodg mocarstw zachodnich i w stosownym do tego czasie.
Weizsédcker przyjat zatem linie ,hamowania” i wyczekiwania na lepszag koniun-
kture miedzynarodowga, tj. na powstanie takiej sytuacji, kiedy Polska, znajdujac
sie w izolacji, bedzie sktonna przyja¢é owe pokojowe rozwigzanie.

Oczekiwania Weizsédckera nie byty bynajmniej utopig. Polityka brytyjska wy-
jatkowo sprzyjata ich realnosci. Warto zwréci¢ uwage na memoriat Foreign Office
z czerwca 1938 r., ktéry zawiera rozwazania nad stosunkiem Ligi do Gdanska
i misji wysokiego komisarza. Memoriat przytaczamy w tlumaczeniu dostownym.
,Komitet [Trzech —przyp. A. C] powziagt decyzje mianowania wysokiego komi-
sarza w milczacym uznaniu, iz w obecnych warunkach nie jest mozliwe utrzy-
manie liberalnej konstytucji [gdanskiej — A. C.]. Zmiany zaszte w Gdansku uzna-
no w nadziei, ze nowy wysoki komisarz bedzie umiat pohamowaé¢ postep hitlery-
zacji Wolnego Miasta oraz udzielic pewnej ochrony mniejszosciom [chodzito tu
o opozycje polityczng, Zydéw i Kosciét katolicki— A. CJ. Dzieki zrecznosci oso-
bistej p. Burckhardta nadzieje te zostaty w duzej mierze spetnione”. Na temat
polityki brytyjskiej czytamy dalej: ,Celem naszej polityki od 1936 r. jest zapo-
biezenie takiemu rozwojowi wypadkéw w Gdansku, ktére doprowadzityby do spo-
ru miedzynarodowego pierwszorzednej wagi miedzy Niemcami a Ligg, co musia-
toby tez zawazy¢ na stosunkach brytyjsko-niemieckich i polsko-niemieckich”.

Memoriat zawiera takze streszczenie instrukcji udzielonych w maju 1937 r.
Burckhardtowi przez Edena. Eden wyrazit wéwczas przekonanie, ze zmiana kon-
stytucji, gdyby dokonat jej obecny Volkstag (wybrany w 1935 r. przy uzyciu ter-
roru), bytaby dla opinii brytyjskiej nie do przyjecia, ale —sugerowal— zmian
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maégtby dokona¢ nowy Volkstag, wybrany np. w 1939 r. Eden byt tez zdania (daw-
no przyjetego w Kkotach rzgdowych Waielkiej Brytanii), iz problem gdanski jest
przede wszystkim problemem polsko-niemieckim. Rzad brytyjski — dodat — nie
zgtosi nierozsagdnego sprzeciwu przeciwko porozumieniu polsko-niemieckiemu, jak
rowniez przeciwko zmianie sytuacji politycznej w Gdansku, jezeli nastagpi ona
w drodze ewolucji, a nie rewolucji.

Stanowisko Edena wyjasnia ostatecznie nastepujace zdanie: ,Sytuacja w Gdan-
sku nie dotyczy zadnego bezpoSredniego interesu Wielkiej Brytanii. Istnieje na-
tomiast bardzo silna i wpltywowa cze$¢ opinii angielskiej, ktéra z wielkim zainte-
resowaniem $ledzi sprawy gdanskie. Wobec tego kazdy nagty rozwéj wypadkow
wywrze wptyw na opinie angielskg, co z kolei moze mie¢ wptyw na stanowisko
rzadu” 10.

Zbiezno$¢ stanowisk czynnikéw decydujgcych Wielkiej Brytanii i Niemiec
wobec tego, ze Francja z reguty podzielata lub podporzadkowywata sie stanowisku
brytyjskiemu, utatwiata niewatpliwie misje Burckhardta.

Burckhardt jako kandydat na stanowisko wysokiego komisarza byt zatem
osobg ze wszech miar godng przyjecia. Budzit uznanie jednej strony biegta zna-
jomoscig jezyka niemieckiego i pewnym doswiadczeniem dyplomatycznym (byt
za miodu sekretarzem poselstwa szwajcarskiego w Wiedniu), jak tez ze wzgledu
na znajomo$¢ Niemiec hitlerowskich (udziat w misji Miedzynarodowego Czerwo-
nego Krzyza w 1935 r.). Dla drugiej strony, Berlina, wazniejsze byto niewatpliwie
to, ze podzielat on niemiecki punkt widzenia co do szkodliwos$ci i niesprawiedli-
wosci traktatu wersalskiego.

Burckhardt nie kryje przekonania, ze ustanowienie Wolnego Miasta i kory-
tarza byto sprzeczne z poczuciem sprawiedliwosci. Jego zdaniem, oderwanie od
Niemiec Prus Wschodnich stworzyto sytuacje nie do utrzymania. Wspomina tez
kilkakrotnie o nierealnym statusie gdanskim i ubolewa, ze odméwiono Gdanskowi
prawa do przeprowadzenia plebiscytu. Twierdzi, ze to wtasnie stanowito przyczy-
ne hitleryzacji Wolnego Miasta.

Trudno zatem watpi¢, ze Burckhardt nalezy do tej znakomitej wiekszoséci euro-
pejskich liberatow, ktérzy, wzdrygajac sie przed brutalnoscig politycznych metod
Hitlera i rasistowskimi ekscesami w Niemczech, nie odmawiali wszakze Niemcom
prawa do rewizjonizmu.

Burckhard jako kandydat na wysokiego komisarza obiecywat, ze wykorzysta
do maksimum swe osobiste stosunki w Gdansku i Berlinie, ze zachowa zrecznos¢
i w zadnym razie nie dopusci do konfrontacji miedzy Gdanskiem a Liga, tj. prak-
tycznie miedzy Niemcami a Francjg i Wielkg Brytanig, czy wreszcie miedzy Nie-
mcami a Polska.

Kto jednak ostatecznie wystapit z inicjatywag wysuniecia tak sprzyjajacej
zamiarom Berlina, Paryza i Londynu kandydatury Burckhardta? On sam przy-
pisuje inicjatywe delegacji francuskiej w Lidze, a takze zyczliwemu dla niej po-
parciu René Massigliego. Massigli za$, prowadzac poétoficjalng rozmowe z Fran-
kowskim 5 lutego 1937 r. o$wiadcza mu, ze.. telefonowal do niego prof. Carl
Burckhardt, obywatel szwajcarski, ktory postawit mu swojg kandydature na sta-
nowisko wysokiego komisarza Ligi Narodéw w Gdansku. Dodat tez, ze posiada
on S$wietng orientacje w sprawach miedzynarodowych i niemieckich oraz ze

10 Memorandum on Danzig, 16VI 1938, FO 371/21802, s. 200—205; por. o$wiad-
czenie brytyjskiego charge d’affaires wobec Szembeka z 21VII 1936. Komarnicki,
op. cit.,, t. 2, s. 248.
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Burckhardt upewnit go, iz ani rzad szwajcarski, ani niemiecki nie wysunie prze-
ciwko niemu zastrzezen 1L

Wyglada na to, ze przedsiebiorczy profesor sam zatatwit sobie posade, a po-
nadto, ze w tym celu skorzystat wytgcznie z telefonu. Bytaby to oryginalna meto-
da, skoro dotychczas kandydatéw na stanowiska w Lidze wysuwaly rzady, ale
bardziej prawdopodobne jest to, ze Massigli—nie doceniajagc rozmowcy— wolat
nie zdradza¢ sie, iz oto rodzina profesora, zaprzyjazniona z rodzing jego wlasnej
zony, mogta stanowi¢ o swobodzie zycia przysztego wysokiego komisarza 12

Rzad szwajcarski dla sobie znanych powodéw najwidoczniej kandydatury
Burckhardta oficjalnie wysung¢ nie chciat. Wskazuje na to rozmowa profesora
z Giuseppe Motta, szefem departamentu politycznego w rzadzie federalnym (s. 42).
Dalej jednak Burckhardt przytacza inng z nim rozmowe, telefoniczng, ktéra
Swiadczy, ze to na rece Motty ztozy¢ miat deklaracje przyjecia stanowiska (s. 44).
Sugeruje wiec, ze rzad szwajcarski co najmniej posredniczyt w wysunieciu jego
kandydatury.

Z porownania kilku wypowiedzi Burckhardta wynika pewna miedzy nimi
sprzeczno$¢, ale wydaje sie mozliwe, ze istotnie delegacja francuska w Lidze wy-
suneta formalnie jego kandydature, popart ja osobiscie Massigli, w zasadzie nie
byt jej przeciwny rzad szwajcarski, ale tez—najpewniej—rzeczywistym anima-
torem kariery miedzynarodowej Burckhardta byt Berlin i osobiscie Weizsacker
(s. 31, 44).

Polska z zadowoleniem powitata ponowne zapewnienie obecnosci wysokiego
komisarza w Gdansku, a do kandydatury Burckhardta nie zgtosita zastrzezen.
Przeciwnie. To rzad polski oficjalnie rekomendowat jg Senatowi gdanskiemul3d

Nominacja Burckhardta nastgpita 18 lutego 1937 r. Greiser powitat jg z za-
dowoleniem, wystosowujac depesze z serdecznymi gratulacjami. Burckhardt od-
powiedziat na nig z Londynu, réwniez peten nadziei na owocng, opartag na gtebo-
kim zaufaniu, wzajemng wspoOiprace z prezydentem Senatu dla dobra Wolnego
Miasta 14 Wkrotce tez nie tait wobec Niemcoéw, ze traktuje swoje stanowisko jako
,obumierajagcy organ upadiej instytucji”. Te, zdumiewajaca szczero$cig, potwier-
dzong szeregiem innych wypowiedzi deklaracje — pominieta3 w jego wspomnie-
niach — odnajdujemy w dokumentach niemieckichl5

Cel swej misji Burckhardt zdawal sie rozumieé¢ do$¢ scisle. Mial on przygo-
towa¢ warunki do naturalnego wycofania sie Ligi z Gdanska oraz pokojowego
powrotu Wolnego Miasta do Trzeciej Rzeszy. Pozostawatl, stusznie zreszta, w prze-
konaniu, iz mandat udzielony mu przez Lige, a rozwiniety o instrukcje Edena,
pojmuje witasciwie. Mozna jedynie watpi¢, czy Eden, gdyby wiedziat, przyjatby
z zadowoleniem wypowiedZ wysokiego komisarza na temat Ligi jako ,upadiej
instytucji”.

Pierwszym zadaniem Burckhardta w Gdarisku byto utrzymanie spokoju, a tym
samym uspokojenie wrazliwej na ekscesy hitlerowskie, zwtaszcza antyzydowskie,

11 Radca Frankowski, Paryz. Raport polityczny V/I z 511 1937, AAN, MSZ
P.I1, t. 3805, s. 59—61; Komarnicki, op. cit.,, t. 3, s. 20—21.

12 Komarnicki, op. cit., t. 3, s. 20.

13 Notatka Senatu z 811 1937. Wojewédzkie Archiwum Panstwowe w Gdansku
(WAP), 1/260/688, s. 1

14 List Greisera do Burckhardta oraz list odreczny tegoz do Greisera. Londyn
26 11 1937, WAP, 1/260/688, s. 51.

15 Ernst von Weizsdcker do ambasadora Hansa von Moltkego w Warszawie,
1411938 r. ADAP, seria D, t. V, nr 30; zob. takze przypis 34 ponizej.
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opinii brytyjskiej oraz uwolnienie Ligi od przykrego jej obowigzku rozpatrywania
drazliwych spraw Wolnego Miasta.

Przyznajmy, utrzymanie spokoju w Gdansku nie bylo zadaniem tatwym i od-
dajgc cesarzowi, co cesarskie, przyznajmy, ze Burckhardt nie ustawat w aktyw-
nosci, by zadaniu temu podota¢; nie zaniedbywat kontaktéw z czynnikami gdan-
skimi i berlinskimi, z ktéorymi wiazat najwieksze nadzieje. Jego wielki i szczery
zapat do dziatania, tak bardzo upragnione sukcesy, jakie spodziewat sie w dzia-
talnosci swej osiagnaé, krzyzowat wszakze Forster. Gauleiter, brutalny z natury,
wiladczy i pewny osobistego poparcia u Hitlera, nie doceniajacy obiektywnej przy-
chylnosci czasu, nie zdradzat sktonnos$ci do poddania sie neutralizujagcym wpty-
wom nowego wysokiego komisarza. Burckhardt préobowat przeciwstawia¢ sie
Forsterowi w oparciu o sojusznicze wspoétdziatanie z Greiserem, ale ten, cho¢ za-
zdrosny o wptywy i pozycje Forstera, cho¢ gotow uczyni¢ wiele, by pomniejszyé
jego sukcesy, nie mégt wszakze choéby dlatego, ze jako zastepca gauleitera pod-
legat mu bezposrednio — wigza¢ sie otwarcie z Burckhardtem w akcji przeciw-
ko Forsterowi. Wysoki komisarz nie moégt wiec liczy¢ na gruncie gdanskim na
pomys$ino$s¢ zamierzen zwigzanych z uchyleniem zastosowania w Wolnym Miescie
antyzydowskich praw norymberskich. Zagrozenie Zydow — nie trzeba byé pro-
rokiem — zagrazato tez misji wysokiego komisarza. W tej sytuacji Burckhardt
postanowit znalez¢ zrozumienie u samego Hitlera.

Jego rozmowa z Hitlerem z wrzednia 1937 r. spetnita oczekiwania. Uzyskana
obietnica odroczenia zastosowania praw norymberskich w Gdansku wydawata sie
by¢ wielkim dyplomatycznym sukcesem. Jezeli nie woéwczas, to po latach,
Burckhardt winien byt widzie¢, ze zgoda Hitlera na jego postulaty stanowita
tylko pozér sukcesu. W owym czasie Hitlera absorbowaly sprawy istotniejsze od
gdanskich. Dat temu wyraz w rozmowie z wysokim komisarzem: ,Jak wyjdzie
sprawa Gdanska, to wyjda jednocze$nie inne sprawy: sprawa korytarza, sprawa
czeska, rowniez sprawa austriacka” (s. 68); na poruszanie wszystkich tych spraw
jeszcze nie pora — dodaje Hitler — czynigc tym samym 2z Burckhardta osobe
godng wtajemniczenia.

W tym czasie, a potwierdza to protok6t Hossbacha z tajnej konferencji u Hit-
lera z 5 listopada 1937 r., Hitler projektowat rozprawe z Austrig i Czechostowacja
jako wstep do rozgrywki z Zachodem oraz zastanawiat sie nad Polskag, ktorej
reakcji na majace nastagpi¢ wydarzenia nie bardzo byt pewny. ,Nasze umowy
z Polskg” — stwierdza — ,s3 tak diugo wigzace, jak diugo sita Niemiec nie zosta-
nie naruszona. Jezeli jednak Niemcy” — przewiduje — ,,poniosg porazke, wowczas
nalezy liczy¢ sie z atakiem polskim na Prusy Wschodnie, a rowniez na Pomorze
i Gorny Slask” 16

A wiec to nie talent mediacyjny Burckhardta, lecz ,rozktad jazdy” Hitlera
i jego niepewno$¢ Polski zdecydowatly o odroczeniu zastosowania praw norymber-
skich w Gdansku, i to nie wpltyw Burckhardta, lecz polityczna hierarchia waz-
nosci planéw Hitlera zdecydowata o gotowosci Berlina do pohamowania tempa
dziatan Forstera.

Wrazliwy na punkcie wtasnego prestizu Forster, rozdrazniony interwencjg
Burckhardta w Berlinie, nie mogt zrezygnowaé¢ z satysfakcji pomniejszenia ,suk-
cesu” wysokiego komisarza. Ostentacyjnie zapowiedzial wiec, ze prawa norymber-
skie zostang zastosowane i wejdg w zycie juz 20 czerwca 1938 r. (s. 142).

16 Rozmowa Burckhardt— Hitler z 201X 1937, ADAP, seria D, t. V, nr 5
zat. 2; Protok6t Hossbacha z 5XI 1937, ADAP, seria D, t. I, nr 19
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Rozegranie Forstera z jednoczesnym zjednaniem sobie jego przychylnosci sta-
nowi tlo podrézy Wiktora Bottchera do Londynu, Bottcher, kierownik wydziatu
spraw zagranicznych w Senacie gdanskim, szara eminencja, zaufany Greisera,
staraniem Burckhardta zaproszony zostat do Londynu w czerwcu 1938 r. Miat on
w czasie rozmowy z lordem Halifaxem zadeklarowaé, ze Senat gdanski jest zde-
cydowany nie wprowadza¢ praw norymberskich. Londyn jeszcze w poczatkach
czerwca uprzedzony byt przez Burckhardta, ze prawa norymberskie nie zostang
w Gdansku wprowadzone 17

Bottcher, zaszczycony przyjeciem przez lorda Halifaxa na audiencje prywatng,
istotnie podal decyzje Senatu o ,rezygnacji z tego rozporzadzenia”, jak réwniez
wykazat nalezyte zrozumienie skutkéw miedzynarodowych, jakie bytyby nastep-
stwem wcielenia praw norymberskich w Wolnym Miescie; zadeklarowat tez peing
gotowos$¢ dalszego, S$cistego wspétdziatania z wysokim komisarzem. Wspomniat
ponadto o ,udzielonych przez Niemcy wskazéwkach”, o ktérych zostat poinformo-
wany brytyjski konsul w Gdansku, Shepherd (s. 142).

Na marginesie. Bdttcher, relacjonujac przebieg audiencji u Halifaxa, wspomina
o diugiej z nim rozmowie m.in. na temat polowania na tygrysy i stonie, a takze
o wdziecznos$ci lorda, ktorej dawat wyraz w zwigzku z jego oswiadczeniami. Tym-
czasem Burckhardt, nie wiedzie¢ czemu, relacje Bottchera uznaje za niewiary-
godne; wywodzi (s. 143), ze Halifax nie mégt czyni¢ podobnie ,niepotrzebnych
dygresji”, jak tez on, peten godnosci lord Halifax miatby ,za co$ dziekowaé¢ lub
0 co$ prosi¢ gdanskiego urzednika”. Urzednicy Foreign Office, znajacy lepiej od
Burckhardta mysliwskie pasje szefa, nie byliby tym tak bardzo zaskoczeni. Poza
tym peten godnosci lord Halifax, trzeba go rozumie¢, niewatpliwie bardzo chciat
unikng¢ atakéw ze strony opozycji parlamentarnej w zwigzku z prze$ladowaniem
Zydow gdanskich. Miat wigec pewne powody, by nie ukrywac¢ zadowolenia z roz-
mowy z ,urzednikiem gdanskim?”.

Teraz, kiedy podr6z Bdttchera spetnita oczekiwania, kiedy ,padio stowo”
Senatu, nalezato pomysle¢ o usatysfakcjonowaniu préznego Forstera, a jednoczes-
nie o postawieniu go w sytuacji, w ktorej nie mogitby zachowaé sie inaczej, niz
tego oczekiwano.

Burckhardt wyprawia Forstera do Londynu w lipcu 1938 r. Przekonuje tez
strone brytyjska, ze Forster doznajac godnego przyjecia, zrezygnuje pod jego
wptywem z ambicji urzeczywistnienia praw norymberskich, a takze, do czego
przywigzywano szczeg6lng wage, pozwoli sie uzy¢ jako informator Hitlera o bry-
tyjskim zdecydowaniu zajecia czynnej postawy na wypadek agresji Niemiec na
Czechostowacje. Londynska wizyta Forstera przypadata akurat na okres petni
czechostowackiego kryzysu 1.

| tym razem Burckhardt zawiédt sie na Forsterze. W zetknieciu z Hitlerem,
wobec jego lekcewazacego potraktowania ostrzezehA brytyjskich, gauleiter tatwo
wyzbyt sie obaw, jakie usitowano w nim zaszczepi¢ w Londynie (s. 117—118).
Zresztg dlaczego Hitler miatby traktowa¢ powaznie grozbe czynnej postawy Bry-
tyjczykéw w konflikcie czeskim, skoro w listopadzie 1937 r. Halifax zapewnit go,
ze Wielka Brytania nie sprzeciwi sie ,pokojowym modyfikacjom w Europie Srod-
kowej—np. w Gdansku, Kitajpedzie, w Austrii i Czechostowacji”? Burckhardt

17 Burckhardt do Makinsa, 5VI 1938, FO 371/21801, s. 154—156.

18 Rozmowa Forstera i profesora Noego, dyrektora stoczni gdanskiej, z Alek-
sandrem Cadoganem w Foreign Office, Documents on British Foreign Policy
(DBFP), seria 3, t. I, appendix V.



Dyskusje i polemiki 93

znamiennej tej wypowiedzi nie przytacza, a byta ona opublikowana wkrdtce po
wojnie w dokumentach niemieckich i—w streszczeniu — potwierdza jg Halifax
w swoich pamietnikach 19

Wiemy, ze londynska podr6z Forstera nie spetnita oczekiwan w aspekcie
czeskim, ale nie spetnita tez oczekiwan, gdy chodzi o rezygnacje z praw norym-
berskich i zblizenie osobiste z wysokim komisarzem. Forster nie zostat przekonany
0 potrzebie powazniejszego liczenia si¢ z opinig Brytyjczykow.

Klasyczne zasady dyplomacji wysokiego komisarza trafiaty zresztg niejeden
raz w préznie i—pomimo wielkiej starannos$ci w ich stosowaniu — okazywaly sie
nieefektywne. Ich ilustracje stanowig m.in. powiktania zwiazane z przyjeciem
honorowych odznaczen Gdanskiego i Polskiego Czerwonego Krzyza.

Burckhardt, przyjmujac odznaczenie hitlerowskiego Czerwonego Krzyza Wol-
nego Miasta, nie moégt odmoéwi¢ przyjecia nadanego mu odznaczenia polskiego,
ale bojac sie urazy gdanszczan zabiegal strapiony o unikniecie ceremonii dekora-
cji w Gdansku, na ktdrg miat przyby¢ specjalny wystannik PCK. Tymczasem przy-
jeciem odznaczenia hitlerowskiego narazit sie prasie szwajcarskiej, angielskiej
i francuskiej, co zmusito go do sktadania wyjasnieA i pr6sb o interwencje. Foreign
Office prosi wiec o wplyw na prase brytyjskg i oddziatanie na prase francuska
wicekonsula niemieckiego w Gdansku von Grolmana, prosi o wptyw Berlina na
prase szwajcarska, w tym wypadku na ,Neuer Zircher Presse”, oraz wyjasnia,
ze odznaczenie polskie przyjat pod presjag atakéw prasowych na Zachodzie20.

Mimo takich czy innych klopotow i trudnosci Burckhardt zdawat sie uparcie
wierzy¢ we wtasne postannictwo i moc swego zrecznego dziatania; nie chciat albo
nie mogt dostrzec w lustrze gdanskim stabosci polityki europejskiej.

O ilez realniej sytuacje i role wysokiego komisarza oceniat Frank Walters,
zastepca sekretarza generalnego Ligi, kiedy pod koniec pazdziernika 1938 r. pisat:
,Burckhardt moégt panowaé¢ do pewnego stopnia nad miejscowymi manifestacjami
tylko dzieki temu, ze w Berlinie nie powzieto jeszcze ostatecznej decyzji. Gdy
ta decyzja zapadnie, wszystkie osobiste dziatania Burckhardta spetzng na ni-
czym” 2L

Burckhardt, ufny w swe wptywy berlifiskie, wierzyt jednak, ze zdota odwroé-
ci¢ bieg wydarzen. Juz po Monachium, kiedy Hitler zrezygnowatl z zachowania
pozoroéw, kiedy catkowicie przestat liczy¢é sie z opinig europejska oraz stanowi-
skiem brytyjskim i zamanifestowat to wszczeciem ekscesow antyzydowskich w ca-
tych Niemczech, Burckhardt byt przekonany, ze zapobiegnie wywotaniu eksceséw
antyzydowskich w Gdansku. Sadzit naiwnie, ze to zabodjstwo von Rotha, sekreta-
rza ambasady niemieckiej w Paryzu, dokonane przez Griinspana (Zyd polski za-
mieszkaty w Niemczech), wywotato zywiotowg reakcje fanatycznych mas i ze zdo-
ta sie temu zapobiec w Gdansku.

Kiedy ekscesy antyzydowskie wybuchty nocg z 13 na 14 listopada, w trzy

19 ADAP, seria D, t. I, nr 31 (1949), Lord Halifax, Fullness of Days. New York
1957, s. 188.

2 Raport niemieckiego konsula generalnego w Gdansku Jansona z 28Vl 1938,
Generalkonsulat Danzig, 1.G.934/38, Archiv des Auswaéartigen Amtes (AAA) Bonn,
Pol.V.43, Bd. 11; raport Jansona nt. rozmowy Burckhardt— von Grolman, 18 VII
1938. ADAP, seria D, t. V, nr 49; Burckhardt do Ralpha S. Stevensona, 6VII 1938.
FO 371/21802, s. 318—319.

21 Notatka Waltersa dla Sekretarza Generalnego Ligi Narodéw, 24X 1938, FO
371/21803, s. 233.
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dni po ekscesach w Niemczech, Burckhardta w Wolnym Miescie nie bylo. Prze-
bywat wtasnie w Berlinie, by, jak twierdzi, zapobiec ich wybuchowi (s. 139).

W Berlinie, w MSZ, zostat zorientowany, ze nie zamierzajg tam dalej stoso-
waé sie do jego rad. Powiedziano mu wprost, ze Ribbentrop ,przeszedt catkowicie
na strone Forstera i nie moze bra¢ diuzej pod uwage stanowiska lorda Halifaxa” 2

Decyzja Berlina, ktérej podjecie Walters przewidywat w pazdzierniku, spet-
nita sie zatem w miesigc pézniej. Antyzydowskie ekscesy gdanskie byly zresztg
jedynie wstepem do zastosowania praw norymberskich, co nastapito, moca dekre-
tu Senatu z 21 listopada 1939 r., juz w kilka dni pdézniej.

Podréz Burckhardta do Berlina, jakkolwiek nie chcemy odmawiaé mu wiary
w gotowo$é podjecia wysitkéw dla zapobiezenia wypadkom, nasuwa tez podej-
rzenia, ze maégt on —np. uprzedzony przez przyjaci6t — zadba¢ o wytlumaczalng
nieobecno$¢ w Wolnym Miescie. Gdyby przebywat on w Gdansku tej strasznej
nocy, nie wykluczone, ze bytby zmuszony skorzysta¢ z przystugujacych mu upraw-
nien do zawezwania interwencji polskiej, przewidzianej ,mandatem obrony” takze
w przypadkach naruszenia porzadku publicznego. Gdyby tak by¢é miato — jego
rozwage nalezaloby nazwaé¢ chytroscia.

W powstatej sytuacji, zatamany niepowodzeniem berlinskim, przygnebiony
atmosferg gdanskg, Burckhardt rozwazat powaznie decyzje zgtoszenia dymisji23

Nadwatlony prestiz Ligi, a nade wszystko lek przed wybuchem wojny, skionit
Lige i mocarstwa zachodnie do ponownych rozwazahn nad celowoscig utrzymania
w Gdansku stanowiska wysokiego komisarza oraz — do pozbawionej znaczenia —
gwarancji Ligi dla gdanskiej konstytucji. Zblizajagcy sie termin styczniowej sesji
Ligi (1939 r.) rozwazaniom tym sprzyjat. Byto oczywiste, ze Komitet Trzech musi
pilnie okres$li¢ aktualne swe stanowisko.

W tej atmosferze Burckhardt nie mdégt zachowaé¢ dobrego samopoczucia, a nie
polepszat mu go tez Forster, kiedy wspominat, ze wtasnie w jego to rezydencji
urzagdzi niebawem kasyno partyjne (s. 163).

Pewng juz kleske Ligi i kres misji Wysokiego Komisarza — niespodziewanie,
cho¢ na krotko — odwrocita Polska. Poswie¢my wiec uwage temu szczeg6lnemu
zbiegowi okoliczno$ci. Jeszcze przed wszczeciem w Niemczech i Gdansku anty-
zydowskich eksceséw, 24 pazdziernika 1938 r., Ribbentrop przez Lipskiego wysu-
nat wobec Becka propozycje podjecia rozméw na temat powrotu Gdanska do
Niemiec, oddania Niemcom pasa terytorialnego na Pomorzu dla zbudowania kolei
i autostrady oraz przystgpienia Polski do paktu antykominternowskiego; w za-
mian za to Polska miata otrzymaé niemiecka gwarancje uznania granicy oraz
przedtuzenia uktadu o nieagresji na 25 lat. Beck nie przyjat w ten sposéb okres$lo-
nej ptaszczyzny rozméw 24 Niemniej w Berlinie zdecydowano sie czeka¢, az Pol-
ska, osamotniona i pozbawiona oparcia w Europie, sktonna bedzie ugigé sie przed
Niemcami. Rachuby te nie byly pozbawione rzeczywistych podstaw. W dniu
6 grudnia 1938 r. Francja podpisata z Niemcami uktad zaktadajagcy m.in. konsul-
tacje stron w sprawach dotyczacych intereséw wzajemnych, a minister spraw
zagranicznych Georges Bonnet nie zaprotestowat, kiedy Ribbentrop os$wiadczyt,

2 Telegram konsula Shepherda do Foreign Office, Gdansk 18X 1938. Ilbidem,
s. 245; streszczenie telegramu, bez wzmianki o Halifaxie w DBFP, seria 3, t. IllI,
nr 319, przypis 1

2 Por. rozmowa Burckhardta z ambasadorem Kennardem w Warszawie,
20X1 1938. lbidem.

24 J. Zaranski, Diariusz i teki Jana Szembeka, t. 4. Londyn 1972, s. 334, 359.
ADAP, seria D, t. V, nr 81, 101
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ze mocarstwa zachodnie winny uznaé¢ Europe Wschodnig za strefe wplywéw Nie-
miec. Natomiast stwierdzit, ze ,stosunki francuskie z krajami tej czeSci Europy
ulegty po Monachium zasadniczej zmianie” 25

W okresie kryzysu gdanskiego i zagrozenia wtasnej misji Burckhardt dowie-
dziat sie z rozmowy z Forsterem (29 listopada) o pazdziernikowych warunkach
Ribbentropa przedtozonych Polsce (s. 163). Nie znatl on tylko stanowiska Becka
ani tez decyzji Berlina. Spos6éb, w jaki Forster podat informacje Burckhardowi,
szczegdlnie na tle zasztych ostatnio wydarzen, musiat przekonaé¢ wysokiego komi-
sarza, ze Niemcy nie liczag sie juz z kimkolwiek i ze zapewnili sobie swobode
dziatania réwniez ze strony Polski. Tak wiec Burckhardt nie moégt odgadnaé
szansy, jaka stwarzata mu nowa sytuacja w stosunkach niemiecko-polskich.

Najwidoczniej réwniez w Londynie szansy tej nie domys$lano sie albo — co
tez nie wykluczone, nie brano jej powaznie pod uwage. Ubolewano bowiem, ze
wraz z opuszczeniem Gdanska przez Burckhardta wyschnie jedno z najcenniej-
szych zrodet informacji o sprawach niemieckich i gdanskich2. A sam Burckhardt
zwierzat sie przyjaciotom, ze obecnie zalezy mu juz tylko na znalezieniu sposobu,
by elegancko zejs¢ z gdanskiego okretu27. Uspokoitly go dopiero grudniowe roz-
mowy berlinskie z Ribbentropem i Weizsackerem (17—18 grudnia 1938).

Ribbentrop zwierzyt sie Burckhardtowi, ze Fiihrer gotéw jest okaza¢ Polsce cier-
pliwo$¢, aczkolwiek nie znaczy to, ze ma on zamiar zrezygnowaC z rewizji granicy
wschodniej; wspomniat tez o ,jakich§ nabytkach terytorialnych” [kompensaty na
wschodzie — A. C.], jakie miataby uzyska¢ Polska. Wyrazit rdwniez przekonanie,
ze ,Polacy przyjma w koncu roszczenia niemieckie, podobnie jak musieli uczyni¢
to Czesi”.

Burckhardt wspomina, ze przeciwstawit Ribbentropowi wtasne zdanie, stwier-
dzajac, iz ,Polacy to jedyny nar6d w Europie, ktory jest dzis tak nieszcze$liwy,
ze chciatby walczy¢; dla Polakéw najwyzszym dobrem jest honor, oni nie licza
i nie wazg” (s. 141).

Do$¢ gtadko toczyta sie tez rozmowa Ribbentropa z wysokim komisarzem na
tematy gdanskie. Ribbentrop gotéw byt przyczynié¢ sie do ,usuniecia lokalnych
trudnos$ci”, przyznat Burckhardtowi racje co do potrzeby wybrania nowego Volks-
tagu i zalegalizowania przezen dekretéw Senatu, a takze do wywarcia wpltywu na
Forstera, by ten w pisemnym os$wiadczeniu okreslit tryb zalegalizowania dekretow.
Ribbentrop, jak wida¢, starat sie wywota¢ wrazenie, ze Berlin gotéw jest uczynic
wiele, by Wysoki Komisarz uznat za mozliwe kontynuowanie swej misji.

Dla Burckhardta istotne znaczenie miata tez rozmowa z Weizsdckerem. Ten
czotowy reprezentant przeciwnikéw politycznych Hitlera i w jednej osobie pierw-
szy zastepca ministra spraw zagranicznych zapewnit starego przyjaciela, ze Beck
rzeczywiscie jest juz izolowany i bedzie zmuszony nasladowa¢ Czechow. Zapowie-
dziat tez majaca nastgpi¢ wkrotce, w kwietniu lub maju, podréz Ribbentropa do
W arszawy ,nie po to, zeby dalej dyskutowaé, ale zeby konkretnie co$ podpisac”.

5 Rozmowa Ribbentrop — Bonnet, Paryz, 6 XII 1938. ADAP, seria D, t. 1V,
nr 370; zaprzeczenie Bonneta w G. Bonnet, La Defense de la Paix, t. 2. Geneéve
1949, s. 26; por. Z. Kulak, Spotkanie Ribbentrop — Bonnet z 6 grudnia 1938 r.
.Przeglad Zachodni” 1900, nr 3, s. 1—17.

% Uwagi nt. listu poufnego Burckhardta do Waltersa z 2 X1l 1938, FO 371/21804,
s. 350.

27 Raport poufny, Berlin, 30X1 1938, podpis ,L”. RM-Danzig Pol. V. 43, bd.
11, AAA, Bonn, /116/66388/.
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Podniést wysokiego komisarza na duchu obietnica, iz ,Forster bedzie trzymany
w ryzach” (s. 166).

Berlinskie rozmowy zadowolity zaré6wno Burckhardta, jak réwniez Forstera
z Greiserem, albowiem ich przygotowaniem, uzgodnieniem taktyki zajmowali sie
wspoélnie 28

Burckhardt powrdcit do Gdanska, gotéw pilnie dziata¢ na rzecz polsko-nie-
mieckiego porozumienia, jak to zostalo utozone w wyniku berlinskich rozméw
z Ribbentropem i Weizsdckerem. Ale zauwazmy tez, ze dzialanie na rzecz polsko-
niemieckiego porozumienia mogto uchodzi¢ za realizacje drugiego etapu koncepcji
Edena z 1937 r. Przewidywania Edena, ze porozumienie polsko-niemieckie nastapi
w niewymuszonej atmosferze jako nastepstwo ewolucyjnych przemian w sytuacji
gdanskiej w danym momencie nie bylo realne, ale tez odstgpienie od tego wa-
runku wydawato sie zrozumiate. Najwazniejsze, ze Burckhardt moégt kontynuowaé
swa misje i zapewni¢ swoim staraniom uznanie Genewy, Londynu i Paryza.

Oczekiwano, ze krystalizujgce sie stanowisko mocarstw zachodnich w sprawie
gdanskiej bedzie ujawnione na najblizszej styczniowej sesji Ligi. Znaczace, z ra-
cji przewodniczenia Komitetowi Trzech, miato by¢ przede wszystkim stanowisko
brytyjskie. Ogdlnemu ozywieniu dyplomatycznemu w stolicach europejskich towa-
rzyszyta wzmozona praca Foreign Office — Wielka Brytania aktualizowata swa
polityke.

Foreign Office z zadowoleniem przyjeto raport swego gdanskiego konsula co
do stanowiska wtadz Wolnego Miasta. Rozmowe Shepherda z Greiserem z 29 grud-
dnia 1938 r., ktorej tre§¢ wydaje sie interesujgca, zawdzigczamy notatce protoko-
larnej opracowanej przez dra Blume. Greiser indagowal mianowicie Shepherda
na temat stanowiska, jakie miataby zajagé Wielka Brytania, jak styszal, w uzgod-

nieniu z Francja — w zwiagzku ze sprawg gdanska na najblizszej sesji styczniowej
Ligi. Konsul nie ukrywat, ze Komitet Trzech, w skiad ktérego — upomniat Grei-
sera — wchodzi réwniez Szwecja, interesuje sprawa ostatnich dekretéw, ktérych

zgodnos$¢ z konstytucjg jest kwestionowana. Rozmowa tyczyta tez osoby wysokiego
komisarza. Greiser dowodzit, iz jego obecno$¢ jest wielce pozadana, bo, cho¢ nie
spetnia on juz roli arbitra miedzy Gdanskiem a Polska, to jednak samg swa
obecno$ciag zmusza Polske do zachowania pewnego umiaru. Prosi wiec, aby jego
punkt widzenia przedstawiony byt rzadowi brytyjskiemu. Shepherd, uprzejmie
podtrzymujac rozmowe, poddat polityke polska wobec Gdariska lekkiej krytyce,
ale tez wyrazit obawe w zwigzku z wzrastajacym wpltywem partii nazistowskiej,
co — jak przewidywat — mogtoby wkrétce utrudni¢ sytuacje wysokiemu komi-
sarzowi do tego stopnia, ze mogtoby go to zmusi¢ do opuszczenia Gdanska. Greiser
uspokoit Shepherda obiecujac, ze dekrety =zostang zalegalizowane przez nowy
Volkstag, wybrany w Kkwietniu, co zapewni ich zgodno$¢ z konstytucjg (sicl),
oraz ze osoba wysokiego komisarza — o0 co Shepherd sie takze obawial — nie
bedzie w zadnym razie krytykowana w okresie kampanii wyborczej do Volkstagu,
podobnie jak nie bedzie atakowana Liga Narodéw. Dodatkowo os$wiadczyt, iz zagwa-
rantuje on spok6j réwniez ze strony Polski. Dla catkowitego zadowolenia Shepher-
da — a na jego proshe — zgodzit sie potwierdzi¢ przyjete zobowigzania w formie

28 Rozmowy Burckhardt — Forster — Greiser, Gdansk, 8—9XII 1938. ADAP,
seria D, t. V, nr 674, 675; rozmowa Ribbentrop — Burckhardt, 17XI1 1938. lbidem,
nr 117, raport Burckhardta do Waltersa z 20XII 1938. DBFP, seria 3, t. I,
appendix 1V.
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memoriatu dla rzadu brytyjskiego. Juz w trybie po6toficjalnym Shepherd podkreslit
wobec uczestniczagcego w rozmowie dra Blume, Ze ,memoriat bedzie bardzo wy-
godny dla Halifaxa, bowiem lord znany jest ze swych sympatii proniemieckich
i moze spodziewaé sie, iz bedzie interpelowany przez opozycje w parlamencie.
Lord Halifax tez potrzebuje jakiego$ pokrycia” 29

Greiser pojat trudnos$ci Halifaxa. Memoriat z datg 30 grudnia 1938 przekazany
zostat rzadowi brytyjskiemu (tekst u Burckhardta, s. 182—183).

Na marginesie rozmowy Greiser — Shepherd jeszcze raz mozemy zauwazy¢
nieufny stosunek Burckhardta do Zrédet niemieckich i jego sktonno$¢ do nadawa-
nia faktom odpowiadajacej mu wymowy. We wspomnieniach swych interpretuje
wypowiedZz Greisera jako deklaracje Senatu zachowania w Gdansku ustroju poli-
tycznego nadanego mu przez Lige. | dodaje, nieco bez zwigzku, ze ,ludzie zajmu-
jacy odpowiedzialne stanowiska w Gdansku obawiali sie wdwczas pozostawaé
sam na sam z Polska. Mogli popetni¢ jakie$ btedy, mogto powstaé zagadnienie
odpowiedzialno$ci poszczegélnych cztonkéw rzadu wobec Berlina; uwazali, ze jest
rzeczg wygodng mie¢ pod rekg urzednika instytucji miedzynarodowej, na ktérego
mozna by byto te odpowiedzialno$¢ przerzucié. Ale, jak sie pdzniej okazato, byty
takze inne motywy” (s. 182). Ot6z to, Burckhardt nieSmiato przyznaje, ze istniaty
.takze inne motywy”.

Rozmowa Shepherd — Greiser oraz memoriat ,stanowigcy pokrycie dla lorda
Halifaxa” pomogty okresli¢ stanowisko brytyjskie wobec Gdanska.

Roéwnolegle z rozmowga Greisera z Shepherdem, 27 grudnia, miata tez miejsce
inna interesujgca rozmowa, Greisera z Jansonem, niemieckim konsulem general-
nym w Gdansku, ktérg Janson raportuje Berlinowi. Janson przytacza informacje
przekazang mu przez Greisera, ze ,Francuski minister spraw zagranicznych Bon-
net ma wykaza¢ aktywno$¢ w kierunku zmierzajgcym do tego, aby Liga Narodéw
oraz Komitet Trzech wyrazitl desinteressement w sprawie Gdanska. Anglia nato-
miast idzie jeszcze dalej i proponuje, aby Liga catkowicie wycofata sie z Gdarnska
oraz aby stanowisko wysokiego komisarza byto jak najszybciej zlikwidowane”.
W zwigzku z tym Greiser, komplementujagc Burckhardta sugeruje, aby Rzesza wy-
warta wptyw na udaremnienie zamiaréw brytyjskich. Jego zdaniem, mozliwe by-
toby wykorzystanie w tym celu Francji; miataby ona ,udaremnié¢ jakiekolwiek
uderzenie przeciwko komisarzowi w Genewie”. Jonson popiera ze swej strony
postulaty Greisera, szczeg6llnie jego zdanie, ze ,Rzesza ani Gdansk nie powinny
rezygnowaé¢ z Burckhardta [..] dopoki Polska posiada jeszcze pewna mozliwosc,
aby wywrzeé¢ jaki$ wpltyw w Lidze Narodéw na sprawy Wolnego Miasta” 0.

Mozliwe, ze Greiser byt Zle poinformowany co do stanowiska Francji i Wiel-
kiej Brytanii, ale mozliwe tez, ze spodziewajac sie wiekszych trudnosci ze strony
brytyjskiej wolat polega¢ na wptywach Rzeszy. Jego rozmowa z Jansonem nie
pozostawia wszakze watpliwosci, ze Burckhardt musiat gteboko obu ich przeko-
na¢, ze utrzymanie go na stanowisku dobrze stuzyé bedzie interesom Niemiec
i Senatu gdanskiego.

Tymczasem memoriat Greisera sprawit, ze Halifax moégt przekonaé Paryz, ze

9 Relacja dra Blume z rozmowy Greiser — Shepherd, 29Xl 1938. 1.G. 1683/38
I, Pol. V. 43. bd. 11 /1729H/401794—97/, AAA Bonn. Raport Shepherda jest zgodny
z relacjg niemiecka z wyjatkiem prosby o memoriat Greisera oraz uwag o Hali-
faxie. DBFP, seria 3, t. Ill, nr 507. W raporcie z 21 1939 Shepherd wspomina,
przekazujac memoriat Greisera, ze o niego prosit. Ibidem, nr 514

Y Raport konsula Jansona z 28XIl 1938. ADAP, seria D, t. IV, nr 118.
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nie nalezy likwidowa¢ stanowiska Wysokiego Komisarza w Gdansku, jak chcieli
tego Francuzi pod koniec grudnia 1938 r.

Istotniejszy wptyw na nastawienie brytyjskie do problemu gdanskiego anizeli
memorial Greisera wywarta Polska i jej starania o zachowanie tam dotychczaso-
wego stanu rzeczy. Potwierdza to Halifax, kiedy podwazajac stanowisko francu-
skie wspomina, ze ,Beck moze sie okaza¢ bardzo pozyteczny w pewnej, o wiele
trudniejszej niz obecna sytuacji”8. Trudno ustali¢, czy Halifax, uzywajac argu-
mentu Becka, miat na mys$li zabezpieczenie na przyszto$¢ pomocy Polski w starciu
Zachodu z Niemcami, czy tez mys$lat on o ewentualnym bliskim porozumieniu
polsko-niemieckim, jakie moégtby Beck osiggng¢ w sprawie Gdanska? Zwazywszy,
ze dzieki Burckhardtowi rzad brytyjski informowany byt o niemieckich propo-
zycjach wysunietych wobec Polski, Halifax moégt bra¢ pod uwage porozumienie
polsko-niemieckie, ktdremu zresztg sprzyjat.

Tak, czy inaczej, zdanie Halifaxa wskazuje, ze liczono sie z Beckiem, ktory
poczawszy od 1936 r. przestrzegal Anglie i Francje przed zatatwieniem w jakikol-
wiek sposdb sprawy gdarskiej bez udziatu Polski. Opdér Becka sprawit, ze w po-
towie grudnia 1938 r. rzad brytyjski zapewnit oficjalnie rzad polski, iz bez jego
udziatu nie podejmie zadnych w tej sprawie decyzji &

Konsultacje brytyjsko-francuskie, poprzedzajagce styczniowg sesje Ligi, juz
pod koniec grudnia ustality aktualny kierunek polityki wielkich mocarstw, zapo-
wiadatly odtozenie dyskusji nad kwestia gdanskg na potem, tj. przynajmniej do
czasu wyklarowania sie stosunkéw polsko-niemieckich oraz wyboréw do Volks-
tagu gdanskiego.

Tymczasem 5 stycznia 1939 r., tym razem osobiscie Hitler ponowit wobec
Becka propozycje przekazane mu uprzednio przez Ribbentropa w pazdzierniku
ubiegtego roku. Weizsdcker przekazat Burckhardtowi, ze ,Beck zareagowal na nie
w ostrej i stanowczej formie”, co sprawito, ze Hitler miat ponownie zawiesi¢ spra-
we gdanskg (s. 179) 8 Burckhardt poinformowal Komitet Trzech o rozmowie
z Weizsédckerem (s. 180—183), a rownolegle przediozyt witasny projekt rozdzielnego
traktowania gwarancji Ligi dla konstytucji w stosunku do statutu Wolnego Miasta
(s. 181).

Koncepcja Burckhardta, przedstawiona w projekcie, znana jest od 1937 r.3
Teraz jednak wysoki komisarz wspiera ja dodatkowag argumentacja, a mianowi-
cie ze nie dowierza on Forsterowi, by byt rzeczywiscie zdecydowany na przepro-

3l DBFP, seria 3, t. Ill, nr 508, aneks, oraz nr 519.

X Aide-Memoire Foreign Office, 15X1I 1938. Ibidem, nr 504, zat 1

B Sprawozdanie z rozmowy Beck — Hitler. ADAP, seria D, t. V, nr 119, oraz
Zaranski, p. cit, s. 463—465.

3 W raporcie z 27 X1l 1937 konsul Janson pisat: ,Profesor Burckhardt po-
twierdzit to, co juz wiedziatem z moich poprzednich z nim rozmdw, tj. ze natych-
miast po zajeciu stanowiska tutaj [.] wypowiadal sie w Genewie za stopniowym
zlikwidowaniem urzedu wysokiego komisarza [..] Podsumowat tez m.in. mys$l, iz jest
rzeczg bardzo wazng, aby Liga Narodow jak najwcze$niej uwolnita sie od swej
gwarancji dla konstytucji gdanskiej” (ttum. A. C.), ADAP, seria D, t. V, nr 118,
przypis 2. Stanowisko to znajduje potwierdzenie w raporcie sekretarza general-
nego delegacji francuskiej przy Lidze Narodéw, Lagarde’a, z 17 IX 1937. Documents
Diplomatiques Frangais (DDF), seria 2, t. VI, nr 464, oraz w liscie Burckhardta
do Waltersa z 26X1 1937. W liscie tym Burckhardt proponuje, ze je$li Rada Ligi
Narodéw bedzie proszona o zaaprobowanie zmian zasztych w konstytucji, bytoby
wskazane, aby odmoéwita przedtuzenia swej gwarancji. Pozosta¢ miata jedynie
miedzynarodowa funkcja wysokiego komisarza, Archiwum Ligi Narodéw, Komisje
Administracyjne, Gdansk, 2B/31586/4/40. Patac Narodéw, Genewa (ALN).
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wadzenie zapowiedzianych juz wyboréw (s. 152). Tto koncepcji Burckhardta zdaje
sie celnie rozszyfrowat Shephard, wyrazajagc opinie, notabene podzielang tez przez
konsuléw amerykanskiego i szwedzkiego, ze ,Burckhardt chce sie utrzymaé na
stanowisku za wszelkg cene” 3

Opinie konsuléw gdanskich potwierdza réwniez Roger Makins, radca do spraw
Ligi w Foreign Office, piszac w swych uwagach na temat Gdanska (styczen 1939r.):
,Burckhardt lubi odgrywa¢ role na arenie miedzynarodowej i nie $pieszy sie
z powrotem do Szwajcarii, gdzie w wielu kotach ocenia si¢ jego nastawienie jako
zbyt prawicowe”

Komitet Trzech, oddalajagc projekt przedtozony przez Burckhardta, motywo-
wat wiasng decyzje w ten sposéb, ze nie moze on rozstrzyga¢ tak wazkich zagad-
nien bez udziatu Polski i Gdanska. Sesja Ligi zakonczyta sie zatem odiozeniem
oceny sytuacji gdanskiej do nastepnego posiedzenia oraz udzieleniem wysokiemu
komisarzowi zastuzonego urlopu (s. 183)37.

Odroczenie sprawy gdanskiej przez Lige, co oznacza nieprzedsiewziecie zad-
nych praktycznych krokéw wobec istniejacej sytuacji w Wolnym Miescie, wy-
wotato zrozumiate zadowolenie wtadz gdanskich. Senat mégt juz niebawem (w mar-
cu 1939 r.) wycofaé sie cynicznie z zobowigzah odnoszacych sie do wyboréw, a co
za tym idzie zrezygnowaé ze staran o pozyskanie wiekszosci 2/3 gtoséw Volkstagu
dla uchwalenia zmian w konstytucji®8 Wkrdétce Niemcy zajety Czechostowacje
i Ktajpede. O doniostych tych wydarzeniach Weizsacker przyjaznie uprzedzit
Burckhardta. Radzit mu tez (11 marca), aby nie wracat do Gdarnska wraz z ro-
dzing, lecz aby zapewnit sobie ewentualne telefoniczne wezwanie przez Shepherda
na wypadek, gdyby sytuacja Ligi stata sie zbyt kompromitujgca (s. 188). Jest
prawdopodobne, ze Weizsécker nie tyle troszczyt sie o dobry i diugi urlop przy-
jaciela, ile zalezato mu na jego nieobecnos$ci w Gdansku w delikatnym momencie
putschu badZ zajecia Gdanska przez Niemcy. Musiat jednoczes$nie mysleé¢ i o tym, ze
powrét wysokiego komisarza do Gdanska bytby celowy na wypadek wybuchu
konfliktu miedzy Niemcami a Polskg, czego mozna byto w takim wypadku sie
spodziewac 39.

Sugestie Weizsdckera Burckhardt przekazat Waltersowi, a ten potraktowat spra-
we powaznie. Dowodzi tego jego list do Randalla, referenta do spraw Ligi
w Foreign Office, w ktérym zwraca sie z zapytaniem, czy wysoki komisarz wi-
nien w odpowiednim momencie znalez¢ sie w Gdansku, gdyz to od niego zalezy
wezwanie Polski, aby w imieniu Ligi wystagpita w obronie integralnos$ci Gdanska
(s. 187). Burckhardt byt zdania, ze armia polska mniej jest sktonna do kompro-
miséw niz polskie MSZ. Jest zatem wiecej niz mozliwe, ze wobec tego wolal on
raczej unikng¢ niedogodnej sytuacji i urlop swoj przedtuzy¢ (przebywat na urlo-
pie od 18 marca do 25 maja 1939 r.).

Burckhardt nie byt pozbawiony zdolnosci przewidywania. Armia polska otrzy-

% Konsul Shepherd, telegram do Foreign Office, Gdansk, 24 X1l 1938, FO
371/21804, s. 412.

¥ R. Makins, Minutes on Danzig, 31 1939. Ibidem, s. 495.

37 Nt. sesji styczniowej Rady w 1939 r. zob. DBFP, seria 3, t. Ill, nr 540, 542,
546, 555, 556.

B Senat powzigt oficjalng decyzje w tej sprawie 21111 1939, o czym Greiser
powiadomit komisarza generalnego RP, Mariana Chodackiego, 23111 1939. ADAP,
seria D, t. VI, nr 74

P Weizsdcker oswiadczyt Greiserowi 29 111 1939, iz Burckhardt nie powinien
na razie bawi¢ w Gdansku, gdyz mégtby by¢ wykorzystany przez komisarza
generalnego dla celéw polskich lub przez Komitet Trzech. Ibidem, nr 125.
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mata w istocie rozkaz przygotowania sie do obrony granicy polsko-niemieckiej
jeszcze przed zajeciem przez Niemcy Kilajpedy40, Komisarz generalny RP Marian
Chodacki oswiadczyt, ze jakikolwiek zamach dokonany w GdanAsku napotka opér
zbrojny ze strony Polski4l

Burckhardt, przypisujac Chodackiemu wypowiedZz ,problem gdanAski jest
obecnie dla  Polski gtdwnie kwestig prestizu, o ktory, ze wzgledéw strategicz-
nych, trudno bytoby Polsce kruszy¢ kopie” (s. 202) — dowi6d}, ze nie rozumiat
on stanowiska polskiego, albo tez ze zawiodta go w chwili spisywania wspomnien
pamie¢ co do wypowiedzi Chodackiego.

Zajecie przez Niemcy Pragi i Kilajpedy powinno byto pozbawi¢ politykéw
europejskich, w tym réwniez Burckhardta, jakichkolwiek iluzji co do dalszych
zamiarow Hitlera, ale ztudna wiara w pokdj brata niestety gore nad logika.

Chamberlain, pomimo udzielonej Polsce 31 marca gwarancji, a takze po pod-
pisaniu 6 kwietnia uktadu brytyjsko-polskiego, nie rezygnowat z nadziei na po-
kojowe uregulowanie problemu gdanskiego. Z nadziei tej nie rezygnowat tez
Beck, przynajmniej do czasu wypowiedzenia Polsce uktadu o nieagresji i jawnego
wysuniecia przez Hitlera roszczen do Korytarza i Gdanska. Dopiero po otwartym
wysunieciu roszczeA niemieckich Beck zdecydowal sie na odpowiedz w swym
stynnym przemoéwieniu sejmowym z 5 maja. Tymczasem nawet po tej dacie stro-
na brytyjska zywita ztudzenia, podkreslajagc wobec Polski potrzebe stalego kon-
sultowania sie oraz doradzajgc zachowanie umiarkowania i cierpliwo$ci. M.in. mi-
sja szefa brytyjskiego Sztabu Generalnego w Polsce, generata Ironsidea (lipiec
1939 r.), miata na celu nie tyle ustalenie wspoétpracy wojskowej, co zorientowanie
sie w planach akcji zamierzonej przez rzad polski na wypadek prowokacji nie-
mieckiej w Gdansku 42

*

Poswie¢my nieco uwagi wysokiemu komisarzowi i jego osobistemu nastawie-
niu do Polski i Polakéw, jego ocenie polskiej polityki zagranicznej oraz osoby
Becka.

Burckhardt powrécit do Gdanska po urlopie, przekonany, ze pokéj zostat za-
pewniony, przynajmniej na jeden rok, oraz ze dzieki swej zrecznos$ci, ktérej ani
on sam sobie, ani ktérej réwniez inni nigdy mu nie odmawiali, zdota zapobiec
wybuchowi wojny. Postanowit obecnie skoncentrowaé¢ wtasng dziatalno$¢ na za-
gadnieniu porozumienia polsko-niemieckiego. | lord Halifax miat uznawa¢ w nim
najlepszego w tej sprawie posrednika (s. 196).

W maju Burckhardt wysunagt zatem koncepcje wcielenia Gdanska do Niemiec
jako ,wolnego miasta Rzeszy niemieckiej”. Gwarancje, jakie miatyby by¢ zapew-
nione Polsce, widziat w demilitaryzacji Gdanska. Byt on tez zwolennikiem rosz-
czen niemieckich w problemie autostrady do Prus Wschodnich, ale bez uznania
jej suwerennos$ci niemieckiej. Zaznaczmy, wysunat sugestie te juz po wypowie-
dzeniu Polsce uktadu o nieagresji i wypowiedzi sejmowej Becka z maja 1939 r.
Burckhardt, gdyby rozumiat polityke polskg i jej $wiadomos$¢ zywotnych swych
intereséw, rozumiatby takze, ze dobrowolne odstagpienie Niemcom Gdanska nie
mogto byé brane w ogéle pod uwage. Beck, osiggajac uktad polsko-brytyjski i po-
legajac na Wielkiej Brytanii i jej poparciu, sadzit, ze zdota sktoni¢ Niemcy do

L0 Zob. meldunek niemieckiego konsulatu generalnego w Gdansku z 24 111 1939
oraz informacja admirata Canarisa z 25111 1939. lbidem, nr 85, 90.

4 DBFP, seria 3, t. V, nr 6.

L Ibidem, t. VI, nr 374, 397; R. Macleod, D. Kelly, The Ironside Diaries,
1937—1940. London 1952, s. 77, 81—82.
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odstgpienia od zuchwatych swych roszczen, ale nie znaczy to, ze Polska, jak na
to tu i 6wdzie liczono, cofnie sie kosztem zywotnych swych interesow.

Burckhardt stanowiska polskiego nie rozumiat, a jego ocena Becka i jego
postawy zawiera w sobie wiele sprzecznosci. Z jednej strony nie odmawia mu
zrecznodci jakoby polegajgcej na obserwowaniu i wykorzystywaniu btedéw w poli-
tyce niemieckiej, a takze pewnej zdolno$ci w utwierdzaniu mocarstw zachodnich
o konieczno$ci przeciwstawiania sie tendencjom do rewizji traktatéw pokojowych
(s. 108), z drugiej za$ strony okresla on obrazowo polityke Becka jako uprawianie
bilardowego hazardu (s. 115). Burckhardt podzielat np. zdanie Weizsdackera, ze
Anglia winna manifestowaé wobec Niemiec nieprzejednang postawe, bo tylko
z taka postawa magt sie liczy¢ Hitler i mogta ona studzi¢ jego zapat wojenny,
a wiasnie ten rodzaj postawy u Becka niezmiernie go irytowal. Kiedy w lipcu
1938 r. Beck powiedzial Burckhardtowi, ze na presje Hitlera w Gdansku réwniez
odpowie presja — wysoki komisarz poméwit go o przybieranie dyktatorskiej pozy
(s. 113). Tymczasem, jak wynika z dokumentéw, odmowne stanowisko Becka wo-
bez propozycji Ribbentropa i Hitlera w sprawie gdanskiej, zapobiegto wcieleniu
Wolnego Miasta do Rzeszy; dokonata tego dopiero agresja hitlerowska.

Wiemy tez, ze mocarstwa zachodnie nie byly bynajmniej przeciwne rewizji
traktatow pokojowych, a jedynie musiaty zachowaé pozory ze wzgledu na opinie,
zwiaszcza angielska — a powazniej zaczety liczy¢ sie z nig dopiero po agresji do-
konanej na Czechostowacje.

Zrédet irytacji Burckhardta wobec polskiej polityki zagranicznej i postawy
Becka szuka¢ zatem nalezy w staropolskim porzekadle o tym, co wolno woje-
wodzie. Stowem — co wolno byto Anglii i czego sie po niej spodziewano, nie
uchodzito czyni¢ Polsce i jej ministrowi.

Znana jest nam tez owa znamienna polemika Burckhardta z Ribbentropem
z grudnia 1938 r., kiedy dowodzit on polskiej woli walki watpliwym argumentem

»hieszcze$liwego narodu, ktéry nie wazy i nie liczy” oraz — nalezy rozumie¢ —
przesadnym poczuciem honoru. Protekcjonalizm w postawie Burckhardta wobec
Polski i Polakéw odczytujemy tez w jego relacji o pobycie w majatku tescia

Perkowskiego, zastepcy komisarza generalnego w Gdansku. Goszczac w Malo-
polsce wschodniej wysoki komisarz pozostaje przede wszystkim pod wrazeniem
przystowiowych dwu zer, brudu i niegospodarnosci, ktérej przeciwstawia natych-
miast niemiecka schludno$¢, gospodarno$¢ i porzadek. | Anglikom wytyka on
btedne przekonanie, jakoby Polska miata byé narodem mtodym, preznym i god-
nym poparciadd Nawiasem moéwiagc, nie bardzo wiadomo, skad Burckhardt za-
czerpnat owe superlatywne o Polsce przekonania angielskie, jak réwniez nie wia-
domo, czy byt on kiedykolwiek w Gdyni, nowoczesnym polskim porcie i miescie,
skoro jedyne jego wrazenia odnoszg sie do matopolskiego dworku!

*

W ksigzce swej Burckhardt nie poswieca wiele miejsca ostatniemu okresowi
dziatalnosci w Gdansku. Pewne szczegdly, istotne dla dopetnienia obrazu, mozemy
odtworzy¢ wytgcznie na podstawie kwestionowanych przez niego zrédet niemie-
ckich. A zatem kiedy 23 sierpnia Forster ogtosit sie ,glowg panstwa”, Burck-
hardt — wedle wtasnej relacji (s. 247) — mial wyrazi¢ gteboka dezaprobate i nie
przyja¢ zaproszenia na wydany z tej okazji uroczysty obiad. Przyznaje jednak,
ze aby sobie odmowe utatwié, zadbal o zaproszenie w tym dniu na obiad do

B Notatka Béottchera z rozmowy z wysokim komisarzem z 14VII 1938, 1.G.
863/38, Pol. V. 5510/38, Pol. V, Bd. 11. AAA, Bonn.
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konsula amerykanskiego. Nie wspomina natomiast o tym, ze 28 sierpnia ztozyt
Forsterowi wizyte oficjalng, do ktérej przywigzywat az tak wielkag wage, ze za-
siegnat zdania Bottchera, w jakim to garniturze ma z tej okazji wystgpi¢ (!)4
Wolno przypuszczaé, ze wizyta wysokiego komisarza dowodzi uznania przez Lige
powstatego stanu rzeczy. Cicha zgoda na naruszenie statutu Wolnego Miasta wy-
nikata z 6wczesnej oceny sytuacji miedzynarodowej. Dnia 23 sierpnia zostal pod-
pisany przez Niemcy i ZSRR uktad o nieagresji, a fakt ten zdawat sie przekres$la¢
nadzieje na sojusz mocarstw zachodnich z ZSRR. Podpisanie 25 sierpnia polsko-
-brytyjskiego uktadu sojuszniczego, nie dowodzito bynajmniej gotowosci rzadu
brytyjskiego przystgpienia do wojny z Niemcami. Hitler, wobec nowo powstatego
uktadu w Europie, wierzyt raczej, w czym sie niewiele mylit, Zze mocarstwa za-
chodnie raczej nie dochowajg warunkéw sojuszu, niz zaryzykujag wojne w obronie
Polski.

Burckhardt prawdopodobnie oceniat sytuacje miedzynarodowg podobnie jak

Hitler. Liczyt wiec, ze Polska ugnie sie przed Niemcami i przyjmie podyktowane
jej warunki. W tym rozwigzaniu musial upatrywaé szanse wypetnienia wtasnej
misji i zebrania laur6w naleznych zbawcy pokoju.

Rozzalony profesor Burckhardt do kornca nie zdotal wyrzec sie iluzji,
ze szanse uratowania przezeA pokoju przekre$lita niedyskrecja dziennikarza
,Paris-Soir” na temat jego ,tajnej misji”, tj. rozmowy, ktérg odbyt z Hitlerem
11 sierpnia 1939 r. Burckhardt jest zdania, ze gdyby — jak to ustalita jego roz-
mowa z Hitlerem — doszto do spotkania Hitlera z generatem Ironsidem, pokdj
bytby uratowany. Rozumowanie swoje Burckhardt opiera na zalozeniu, ze Hitler
nie odwazytby sie na wszczecie wojny bez uprzedniego zabezpieczenia sie od stro-
ny ZSRR. Jego rozmowa z lIronsidem miata przerzuci¢ most porozumienia z Wiel-
ka Brytanig i jednocze$nie przekona¢ jg o tym, ze wszystko ,co robi, wymierzone
jest przeciwko Rosji. Deklaracje antyradziecka Hitler ztozy¢ miat w czasie owej
rozmowy z Burckhardtem; Ironside miat sprawi¢, by mu uwierzono w Anglii
(s. 245). Tymczasem ,Paris-Soir”, podajagc do publicznej wiadomosci ,wymyslony”
przebieg jego rozmowy z Hitlerem, sprawit, ze ,zniweczone zostaty jego nadzieje”
(s. 244) 4.

Burckhardt, sposréd wszystkich swych rél, jakie miat odegra¢ w polityce mie-
dzynarodowej, najchetniej i najszczerzej chciat przyja¢ role pioniera porozumie-
nia brytyjsko-niemieckiego i wyréwnania stosunkéw, nieliczacym sie w jego
przekonaniu kosztem Polski i ukladem wymierzonym wprost przeciwko Zwiagz-
kowi Radzieckiemu. Nie w faszyzmie, a w bolszewizmie widzial on najwieksze
niebezpieczenstwo dla Europy.

Ciekawym dla jego przekonan przyktadem jest reakcja na ,wojowniczy po-
glad” Biddlea, ambasadora amerykanskiego w Warszawie, ktérg — acz dyskret-
nie — przytacza nawet w swej ksigzce. Mianowicie kiedy Biddle rozwazat w grud-
niu 1938 r. mozliwo$¢ zawarcia przez mocarstwa zachodnie i ZSRR sojuszu anty-
niemieckiego — Burckhardt raportuje: ,tadna perspektywa. Kalwin przeciwko
potomkom Lutra, a Lenin jako sojusznik Kalwina” (s. 152).

4 ADAP, seria D, t. VII, nr 231; notatka Bdttchera z 28 VIl 1938, Konsulat —
general Danzig /8001H/E532094/. AAN Bonn.

4% Wedtug dokumentéw niemieckich Burckhardt za te niedyskrecje winit gtow-
nie Zarskiego, red. naczelnego ,Danziger Vorposten”. Z notatki Béttchera nie
jest jasne, czy Zarski réwniez poleciat z Burckhardtem i Forsterem na spotkanie
z Hitlerem. ADAP, seria D, t. VII, nr 104. Pierwsza wzmianka o wizycie Burck-
hardta u Hitlera ukazata sie w ,Paris-Midi” 12 VIl 1939.
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*

W dniu 1 wrze$nia 1939 r. o godz. 4,45 rozpoczeta sie w Gdansku kanonada.
Atakowano poczte polska. Pancernik ,Schleswig-Holstein” z ciezkich dziat pokta-
dowych ostrzeliwat Westerplatte.

Kilka dni wczes$niej pancernik zawitat do Gdanska z wizytg ,kurtuazyjng”,
a jego kapitan, nieoficjalnie, uprzedzit wysokiego komisarza o zamierzonej agresji
(s. 247).

Burckhardt kréotko i sucho relacjonuje swoje pozegnanie z Forsterem i opusz-
czenie Gdanska (s. 248). Skorzystajmy zatem z relacji $wiadka pozegnania z For-
sterem, dra Veesenmayera, rzecznika Ribbentropa w Gdansku. Pisze on: , 0 go-
dzinie 8 rano przybyli do rezydencji wysokiego komisarza Forster, wiceprezydent
Senatu Huth oraz Veesenmayer. Forster os$wiadczyt Burckhardtowi, ze jego misja
w Gdansku jest skoAczona, a w zwigzku z jego wyjazdem zaproponowal mu towa-
rzystwo eskorty policyjnej do Prus Wschodnich”. OSwiadczenie Forstera Burck-
hardt miat przyja¢é z niedowierzaniem. Upewniat sie, ,czy najnowsze wydarzenia

oznaczajag wojne?”, a kiedy otrzymat potwierdzenie, miat sie zatamaé¢ i ,prawie
ptakat’, Veesenmayer dodaje: ,pozegnanie byto przyjazne — wysoki komisarz
i gauleiter podziekowali sobie za lojalng i petng zaufania wspoéiprace”. Szczegol-
nie przyjaznie Burckhardt pozegna¢ miat Hutha. — ,Stycha¢ byto huk armat” 46

Pézniej, juz bedac w Berlinie, Burckhardt miat uzala¢ sie przed Weizsackerem,
ze gauleiter nie okazal mu nalezytych wzgledéw, nie pozostawit mu do$¢ czasu,
by mogt sie spakowaé i zabra¢ ze soba wartoSciowe rzeczy, przede wszystkim
cenne, XVIIl-wieczne manuskrypty. Nie prosit jednak Weizsdckera o pomoc,
a nawet zapewnit, ze znalazt juz $rodki i spos6b, aby bezpiecznie przetranspor-
towaé swoje mienie do Szwajcarii. Weizsdcker w notatce z rozmowy z Burck-
hardtem podkresla, ze gotéw jest on, tak jak przedtem, przyczyni¢ sie do za-
zegnania konfliktu miedzy Anglia a Niemcami4r

Burckhardt nie mdégt pogodzi¢ sie z faktem, ze wojna zaskoczyta go tak nie-
spodziewanie. Byt pewny, ze nie wybuchnie przed uptywem roku, tak jak zapew-
niano go w Gdansku i Berlinie. Skoro jednak stato sie inaczej, chciat podjaé nowe
obowigzki na rzecz niemiecko-brytyjskiego porozumienia. | ta jego ostatnia na-
dzieja nie mogta sie spetni¢ w nowych, dramatycznych dla Europy okolicznosciach.

Ostatnim etapem kariery miedzynarodowej Burckhardta miat by¢ raport,
ktory zobowigzany byt przedtozy¢ Lidze w zwigzku z zakonczeniem misji gdan-
skiej.

W ksigzce swej Burckhardt raportu nie zamiescit, a nawet sprawie tej nie
poswiecit jakiejkolwiek uwagi. Mozliwe, ze czut sie on skrepowany jego wyktad-
nig, albo tez ze nie zamierzat wspomina¢ o okolicznosciach zwigzanych z jego
opublikowaniem. Sprawa redakcji i publikacji raportu wydaje sie jednak na tyle
interesujaca, ze warto o niej wspomniec.

Wolfgang Krauel, konsul generalny Niemiec w Genewie, pod datg 27 pazdzier-
nika donosi Weizsdckerowi, ze Burckhardt stara si¢ unikngé opublikowania ra-
portu i poddania go pod publiczng dyskusje, a takze ze jest niezadowolony ,z przy-
pisywanych mu wypowiedzi”, ktére miat zlozy¢ w toku ostatniej swej wizyty
u Hitlera. Jednocze$nie ubolewa on, ze w raporcie swym musi wspomnie¢ 0 pew-
nych faktach naruszania statutu Wolnego Miasta4s

% Notatka dra Veesenmayera z 181X 1939, RM-Danzig, 116/66559-60, 1729H/
401809-10. AAA, Bonn, ttum. A. C.

4 Notatka Weizsédckera z 18 1X 1939, 1729H/401813, AAA, Bonn.
48 Wycigg z listu niemieckiego konsula generalnego w Genewie, Krauela, do
Weizsédckera z 27 X 1939, Pol. V, 43, Bd. 11, stempel: Pol. V. 10356. AAA, Bonn.
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Pomimo wszystkie préby Burckhardta raport zostaje opublikowany jako do-
kument Ligi Narodéw pod znakiem—C. 42. M. 38, 1940.VIl. W zwigzku z tym
Krauel przekazuje do Berlina nastepujace wyjasnienia bytego wysokiego komi-
sarza: ,Burckhardt bezskutecznie przeciwstawiat sie tendencyjnemu zestawieniu
wybranych fragmentéw z poprzednich jego raportéw w jedng cato$é. Twierdzi
tez, ze specjalnie Francuzi ostro interweniowali na rzecz ostabienia odpowiedzial-
nosci Polski za zaostrzanie konfliktu, chociaz odpowiedzialno$¢ te w raportach
swych catkowicie uwzglednit. Dalej — Burckhardt zwierzat si¢ Krauelowi z obawy
o to, Ze jego raport zostanie wykorzystany przez obie strony w dyskusji nad od-
powiedzialnoscig za wybuch wojny (Kriegsschuldfrage). Zapewniat tez, ze on sam,
w granicach swych ograniczonych mozliwosci, starat sie wykazaé¢ najwiekszg obiek-
tywnos$c¢ 49

Po latach, Krauel namawiat goraco Forstera, aby sprostowat ,falszywa” czy
»mylaca” wymowe niektéorych opublikowanych dokumentéw niemieckich (aneks,
s. 251), i jego tez uwaza¢ wypada za ojca chrzestnego znanej ksigzki Burckhardta.

Wedtug przytoczonych relacji Krauela z jego rozméw prowadzonych z Burck-
hardtem wynika, ze wokdt redakcji raportu istnie¢ miaty spory i nieporozumie-
nia. Nie znajdujemy jednak ich $ladu ani w archiwalnej dokumentacji Ligi, ani
tez w dokumentacji brytyjskiej. Jedynie pod datg 28 grudnia 1939 Roger Makins
notuje, ze przeczytat on wraz ze Strangiem (dyrektor wydziatu do spraw Euro-
py Srodkowej w Foreign Office) raport Burckhardta i poczynit uwagi. Makins
pisze: ,Jestem zdania, ze raport nie jest bardzo dobry. Przygotowanie oficjalnych
dokumentéw nie przychodzi p. Burckhardtowi zbyt tatwo, a raport spisat on gtow-
nie z pamieci. Niemniej jednak nie sadze, ze raport wyrzadzi wiele szkody”.
A jeszcze tego samego dnia, w swym liscie do Waltersa, Makins czyni kolejng
uwage: ,Wydaje mi sie to raczej dziwne, ze w raporcie tak mato jest na temat
zbrojeA gdanskich” 5 Walters, odpowiadajagc w poczatkach stycznia 1940 r. na
list Makinsa, informuje go o spotkaniu z Burckhardtem, z ktdrym omoéwit punkty
zawarte w jego poufnym liscie do wysokiego komisarza z 28 grudnia 1939 [listu,
o ktérym mowa, nie znajdujemy w odpisie w danej kartotece —A. C.]. Dalej
Walters wspomina, ze o$wiadczyt Burckhardtowi, iz on, Makins, bynajmniej nie
nalega, by wysoki komisarz dostosowat sie do jego uwag. Jednocze$nie jednak
stwierdza, ze Burckhardt przyjat wiekszo$¢ jego (Makinsa) sugestii i raport swoj
przeredagowat. Tak wiec — pisze Walters — ,stynny dokument jest juz gotowy
i nalezy tylko przettumaczyé go na angielski” (oryginat raportu Burckhardta
opracowany byt w jezyku francuskim). Konczac list, Walters podaje, ze Burckhardt
wyrazit wobec niego nadzieje, ze otrzyma on za swg prace wyrazy uznania5L Tym
razem nadzieje wysokiego komisarza zostaly speinione catkowicie. Otrzymat on
stowa uznania ze strony lorda Halifaxa, przekazane rzadowi szwajcarskiemu przez
brytyjskiego konsula w Bernie na polecenie Mankinsa. Otrzymat tez wyrazy uzna-

QO List konsula Krauela do MSZ w Berlinie z 151V 1940. Pol. V. 43, bd. 11,
stempel: Pol. V. 4244, Burckhardt istotnie proponowat Halifaxowi, Ze napisze
krotki raport faktograficzny oraz diuzszy, poufny. Podkres$lat ponadto, ze cze$é
winy za wybuch wojny musi spoczywaé¢ na Polsce. FO 371/23028, s. 196. Ostatecz-
nie Burckhardt ztozyt raport faktograficzny.

% ,Report of M. Burckhardt, High Commissioner Danzig, on his term of
Office”, uwagi R. Makinsa z 28X 1l 1939 oraz list Makinsa do Waltersa, FO. lbidem,
s. 255, 260, ttum. A. C.

5 ,,Report of M. Burckhardt, former High Commissioner at Danzig”, Walters
do Makinsa, Genewa, 111 1940 (Walters przez omytke podaje date 11 1 1939 —
A. C.) FO 371/24420, s. 134—35.
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nia ze strony rzadu francuskiego. Zaszczytne wyrazy uznania rzadéw wilgczone
zostaty do raportu wysokiego komisarza jako aneksy. Niewatpliwie satysfakcjo-
nowaty one Burckhardta (s. 250).

Jakkolwiek nie znajdujemy potwierdzenia co do istnienia powazniejszych
kontrowersji w zwigzku z redakcjg raportu ani tez dowodéw naciskdw wywie-
ranych na Burckhardta, to jednak znajdujemy $lad pozwalajacy ustali¢ przyczyne,
dla ktérej raport, opracowany w styczniu, wydrukowany z datg 19 marca, opubli-
kowany zostat dopiero 15 kwietnia 1940 r. Stato sie to na proshe Burckhardta.
W alters, w liscie do Makinsa, datowanym 6 marca, pisze, ze Burckhardt prosit
go, by na krdétki czas wstrzymac¢ publikacje raportu, poniewaz wybiera sie on
w najblizszych dniach do Berlina i Moskwy, a bytoby mu to nie na reke, gdyby
raport miat sie ukaza¢ w czasie jego pobytu w Berlinie52

*

Burckhardt zapewnia czytelnikéw swoich wspomnieri, ze nie trwat na sta-
nowisku wysokiego komisarza, by —jak mu sie to przypisuje — ,odegra¢ jakas$
role” (s. 8). Jego deklaracja skromnosci sprzeczna jest jednak ze zrodiami.
Burckhardt niewatpliwie chciat odegra¢ ,jaka$ role” i to role niematg. Chciat
okaza¢ sie politykiem zdolnym uratowaé¢ pokéj w Europie.

Mozna by uwazaé, ze wysoki komisarz z najlepszej woli, powodowany szla-
chetnymi pobudkami podjat sie roli niewykonalnej, i mozna by okaza¢é mu wspot-
czucie, jakiego godzien jest kazdy idealista. Trudno jednak podobnie oceniac
dziatalnos¢ Burckhardta i jego intencje ratowania pokoju, kiedy wiadomo, ze
miat zamiar dokonaé tego ,matym kosztem” poswiecenia zywotnych interesow
Polski. Podobnie trudno jest tez okazaé mu wspotczucie w zwigzku z zawodem,
jakiego doznat, kiedy okazato sie, ze jest to juz niemozliwe. Jak réwniez wdéwczas,
gdy nie powiodly sie jego plany z roku 1940, kiedy to jeszcze nie tracit wiary, ze
zdota przyczyni¢ sie do porozumienia brytyjsko-niemieckiego jako podstawy usta-
nowienia pokoju, oraz woéwczas gdy zywit gtebokie obawy, Zze brytyjskie zwycie-
stwo nad Niemcami ,otworzy bolszewizmowi brame do Europy Zachodniej”.

Konsul brytyjski w Genewie, podkres$lajac fobie Burckhardta na tle grozby
bolszewizmu, nie ukrywa, ze przypisuje ich Zzrédto w uleganiu propagandzie nie-
mieckiej 53

Trudno tez jest wybaczy¢ prof. Burckhardtowi, ze do konca zachowat on —
niepozbawione przychylno$ci rewizjonistow niemieckich — przekonanie, ze to
Polska, egoistycznie niezdolna wyrzec sie niestusznie przyznanych jej praw do
Gdanska i Pomorza, stata sie zarzewiem najstraszniejszej z wojen.

Profesorowi Burckhardtowi, ktdremu nie sposéb odmowi¢ zastug i uznania
w zwigzku z pomoca, jakg okazal wiezniom obozéw koncentracyjnych i Zydom,
tak przed wojng, jak tez w czasie wojny, odméwi¢ musimy zdolno$ci rozumienia
wagi problemu gdanskiego w polityce europejskiej w latach 1937—1939. Zaskakuje
tez, ze Burckhardt, w szczeg6lnosci jako historyk, a jednoczesnie wysoki komisarz
Ligi, dysponujac szerszymi przestankami i mozliwosScia swobodniejszego okresla-
nia wtasnych pogladéw, w odréznieniu od wielu innych politykbw, podporzad-
kowanych witasnym interesom paAstwowym, nie potrafit wykroczy¢ poza typowe
w politycznych kotach zachodu ograniczone pojmowanie problemu gdanskiego.

5 Walters do Makinsa, 6 Il 1940, lbidem, s. 173.

8 Telegram brytyjskiego konsula generalnego w Genewie do Foreign Office,
z 11 X1 1940. FO 371/24539, s. 180. Dopiero w kwietniu 1941 r. Burckhardt uznat
starania o pokéj z Hitlerem ze bezcelowe, konsul generalny do Foreign Office,
21V 1941 r. FO 371/24370, s. 11—15.
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Infantylizmem politycznym wydaje sie uparte twierdzenie Burckhardta, ze
zaaranzowana przez niego rozmowa Hitlera z gen. Ironsidem zazegnataby Il wojne
Swiatowa.

Dziwi tez, ze Burckhardt nadaje znaczenie tzw. opozycji niemieckiej oraz oka-
zuje podziw Weizsackerowi jako ,przeciwnikowi Hitlera”. Wydaje sie on nie ro-
zumie¢, ze rewizjonizm niemieckich opozycjonistdw, réwnie skutecznie jak dotad
Hitlera, przyczynit sie do naruszenia réwnowagi europejskiej i doprowadzit do
groznego dla pokoju wzrostu potegi agresywnych Niemiec54

Utomnos$¢ polityki eropejskiej mocarstw zachodnich wobec Niemiec stata sie
dziedzictwem Burckhardta. Prawda — zaden ze znaczacych politykéw zachodnich
nie okazat koniecznej wnikliwos$ci, by pojaé problem gdanski i dostrzec jego
zwigzek z catoksztattem problemu bezpieczenstwa Europy. Dlatego tez szczegdlnie
godne odnotowania sa przewidywania historycznego doradcy Foreign Office, Sir
Jamesa W. Headlem-Morleya. On jeden jeszcze w 1925 r. ocenial, ze rewizjoni-
styczne roszczenia niemieckie, wyrazane w czasach republiki weimarskiej, sta-
nowig wielkg grozbe dla pokoju. Wskazywat tez, ze najniebezpieczniejszy punkt
Europy znajduje sie nie nad Renem, ale nad Wistg. Dowodzit on, ze gdyby Niemcy
umocnity sie nad Wistg, wowczas z tatwoscia moglyby przerzuci¢ swe sity znad
Wisty nad Ren. Wiedziat tez, ze je$li nastapi zjednoczenie Austrii z Niemcami,
rozbicie Czechostowacji oraz nowy rozbhiér Polski, to wéwczas Europe ogarnie
chaos, a Wielka Brytania zostanie zmuszona do interwencji, cho¢ — sadzit— nasta-
pi to prawdopodobnie za p6zno%.

Przewidywania Headlem-Morleya, niestety, speinily sie w catej rozciggtosci.
Nie dawano mu wiary ani w 1925 r., ani pdzniej. Powszechnie nie rozumiano
problemu polsko-niemieckiego, w ktérym Gdansk odgrywat zasadniczag role, jak
tez nie rozumiano problemu Polski w europejskiej strategii pokoju. Tych, tak
zasadniczych dla przesztos$ci i przysztosci europejskiej probleméw nie rozumiat
profesor Burckhardt, ostatni wysoki komisarz Ligi Narodéw w Gdansku.

5 Cele ,opozycji” rewizjonistycznej w Niemczech przedstawiat m.in. Foreign
Office w grudniu 1938 r. Karl Goerdeler, w memoriale przekazanym przez Franka
Gwatkinsa, cztonka wydziatu do spraw gospodarczych FO. Goerdeler proponowat,
co nastepuje: 1 Wielka Brytania wyrazi zgode na zatrzymanie przez Niemcy
Austrii i Sudetéw oraz na odebranie przez nie Polsce Gdarnska i Pomorza; 2. Wielka
Brytania uzna Europe Wschodnig za strefe wptywow niemieckich; 3. Wielka Bry-
tania udzieli Niemcom pozyczki w wysokosci p6t miliona funtéw szt. W zamian
za te koncesje opozycja niemiecka pozbedzie sie Hitlera, uzna Europe Zachodniag
za strefe wplywow brytyjskich oraz, w razie potrzeby, udzieli poparcia niemieckiej
marynarce wojennej dla obrony intereséw brytyjskich na Dalekim Wschodzie.
FO 371/21659, s. 196—204. Nalezy zaznaczy¢, ze Goring wysuwal propozycje po-
dziatu stref intereséw Niemiec i Wielkiej Brytanii w Europie, a na Dalekim
Wschodzie Niemcy miaty uznaé¢ wptywy brytyjskie. Goring proponowat, aby Wielka
Brytania wyrazita zgode na oddanie Niemcom Austrii, Sudetéow, Gdanska, Pomo-
rza, Kitajpedy; Sir Nevil H nderson do Edena, Berlin, 12 IX 1937 oraz 10 X 1937.
FO 371/20749, s. 162—64, oraz FO 371/20736, C7027/270/18. Podobne propozycje po-
nowit w lipcu 1939 r. Theodor Kordt, brat Eryka Kordta. ADAP, seria D, t. VI,
nr 497, oraz A. L. Rowse, All Souls and Appeasement. London 1961, s. 96—101.

% Wyjatki z memorialu w Sir James W. Headlam-Morley, Studies in Diplo-
matic History. London 1930, s. 184—85, oraz Agnes Headlam-Morley, Russell Bryant,
Anna M. Cienciala, Sir James W. Headlam-Morley, A Memoir of the Paris Peace
Conference 1919. London 1972, s. XXXIV—XXV; cato$¢ pt. The History of British
Foreign Policy and the Geneva Protocol w FO 371/11064, f. 9. W. 1252.





