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W stosunku do obfitej literatury socjologicznej dotyczacej ziem odzyskanych
(ok. 500 pozycji), dorobek historykéw w tym zakresie prezentuje sie skromniej, lecz
bynajmniej nie ubogo. Na interesujagcy nas temat ukazalo sie w ostatnim piecioleciu
sze$¢ obszernych monografii oraz zbiér materiatéw z sesji naukowej, o tacznej ob-
jetosci ponad 150 arkuszyl Dla tematu tsg to opracowania dostatecznie reprezenta-
tywne. Przeglad ponizszy dotyczy jednak nie tyle literatury, ile raczej problema-
tyki. Chodzi mi przede wszystkim o formutowanie pytan i sugestii. Wspomniane
monografie dotyczg tematu w catosci (4) lub cze$ciowo (2), a zasieg przestrzenny
kazdej z nich nie wykracza poza granice wojewo6dztwa. W sumie objeto badaniami
catos¢ terenéw zachodnich. Poprzez poréwnania miedzywojewédzkie mozna uchwyci¢
w przebiegu zdarzen ich cechy ogélne i niepowtarzalne. Wynikajacy stad pozytek
poznawczy jest niewatpliwy.

Zakres zainteresowan autorow jest jednak nie tylko podobny, lecz takze dos¢
zawezony. W centrum uwagi pozostajg sprawy organizacyjne. W 1945 r. (od kwiet-
nia do sierpnia) uformowaty si¢ powiatowe zarzady i pierwsze kota SL. Najbar-
dziej czynnymi organizatorami byli ludowcy o diuzszym stazu partyjnym. Naj-
wiecej ich znalazto sie we Wroctawskiem (przewaznie z woj. rzeszowskiego i kra-
kowskiego), najmniej — bodaj w Olsztynskiem. Z tego m.in. wzgledu bardzo po-
mys$ine poczatki bytly udziatem dolnos$lgskiego ruchu ludowego, natomiast w OlI-
sztynskiem, czeéciowo na Ziemi Lubuskiej sytuacja ksztattowata sie znacznie go-
rzej. Wszedzie rosta liczebno$¢ ludowcéw, nie udato sie jednak poczyni¢ $Scislej-
szych ustalen statystycznych w tym wzgledzie. Dla pierwszego okresu, lat 1945—
1946, zabrakto ponadto blizszych informacji o przestrzennym i $rodowiskowym
rozmieszczeniu cztonkéw Stronnictwa Ludowego. Stan organizacyjny SL w po-
wiatach w roku 1947 i 1948 dat sie¢ wyszacowaé¢ z duzym przyblizeniem. Szkoda, ze
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dla wiekszosci wojewodztw nie uzyskaliSmy kompletnej mapy politycznej wsi,
tj. okres$lenia wpltywéw wszystkich podéwczas dziatajacych partii. Na catoSciowym
tle petniej mozna by okresli¢ rzeczywiste wielkos$ci liczb, a ponadto — co waz-
niejsze — rozszerzy¢ zestaw pytan i hipotez w przedmiocie politycznych motywa-
cji, dazen, opinii i postaw chiopow (o czym nizej).

Wiele miejsca poswiecono dziejom PSL. Trendy rozwojowe peeselowskiej or-
ganizacji byty na ziemiach zachodnich dos¢ jednolite. W listopadzie i grudniu
1945 r. powstawatly zarzady wojewoddzkie i powiatowe. Poczatkowo najwieksze suk-
cesy odnosili peeselowcy w woj. wroctawskim, gdzie udato im sie zwerbowaé¢ niemal
wszystkich ludowych dziataczy wojewdédzkich i zdecydowana wigkszo$¢ powiato-
wych. Do wiosny 1946 r. szeregi peeselowskie wszedzie nieprzerwanie rosty. Od
marca, wskutek przejscia stronnictw demokratycznych do ostrej walki politycznej
i uzycia przez nie $rodkoéw nacisku administracyjnego, peeselowskie wpltywy w apa-
racie panstwowym gwattownie sie kurczyty. Nastgpit tez odptyw czesci cztonkow,
ktéry jednak do czerwca rekompensowany byt z nawigzka przez nowo wstepu-
jacych. Na terenach zachodnich, z wyjatkiem woj. wroctawskiego, rowniez wy-
niki referendum byty dla PSL stosunkowo pomys$lne. W pazdzierniku i listopadzie,
po bezskutecznych prébach ozywienia swojej dziatalnosci PSL zatamato sie orga-
nizacyjnie; zarzady masowo rozwigzywano, a cztonkowie bagdz wycofywali sie
z zycia politycznego, badz zmieniali legitymacje partyjng. Ani zachodzace w sta-
nie organizacyjnym PSL fluktuacje, ani przekr6j spoteczny jego cztonkéw nie
znalazty dotad blizszego okre$lenia statystycznego zaréwno z uwagi na fragmenta-
ryczno$¢ zachowanych materiatdw, jak i trudnosci metodyczne. Z tychze samych
powodéw nie powiodty sie réwniez préby wyjasnienia razacych niekiedy dyspro-
porcji, ujawniajacych sie w przestrzennym usytuowaniu peeselowskich organiza-
cji. Natomiast problemoéw specyfiki, np. w stosunku do sytuacji na ziemiach daw-
nych, w ogé6le nie podjeto. Tym samym pytania o kapitalnej doniosto$ci pozostaja
na ogo6t otwarte (dlaczego PSL-owcy nie zdobyli silniejszych pozycji w instytuc-
jach i aparacie panstwowym? dlaczego z taka tatwoscig dali sie z nich wyprzec?
dlaczego peeselowskie organizacje na ziemiach zachodnich miaty bardziej ,chtop-
ski charakter”? dlaczego ulegty relatywnie tak wczesnemu rozpadowi? itp.).

Trzeci podtemat monografii, w niektérych z nich wydzielony, to wzajemne
stosunki miedzy partiami i stronnictwami. Zwitaszcza w poczatkowym okresie
wptyw miedzypartyjnych komisji na bieg spraw byt bardzo znaczny, choé¢by z tego
wzgledu, ze w praktyce peinity one role nieistniejgcych tutaj rad narodowych (na
0og6t do potowy 1946 r.). Tworzacemu sie spoteczenstwu najbardziej byto potrzebne
harmonijne wspoétdziatanie instancji partyjnych. Stad, by¢ moze, w bloku demo-
kratycznym nie dochodzito zwykle do tak ostrych spie¢ i nieporozumien, jak na
ziemiach dawnych. Wystepowaty réwniez inne osobliwosci. Od konrica 1946 r. —

stwierdzajg to zgodnie autorzy wszystkich monografii — réwniez na wsi naj-
wigksze trudnos$ci pietrzyly sie we wzajemnych stosunkach miedzy partiami ro-
botniczymi, natomiast wspoétpraca PPR i SL przebiegata na ogo6t bez zakiécen.

Nasuwa sie pytanie: skad te rdéznice w poréwnaniu do sytuacji na ziemiach sta-
rych, gdzie — jak to juz wiadomo — chtopskie organizacje PPR i PPS wystepowaty
na ogo6t solidarnie wobec stronnictw ludowych, w tym i SL? Préby wyjas-
niania specyfiki ziem zachodnich narastaniem prawicowych tendencji w PPS zda-
ja sie by¢ jednostronne i nieprzekonywajgce. Przeciez formulowane przez socja-
listobw hasta i cele nie byly podzielone; jedng i te sama ich wersje znali chiopi
catego kraju. Rzecz w tym, ze odmienna byta percepcja tych haset. Wybdr partii,
podobnie jak w innych okresach, determinowany byt spotecznym statusem i ro-
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dzinng lub grupowa tradycja polityczng. Jednakze trzeba zauwazy¢, ze podczas

okupacji i zwtaszcza pierwszych lat Polski Ludowej, dokonywaty sie wszech-
stronne przemiany o historycznym wymiarze. Odpowiedzi nalezy szuka¢ przede
wszystkim w powojennej specyfice i w roéznicach, ujawniajagcych sie¢ w uwar-

stwieniu wsi ziem dawnych i nowych.

Nie tutaj jest miejsce na obszerniejsze poruszanie kwestii juz wielokro¢ oma-
wianych. Przypomne jedynie, ze powojenne podziaty spoteczne w wiekszosci wy-
padkéw wyznaczane byty ws$réd chitopéw ziem dawnych nie przez powierzchnie
gospodarstwa, lecz jego pochodzenie i losy. Gospodarstwa, a tym samym i status
ich wtascicieli, dzielity sie¢ na nowo powstate i istniejagce dawniej, wywtaszczone
przez okupanta i nie wywtaszczone, zniszczone i nie zniszczone, powiekszone na
podstawie reformy rolnej i nie powiekszone, nadal przeludnione i nie przelud-
nione itp. W samoocenach i odczuciach chtopéw gtdwna linia podziatu biegta
miedzy gospodarzami nowymi (zwtaszcza byta stuzbg folwarczng) i starymi. W po-
taczeniu z odmienng tradycja polityczng fakt ten rzutowat na wybo6r partii.
Niezaleznie od rozmiaréw nabytego gospodarstwa, nowi rolnicy przedktadali akces
do partii robotniczych. Szczegélnie do 1947 r. spoteczny skiad chtopskich organi-
zacji PPR i PPS byt dos$¢ jednorodny; okoto 80% ich cztonkéw stanowili nowi
gospodarze, gtéwnie byli fornale. Dla odmiany wtasciciele wszystkich kategorii
starych gospodarstw grupowali sie w stronnictwach ludowych. Specyficzne uktady
spoteczne legty u podstaw podziatéw politycznych oraz rzutowaty w dominujgcym
stopniu na ukiad sit — na stosunkowo stabsza pozycje partii robotniczych i rela-
cje miedzypartyjne.

Na ziemiach odzyskanych wspomniany wyzej podziat byt oczywiscie nieaktu-
alny. | tutaj jednak spoteczne zréznicowanie wyznaczane byto przez specyficzne
czynniki. Wyznacznik zdecydowanie dominujacy stanowi relacja miedzy dawng
i nowa sytuacjg rodziny oraz jej regionalne pochodzenie (przesiedlency, repatrian-
ci, autochtoni). Te dwa czynniki wespét z tradycja najsilniej rzutowaly na wy-
bory polityczne. Przesiedleicy, ktérym objecie gospodarstwa na ziemiach odzy-
skanych niemal w kazdym wypadku jawito sie jako jednoznaczny awans, byli
elementem najbardziej ruchliwym i dynamicznym. Nabycie zasobnych nierzadko
gospodarstw, jak tez zajecie silnych pozycji w dyspozycyjnych osrodkach wiadzy, sta-
wiaty te kategorie osadnikéw w sytuacji uprzywilejowanej. Osadnicy-przesiedlen-
cy mieli nowej witadzy rownie wiele do zawdzigeczenia, jak byta stuzba folwarcz-
na na ziemiach dawnych. Tym nade wszystko ttumaczy sig¢ ich wysoki stopien
upartyjnienia i przemozna tendencja do wiazania sie z dominujacag partiag rzag-
dowa, tj. z Polskg Partia Robotnicza. Nieco odmienne miejsce przypadto repatrian-
tom. Cze$¢ z nich, zwtaszcza byli bezrolni, od razu znalazta sie w lepszym poto-
zeniu i byta skionna identyfikowac¢ sie z nowg rzeczywistoscig polityczng. Bodajze
wigkszo$¢ ich jednak stawiata sie w roli pokrzywdzonych przez witadze i przesie-
dlencow, a na przyszto$¢ Polski patrzyta poprzez pryzmat negatywnie ocenianych
doswiadczen z okresu po 1939 r. Gdy ponadto przypomnimy ,panskos$¢” i ,nacjo-
nalizm” chtopéw-repatriantéw (S. Nowakowski), wtedy ich poczagtkowa pasywnos¢
i rezerwa stanie sie bardziej zrozumiata. W stosunku do przesiedlencéw charakte-
ryzowat ich w 1946 r. ponad dwukrotnie nizszy wskaznik upartyjnienia (chodzi
o taczng przynalezno$é¢ do czterech stronnictw — PPR, PPS, SL, PSL). Natomiast
angazujac sie politycznie stronili od PPR i na og6f utozsamianego z nig Stron-
nictwa Ludowego, zaréwno z powod6éw programowych, jak i z uwagi na zdecydowang
przewage przesiedlenicow w instancjach i wiejskich organizacjach tych partii.
Osadnicy zza Buga przedktadali przynalezno$¢ do PSL, a pdézniej do PPS. Przy
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prébach wyjasniania opozycji: PPR i SL a PPS, nie sposéb abstrahowaé¢ od od-
niesien spotecznych. Tymczasem nadal nie znamy dostatecznie ani zobiektywizo-
wanych cech wupartyjnionej zbiorowos$ci chtopskiej (pozycja przed przybyciem na
ziemie odzyskane, zasobnos$¢ i wielko$¢ objetego gospodarstwa, sprawno$¢ zawo-
dowa, pochodzenie regionalne, liczebno$¢ rodziny, wiek, wyksztatcenie, polityczna
tradycja itp.), and chiopskiej mentalnosci, postaw i motywacji zachowanh.

Funkcje organizacji partyjnej, np. w zakresie jednoczenia i integracji two-
rzacej sie spotecznoséci wiejskiej, pozostaly poza zasiegiem zainteresowan. A prze-
ciez wigzgce sie z tym kwestie, ktéorych doniosto$¢ jest oczywista, nie sg bynaj-
mniej proste. Integrujgce dziatanie czynnika politycznego w wymiarze og6lno-
panstwowym w jakim$ stopniu zostato udokumentowane (W. Markiewicz, M. Orze-
chowski). Czy jednak dziatalno$¢ konkurencyjnych organizacji w skali wsi lub
gminy, zwilaszcza organizacji naktadajgcych sie na juz wcze$niej zantagonizowane
grupy, nie pogtebiata dysharmonii? Wspomnienia i relacje nakazywatyby potrak-
towaé¢ pytanie jako retoryczne, niemniej zakres i konkretno$¢ problemu wymagajg
badan.

Lektura wymienionych ksigzek skitania do refleksji og6lniejszej. Zaskakujace
sa np. analogie, a w wielu przypadkach i identyczno$¢ rozwigzan konstrukcyjno-
metodycznych, stylistyki i wnioskowania. Co wiecej, wszystkie rozprawy w nie-
zadowalajgcym stopniu spetniaja oczekiwania poznawcze. Podstawowy zestaw py-
tan, w tym réwniez potocznych i wprost elementarnych, niewiele traci na swej
aktualnosci. Me wydaje sig, aby mnozenie tego typu prac, zaréwno dotyczacych
zjawisk w skali wsi, gminy czy z drugiej strony catego kraju — mogto przynies¢
spodziewany efekt. | to bynajmniej nie z powodu niesprostania tradycyjnemu
warsztatowi historycznemu czy nieudolnosci autorskiej.

Gtéwne niedostatki maja swoje Zzrédto nie w braku zawodowej wprawy mto-
dych historykéw. Koncentrowanie swojej uwagi, czy tym bardziej poprzestawa-
nie na uwagach natury personalno-subiektywnej, jak to czynig niektérzy
recenzenci, bytoby objawem krzywdzacej powierzchownos$ci i rozmijaniem sig
z prawda. Charakterystyczne, ze okreslonej bariery trudnosci nie pokonali réw-
niez autorzy, ktérych prace z punktu widzenia ogdlnie przyjetych kryteriéw oce-
ny zastuzenie zdobyty sobie miano dobrych (B. Pasierb), czy nawet znakomitych
(E. Wojnowski). O brakach, powtarzajgcych sie niemal we wszystkich naszych
opracowaniach o partiach, przesagdza do$¢ jednorodny szereg przyczyn. Ws$rod nich
pierwsze miejsce zajmuje tworzywo, ktérym rozporzadzaja historycy. Zastana do-
kumentacja dotyczaca powojennych dziejéw stronnictw chtopskich w najlepszym
wypadku odkrywa przed historykiem panorame zamierzen partii i réznic w orien-
tacjach jej czotowych postaci, pozwala $ledzi¢ uwiktania personalne, zawitosci
taktyczne i wreszcie juz po czesci tylko organizacyjny (w znaczeniu liczbowy) roz-
wo0j szeregdw partyjnych. Wiasnie materialowa podstawa opracowan, ograniczania
do dokumentacji $cisle historycznej w zrozumieniu tradycyjnym, wywotuje nie-
uchronna jednostronno$¢ zainteresowan i rozwigzan, Kktore okresla sie czesto
skrotem myslowym jako subiektywizm i woluntaryzm. Z tych samych powodéw
od niepozgdanych zawezen i deformacji nie sg wolne rozprawy pos$wiecone par-
tiom innym, nie chiopskim. Najwymowniejszym tego S$wiadectwem sa powtarza-
jace sie wypowiedzi i dyskusje o historycznym wizerunku polskich partii ro-
botniczych.

Od lat powtarzany postulat, aby lokowa¢ dzieje partii w historycznym obra-
zie grup spotecznych i narodu (partia — klasa — nard6d), niemal nic nie utracit
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ze swej deklaratywnosci; jest Swiadectwem tylez dobrej woli, co i niemoznoSci.
Zwrotu na lepsze nie wyczaruja najostrzejsze chocby krytyki, and tym bardziej
apele. Dopo6ki nie opracuje sie gruntownie historii spotecznej, historii grup,
warstw, klas — dopoty nie pojawi sie wersja dziejow stronnictw i ruchéw poli-
tycznych na miare obecnych potrzeb. Nie nawotuje bynajmniej do wyczekiwania,
chodzi o to, by zrédtowa podstawe opracowan wzbogaci¢ o nowy typ dokumentéw,
a tradycyjny warsztat modyfikowac¢ szybciej i bardziej gruntownie.

Nadzieje na poprawe wynikéw badan, dotyczacych zwtaszcza lat powojennych,
nalezy wigza¢ z mozliwoscia wykorzystania akt jednostkowych zaréwno juz
istniejgcych, jak i kreowanych przez historyka. Umiejetne wykorzystanie ankiet
personalnych czy przechowywanych w skiadnicach PRN teczek osadniczych, ktére
daja dos$¢ petng informacje o stanie rodzinnym i majatkowym osadnikéw, czy
wreszcie przystosowanych do potrzeb badan masowych relacji moze da¢ znako-
mite rezultaty. Zaden z autoréw omawianych i im podobnych opracowan z szansy
tej nie skorzystat nie dlatego, jak sadze, aby jej nie dostrzegat, lecz po prostu
z braku mozliwosci ku temu. Przy aktualnie dostepnych technikach badawczych
nikt w pojedynke nie zdotatby zgromadzi¢ i przetworzy¢ informacji o dziesigt-
kach tysiecy cztonkéw SL i PSL. Wyjscie na przyszto$¢ zdaje sie by¢ dwojakie:
albo badanie wielkich zbiorowosci sitami robudowanych zespotéw osobowych, albo
— co wydaje sie bardziej realne — $ledzenie zjawisk w granicach powiatu, gminy
czy w uzasadnionych wypadkach nawet jednej wsi. Nie zasieg przestrzenny, lecz
wszechstronno$¢ analiz powinna zyskaé sobie pierwszenstwo, z tym, ze tworzone
przyczynki beda oparte na jednolitych zasadach zbierania i grupowania danych,
po to, by mogty by¢ one w peini uzytkowane w konstruowaniu syntez. W upra-
wianiu tak pojetych badan przodownictwo powinno przypas¢ historykom uniwer-
syteckim, bowiem postuzyé sie oni mogg sitami studentéw. Wierzymy, ze nie-
odlegty jest czas, kiedy te potencjalng mozliwo$s¢ potrafi sie przeksztatci¢ w rze-
czywistosé.

Zaskakuje nagminno$¢ i konsekwencja w ignorowaniu osiggnie¢ pokrewnych
dyscyplin réwniez przez tych historykéw, ktérzy specjalizuja sie w -studiach nad
zjawiskami masowymi. Regute te potwierdzajg, niestety, i takie prace, o ktérych
tutaj jest mowa. Az dziw bierze, ze w indeksach osobowych nie znajdujemy ani
jednego z nazwisk socjologéw, ktérych prace przynoszg cenne wskazéwki i ka-
pitalny material do powojennych dziejéw wsi i stronnictw (Rajmund Butawski,
Jozef Burszta, Stefan Golachowski, Tadeusz Kiapkowski, Stefan Nowakowski, Sta-
nistaw Ossowski, Kazimierz Zygulski i inni). Tymczasem trudno spodziewaé sie
nalezytego postepu bez adaptacji socjologicznych technik wywolywania mate-
riatdw, metod analiz, poje¢ i terminologii. Réwnie niezbedne staje sie siegniecie
do dorobku np. ekonomii czy psychologii spotecznej.

Historycy, zajmujacy sie studiowaniem zdarzen dos$¢ Swiezej daty, w ograni-
czonym stopniu moga skorzysta¢ z danego naszej dyscyplinie przywileju — z ogla-
du faktéw historycznych poprzez pryzmat wywolywanych przez nie skutkéw. Ta
osobliwo$¢, obok utrudnien natury pozamerytorycznej, stawia najnowszg historie
w sytuacji niekorzystnej. Z drugiej jednak strony — w odréznieniu od historii,
ktérej Swiadkowie i autorzy juz nie zyja — nie jesteSmy bezradni wobec zasta-
nej dokumentacji. Mozna tworzywo kreowac¢, wzbogacaé¢ o takie elementy, ktdre
pozwalajg odkry¢ gtebsze i bardziej wszechstronne zwigzki i relacje. Dzigki za-
chowanym aktom jednostkowym i zyjacym jeszcze parcelantom udato sie np.
ustali¢ zaréwno szczeg6towa strukture nadziatéw ziemi z powojennej reformy,



232 Przeglady badan

jak i czynniki te strukture ksztaltujgce (pochodzenie spoteczne nadzielonej rodzi-
ny, jej liczebno$¢, zasobno$¢ w site robocza i inwentarz, zastugi obywatelskie
i inne). Odtworzenie analogicznych danych dla okreséw wczes$niejszych, w tym
i miedzywojennego, nie jest mozliwe. Juz choéby z tego wzgledu syntetyczna oce-
na ostatniej reformy moze by¢ oparta na solidniejszej podstawie. Przyktady moz-
na by mnozy¢. Zdaje sie nie ulega¢ watpliwosci, ze najnowsza historia réwniez
w zakresie ,unaukowienia sie” ma swojg wielkg szanse.





