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MIECZYSEAW NUREK (GDANSK)

ROZMOWY POLSKO-BRYTYJSKIE W PAZDZIERNIKU
| LISTOPADZIE 1939 ROKU

I. Wizyta Augusta Zaleskiego w Londynie 11—13 pazdzier-
nika; Il. Wizyta Witadystawa Sikorskiego i Augusta Zale-

skiego w Londynie 14—20 listopada

Przegranie wojny obronnej przez Polske we wrze$niu 1939 r., postawa
sojusznika brytyjskiego w czasie jej trwania oraz kontynuowanie dziatal-
noSci panstwowej przez rzad emigracyjny we Francji stworzyly nowg
sytuacje w stosunkach polsko-brytyjskich. Byly to juz inne warunki
w porownaniu do tych, w ktorych zostat zawarty 25 sierpnia tegoz roku
uktad o wzajemnej pomocy obu panstw na wypadek agresji na jedno
z nich. W okresie tym postanowienia jego niewatpliwie powinny byty
by¢ realizowane. Dlatego tez znajomos$¢ tresci pierwszych bezposrednich
rozmoéw po klesce wrzesniowej, ktdre odbyty sie pomiedzy przedstawicie-
lami obu rzadéw, ma istotne znaczenie dla analizy zwiazkéw, jakie istnia-
ty miedzy sojuszniczymi krajami w pierwszych miesigcach Il wojny Swia-
towej.

Zagadnienie to jest do pewnego stopnia znane 1 Podstawowym opra-
cowaniem jest niewatpliwie artykut H. Batowskiego 2, oparty na aktach
Foreign Office. Porownanie ich z dokumentami przechowywanymi w In-
stytucie i Muzeum im. gen. Witadystawa Sikorskiego — ktére autor wy-
korzystat w niniejszym opracowaniu — powinno ukaza¢ mozliwie peiny
obraz powigzan istniejagcych w tym czasie miedzy Polska a Wielkg Bry-
tania.

Prezentowany artykut ma da¢, w zamierzeniu autora, odpowiedZ na
trzy pytania:

1) jak oba sojusznicze rzady ocenity realizacje postanowien ukitadu
z 25 sierpnia,

2) jaki byt ich stosunek do istniejacych 6wczes$nie skutkdw agresji na
Polske,

3) w jakim stopniu cele wojenne Polski i Wielkiej Brytanii byty
zbiezne.

1 Stosunkowo najwiecej o tych rozmowach: E. Raczynski, W sojuszniczym Lon-
dynie. Londyn 1960, s. 56—59; tenze, ,Wiadomo$ci” nr 31—32 (122—123) z 8 VIII 1948
[w:] Sprawa polska podczas Il wojny Swiatowej w o$wietleniu pamietnikow. Opr.
S. ZabieHo. Warszawa 1958, s. 245—246; M. Kukiet, Generat Sikorski. Londyn 1970,
s. 28—29; W. Kowalski, Walka o miejsce Polski w Europie. Warszawa 1970, s. 131, 134.

2 H. Batowski, Pierwsze kontakty rzgdowe polsko-brytyjskie po wrzes$niu 1939
(wedtug akt Foreign Office). , Studia Historyczne” R. XIV, 1971, z. 4 (55), s. 529—550.
Zob. przyp. 6.
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I. WIZYTA AUGUSTA ZALESKIEGO W LONDYNIE 11—13 PAZDZIERNIKA

W tydzien po uznaniu rzadu gen. W. Sikorskiego przez Wielkg Bry-
tanie polski minister spraw zagranicznych August Zaleski przybyt do
Londynu. Wizyta jego trwata od 11 do 13 pazdziernika. Z enuncjacji bry-
tyjskich poprzedzajgcych przyjazd szefa polskiej dyplomacji wynikato, ze
w interpretacji wydarzen z wrze$nia poza zgodno$cig istniata takze i roz-
nica pogladéw. Niektére z oswiadczen politykéw brytyjskich trudne byty
do przyjecia przez Polakow z powodu ich ogo6lnikowosci i sprzecznosci
z istniejacym, z polskiego punktu widzenia, stanem rzeczy. Premier
N. Chamberlain przemawiajagc 3 pazdziernika w Izbie Gmin stwierdzit, ze
w obecnej sytuacji miedzynarodowej rzad jego ,,nie widzi potrzeby czy-
nienia nic poza tym, co robit dotychczas, tzn. mobilizowania wszystkich
zasobow i umiejetnosci Imperium Brytyjskiego dla dalszego prowadzenia
wojny” 3 Przez ,umiejetnos¢” rzad brytyjski rozumiat niewatpliwie uni-
kanie wzrostu napiecia miedzynarodowego, tym bardziej ze spodziewat
sie w najblizszym czasie nowych propozycji Hitlera. Jedng z ptaszczyzn,
na ktérej mogto dojs¢ do jeszcze wiekszego skomplikowania sytuacji, byty
stosunki brytyjsko-radzieckie. W istniejgcym konflikcie Zwigzek Radziec-
ki byt oficjalnie panstwem neutralnym. W tej sytuacji Wielka Brytania
starata sie czyni¢ wszystko, by jeszcze bardziej nie zrazi¢ sobie potencjal-
nego sprzymierzenca. Dlatego tez w wypowiedziach politykéw brytyj-
skich brak byto jednoznacznie brzmigcych sformutowan 4

Przyktadem szukania drog porozumienia z ZSRR moze by¢ przemo-
wienie radiowe z 1 pazdziernika 1939 W. Churchilla, petniacego wtedy
funkcje ministra marynarki wojennej. Powiedziat on m. in., ze ,,zdobycie
przez Niemcy wybrzezy Morza Czarnego, zdobycie panstw batkanskich
i ujarzmienie ludnos$ci stowianskiej bytoby nie do pogodzenia z podsta-
wowymi interesami Rosji. A w tej wilasnie czesci $wiata — Europie Po-
tudniowo-Wschodniej — interesy Rosji sg zbiezne z interesami Wielkigj
Brytanii i Francji” 5.

Te wiasnie tendencje panowaty na Downing Street6, gdy do Londynu

3 Przemo6wienie N. Chamberlaina w lIzbie Lordéw z 3 X 1939: ,that should cause
us to do anything other what we are doing now — mobilizing all the resources and
all the might of the British Empire for the effective prosecution of the war”. Poland
in the British Parliament 1939—1945. Compiled and edited by W. Jedrzejewicz, vol.
I. March 1939 — August 1941. New York 1946, s. 297 (dalej PBP).

4 To stanowisko odczuta takze Francja, ktéra chcac odsungé wojne od swych
granic proponowata zbombardowanie niemieckich zrédet zaopatrzenia w rope lub
tez udzielenie mocniejszego wsparcia krajom batkanskim. Jak pisze sir Lewellyn
Woodward, ,,odrzucenie tego planu szczes$liwie nie doprowadzito do wydarzen, ktore
mogty uniemozliwi¢ szanse zwyciestwa”. L. Woodward, British Foreign Policy in
the Second World War. London 1962, s. XXVIII.

5,1t cannot be in accordance with the interests or the safety of Russia that
Germany should plant itself upon the shores of the Black Sea, or that in should
overrun the Balkan States and subjugate the Slavonic peoples of south — eastern
Europe. That would be contrary to the historic life interests of Russia. But in this
quarter of the world — the south — east of Europe — these interests of Russia fall
into the same channel as the interests of Britain and France”. The War Speeches of
the Rt.Hon. Winston S. Churchill. Compiled by Charles Eade in three volumes, vol.
I. London 1952, s. 108—109.

6 Na materiaty przedstawione przez H. Batowskiego sktadajg sie nastepujace
dokumenty: 1) notatka urzednika FO z 6 X 1939 sygnalizujgca polskg propozycje
przyjazdu A. Zaleskiego do Londynu; 2) nie podpisana i nie datowana notatka (wg
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przyjecha¢ miat min. A. Zaleski. Propozycje przyjazdu wysuneta strona
polska. Ambasada w Londynie pospiesznie przygotowata ten przyjazd,
ktory ostatecznie stat sie mozliwy dzieki wyrazeniu zgody przez Brytyj-
czykdw. Zyczliwo$¢ ta bytla niewatpliwie podyktowana miedzy innymi
zamiarem niedopuszczenia do catkowitego wejscia rzagdu polskiego w sfere
wptywdw francuskich.

Pierwszy $lad w dokumentach Foreign Office o przyjezdzie polskiego
ministra nosi date 6—7 pazdziernika 7. Jest to notatka urzednika Depar-
tamentu Centralnego FO z rozmowy, ktdrg odbyt tego dnia z radcg amba-
sady polskiej, Antonim Jazdzewskim. Wynika z niej, ze A. Zaleski byt
bardzo zainteresowany w jak najszybszym ztozeniu wizyty w Londynie —
juz w najblizszym tygodniu — i proponowat, by wizyta miata charakter
zaréwno kurtuazyjny, jak i roboczy. Strona polska sugerowata spotkanie
z premierem, ministrem spraw zagranicznych i ministrem skarbu — Johnem
Simonem. Odpowiedz brytyjska byta pozytywna. Szef dyplomacji polskie-
go rzadu emigracyjnego miat dobrg opinie w kotach politycznych Wiel-
kiej Brytanii. Wptyneto na nig zapewne jego dazenie do wspbipracy
z Francja i Wielkg Brytanig w okresie, gdy petnit funkcje ministra spraw
zagranicznych Il Rzeczypospolitej8. Oceniano go jako dyplomate o szero-
kich horyzontach, nastawionego probrytyjsko i moéwigcego ptynnie po
angielsku: ,,His foreign policy [chodzi o lata 1926—1932 — M. N.] was
broad-minded and pacific, and in economic matters he disapprowed of
the narrow nationalist attitude of most his cabinet colleagues [...] Mr Za-
leski is pro-English and speaks English fluently” 9.

Znajomos$¢ tresci rozmow polskiego ministra spraw zagranicznych, poza
juz opublikowanymi, uzupetnia dokumentacja znajdujgca sie w Instytu-
cie i Muzeum im. gen. Sikorskiego. W opracowaniu tym wykorzystano
nastepujgce dokumenty 10 1) Rozmowa Pana Ministra z Lordem Hali-
faxem — 11 X 1939; 2) Rozmowa Pana Ministra z Premierem Chamber-
lainem — 11 X 1939; 3) Rozmowa Ambasadora E. Raczynskiego z Sir
J. Simonem — 11 X 1939; 4) Rozmowa Pana Ministra z p. R. A. Butle-

H. Batowskiego 6 lub 7 X 1939) — opinia o Zaleskim; 3) pismo E. Halifaxa do
H. Kennarda z 11 X informujgce o rozmowie z Zaleskim; 4) informacja H. Kennarda
przestana do FO 9 XI o sprawach, ktoére polski premier wraz z ministrem spraw
zagranicznych zamierzali oméwi¢ w czasie londynskiej wizyty; 5) notatka urzednika
FO o sprawach przewidzianych do dyskusji w czasie wizyty gen. Sikorskiego i min.
Zaleskiego z 13 X1 1939; 6) zapis rozmowy miedzy gen. Sikorskim, Zaleskim a lor-
dem Halifaxem z 14 XI; 7) zapis rozmowy miedzy gen. Sikorskim, min. Zaleskim
j amb. Raczynskim a premierem Chamberlainem 16 XI; 8) uzgodniony tekst spra-
wozdania z rozméw polsko-brytyjskich w Londynie 2 XII 1939; 9) depesza Cham-
berlaina do Sikorskiego z Londynu 22 X1 1939.

7 Batowski, op. cit,, dok. nr 1.

8 Wzmagajgca sie nieufno$¢ J. Pitsudskiego do sojuszniczej Francji oraz przy-
jecie zalozenia, ze sytuacja geopolityczna dawata podstawy do prowadzenia przez
Polske polityki mocarstwowej, spowodowaty, ze koncepcje polityki zagranicznej,
reprezentowane przez A. Zaleskiego, stracity uznanie marszatka. 2 X1 1932 J. Beck
objat stanowisko szefa dyplomacji polskiej. Zob. takze Raczynski, op. cit.,, s. 57.

9 Batowski, op. cit.,, dok. nr 2

1 Nalezg one do zespotu: Instytut i Muzeum im. gen. Sikorskiego w Londynie,
Ministerstwo Spraw Zagranicznych, sygn. A. 12. 49 (WB) 3. Dokumenty te jako spra-
wozdania z przeprowadzonych przez A. Zaleskiego rozméw w Londynie od 11 do
13 X zostaly przez E. Raczynskiego przestane nastepnego dnia, tj. 14 X, kurierem
do Paryza (dalej Rozmowy Pana Ministra).
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rem — 12 X 1939 (1938—1941 parlamentarny podsekretarz stanu w FO);
5 Rozmowa Pana Ministra i Ambasadora Raczyrnskiego z Premierem
i Lordem Halifaxem — 12 X 1939.

Z tresci wszystkich znanych dokumentéow dotyczacych wizyty A. Za-
leskiego wynika, ze ogélnie nie sa one ze sobg sprzeczne. Istniejg pewne
réznice miedzy dokumentami brytyjskimi a polskimi w roztozeniu akcen-
tébw na poruszane w czasie rozmOw problemy. Niektére z nich sg pomi-
niete. Jest to chyba zjawisko normalne w dyplomacji, zdarzajgce sie
i wtedy nawet, gdy wizyta bywa zakornczona podpisaniem wspo6lnego ko-
munikatu czy tez wydaniem wspo6lnego o$wiadczenia. Deklaracja tego
rodzaju po wizycie A. Zaleskiego nie zostata wydana, w zwiazku z czym
kazda ze stron interpretowata na swoj sposob rezultat rozmow. Z wielu
wzgledow wydaje sie stuszne przedstawienie wyjasnienia strony brytyj-
skiej dotyczacego jej postawy w czasie trwania wojny obronnej Polski.
Byto to przeciez pierwsze bezposrednie spotkanie polsko-brytyjskie na
tak wysokim szczeblu. Sprawa ta zostata utrwalona w dwoch dokumen-
tach — polskim 1i brytyjskim 12 przy czym obejmuje ono jedynie oSwiad-
czenia E. Halifaxa. W wystanym sprawozdaniu do Howard Kennarda
(1934—1939 ambasador Wielkiej Brytanii w Polsce, 1939—1940 przy rzg-
dzie polskim we Francji), szef Foreign Office stwierdzat, ze prosit pol-
skiego ministra o przyjecie wyrazéw sympatii i zapewniat, ze rzad JKM
zrobi wszystko, by naprawi¢ zto wyrzadzone Polsce 13 Dokument polski
bardziej jednoznacznie przedstawit role brytyjskiego sojusznika: ,,Lord
Halifax przywitat Pana Ministra bardzo serdecznie stwierdzajac, ze jak-
kolwiek tylko z daleka Rzad Brytyjski i on osobiscie przezywali tragicz-
ne wypadki w Polsce z gtebokim wzruszeniem” 14 WypowiedZ ta nie mia-
ta by¢ i nie byla prébg usprawiedliwienia. Byta jedynie kurtuazyjnym
wyrazem wspoliczucia dla sojuszniczego kraju.

Jakie byty rzeczywiste zamierzenia rzadu N. Chamberlaina latem
1939 r. w stosunku do Polski ujawnit E. Halifax 12 pazdziernika w czasie
rozmowy z A. Zaleskim. Wynikato z niej, ze Wielka Brytania gotowa
byta p6jS¢ na bardzo powazne ustepstwa wobec Niemiec w sprawie Gdan-
ska i Pomorza, ale ,,Bezkompromisowo$¢ Hitlera te obawe uczynita bez-
przedmiotowg” 15

Jedng ze spraw, ktéra miala zasadnicze znaczenie w tym czasie za-
rowno dla Polski, jak i Wielkiej Brytanii, byt stosunek obu rzadéw do
ZSRR. Niewatpliwie nie mdégt by¢ on jednakowy, bo wynikat z réznych
przestanek, jakimi kierowali sie obaj sojusznicy. Wielka Brytania liczyta
sie caly czas z sytuacjg, w ktérej Zwigzek Radziecki statby sie jej so-
jusznikiem. Rzad polski dazyt, by jego alianci nie uznali zmian terytorial-
nych dokonanych we wrze$niu 1939 r. Przyjecie tego postulatu przez rzad
N. Chamberlaina oznaczaloby katastrofalne dla Wielkiej Brytanii pogor-
szenie stosunkéw z ZSRR. Jednoczesnie poréwnanie wartosci potencjal-
nego sojusznika — Zwigzku Radzieckiego z istniejacym polskim wypa-
dato na niekorzy$¢ tego ostatniego.

1 Ibidem, dok. nr 1

122 Batowski, op. cit.,, dok. nr 3.

13 Ibidem, pkt 2.

14 Rozmowy Pana Ministra, dok. nr 1
15 Ibidem, dok. nr 5.
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Rzad polski niewatpliwie zdawat sobie sprawe z tych opinii panujacych
w kotach rzadowych Wielkiej Brytanii. Przyjecie tej oceny powinno uta-
twi¢ zrozumienie stanowiska, jakie zajgt szef polskiej dyplomacji w roz-
mowach z politykami brytyjskimi. Polskie sprawozdania z jego rozméw
potwierdzajg — moim zdaniem — te teze. W czasie pierwszego spotkania
z Halifaxem Zaleski o$wiadczyt, ze ,Niemcy winny ponosi¢ odpowiedzial-
no$¢ za straty wyrzadzone Polsce zaréwno pod wzgledem materialnym,
jak i terytorialnym [.] Pan Minister [Zaleski — M. N.], konstatujgc za-
sadniczg zgodnos$¢ pogladéw z pogladami Pana Ministra Halifaxa, podkre-
§lit, ze w petni docenia wzgledy polityczne i taktyczne, ktére mocarstwa
zachodnie bra¢ muszg pod uwage w ich stosunku do Sowietow. Stwierdzit,
iz nie ma zamiaru krepowania mocarstw i utrudniania im i tak delikatnej
sytuacji” 16. Byto to jedynie stuszne stanowisko, tym bardziej ze — jak
wynika z notatki sprawozdawczej E. Raczynskiego z 12 pazdziernika —
Zaleski ,miat bardzo stabe argumenty”, by zmieni¢ nastawienie panu-
jace w déwczesnej dyplomacji brytyjskiej. Stabo$¢ ta wynikata niewatpli-
wie z faktu, ze uktad z 25 sierpnia 1939 miat obowigzywac tylko na wy-
padek agresji niemieckiej. Zatgczony do jawnej czesci uktadu protokot
tajny przewidywat w innej sytuacji konsultacje — a te przeciez wiasnie
trwaty.

Pozycje Zaleskiego, w jakiej znalazt sie w czasie pobytu w Londynie,
potwierdza takze wspomniana notatka RaczynskiegolZ. Ambasador RP
w Londynie jednoznacznie scharakteryzowat mozliwosci polskiego ministra
spraw zagranicznych: ,Zaleskiemu oSwiadczono, ze Polacy muszg sie
zrowna¢ w szeregu z aliantami i z tego szeregu nie wybiegaé, prowadzac
polityke zgodng z celem aliantow — pokonania Niemiec”. Wydaje sie, ze
Polacy nie tyle nie powinni byli ,,wybiega¢ z szeregu”, ile po prostu nie
mogli, bo witasnie w tym czasie zarysowata sie szansa poprawy stosunkow
Wielkiej Brytanii ze Zwigzkiem Radzieckim. Byta to mozliwos$¢ poprawy
na razie w sferze gospodarczej. O podpisanym akurat 11 pazdziernika
porozumieniu poinformowano oczywiscie Zaleskiego. Umowa ta przewi-
dywata eksport radzieckiego drewna w zamian za brytyjski kauczuk 18
W tej sytuacji polski minister musiat po prostu zrezygnowac¢ z wysuwania
na plan pierwszy stosunkdéw polsko-radzieckich. Byto to stuszne i z tego
wzgledu, ze wsréd spoleczenstwa brytyjskiego nasilalty sie ponownie gto-
sy nie popierajace planéw kontynuowania wojny. Przykiadem moze by¢
wystgpienie L. George’a w lzbie Gmin 3 pazdziernika, ktére N. Cham-
berlain okreslit w rozmowie z polskim ministrem jako ,wystapienie
z poduszczen «prywaty» [..] Jak premierowi wiadomo, L. George powo-
tuje sie na stosy listow otrzymywane z kraju, pochwalajgcych jego sta-
nowisko” 19

16 Ibidem, dok. nr 1

17 Notatka sprawozdawcza z 12 X 1939. Sprawa polska w czasie drugiej wojny
Swiatowej, Warszawa 1965, Polski Instytut Spraw Miedzynarodowych, s. 111—113,
dok. nr 69 (dalej PISM).

1B W. N. Medlicott, British Foreign Policy since Versailles 1919—1963. London
1968, s. 238.

19 Rozmowy Pana Ministra, dok. nr 5 Por. takze debate w lIzbie Gmin. PBP,
s. 299—300, 304—305. Potwierdzeniem nie tylko istnienia, ale i wzrostu tendencji
ugodowych wsérod spoteczenstwa brytyjskiego moze by¢ réwniez fragment z doku-
mentéw prywatnych N. Chamberlaina, zacytowany w jego biografii: K. Feiling,
Life of Neville Chamberlain. London 1947, s. 424: ,W ciggu trzech dni ostatniego
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Ze spraw biezacych oméwiono takze wspétprace wojskowa, w ktdrej
obie strony byty bardzo zainteresowane. Brytyjczycy kiadli nacisk przede
wszystkim na szybkie zorganizowanie jednostek morskich i lotniczych.
Min. Zaleski przedstawit jednocze$nie propozycje utworzenia ,dywizji
polskiej w Kanadzie albo nawet w Anglii przez Sciggniecie tutaj ochotni-
kéw z Kanady oraz ze Standw Zjednoczonych w drodze via Kanada”.
Halifax nie wyrazit sprzeciwu, poinformowat swojego rozmdwce, ze rzad
brytyjski planuje utworzenie specjalnego organu centralnego, ktdry
koordynowatby dziatalno$é jego rzadu ,w dziedzinie zar6wno opieki nad
uchodzcami, jak i spraw wojskowych, morskich i lotniczych”. Lgcznikiem
miatby by¢ ambasador E. RaczynAski2.

Problem wspo6tpracy wojskowej byt rowniez przedmiotem rozméw
W czasie pierwszego spotkania polskiego ministra z brytyjskim premie-
rem 2. Stanowisko Chamberlaina nie rdznito sie od wypowiedzi jego
ministra spraw zagranicznych. Charakterystyczne byto wyrazne zaakcen-
towanie perspektyw wspotdziatania w dziedzinie marynarki i lotnictwa.
Byt on zainteresowany w ,Sciggnieciu do Anglii lotnikéw z Rumunii
i innych krajéw, aby mozna byto utworzy¢ z nich pierwsze jednostki
polskie jako podstawe przysztych sit lotniczych w Wielkiej Brytanii”.
Zainteresowanie to wynikato gtéwnie z obawy, by polskie formacje lotni-
cze nie zostaly utworzone tylko na terenie Francji.

Jak mozna sadzi¢ z wypowiedzi Johna Simona wobec E. Raczynskiego,
Brytyjczycy zdawali sobie sprawe, ze wola walki nie u wszystkich alian-
tow byta tak silna, jak u nich, wobec czego uwazali, ze ,przecigganie
dzisiejszego stanu, stojgcego na granicy miedzy wojng a pokojem [..] kry-
je w sobie [dla aliantow — M. N.] niebezpieczenstwo rozluZnienia ich
politycznej wspotpracy i ostabienia u niektérych z nich gotowosci bojo-
wej. Jest to niebezpieczenstwo, z ktérym Anglia sie liczy” 2 Z duza doza
prawdopodobienstwa mozna przyja¢, ze enuncjacja ta dotyczyta Francji,
ktdra — podobnie jak Wielka Brytania — prowadzita ostrozng polityke
w stosunku do kraju neutralnego, jakim byty Wiochy. Na Quai d’Orsay
obawiano sig, ze Wtochy w kazdej chwili mogg przystapi¢ do zdobywania
przodujgcej pozycji w basenie Morza Srédziemnego kosztem Francji.
Problem ten byt przeciez pierwszoplanowy przez caly okres miedzywojen-
nych stosunkéw obu tych panstw i nie zostat rozwigzany. Poza tym wy -
powiedz ta miata zapewne przekona¢ Polakéw, ze pewniejszym sojuszni-
kiem dla nich jest Wielka Brytania.

W trakcie rozmow, ktére dotyczyly oceny potencjatu militarnego
aliantéw, politycy brytyjscy bardzo mocno podkreslali walory wojsk
sprzymierzonych. Zaréwno Simon, jak i Chamberlain watpili, przynaj-
mniej wobec Zaleskiego, by ewentualna ofensywa niemiecka w kierunku

tygodnia otrzymatem 2450 listdbw, z ktérych 1860 w tej lub innej formie wyrazato
poparcie dla tendencji »stop war«”. Eden we wspomnieniach tak pisze: ,W pazdzier-
niku [1939 — M .N ] niektérzy starsi rangg cztonkowie rzgdu brytyjskiego, sadzac, ze
Hitler dopuszcza jeszcze mozliwosci rokowan, uwazali zatatwienie sporu z Niemca-
mi za bardziej prawdopodobne, je$li warunki nie bedg z gory doktadnie sprecyzo-
wane. Byt to relikt dawnej polityki ugodowej”. A. Eden, Pamietniki 1938—1945, t. II.
Warszawa 1972, s. 61—62.

D Rozmowy Pana Ministra, dok. nr 1; por. takze Batowski, op. cit.,, dok. nr 3.

2 Rozmowy Pana Ministra, dok. nr 2

2 Ibidem, dok. nr 3
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zachodnim lub pdtnocnym przyniosta im sukces: ,,Rozwazajagc mozliwos¢
na najblizsza mete premier dat wyraz przekonaniu, ze w razie ataku
niemieckiego, czy to na linie Maginota, czy na pdinocng granice francuskg
przez Belgie, wzglednie Belgie i Holandie, wojska niemieckie zostatyby
skutecznie i krwawo odparte. Tak samo powietrzne natarcie Niemiec na
Anglie, jej porty i jej osrodki produkcyjne kosztowatoby Niemcy nie-
zmiernie drogo” 23 Wypowiedz te uzupetnito stwierdzenie kanclerza
skarbu wobec E. Raczynskiego, ze ,ewentualne natarcie lotnicze na Anglie
i jej centra zyciowe wobec doskonatej obrony wydaje sie mato prawdopo-
dobne” 24. Gdyby rzeczywiscie zabezpieczenie Wysp Brytyjskich byto tak
silne, to Anglicy nie poruszaliby — zawsze pozornie obojetni — sprawy
szybkiego utworzenia polskich formacji morskich i lotniczych w ich kraju.

Jednym z zasadniczych powoddéw przyjazdu szefa polskiej dyplomacji
byto ustalenie zasad statej #gcznosci z rzadem brytyjskim i francuskim
w okresleniu celow wojny, dotyczacych bezposrednio lub posrednio Polski.
We wszystkich prawie rozmowach podkreslat on olbrzymie znaczenie,
jakie rzad polski przywigzywat do pozytywnego rozwigzania tego proble-
mu. Na podstawie dokumentdw mozna przyja¢, ze zagadnienie to byto
omawiane przez Zaleskiego z lordem Halifaxem (11 X), z Chamberlainem
(12 X) i w rozmowie z podsekretarzem Foreign Office, Richardem A. But-
lerem (12 X). Zaden z nich nie zaprzeczyt wyraznie sugestiom polskiego
ministra. Z listu Halifaxa do Howarda Kennarda 5 wynika, Zze kontakty
te mialy dotyczy¢ gtdwnie spraw zwigzanych z pomocag dla uchodzcow
i innych spraw techniczno-organizacyjnych. Dokumenty polskie takze nie
dajg podstaw do stwierdzenia, ze Brytyjczycy dali jakiekolwiek konkretne
zobowigzania w tej sprawie poza tradycyjnym ,pozytywnym ustosunko-
waniem sie do omawianego zagadnienia”. Premier brytyjski bardzo ogél-
nie i nie obowigzujgco powiedziat polskiemu ministrowi, ze ,kontakty
pozwalajgce na uzgodnienie pogladéw rzadow mocarstw zachodnich z rza-
dem polskim powinny by¢ stale odnawiane, przyczyniajgc sie do precyzo-
wania celéw wojennych” 26. Réwnoczes$nie poinformowat go, ze w plano-
wanej na ten sam dzien deklaracji o$wiadczy, iz miedzy obu rzadami
istnieje zgodnos$¢ pogladéw, czemu Zaleski, jak wynika ze znanych ma-
teriatow, nie zaprzeczyt. W kontek$cie cytowanego stwierdzenia zgodno$é
ta przynajmniej formalnie, istniata. Z notatki sprawozdawczej Raczyn-
skiego wynika, ze kontakty te miaty dotyczy¢ gtdwnie opracowania pun-
ktow dla przysziej konferencji pokojowej, na ktérej miedzy innymi miat
by¢ rozpatrzony projekt utworzenia Federacji Europy Wschodniej (Polski,
Czechostowacji i Wegier). Najbardziej jednoznacznie intencje Wielkiej
Brytanii przedstawit Richard Butler, ktdry powiedziat Zaleskiemu, iz
»,halezy przy okre$laniu programu na przyszto$¢ wystrzegac sie zbytniego
podporzadkowywania biurom i ekspertom technicznym. Z drugiej strony
nalezy wystrzegac sie ujecia doktrynalnego, ktére tak wielka role odegrato
w okresie Wersalu” 27.

Ambasador Raczynski, bezposredni Swiadek wizyty szefa polskiej dy-

23 Ibidem, dok. nr 2

2 Ibidem, dok. nr 3.

5 Batowski, op. cit.,, dok. nr 3.

L Rozmowy Pana Ministra, dok. nr 5.
27 lbidem, dok. nr 4.
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plomacji, tak ocenia pobyt swojego zwierzchnika: ,,Przyjeto go jak przy-
jaciela, on za$ zgodzit sie [...] utrzymacé te pretensje [tzn. do ZSRR — M. V]
na drugim planie, pozostawiajgc pierwsze miejsce Niemcom wraz z odpo-
wiedzialnoScig materialng, polityczng, a nawet ewentualnie — terytorialng
za rozpetanie katastrofy” 28 Niewatpliwie polski minister spraw zagra-
nicznych byt traktowany przez Brytyjczykéw jak przyjaciel, z tym jednak
zastrzezeniem, ze przyjazn ta dawala Zaleskiemu jedynie przywilej pro-
ponowania, a nie zadania. Tak tez nalezy interpretowaé przeczytanie
Zaleskiemu przez Halifaxa projektu wspomnianej deklaracji, ktérg miat
wygtosi¢ Chamberlain 12 paZdziernika w odpowiedzi na ,pokojowg”
oferte Hitlera z 6 tegoz miesigca.

Jedyne zapewnienie udzielone Zaleskiemu i zgodne réwnoczesnie
z celami polityki polskiej dotyczyto poparcia przez Wielkg Brytanie zor-
ganizowania wojska polskiego na jej terytorium. Wobec wielu innych —
przedstawionych powyzej — probleméw politycy zajeli stanowisko nie
zobowiazujgce. Do zaprezentowanych juz przykiadéw warto zacytowaé
jeszcze jeden fragment notatki sprawozdawczej Raczyriskiego, charak-
teryzujacej polski punkt widzenia na problem Prus Wschodnich: ,Za-
leski wysungt teze, ze przyszta Polska musi posiada¢ kontrole nad Prusami
Wschodnimi. Ministrowie brytyjscy w odpowiedzi byli zdania, ze przed-
wczednie jest zobowigzywac sie w tym kierunku, ale zgodzili sie, ze bez-
pieczenstwo Polski bedzie w przysztosci tego wymagato” 29,

Rzad Chamberlaina osiagnat w tych rozmowach swéj cel. Przekonat
sie o stanowisku rzadu gen. Sikorskiego w dwodch istotnych dla Wielkiej
Brytanii sprawach. Pierwszg z nich byta wola Polakdw walki az do zwy-
ciestwa, druga zrozumienie koniecznosci prowadzenia przez Wielkg Bry-
tanie elastycznej polityki w stosunku do Zwigzku Radzieckiego i wycofa-
nie w tej sytuacji z pierwszego miejsca pretensji do wschodniego sgsiada.
Strona polska przekonata sie natomiast, ze mogta liczy¢ na poparcie
jedynie w sprawach, ktore nie kolidowaty z interesami Zjednoczonego
Krolestwa.

A. Zaleski, odsuwajac na drugi plan problemy stosunkéw polsko-ra-
dzieckich, oczekiwat, ze Wielka Brytania nie bedzie kontynuowata wy-
powiedzi, ktére badz sankcjonowaly zmiany terytorialne na wschodzie
Polski, badz tez dawaty podstawy do przypuszczen, ze uznawata je za
uzasadnione. Z perspektywy czasu wiadomo, ze przewidywania te nie
mogty sie spetni¢c. W zadnym momencie politycy brytyjscy nie zobowia-
zywali sie do zmiany stanowiska w tej sprawie.

W kilka dni po londynskiej wizycie polskiego ministra spraw zagra-
nicznych debata w Izbie Gmin (19 X) ponownie zasygnalizowata odmienny
punkt widzenia k&t politycznych Waielkiej Brytanii. Richard Butler,
odpowiadajagc na' pytanie jednego z postow dotyczace sytuacji, w ktorej
uktad z 25 sierpnia mial obowigzywac, odpowiedziat, ze ,w czasie rozmow,
ktére doprowadzity do podpisania tego uktadu, uzgodniono, ze postano-
wienia jego wejdg w zycie jedynie w wypadku agresji niemieckiej”. By
nie byto jednak watpliwosci, w zakonczeniu swego wyjasnienia dodat, ze

B Raczynski, op. cit., s. 57.
D PISM, dok. nr C9.
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»rzad Polski zgadza sie z tym stanowiskiem” (,,and the Polish Government
confirm that is so0”) 0.

Najwieksze jednak poruszenie w kotach polskich spowodowato wysta-
pienie Halifaxa w lzbie Lordéw 26 pazdziernika. Powiedziat on w nim,
powotujgc sie na rozmowy polsko-brytyjskie, w tym takze z J. Beckiem,
ze dyskusje te pomys$lane byty jako zabezpieczenie jedynie przed agresja
niemiecka. Stwierdzit za$ co do wydarzen z 17 wrze$nia, ze ZSSR prze-
sungt sie do granicy zaproponowanej juz w czasie konferencji wersalskiej
przez brytyjskiego ministra spraw zagranicznych.

Wiadomosci, ktére ukazaty sie w prasie na temat tego wystgpienia,
dawatly powody do przypuszczen, ze ewentualnie moment tej akcji nie
byt moze najodpowiedniejszy, ale Halifax gotéw byt go nawet usprawie-
dliwia¢ 3L Jak wynika z zalagczonego dokumentu, Polskie Ministerstwo
Spraw Zagranicznych zareagowato natychmiast — 27 pazdziernika. A. Za-
leski, powotujgc sie na swoje niedawne rozmowy londynskie, pisat do
szefa dyplomacji brytyjskiej, ze obaj przeciez uzgodnili, iz wydawanie
oficjalnych opinii dotyczacych stosunkéw polsko-radzieckich ,bytoby
przedwczesne”. Halifax w odpowiedzi stwierdzit, ze wypowiedz jego byta
improwizacjg, nie oznaczajacg zmian w polityce Rzadu JKM. Z dokumen-
tu brytyjskiego wynika, ze 9 listopada ambasador Raczynski powiadomit
Halifaxa o uznaniu jego wypowiedzi przez Zaleskiego za zadowalajgcg 3

Jaka wage przykiadat rzad RP do wyjasnienia tej wypowiedzi, Swiad-
czy niewatpliwie notatka sprawozdawcza E. Raczynskiego omawiajgca
listopadowe wizyty premiera W. Sikorskiego i A. Zaleskiego w W ielkiej
Brytanii®3 Ambasador polski stwierdzit, ze gen. Sikorskiemu ,zalezato
przede wszystkim” na przekonaniu sie, czy oSwiadczenie Halifaxa z 26
pazdziernika byto oficjalnym odzwierciedleniem stanowiska rzadu brytyj-
skiego. Na podstawie znanych juz publikacji, wykorzystanych przez
autora dokumentéw z Instytutu i Muzeum im. gen. W. Sikorskiego w Lon-
dynie 34, oraz sprawozdania premiera RP z tej wizyty zlozonego Radzie

P PBP, s. 349. W czasie tej samej debaty padito jeszcze znamienne pytanie ze
strony jednego z postdw konserwatywnych. Zapytat on m.in., jaki obszar zdobyta
Polska po | wojnie $wiatowej w wyniku akcji zbrojnej i jakg on stanowit jej czes¢.
Jakim krajom ziemia ta zostata zabrana oraz jaka cze$¢ tego obszaru premier Cham-
berlain zamierzat uzna¢ jako terytorium Polski, ,ktérej rzad tymczasowy powstat
we Francji i uznawany jest jako Rzad Polski”. W odpowiedzi R. Butler stwierdzit,
ze ,obecny Rzad Polski nie jest rzagdem tymczasowym, ale prawowitym nastepca
rzadu, ktory zastgpit. Dopoki terytorium Polski jest pod okupacja, problem uznania
granic nie moze by¢ podnoszony” (s. 349).

3l Instytut i Muzeum im. gen. Sikorskiego, syg. A 12 49/WBJ/3. ,,...it was prema-
ture to take up any definite attitude towards Soviet Russia with regard to their
action in Poland”. OdpowiedZz ustng na ten list otrzymano w czasie wizyty Sikor-
skiego i Zaleskiego w Londynie. Por. przyp. 3.

2 Zob. takze Batowski, op. cit.,, dok. nr 5, pkt 5.

B PISM, dok. nr 75 z 20 X 1939.

3 Znajdujag sie one, tak jak dokumenty dotyczgce wizyty A. Zaleskiego, w ze-
spole Ministerstwa Spraw Zagranicznych sygn. A. 12. 49/WB/3. Autor dotart do je-

denastu dokumentow — sprawozdan dotyczacych bezposrednio wizyty W. Sikor-
skiego w Londynie od 14 do 20 XI 1939; sg to dokumenty z rozmowy W. Sikorskiego:
1) z lordem Halifaxem, 14 XI; 2) z Alfredem Chatfieldem, 14 X1 — a) wersja pol-

ska, b) wersja brytyjska; 3) z Anthony Edenem, 14 XI; 4) z Kingsleyem Woodem,
15 XI; 5) z Leslie H. Belisha, 15 XI; 6) z Edmundem Ironsidem, 15 XlI; 7) z sir
Cyrilem Newallem, 15 XI; 8) z N. Chamberlainem, 16 XI; 9) z Leslie Burginem,
18 XI; a takze E. Raczynskiego z lordem Halifaxem, 15 X1; oraz z Vincentem Mas-
seyem, 18 X (dalej Rozmowy Pana Premiera).

Dzieje najnowsze — 10
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Ministrow® — mozemy przyjaé, ze wyjasnienia, ktdre otrzymat gen.
Sikorski, ,, zaspokoity go catkowicie” 3.

1. WIZYTA WELADYStEAWA SIKORSKIEGO | AUGUSTA ZALESKIEGO
W LONDYNIE 14—20 LISTOPADA

I tym razem, podobnie jak w wypadku poprzedniej wizyty Zaleskiego,
przyjazd zostal zaproponowany przez strone polskg. Nastepnego dnia po
sondazu ambasady RP w Foreign Office ambasador Kennard otrzymat
instrukcje (4 XIl), by oficjalnie przekazat zaproszenie dla szefa rzadu
polskiego i jego ministra spraw zagranicznych 37. Na podstawie znanych
dotad materiatbw wiemy doktadnie, jakie kwestie zamierzali poruszy¢
Brytyjczycy 38 Natomiast plany polskie znamy tylko z krotkiej notatki
brytyjskiego ambasadora, ktorg przestat 9 listopada z Paryza do Centra-
li 30 Trudno jednakze przypuszczaé, by w planowanych rozmowach strona
polska miata poruszaé tylko sprawy organizacji wojska polskiego w Ka-
nadzie. Najprawdopodobniej nie zamierzano poinformowa¢ o nich doktad-
nie Brytyjczykow przed przyjazdem do Londynu 40. Natomiast nasi sojusz-
nicy planowali omo6wi¢ nastepujace sprawy:

1) rekrutacji do wojska polskiego w Kanadzie; przy czym w komen-
tarzu zaznaczono negatywne stanowisko rzadu kanadyjskiego, ktéry
uwazat, ze obywatele kanadyjscy polskiego pochodzenia powinni stuzyé
na terenie Kanady, a nie w wojsku polskim; dyplomacja brytyjska zamie-
rzata odegra¢ role posrednika;

2) Polskiej Marynarki Wojennej; sgdzono, ze przedtozony przez amba-
sadora Raczynskiego projekt umowy zostanie zaakceptowany przez admi-
ralicje, w zwigzku z czym mozna jg bedzie podpisa¢ w czasie pobytu gen.
Sikorskiego;

3) poboru do wojska w Wielkiej Brytanii; planowano umozliwi¢ Pola-
kom mieszkajacym w Wielkiej Brytanii zacigganie sie do oddziatéw
polskich;

4) polskiego personelu lotniczego; w wyniku osiggnietego porozumie-
nia 24—25 pazdziernika 1939 miedzy dowddztwami Wielkiej Brytanii,
Francji i Polski postanowiono podzieli¢ zoinierzy polskich wojsk lotni-
czych na dwie réwne grupy, z ktérych jedna miata stuzy¢ w wojsku fran-
cuskim, druga w brytyjskim. Podkreslono jednocze$nie, ze Polacy chcieli,
by cato$¢ sit lotniczych utworzono w Wielkiej Brytanii;

5) wypowiedzi E. Halifaxa z 26 pazdziernika; te sprawe po otrzymaniu
odpowiedzi A. Zaleskiego uwazano w zasadzie za zakonczona;

6) celéow wojennych aliantow; ograniczono sie jedynie do przypom-
nienia, ze na prosbe polskiego ambasadora (9 XI) udostepniono mu nega-

P Sprawozdanie z wizyty w Anglii, maszynopis nie datowany i nie podpisany.
Archiwum Akt Nowych w Warszawie, Archiwum Sikorskiego, sygn. 21, s. 29—37
(dalej Sprawozdanie Premiera).

% PISM, dok. nr 75.

37 Nieoficjalne zaproszenie ambasada RP otrzymata w tym samym dniu, 3 XI.
Batowski, op. cit., s. 534.

3B Ibidem, dok. nr 5.

P Ibidem, dok. nr 4.

9 lbidem, przyp. 58.
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tywnag odpowiedZz rzadu brytyjskiego (wygtoszong 12 XI) na propozycje
kréolowej Wilhelminy holenderskiej i kréla Leopolda IIl belgijskiego
z 7 listopada;

7) wreszcie sprawy og0lne; wyrazono opinie, ze obawy Polakéw, jako-
by mogli by¢ pomijani w oficjalnych oS$wiadczeniach dotyczacych za-
gadnien politycznych, zostang ztagodzone przez przypomnienie im wcze-
$niejszych oswiadczen, jak np. przemOdwienie E. Halifaxa z 2, premiera
z 9, W. Churchilla z 12 41 i krélowej z 11 listopada; jak widaé, Brytyjczycy
nie zamierzali przypominaé, oczywiscie ze wzgledow taktycznych, wypo-
wiedzi z pazdziernika, ktére nie byty zgodne z polskim punktem widze-
nia.

Z przedstawionych tutaj punktéw wynika, ze wspo6lne cele wojenne
zamierzano ograniczy¢ w zasadzie do spraw militarnych, nie obejmujacych
jednak ewentualnego wspotuczestnictwa Polski w podejmowaniu zasadni-
czych decyzji przez panstwa koalicji antyhitlerowskiej. Brak jest wzmianek
m. in. o tak waznej dla Polakéw sprawie, jakg byt udzial w Najwyzszej
Radzie Wojennej (Supreme War Council) czy Wykonawczej Radzie Wo-
jennej (Executive War Council).

Z jedenastu zwigzanych bezposrednio z rozmowami listopadowymi
dokumentéw, znajdujacych sie w Instytucie i Muzeum im. gen. W. Sikor-
skiego 42, trzy sg zapisami brytyjskimi43 z ttumaczeniami polskimi; roz-
mowa gen. W. Sikorskiego z lordem E. Halifaxem z 14 listopada, z tegoz
dnia z lordem Alfredem Chatfieldem, ministrem koordynacji obrony (ze
spotkania tego jest tez dokument sporzadzony przez strone polska) i z roz-
mowy z premierem z 16 listopada. Ambasador Raczynski, przesytajac
21 listopada komplet tych notatek gen. Sikorskiemu, zaznaczyt, ze trzy
ostatnie dokumenty ,zostaty sporzadzone przez Anglikdw pro foro interno
i nie zostaty nam zakomunikowane oficjalnie; nie mozemy wiec wysuwaé
wobec nich zastrzezen z wilasnej strony. Poniewaz jest to materiat, na
ktérym nasi kontrahenci bedg sie opierac, przeto zalgczam go w stanie
niepoprawionym dodajgc tylko nasze uwagi i uzupetnienia”44 | w tym
tez wypadku dyplomacja brytyjska nie zamierzata da¢ Polakom oficjal-
nych zobowigzan w formie pisemnej.

Rozmowy polskiego premiera poczatkowo nie zawsze przebiegaly
w atmosferze zrozumienia. Ambasador Raczynski pierwsze spotkanie
z Halifaxem ocenit jako ,nie bardzo pomys$lne” 45. ROwniez w sprawozda-

4 W przemoéwieniu tym, zatytutowanym ,Dziesie¢ tygodni wojny” i wygtoszo-
nym przez radio, W. Churchill wspomniat m.in., ze ,jest to catkiem oczywiste, ze
potega Imperium Brytyjskiego i Republiki Francuskiej odbuduje i ozywi zycie Po-
lakow, Czechow i Stowakéw oraz ze los Holandii i Belgii, podobnie jak Polski, Cze-
chostowacji i Austrii, bedzie rozstrzygniety przez zwycigestwo Imperium Brytyjskie-
go i Republiki Francuskiej”. The War Speeches of the Rt.Hon. Winston S. Churchill,
vol. I, s. 119—123.

L Por. przyp. 4

43 Dwa z nich (rozmowy Sikorskiego z Halifaxem i z Chamberlainem) przedsta-
wit Batowski, op. cit.,, dok. nr 6i 7.

4 Uwagi Raczynskiego dotyczyty jedynie notatki brytyjskiej z rozmowy gen.
Sikorskiego z Chamberlainem. Do zapisu sporzadzonego przez Anglikéw z rozmowy
polskiego premiera z szefem FO ambasador Raczynski nie dotaczyt swoich uwag.
Uzasadniat to zamiarem J. Ciechanowskiego (ktéry notowat rozmowe obu politykdw)
sporzadzenia po powrocie do Francji wlasnego raportu. Autorowi nie udato sie do-
trze¢ do tego tekstu.

% PISM, dok. nr 75.
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niu gen. Sikorskiego znajdujemy, cho¢ nie tak wyrazne, odczucia braku
przychylnosci w pierwszej fazie rozmow 46. Rozmowe z Jerzym VI ocenit
jako bardzo serdeczng, ale krol dopiero ,,po diuzszych wywodach z mojej
strony przyrzekt traktowaé Polske lojalnie jako sojusznika, uznajgc przed-
stawiong Mu zasade rdwnorzednosci Polski z Francjg”. Stowa te nie staty
sie zasadg rzadu brytyjskiego w jego stosunkach z polskim rzagdem emi-
gracyjnym. Jak mozna sadzi¢, ten poczatkowy brak przychylnosci dla
polskiego premiera wynikat z obaw, ze bedzie on usitowat naktoni¢ Wielka
Brytanie do zajecia oficjalnego i pozytywnego dla Polski stanowiska
w dwéch zasadniczych kwestiach: 1) realizacji zobowigzan Zachodu wobec
Polski we wrzesniu 1939, 2) potwierdzenia praw Polski do ziem na wschéd
od Bugu 47.

Zgodnie z przyjetg taktyka premier rzadu polskiego i Naczelny Wodz
dazyt do poznania stanowiska Wielkiej Brytanii, ale nie nalegat, by wy-
mienione sprawy byly na pierwszym planie polityki Downing Street 48
W jednym tylko przypadku, w czasie pierwszej rozmowy z Halifaxem,
gen. Sikorski powiedziat, ze ,Polska wypetnita swoj obowigzek i nawet
dzisiaj, pod okupacjg obcych najezdzcéw, nardd polski pozostaje wierny
swemu zadaniu” 49. Natomiast szef dyplomacji brytyjskiej tak ocenit
postawe swojego kraju: ,Prosi Generata Sikorskiego, by mu [Halifaxowi
— M. N] uwierzyt, ze gdy mowi, ze nic bardziej nie dreczyto jego kraju,
jak to, ze nie mozna bylo da¢ efektywnej pomocy Polsce na poczatku
wojny. Rzad JKM szedt jednak w zupetnosci za opinig swych wojskowych
doradcow co do najlepszego uzycia sit zbrojnych, ktérymi rozporzadzali,
dla zapewnienia ostatecznego zwyciestwa” 50

Odpowiedz gen. Sikorskiego mogtaby budzi¢ pewne watpliwosci, gdyz
powiedziat on, iz ,dobrze zdaje sobie z tego sprawe i ze sytuacja, w jakiej
znalazty sie demokracje, jest ceng, jakag sie ptaci za uczciwos$¢” 5L Cel tak
sformutowanej odpowiedzi wydaje sie by¢ zrozumiaty na tle wyjasnien,
jakie ztozyt na posiedzeniu rzadu po powrocie do Francji. Stwierdzit
w nich, ze Brytyjczycy byli nawet do pewnego stopnia zazenowani, gdy
rozmawiat z nimi o ich postawie jako sojusznikéw we wrze$niu 1939 r.
Jednak majac na uwadze cel zasadniczy — ,,zdobycie maksimum korzysci
dla kraju” w tym czasie, ,,pomingtem te kwestie na og6t milczeniem” 52

Osiagniecie tego zamiaru Naczelny Wodz widziat poprzez zorganizo-
wanie polskiej armii na Zachodzie. W tym tez wypadku mozna stwierdzi¢,
ze generalnie zamiary obu sojusznikéw byty zbiezne. Lord Halifax popart

%6 Sprawozdanie Premiera, s. 29.

47 Potwierdzatby to takze fakt, ze szef rzadu brytyjskiego, Chamberlain, po raz
pierwszy rozmawiat z gen. Sikorskim 16 XI, a wiec w dwa dni po przybyciu gene-
rata do Londynu. Otrzymane informacje z rozméw cztonkéw jego gabinetu z dele-
gacja polska umozliwityby mu wcze$niejsze zapoznanie sie ze stanowiskiem rzadu
polskiego (por. przyp. 10). Nie mozna jednak pomingé oficjalnego o$wiadczenia lorda
Halifaxa wobec Sikorskiego, w ktérym wyrazit ubolewanie, ze premier Chamberlain
z powodu choroby nie moze go osobiscie powitac.

48 Por. przyp. 6.

MO Rozmowy Pana Premiera, dok. nr 1 Zob. takze Batowski, op. cit., dok. nr 6.

9 Batowski, op. cit. Byt wsréd tych doradcow niewatpliwie i generat E. lron-
side, ktory bedac latem 1939 r. w Polsce obiecat pomoc w razie konfliktu z Niem-
cami.

51 Batowski, op. cit., dok. nr 6.

® Sprawozdanie Premiera, s. 30.
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w zasadzie plany gen. Sikorskiego. Niemniej zasugerowat, by sprawy zor-
ganizowania oddziatow polskich w Wielkiej Brytanii i ujecie tego w forme
uktadu gen. Sikorski oméwit z ministrami poszczegdlnych resortow. Gen.
Sikorskiemu zalezatlo na mozliwie szybkim zatatwieniu tego problemu
i dlatego tez powiedzial Halifaxowi, ze podobny planowany z Francja
uktad sporzgdzi minister spraw zagranicznych. Szef dyplomacji brytyjskiej
natychmiast wykorzystat sytuacje, by zorientowaé sig, do jakiego stopnia
rzad gen. Sikorskiego zamierzat zwigza¢ sie militarnie z Francja 53

Jednym z problemoéw o zasadniczym znaczeniu dla zorganizowania od-
dziatéw polskich byto zaopatrzenie ich w potrzebny sprzet. Na ten temat
gen. Sikorski rozmawiat jeszcze z lordem A. Chatfieldem, z L. Hore-Be-
lisha (ministrem wojny), gen. E. Ironsidem (szefem brytyjskiego Sztabu
Gtéwnego) i z L. Burginem (ministrem zaopatrzenia).

W rozmowie z lordem A. Chatfieldem gen. Sikorski prosit o wptyniecie
na Francje, ,,gdyz Francja czestokro¢ patrzy sie, jak do danej sprawy od-
nosi sie Anglia” 5% Odpowiedz Chatfielda, podobnie jak przy omawianiu
spraw lotnictwa i marynarki, byta zyczliwa, ale nie zobowigzujgca. Jako
charakterystyczne stanowisko cztonkéw rzadu brytyjskiego w tej kwestii
uzna¢ mozna wypowiedz ministra wojny 5% Dlatego tez wydaje sie stuszne
zacytowanie fragmentu jego oSwiadczenia: , Jednak panuje w istocie brak
sprzetu, a rzad francuski w szczegOlnosci oczekuje z jednej strony, ze
rzagd angielski udzieli pod tym wzgledem pomocy oczekujacym jej sojusz-
nikom (poza nimi: Turcja, Portugalia, Rumunia, Egipt, lrak), z drugiej
za$ strony pili o jak najszybsze skompletowanie i przestanie do Francji
dalszych dywizji brytyjskich (do 48). W tej sytuacji okreSlenie w pewnej
chwili pierwszenstwa dla nas jest mozebne tylko przy porozumieniu rzadu
polskiego z rzadami obu zachodnich sojusznikéw Polski”. Natomiast gen.
Ironside wyraznie powiedziat, usitujagc z pewnoscig usprawiedliwié swoj
kraj, ze przeszkoda witasciwego zaopatrzenia organizujgcego sie wojska
polskiego jest stanowisko Francji, ktdra ,jest bardzo zazdrosna, co bardzo
utrudnia decyzje w tej sprawie”. Bezposrednim rezultatem rozmowy
dwéch generatow byto wyznaczenie przez Sikorskiego ptka Aleksandra
Kedziora (zastepcag zostat ptk Franciszek Kwiecinski) jako tgcznika z gen.
Ironsidem i tgcznika brytyjskiego do sztabu polskiego 56. Jedyne konkret-
niejsze pytanie dotyczace zaopatrzenia otrzymat gen. Sikorski od ministra
zaopatrzenia Burgina. Ale w tym wypadku nie mogt wykorzysta¢ spo-
sobnosci, gdyz na zapytanie szefa zaopatrzenia, czy mogtby daé wykaz
potrzeb materiatowych, odpowiedziat, ze ,wizyta jego ma na celu nawiga-
zanie kontaktu i ze w najblizszym czasie przybedzie do Londynu oficer

58 W dostepnych materiatach brak potwierdzenia, iz projekt umowy z Francja
zostat przedstawiony Halifaxowi.

5% Rozmowy Pana Premiera, dok. nr 2a, zapis polski.

,53k_Rozmowy Pana Premiera, dok. nr 5 Podkreslit to w swym komentarzu Ra-
czynski.

% Ibidem, dok. nr 6, 8. Sprawozdanie Premiera, s. 33. Zob. takze Batowski, op.
cit.,, dok. nr 7, pkt 4 Komentarz E. Raczynskiego do tego dokumentu rozwingt jego
I i 2 punkt, ktére — zdaniem polskiego ambasadora — byty zbyt zwiezte. Uzupet-
nienie Raczynskiego zawiera wspolny wniosek obu stron, ze jednym z zasadniczych
celow wojny jest zniszczenie prusactwa, zrodta agresywnosci hitlerowskiej. Rozwi-
niecie punktu 2 dotyczyto haset politycznych, ktdre powinny byty by¢ propagowane
w wypadku kleski Niemiec.
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obeznany ze sprawami materiatowymi, ktéry przedtozy nasze zapotrze-
bowanie” 57.

Jedynym zagadnieniem, sygnalizowanym przez strone polskg przed
przyjazdem do Londynu, byta sprawa utworzenia armii polskiej w Kana-
dzie. Ostatecznie po rozmowach premiera Sikorskiego z Edenem (mini-
strem do spraw dominidw) i gen. lronsidem oraz ambasadora Raczynskiego
z Vincentem Masseyem (wysokim komisarzem Kanady w Londynie)
zgodzono sie na zorganizowanie brygady polskiej w Kanadzie 58

Droga, ktéra mogta zapewnié Polsce jak najwieksze korzysci i przy-
czynié sie do zrealizowania jej celéw, byto wspoétuczestnictwo na réwni
z Francja i Wielkg Brytanig w sojuszniczych organach okreslajacych cele
wojny, a wiec i sposob jej prowadzenia. Dlatego tez gen. Sikorski usilnie
dazyt, by alianci zgodzili sie na miejsce Polski w Najwyzszej Radzie Wo-
jennej 59 W rozmowie z lordem A. Chatfieldem premier Sikorski nalegat,
by popart on to dazenie. Ze spotkania tego istniejg, jak juz wspomniano,
dwa zapisy — polski i brytyjski. Z treSci dokumentu pierwszego wynika,
ze rozmoOwca gen. Sikorskiego nie sprzeciwit sie jego naleganiom 60 ,,Lord
Chatfield zgadza sie z tym punktem widzenia; uwaza za potrzebny udziat
przedstawiciela Polskiej Sity Zbrojnej w Supreme War Council” 6L Whnio-
sek ten znajduje réwniez potwierdzenie w cytowanym juz sprawozdaniu
premiera RP zlozonym Radzie Ministrow6 | chociaz 19 listopada po
konsultacjach z przebywajagcym w Londynie premierem E. Daladierem
powiadomiono Sikorskiego o pozytywnym w zasadzie rozpatrzeniu przez
Francje i Wielka Brytanie jego postulatu, to zapowiedZ rzeczywistego
stanowiska brytyjskiego otrzymat juz 14 listopada w rozmowie z Hali-
faxem. Szef Foreign Office wyrazit w niej przypuszczenie, ze w momencie

5 Rozmowy Pana Premiera, dok. nr 9.

3B Ibidem, dok. nr 3, 6. Wysoki Komisarz Kanady powiedziat Raczynskiemu, ze
»,zdaniem jego akcja miataby charakter zwtaszcza symboliczny i z tego punktu bry-
gada mogtaby speini¢ to samo zadanie, co dywizja”. Wysoki Komisarz wyrazat tez
nadzieje, ze koszty tej akcji poniesie rzad polski. Dok. nr 11. Natomiast gen. Sikor-
ski wyjasnit cztonkom swego gabinetu, ze uzyskat zgode na utworzenie dywizji,
a nie brygady. Sprawozdanie Premiera, s. 33.

P Ze znanych dokumentéw wynika, ze poczatkowo (w rozmowie z Halifaxem)
gen. Sikorski wysuwat propozycje, by Polska byta reprezentowana jedynie w Wy-
konawczej Radzie Wojennej (Executive War Council), ale zorientowawszy sie, ze
jego rozmoéwca ma na mysli Najwyzszag Rade Wojenna (Supreme War Council),
w spotkaniu z Chatfieldem poruszyt juz sprawe polskiego uczestnictwa tylko w Naj-
wyzszej Radzie Wojennej. Patrz: Rozmowy Pana Premiera, dok. nr 1, Batowski,
op. cit.,, dok. nr 6; a zwtaszcza Batowski, O udziat Polski w Miedzynarodowym Ko-
mitecie Wojskowym w Londynie 1939—1940. Na podstawie dokumentow Foreign
Office. ,Wojskowy Przeglad Historyczny” R. XVI, 1971, z. 3, s. 259—270.

@ Sikorski argumentowat swojg propozycje faktem, ,ze Polska zyskata juz do-
Swiadczenie w wojnie z Niemcami oraz nadal walczy i walczy¢ bedzie, [co] moze
niewatpliwie przynie$¢ duze korzysci wspéitdziatajagc w pracach Rady”. Rozmowy
Pana Premiera, dok. nr 2a (zapis polski).

6l ,General Sikorski stwierdzit, ze wita$nie miat te Rade na mysli i ze ma na
widoku oficera, w randze generata lub putkownika, z doSwiadczeniem ostatniej woj-
ny. Poczatkowo miat na mys$li generata Sosnkowskiego, lecz ten ostatni zajety jest
obecnie petnieniem urzedu ministra”. Rozmowy Pana Premiera, dok. nr 2a.

& ,,Obydwa rzady zgodzity sie na staty udzial wyzszego oficera w komitecie
»Supreme War Council«, ktéry pracuje nad celami wojny. Pozostaje przeprowadze-
nie zasady, ze Szef Rzgdu Polskiego i Naczelny Wédz powinni [raczej powinien —
M. N.] bra¢ udziat w niektdrych posiedzeniach [podkre$lenie — M. N.] tej Rady.
Zasade te zaakceptowat Halifax”. Sprawozdanie Premiera, s. 33.
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precyzowania przez Francje i Wielka Brytanie celédw wojny ,oba rzady
zasiegng zdania Rzadu Polskiego, jak to uczynili w sprawie odpowiedzi
monarchom Belgii i Holandii” 63 Jak wiadomo, polegato to jedynie na
przedtozeniu ambasadorowi Raczynskiemu projektu odpowiedzi rzgdu
Chamberlaina na te propozycje 64 Réwnie nie zobowigzujgca byta wypo-
wiedZ lorda A. Chatfielda. W swojej notatce stwierdzit on, ze gen. Sikor-
ski, konczac juz z nim rozmowe, wyrazit swoje przekonanie, ze Polska
powinna w jaki§ sposéb uczestniczyé w Najwyzszej Radzie Wojennej
(,Poland should be represented in some way on the Supreme War Coun-
cil”). W rezultacie lord Chatfield zasugerowat, by zagadnienie to omowit
E. Raczynski z E. Halifaxem 6.

Ostatecznie 19 listopada przyznano Polsce — jak juz wspomniano —
prawo uczestnictwa w obradach Supreme War Council, ale jedynie w spra-
wach dotyczgcych Polski.

Wynik rozméw polsko-brytyjskich mozna uznaé¢ za krzystny dla obu
stron. Niemniej jednak wiecej pozytywdw osiggneli Brytyjczycy. Jedy-
nym ich, jak sie wydaje, zobowigzaniem byta umowa podpisana 19 listo-
pada, dotyczaca zorganizowania polskiej floty wojennej w Wielkiej Bry-
tanii 66. Listopadowa wizyta przyniosta niewatpliwie korzystniejszy
rezultat niz pazdziernikowa (umowa z 19 Xl 1939), niemniej jednak nie
spowodowata ona zmiany jednego z podstawowych punktéw widzenia
dyplomacji brytyjskiej, jakim byto przyjecie zasady, ze nalezato uznawac
i popiera¢ polskie stanowisko tylko do momentu, ktéry nie spowodowatby
pogorszenia stosunkéw brytyjsko-radzieckich.

Uzgodniony 2 grudnia tekst protokotu z listopadowych rozméw nie
miat formy uktadu czy umowy 67. Byt on wiasciwie wstepnym potoficjal-
nym wyliczeniem spraw dotyczacych utworzenia wojska polskiego w Wiel-
kiej Brytanii, w ktérym strona brytyjska wyrazata cheé¢ pomocy w miare
swoich mozliwosci.

Bez watpienia ta pierwsza bezpos$rednia wymiana pogladéow po wrze-
$niu 1939 r. miata dla obu stron charakter sondazowy. Politykom brytyj-
skim zalezato na zorientowaniu sie, jakie byty cele Polski w toczgcej sie
wojnie, a takze jakg pozycje zajmowal rzad gen. Sikorskiego w opinii
francuskiej i wéréd samych Polakéw. Pamietano bowiem sytuacje, w kté-
rej interwencja Francji wptyneta decydujagco na nieobjecie urzedu pre-
zydenta RP przez Wieniawe Diugoszowskiego 68

Pozytywny w sumie rezultat rozmow pozwolit gen. Sikorskiemu pod-
kreslic wobec Rady Ministrow, ze rzad RP, ktérego on jest premierem,
zdobyt pelne zaufanie Wielkiej Brytanii6d. Prédbujgc oceni¢ zamierzenia
gen. Sikorskiego w tym czasie wobec aliantow i ich realizacje, mozna
przyja¢ za najbardziej trafne stwierdzenie &wczesnego podsekretarza
w MSZ Jana Ciechanowskiego, ze ,,celem, do ktérego dazyt [Sikorski —

63 Rozmowy Pana Premiera, dok. nr 1; zob. takze Batowski, op. cit., dok. nr 6.

6 Halifax nie wspomniat, ze 17 XI| miata zebra¢ si¢ w Paryzu Najwyzsza Rada
Wojenna.

6 Rozmowy Pana Premiera, dok. nr 2b (zapis brytyjski).
&6 PISM, dok. nr 76.

& Batowski, Pierwsze kontakty rzadowe, dok. nr 8; zob. takze Kukiel, op. cit.,
s. 101—102.

8 Raczynski, op. cit., s. 53.
® Sprawozdanie Pana Premiera, s. 29.
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M. N.] uparcie, byta walka przeciw niemieckiemu najazdowi na kazdym
froncie, gdzie wypadnie, bez wzgledu na ofiary i tg droga utrzymanie
pozycji jako walczacego sojusznika. Tak byto istotnie”. Inne dziatanie
spowodowatoby ,odpisanie Polski z rachunku” 70. Tym bardziej ze wyda-
rzenia z wrzeSnia — pozostawienie Polski przez Wielka Brytanie i Francje
w ,sztychu” 7L — czynity ten sad wielce realnym. Wydaje sie wiec, ze
cel ten gen. Sikorski osiaggnat, cho¢ nie w takim wymiarze, w jakim
pragnat.

0 Kukiel, op. cit., s. 97.
7 Raczynski, op. cit.,, s. 50.





