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ZYCIE NAUKOWE

Sprawozdanie z konferencji naukowej:
»,Dla nas swietoscia jest Kraj i Naréd!
Zolnierze Konspiracyjnego Wojska Polskiego
w walce z rezimem komunistycznym”,
Piotrkow Trybunalski 25 X1 2010 .

25 X1 2010 r. w Muzeum-Zamku Krélewskim w Piotrkowie Trybunalskim odbyla sie
konferencja naukowa pt.: ,,Dla nas $wictoscia jest Kraj i Narod! Zotnierze Konspiracyjnego
Wojska Polskiego w walce z rezimem komunistycznym”. Sesja zostata zorganizowana przez
Instytut Historii Uniwersytetu Jana Kochanowskiego w Kielcach Filia w Piotrkowie Tryb.,
Instytut Pamieci Narodowej Oddziat w L.odzi oraz Muzeum—Zamek Krélewski w Piotrkowie
Tryb.

Konferencje otworzyt dr Dariusz Rogut, witajac licznie zgromadzonych gosci, a stowo
wstepne wygtosili m.in. Marek Druzka — dyrektor t6dzkiego Oddziatu IPN, kpt. Ryszard
Zielonka — przewodniczacy Zarzadu Gtéwnego Bytych Zotnierzy KWP. W imieniu prezesa
Swiatowego Zwiazku Zotnierzy Armii Krajowej list do uczestnikow odczytat mjr inz. Jerzy
M. Kacperczyk — przewodniczacy Gtéwnej Komisji Rewizyjnej SZZAK. Glos zabrat takze
prezes ZG Stowarzyszenia Przyjaciét Armii Krajowej Jozef Wiestaw Cubata (Gdansk).

Pierwsza czes¢ konferencji poprowadzit dr hab. Marek Dutkiewicz (dyrektor IH).
Merytoryczna cze$¢ konferencji wyktadem otworzyt dr D. Rogut. W referacie nt. ,,Poakowskie
podziemie niepodlegtosciowe (1945-1947)” przedstawit sytuacje na ziemiach polskich
w 1944 r. oraz rolg wojska NKWD, przede wszystkim 64. Dywizji Zbiorczej NKWD, w wal-
ce z oddziatami polskiego podziemia niepodlegtosciowego. Podkreslit reakcje spoteczenstwa
na represje komunistyczne, ksztattowanie si¢ ,,wtadzy ludowej” oraz rozbudowg rezymo-
wego aparatu terroru. Omoéwit takze losy organizacji niepodlegtosciowych, ktére powstaty
po rozwiazaniu szeregdw Armii Krajowej: ,,NIE”, Delegatury Sit Zbrojnych na Kraj oraz
Zrzeszenia ,,\Wolno$¢ i Niezawistos¢”. Zwrocit uwage na dziatania lokalnych struktur: Armii
Krajowej Obywatelskiej, Ruchu Oporu Armii Krajowej, Wielkopolskiej Samodzielnej Grupy
Ochotniczej ,,Warta”, Eksterytorialnego Wilenskiego Osrodek Mobilizacyjnego AK, a na
terenie t6dzkiego oddziatéw ppor. Stanistawa Karlinskiego ,,Burzy” oraz ppor. Aleksandra
Arkuszynskiego ,,Maja™*.

! Ze wzgledu na ograniczony charakter wystapienia Autor pominat walki struktur Narodowego
Zjednoczenia Wojskowego oraz Narodowych Sit Zbrojnych.
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Drugi referent dr Tomasz Toborek przedstawit referat nt. ,,Stanistaw Sojczynski «War-
szyc» — dowodca Konspiracyjnego Wojska Polskiego”. W wystapieniu w 100. rocznice uro-
dzin Stanistawa Sojczynskiego ,,Warszyca” przedstawit losy legendarnego dowddcy KWP.
W zaprezentowanym zyciorysie S. Sojczynskiego (1910-1947), zwrdcit uwage na jego
chtopskie pochodzenie oraz pedagogiczne wyksztatcenie. Podkreslit jego zmagania podczas
Il wojny $wiatowej. Gldwna cze$¢ wystapienia dotyczyla jednakze okresu po 1945 r. kiedy to
»Warszyc” rozpoczat organizowanie struktur konspiracyjnych. Zwrécit uwage na najwazniej-
sze akcje KWP kierowane przez ,,Warszyca”, m.in. na akcje na wiezienie w Radomsku, oraz
silna aktywno$¢ propagandowa w terenie. Na zakonczenie referatu prelegent podkreslit tra-
giczne losy S. Sojczynskiego, jego proces sadowy, wyrok oraz nieznane miejsce pochowku.

Mgr Marek Kameduta zaprezentowat referat dotyczacy Andrzeja Sikorskiego ,,Jedrusia”,
zotnierza Oddziatu Partyzanckiego Stuzby Ochrony Spoteczenstwa krypt. ,Jastrzebie”/
,»O$wigcim”, szeregowego czitonka KWP. Przedstawit jego zyciorys, udziat w ,,Szarych
Szeregach” oraz pobyt w 74 putku piechoty AK kpt. Mieczystawa Tarchalskiego ,,Marcina”.
Omdéwit udziat ,,Jedrusia” w wazniejszych akcjach KWP m.in. w Praszce, Pajecznie oraz
na odcinku kolejowym Janindw-Patndw. Zwrécit uwage takze na awans A. Sikorskiego na
sierzanta, jego dziatalno$¢ w oddziale ,,Babinicza”, akcje rekwizycyjne, walke z UB podczas
udanej ucieczki z obtawy 30 | 1947 r. we wsi Wapiennik. Po rozwiazaniu oddziatu ,,Jedrus”
17 111 1947 r. ujawnit sie przed komisja amnestyjna i wyjechat na tzw. ziemie odzyskane.

Nastepnie gtos zabrata Aleksandra Lesna, prezentujac losy sierzanta Jana Matolepszego
ps. ,,Murat”. W zarysie przedstawita jego dziecinstwo, prace zawodows i okres dziatalnosci
wojskowej podczas Il wojny swiatowej. Podkreslita przebieg walki zbrojnej ,,Murata” w KWP,
ktérego historia rozpoczeta si¢ od przystapienia do oddziatu ,, Turbina” ppor. A. Pabianiaka
ps. ,,Btyskawica”. Prelegentka zwrdcita takze uwage na konflikt ,,Murata” ze swym do-
wodca, podzial oddziatu, utworzenie i objecie dowddztwa w Oddziatach Lesnych KWP
Teren 731 przez ,,Murata”. W procesie sadowym zarzucano mu morderstwa na 9 cztonkach
ORMO, 12 funkcjonariuszach MO, 6 funkcjonariuszach UB, 3 cztonkach SL, 6 cztonkach
PPR, 4 urzednikach i cztonkach innych organizacji oraz wiele brutalnych pobi¢ i napadéw.
»Murat” zostat skazany na kare $mierci, ale podczas pobytu w areszcie okrutnie go bito i tor-
turowano. Maltretowany i ponizany zmart w czasie wielogodzinnych ,,przestuchan” w nocy
z 10 na 11 111 1949 r., a miejsce jego pochéwku do dzi$ nie jest znane.

Druga czgé¢ obrad poprowadzit Marek Druzka — dyrektor oddziatu IPN w Lodzi. Jako
pierwsza zabrata gtos Milena Bykowska. W swoim wystapieniu zaprezentowata posta¢ jed-
nego z lokalnych dowédcow KWP — Ludwika Danielaka ,,Bojara”, ,,Lotnego”, ,,Szatana”.
Byt on dowddca oddziatu o krypt. ,,Trybuna”, dziatajacego w ramach 111 Komendy KWP na
terenie powiatu piotrkowskiego i faskiego. Prelegentka zwrécita uwage na okolicznosci przy-
stapienia L. Danielaka do oddziatu Kazimierza Grzybowskiego ,,Zapalnika”. Podkreslita jego
aktywnos¢ i radykalizm w dziataniu, prébg wyjscia z konspiracji podczas amnestii w 1947 r.
oraz szybki do niej powrét. Zreferowata podporzadkowanie sie oddziatowi ,,Murata”, jego
po6zniejsze osamotnienie w dziatalnosci konspiracyjnej, aresztowanie w 1954 r. Zachowanie
L. Danielaka podczas $ledztwa i procesu moze budzi¢ szacunek, a wielogodzinne przestucha-
nia nie ztamaty zotnierza. Po 9-miesiecznym $ledztwie, 11 XI 1955 r. dowédca ,, Trybuny”
zostat skazany na kare smierci, a wyrok wykonano 5 VII1 1955 r. w Lodzi.

Mgr Rafat Janusz Bajer zaprezentowat losy jednego z ostatnich partyzantow KWP —
Jozefa Slezaka ps. ,,Mucha”. Referent, po przedstawieniu zyciorysu J. Slezaka, szczegotowo
omowit jego dziatalnos¢ w KWP. Podkreslit przyczyny jego dezercji w 1946 r. z LWP, a tak-
ze awans w KWP na stopien sierzanta, objecie dowodztwa nad oddziatem ,,Wawel”, walke
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o0 przetrwanie w matych grupkach i radykalizacje form walki z rezimem. Zwr6cit uwage
na nieudana probe ucieczki wiosna 1954 r. na Zachod, aresztowanie przez UB, proces oraz
trzykrotna karg smierci, wykonana 26 VIII 1955 r. Referent podkreslit takze dziatalnosc in-
formatoréw UB w rozpracowaniu miejsca ukrywania sie ,,Muchy”, szereg kombinacji opera-
cyjnych UB, nieznane losy pochéwku partyzanta oraz jego proces rehabilitacyjny w 1991 r.

W referacie pt.: ,,Propagandowy obraz Konspiracyjnego Wojska Polskiego w komuni-
stycznej prasie rezymowej” mgr Pawet Was przedstawit stosunek lokalnej ,,witadzy ludowej”
do podziemia niepodlegtosciowego. Skoncentrowat si¢ na oméwieniu wybranych artyku-
16w prasowych m.in. w ,,Gtosie Robotniczym”, ,,Dzienniku £.6dzkim”, ,,Gtosie Ludu” oraz
.Zyciu Czestochowy”. W zamieszczanych tam licznych doniesieniach medialnych, oddziaty
KWP nazywane byty bandami reakcyjnymi, a ich cztonkowie bandytami, pospolitymi kry-
minalistami, a nawet faszystami. Najwiccej artykutow w prasie komunistycznej dotyczyto
procesow dowodcow KWP, a ich tytuty brzmiaty: , Krwawy zbir Murat—-Matolepszy i jego
trzej wspolnicy w sutannach”, ,,Murat i trzej ksieza — duchowi protektorzy terrorystow”.
Referent oméwit takze cykl artykutow szkalujacych KWP, sktadajacy si¢ z 25 odcinkdw,
ktore zamieszczano w 1957 r. w ,,Gtosie Robotniczym”. Ich autorem byt Zbigniew Nienacki
postugujacy sie pseudonimem Ewa Potaniecka.

Po wystapieniach odbyla sie dyskusja z udziatem referentéw i zaproszonych gosci, w tym
bytych cztonkéw KWP. Podkreslono w niej m.in. dalsza potrzebe badania zawitych loséw
zotnierzy KWP, odktamywania powojennej rzeczywistoéci oraz przekazywania rzetelnej
wiedzy historycznej o Il konspiracji niepodlegtosciowe;j.

Marek Kamedula
Belchatow
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Sprawozdanie z miedzynarodowej konferencji
»,Miedzycywilizacyjny dialog w Swiecie stowianskim
w XX i XXI wieku. Historia — Religia — Kultura — Polityka”,
odbytej w Krakowie w dniach 21-22 1X 2011 r.

W dniach 21-22 1X 2011 r. odbywala sic w Krakowie miedzynarodowa konferencja
naukowa zatytutowana: ,,Miedzycywilizacyjny dialog w $wiecie stowianskim w XX i XXI
wieku. Historia — Religia — Kultura — Polityka”. Spotkanie zostato zorganizowane przez
Instytut Nauk Politycznych i Stosunkéw Migdzynarodowych Uniwersytetu Jagiellonskiego
(Wydziat Studiéw Miedzynarodowych i Politycznych). Strona organizacyjna zajmowata sie
Katedra Historii Wspoétczesnej kierowana przez prof. dr hab. Ireng Stawowy-Kawke. Po
powitaniu gosci przez prof. dr hab. Irene Stawowy—Kawke, obrady otworzyt prof. dr hab.
Bogdan Szlachta, Dziekan Wydziatu Studiéw Migdzynarodowych i Politycznych.

Konferencja zostata zorganizowana w ramach prac Komisji Dziejow Najnowszych
Stowian przy Migdzynarodowym Komitecie Slawistycznym. Obrady toczyly si¢ wiec w jeg-
zyku polskim i jezykach ojczystych przybytych gosci. Przedmiotem obrad byty relacje mig-
dzy narodami zamieszkujacymi Europe Srodkowo-Wschodnia i Potudniowo-Wschodnia,
konflikty miedzy nimi i r6zne modele ich wspotistnienia. Szczeg6lna uwage zwracano na
stosunki narodéw stowianskich i niestowianskich zamieszkujacych ten region Europy.
Konferencja miata interdyscyplinarny charakter, obejmujac perspektywe historyczna, spo-
teczna, kulturowsa i politologiczna.

W trakcie konferencji zostaty wygtoszone nastepujace referaty:

1. Prof. dr hab. Wiodzimierz Mokry (Krakow), ,,Kulturowe, religijne i polityczne konse-

kwencje r6znego rozumienia idei $w. Cyryla i Metodego wérdd Polakéw, Ukraincow
i Rosjan XIX i XX wieku”;

2. Dr Michat Wawrzonek (Krakéw), ,,Relacje pomigdzy panstwem ukrainskim a Cerkwia

prawostawna, jako element kultury politycznej na Ukrainie”;

3. Prof. Jan Rychlik (Praga), ,,Czeskie mity historyczne i mity o sasiadach Czechow”;

4. Dr Lilla Moroz-Grzelak (Warszawa), ,,Granice i pami¢c¢ jako kategorie potudniowo-

stowianskiej rzeczywistosci”;

5. Dr hab. Ewa Bujwid-Kurek, prof. UJ (Krakéw), ,,Legitymizacja wolnosci wyznania

w Republice Serbii”;
6. Dr hab. Joachim Diec (Krakéw), ,,Dialog stowiansko—kaukaski i stowiansko—azjatycki
w wydaniu rosyjskim. Rzeczywistos¢ i perspektywy”;

7. Prof. dr hab. Todor Cepreganov (Skopje), ,,Slovenstvoto—obedinuvacki element vo vto-

ra svetska vojna vo Soedinenite Amerikanski Drzavi”;
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8. Prof. Gienadij Matwiejew (Moskwa), ,,Strategia i taktyka delegacji radzieckiej na kon-
ferencji pokojowej w Rydze 1920-1921";

9. Prof. Katerina Todoroska (Skopje), ,,Albansko—makedonska sorabotka 1878-1917";

10. Dr hab. Tadeusz Czekalski (Krakéw), ,,Rosyjska obecnos¢ w Albanii w | potowie
XX wieku”;

11. Prof. dr hab. Irena Stawowy—Kawka (Krakéw), ,,Polityka «braterstwa i jednosci» wo-
bec mniejszosci albanskiej w Ludowej Republice Macedonii (1945-1963)”;

12. Prof. Damir Agici¢ (Zagrzeb), Jak sie rozpadto «braterstwo i jednosé» narodéw jugo-
stowianskich, na przyktadzie relacji chorwacko—-serbskich;

13. Dr hab. Mirostaw Dymarski (Wroctaw), ,,Polityczne i kulturowe relacje czarnogorsko—
albanskie w XX i XXI wieku”;

14. Dr Mirella Korzeniewska—Wiszniewska (Krakow), ,,Charakter wspotczesnych relacji
serbsko-rosyjskich”;

15. Mgr Zoran Vuckovi¢ (Krakéw), ,,Spoteczenstwo serbskie wobec wymagan Unii
Europejskiej”;

16. Prof. Iskra Baewa (Sofia), ,,Civilisational aspects of the succsses and failures of the
cooperation between slavica nacionalist countries in the COMECOM a 1949-1991”
(wygtoszony w jezyku butgarskim);

17. Drhab. Andrzej Essen, prof. UP (Krakéw), ,,«Konsekwentni nieprzyjaciele». Wegierska
elita wtadzy w opinii czechostowackich sfer rzadowych w okresie migdzywojennym”;

18. Dr Krzysztof Nowak (Katowice), ,,Cierpkie pobratymstwo. Stosunki polsko—czecho-
stowackie w opiniach dyplomacji PRL”;

19. Dr hab. Artur Patek (Krakéw), ,,Butgaria i nielegalna imigracja zydowska do Palestyny
w przededniu i w okresie drugiej wojny swiatowej”;

20. Dr hab. Piotr Zurek (Bielsko-Biata), ,,Porozumienie Paveli¢-Stojadinovi¢ (1954).
Chorwacko—serbski dialog czy hipokryzja”;

21. Dr Rafat Woznica (Krakéw), ,,Federacja Rosyjska w polityce zagranicznej Turcji po
2002 roku™;

22. Dr Rafat Kesek (Krakéw), ,,Stowianie i Tatarzy krymscy. Przemiany spoteczno—poli-
tyczne w Autonomicznej Republice Krymu w XXI wieku”;

23. Mgr Magdalena Najbar—Agici¢ (Zagrzeb), ,,Historiografia jugostowianska czy jugo-
stowianskie historiografie? Przyktad serbski i chorwacki”;

24. Mgr Wojciech Wojtasiewicz (Krakéw), ,,Wkiad Polakéw w rozwdj Gruzji w drugiej
potowie XIX i na poczatku XX wieku”.

Obrady rozpoczety sie od rozwazan poswieconych religii i kulturze. W tej czesci konfe-
rencji podjeto tematy zwiazane z pamigcia historyczna, postrzeganiem narodowej tozsamo-
sci, ksztattowaniem stosunku do wiasnego panstwa i narodu, a takze poczucia odrgbnosci wo-
bec panstw i naroddw sasiednich. Prof. dr hab. Wtodzimierz Mokry przedstawit zagadnienie
odmiennego stosunku Polakéw, Ukraincéw i Rosjan do misji Cyryla i Metodego. Wskazat,
ze korzenie tych odmiennosci siegaja zmian znaczeniowych, jakim ulegata gtagolica.
Doprowadzity one do utozsamienia nazwy ,,Stowianie” z nazwa ,,Rus”. W XIX w. zjawisko to
wykorzystali teoretycy rosyjskiego panslawizmu, identyfikujac ,,naréd stowianski” z ,,naro-
dem ruskim”. W efekcie idei panslawizmu nie zaakceptowali Polacy, a Rosjanie ulegli poku-
sie, by Ukraincdw i Biatorusindw nie traktowa¢ jako odrebnych narodéw. Wszelkie przejawy
ukrainskiego odrodzenia narodowego, budowane w nawiazaniu do misji Cyryla i Metodego,
byty w Rosji ttumione. Polityke te kontynuowaty radzieckie wiadze na Ukrainie, czego sym-
bolicznym wyrazem byto zburzenie pomnika swigtych Cyryla i Metodego w Kijowie.
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Stosunek narodéw bytej Jugostawii do ich federacyjnego panstwa i zamieszkujacych go
narodow przedstawita dr Lilla Moroz—Grzelak w swietle wspdtczesnej literatury tworzonej
przez pisarzy wywodzacych sie z bylej Jugostawii: Momo Kapora, Dzevada Karahasana,
Gorana Stefanowskiegio.

Temat mitéw i ich wplywu na postrzeganie wilasnej przesztosci i stosunku do sasiadéw
podjat prof. Jan Rychlik. Przedstawit interesujaca krytyke czeskich mitéw, odnoszac je do
rzeczywistosci historycznej. Przedmiotem rozwazan byta m.in. bitwa pod Biata Géra i jej
nastepstwa, status prawno—polityczny Czech w monarchii austriackiej i austro—wegierskiej,
a takze stosunek Czech6w do Niemcow. Jan Rychlik wskazat na tendencje do mitologizo-
wania czeskich dziejow w okresie odrodzenia narodowego w XIX w. Natomiast problem
postrzegania Stowakow przez czeskie elity zostal postawiony w trakcie dyskusji przez
dra Krzysztofa Nowaka. Pytanie na ten temat sktonito prof. Jana Rychlika do stwierdzenia, ze
zainteresowanie Stowakami i znajomos¢ stowackich probleméw byty niewielkie w Czechach
do wybuchu pierwszej wojny swiatowe;.

W tej czesci konferencji zostaty takze podjete kwestie wyznaniowe oraz ich kulturowe
i polityczne uwarunkowania. Jako przyktad postuzyty stosunki wyznaniowe na Ukrainie
i w Serbii. Dr hab. Ewa Bujwid—Kurek przedstawita normatywne podstawy wolnosci wy-
znania i tolerancji wyznaniowej w Serbii. Analizie poddata konstytucje Serbii i Ustawe
0 Cerkwiach i innych zwiazkach wyznaniowych z 2006 r. Wyodrebnita trzy podstawowe
zasady, ktdre ustawodawca przyjat za podstawe legitymizacji wolnosci wyznania, rozumia-
nej jako jej umocowanie prawne: neutralnos¢ swiatopogladowa panstwa, tolerancje, réwne
traktowanie zwiazkéw religijnych. Zasady wypracowane z udziatem wszystkich zwiazkéw
wyznaniowych w Serbii zapewnity solidne podstawy pod wolnos¢ wyznania w tym Kkraju.

Dr Michat Wawrzonek przedstawil zupetnie inny model traktowania zwiazkdow religij-
nych na Ukrainie. W swym referacie starat si¢ wykaza¢, ze religia stanowi element ukra-
inskiej kultury politycznej. Duchowni przy powszechnej aprobacie startuja w wyborach
samorzadowych, udzielaja takze wyraznego poparcia wybranym politykom w wyborach
parlamentarnych i prezydenckich. Jako przyktad podat wybory prezydenckie w 2004 r. i po-
parcie duchowienstwa dla Wiktora Janukowycza i Wiktora Juszczenki. Szczeg6lna uwage
dr Michat Wawrzonek poswiecit idei ,,ruskiego miru”, lansowanego w Rosji jako wsp6lny
wzorzec moralnosci i $wiatopogladu wiasciwego Rosji, Biatorusi i Ukrainie. Przedstawit tak-
ze obszernie dyskusje, jaka idea wspélnej prawostawnej przestrzeni cywilizacyjnej wywotuje
na Ukrainie.

Czes¢ obrad poswiecona historii i polityce byta zdecydowanie obszerniejsza. W centrum
uwagi badaczy znalazta si¢ Rosja i jej polityka wobec narodéw Europy Srodkowej oraz Azji,
Czechostowacja i jej stosunki z sasiadami, a takze relacje miedzyetniczne na Batkanach,
w tym szczegoOlnie na terenie bylej Jugostawii.

Dzieje rosyjskiej mysli politycznej dotyczacej wspotpracy Rosji z narodami Azji przed-
stawit dr hab. Joachim Diec. Nawiazat do dziewigtnasto i dwudziestowiecznych koncepcji
(niezmiennie majacych antyzachodnie podtoze) uzasadniajacych wspolprace Rosji z islam-
skimi i konfucjanskimi krajami Azji. Wskazat jednoczesnie na przepas¢, jaka dzieli rosyj-
skich teoretykéw i entuzjastow wspbétpracy z narodami Azji od przecietnych Rosjan nasta-
wionych nieufnie lub wrecz wrogo do przybyszy z regionu Kaukazu, czy z Azji Srodkowej.
To wiasnie tzw. ,,zwykli Rosjanie” dokonuja obecnie negatywnej weryfikacji rosyjskiego
euroazjatyzmu.

Do stosunkow polsko-rosyjskich odniost sie prof. Gienadij Matwiejew, prezentujac rezul-
taty swych badan, zwiazanych z negocjacjami pokojowymi konczacymi wojng polsko-bol-



240 ZYCIE NAUKOWE

szewicka. Przedstawiony referat wywotat dyskusje z udziatem prof. dr hab. Ireny Stawowy—
Kawki, prof. dr hab. Wiodzimierza Mokrego i dr Agnieszki Kastory. Skoncentrowata si¢ ona
ostatecznie na znaczeniu traktatu ryskiego dla regionu Europy Srodkowej i Wschodniej. Irena
Stawowy-Kawka zakwestionowata podana przez Gienadija Matwiejewa interpretacje wojen-
nych celéw bolszewikow, sprowadzonych wytacznie do checi zakonczenia wojny z Polska
i odbudowy pozycji Rosji w stosunkach miedzynarodowych, w tym stosunkéw handlowych
z Wielka Brytania. Uczestnicy dyskusji wskazali takze na znaczenie traktatu ryskiego nie
tylko dla stosunkdw Polski i Rosji Radzieckiej, ale i dla catego regionu, w tym dla przysztych
loséw Ukraincow i Biatorusindw oraz dla narodéw battyckich.

Rosyjskie stosunki z narodami i panstwami Europy Srodkowej i Potudniowo-Wschodniej
znalazty odzwierciedlenie w referatach dra hab. Tadeusza Czekalskiego, dr Mirelli Korze-
niewskiej—Wiszniewskiej, dra Rafata Woznicy. Stosunki albansko-rosyjskie przed zerwa-
niem kontaktow obu panstw w 1961 r. zostaty przedstawione nie tylko przez pryzmat wy-
darzen politycznych i gospodarczych. Tadeusz Czekalski uwydatnit niezwykta ztozonosé
wizerunku Rosjan w spoteczenstwie albanskim, ksztattowanego juz od czaséw nowozytnych
przez rosyjska kulture, oraz pozapanstwowe stosunki Albanczykow i Rosjan.

Walke o zachowanie rosyjskich wptywoéw we wspotczesnej Serbii przedstawita dr Mi-
rella Korzeniewska—-Wiszniewska, wskazujac, jak wielkim wyzwaniem dla Rosji staty sie
dazenia Serbii do integracji z Unia Europejska. Serbia wprawdzie nadal jest ,,batkanskim
przyjacielem” Rosji, jednak moze sig¢ to zmieni¢ wraz ze wzrostem poparcia Serbéw dla Unii
Europejskiej.

Rosja stoi takze przed przewartosciowaniem swej wieloletniej tradycji rywalizacji
z Turcja. Dr Rafat Woznica wskazat na rozwoj dobrych stosunkéw i wzajemnego zaufania
migdzy obu panstwami, co wiaze si¢ z dojsciem do wiadzy w Ankarze Partii Sprawiedliwosci
i Rozwoju w 2002 r. Nie podziela jednak opinii wielu obserwatorow, ze rozwoj stosunkdw
politycznych i gospodarczych stanowi element budowania strategicznego partnerstwa obu
panstw. Traktuje zblizenie rosyjsko-tureckie jako rezultat pogarszajacych sie¢ stosunkow
Turcji z Unia Europejska i Stanami Zjednoczonymi.

W?zajemne postrzeganie czeskich, polskich i wegierskich elit znalazto odzwierciedlenie
w referatach dra hab. Andrzeja Essena i dra Krzysztofa Nowaka. Z ustalen obu badaczy wy-
Tania sie obraz braku zaufania i wzajemnej niecheci Czechoéw, Polakéw i Wegréw. Czesi
zaréwno w okresie miedzywojennym w stosunku do Wegier, jak i w okresie powojennym
w stosunku do Polski uprawiali polityke dezawuowania obu panstw na arenie migdzynarodo-
wej. Po pierwszej wojnie swiatowej poddawali surowej krytyce system polityczny Wegier,
starali si¢ udaremni¢ wegierskie zabiegi o uzyskanie pomocy i uznania na arenie migdzy-
narodowej. Traktowali Wegréw jako swych ,konsekwentnych nieprzyjaciot”, co zdaniem
Andrzeja Essena byto ocena niezupetnie pozbawiong racji, ale jednoczesnie nie do konca
sprawiedliwa, zwazywszy na zroznicowanie ideologiczne wegierskich elit politycznych.
W okresie powojennym Czesi stosowali podobna taktyke w stosunku do Polski. Zdaniem
Krzysztofa Nowaka czechostowacka stuzba dyplomatyczna dziatata w okresie radzieckiej
dominacji na Europa Srodkowa niezmiennie na niekorzysé Polski, usitujac zdyskredytowaé
ja wobec Moskwy. Stad okreslenie ,,cierpkie pobratymstwo” w tytule referatu, zapozyczo-
ne z pracy Wactawa Filochowskiego (Cierpkie pobratymstwo. Ksigzka o Czechosfowacii,
Warszawa 1938).

Stosunki miedzy narodami zamieszkujacymi tereny bytej Jugostawii znalazty odzwier-
ciedlenie w wystapieniach prof. Kateriny Todoroskiej, prof. dr hab. Ireny Stawowy—Kawki,
prof. Damira Agicicia, dra hab. Mirostawa Dymarskiego, mgr Magdaleny Najbar-Agicic,
dra hab. Piotra Zurka i mgra Zorana Vu¢kovicia. Szczegdlne zainteresowanie badaczy wzbu-
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dzat problem albanski. Prof. dr hab. Irena Stawowy—Kawka przedstawita losy ludnosci al-
banskiej w Jugostawii w latach 40. i 50. XX w. oraz jej stosunek do komunistycznych wiadz
i wprowadzanych przez nie reform. Wskazata na niezwykle ztozone czynniki wewnetrzne
i zewnetrzne, ktdre ksztattowaty postawy Albanczykéw wobec jugostowianskich (macedon-
skich) wiadz. Zaliczy¢ do nich nalezy przesladowania cztonkéw albanskich oddziatdéw zbroj-
nych dziatajacych w czasie wojny i w pierwszych latach powojennych; walke z dazeniami
nacjonalistycznymi Albanczykdéw pragnacych wyodrebnienia swego narodowego terytorium
i jego zjednoczenia; religijne wzgledy sktaniajace Albanczykéw do przeciwstawienia sig re-
formie kolektywizacji wsi; ich maty udziat w strukturach panstwowych i partyjnych; brak
gotowych do wspétpracy politycznych elit. Stosunki Jugostawii z ZSRR i Albania w latach
1948-1958 takze wywieraty ogromny wplyw zaréwno na stosunek albanskiej ludnosci do
jugostowianskiego panstwa, jak i macedonskich wladz do Albanczykéw. Zakonczenie ze-
whnetrznych konfliktéw, w jakie byta uwiktana Jugostawia, sktonito Albanczykéw do stop-
niowej akceptacji lansowanej przez jugostowianskie wiadze ,,polityki braterstwa i jednosci”.

Przyktadem panstwa, w stosunku do ktérego Albanczycy zachowali lojalnosé, jest nato-
miast Czarnogéra. W 2006 r. poparli w referendum niepodlegtosciowym jej niepodlegtosé.
Zrodet tych postaw nalezy doszukiwaé sie w ztozonej strukturze wyznaniowej Czarnogory
i jej XIX-wiecznej przeszitosci. Albanczycy na terenie Czarnogory sa zaréwno muzutmana-
mi, jak i chrzescijanami. W XIX w. albanscy chrzescijanie popierali niepodlegtosciowe daze-
nia Czarnogory, szukajac w niej oparcia przeciw Turcji. Pod rzadami kréla Mikotaja | cieszyli
sig szczegOlna opieka. Sytuacja ta zmienita sie po powstaniu Krolestwa Serbéw, Chorwatow
i Stowencow, a nastepnie Jugostawii, w ktorej wiadze prowadzity konsekwentna antyalban-
ska polityke, nie zwazajac na postawe albanskich chrzescijan. W okresie rozpadu Jugostawii
Albanczycy zamieszkujacy Czarnogdre dali wyraz swej nieufnosci w stosunku do Serbow,
opowiadajac sie za rozwiazaniem federacji Serbii i Czarnogory.

Wewngtrzna stabos¢ Jugostawii, a zwtaszcza jej polityki ,,jednosci i braterstwa” starali
si¢ wykaza¢ prof. Damir Agici¢ i mgr Magdalena Najbar-Agici¢. Mgr Magdalena Najbar—
Agici¢ przyjeta za punkt wyjscia rozwoj jugostowianskiej historiografii po drugiej wojnie
Swiatowej. Przedstawita istniejace osrodki naukowe, przebieg kongreséw jugostowianskich
historykéw i rozwdj krytyki naukowej, by ostatecznie wykazaé, ze w Jugostawii rozwijaty sie
dwa osrodki historyczne: chorwacki i serbski. Oba krytycznie do siebie nastawione dokony-
waty odmiennej interpretacji przesztosci, mimo wysitkéw jugostowianskich wiadz zmierza-
jacych do ugruntowania tezy o ponadczasowym charakterze jugostowianskiej idei jednosci.

Emigracyjne koncepcje pojednania serbsko—chorwackiego przedstawit dr hab. Piotr
Zurek, nawiazujac do rozméw prowadzonych na emigracji w Argentynie przez Ante Pavelicia
i Milana Stojadinovicia. Ustne porozumienie obu politykéw dotyczace podziatu Bosni
i Hercegowiny migedzy Chorwacje i Serbie z 1954 r. stato si¢ pretekstem do przedstawienia
ich przesztosci politycznej, pogladéw i dziatalnosci emigracyjnej. Obaj politycy nie mieli juz
zadnego wptywu na bieg wydarzen, nie udato im si¢ takze stworzy¢ opiniotworczego osrodka
emigracyjnego, na co zwrocit uwage w dyskusji prof. Damir Agicicé.

Problemy zwiazane z postrzeganiem w regionie bytej Jugostawii Unii Europejskiej pod-
jat mgr Zoran Vuckovi¢ na przyktadzie Serbii. W oparciu o dane statystyczne przedstawit sto-
sunek serbskiego spoteczenstwa do warunkdw stawianych przez Unie Europejska zwlaszcza
w zakresie rozliczenia zbrodniarzy wojennych i postawienia ich przed migdzynarodowym
trybunatem.

Problem ludnosci zydowskiej w regionie poruszyt dr hab. Artur Patek, przedstawiajac
dzieje kanatu przerzutowego istniejacego w Butgarii przed wybuchem drugiej wojny swia-
towej i po jej rozpoczeciu. Transport zorganizowany z udziatem syjonistycznego dziatacza
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Barucha Konfino umozliwit okoto 4 tys. Zydom wyjazd do Palestyny. Artur Patek wykazat,
ze butgarskie wtadze odnosity si¢ pozytywnie do przerzucania ludnosci zydowskiej, mimo ze
narazato to ich stosunki zaréwno z Niemcami, jak i z Wielka Brytania.

Zagadnienia zwiazane z problemami narodowymi na Ukrainie podjat dr Rafat Kesek.
Przedstawit stan wspétczesnych stosunkéw etnicznych w Autonomicznej Republice Krymu,
ze szczegblnym uwzglednieniem pozycji ludnosci rosyjskiej i tatarskiej. Wskazat na proble-
my wynikajace z samowolnego zagarniania ziemi przez powracajacych na Krym Tataréw
z jednej strony i niekontrolowany obro6t ziemia realizowany przez samorzadowe wiadze
Krymu z drugiej. Autonomiczna Republika Krymu stanowi takze przedmiot zainteresowania
administracji rosyjskiej oraz tureckiej. Prorosyjskie organizacje na Krymie walcza o pomoc
finansowa z Rosji, a potomkowie Tatardw krymskich mieszkajacy w Turcji staraja Sie wspie-
ra¢ mniejszos¢ tatarska. Rafat Kesek uwaza za konieczne znalezienie migdzy obu spoteczno-
sciami ptaszczyzny porozumienia.

Probe bilansu gospodarczej wspotpracy stowianskich panstw w ramach Rady Wzajemnej
Pomocy Gospodarczej podjeta prof. Iskra Baewa. Wskazata na roznice w stosunku panstw
cztonkowskich do rozwiazan gospodarczych praktykowanych w ramach RWPG. Jej zdaniem
wiekszos¢ panstw dazyta do zachowania jak najwiekszej swobody gospodarczej i mozliwo-
$ci zachowania kontaktéw gospodarczych z Zachodem. Wyjatek stanowita Butgaria zainte-
resowana rozwojem wspdlnego rynku w ramach RWPG oraz wykorzystaniem radzieckiej
pomocy gospodarczej, co wynikato takze z jej doswiadczen historycznych i nawyku szukania
oparcia w Rosji.

Na koniec mgr Wojciech Wojtasiewicz zaprezentowat referat dotyczacy tradycji polsko—
gruzinskich kontaktow na przetomie XI1X i XX w. Punktem wyjscia staty si¢ wspoiczesne sto-
sunki polsko—gruzinskie w okresie prezydentury Lecha Kaczynskiego i obecnej prezydentury
Bronistawa Komorowskiego. Zdaniem Wojciecha Wojtasiewicza relacje polsko—gruzinskie
sa stale intensywne, chociaz zmienity swoj charakter. Prezydent Bronistaw Komorowski po-
tozyt bowiem wigkszy nacisk na rozwoj stosunkéw gospodarczych miedzy obu panstwami.
Wspotpraca obu narodéw ma swoja tradycje siegajaca przetomu XIX i XX w. Mgr Wojciech
Woijtasiewicz przedstawit slady polskiej obecnosci w Gruzji i wkiadu Polakéw w rozwoj
gruzinskiej infrastruktury, oswiaty, zdrowia, nauki. Kontrowersje wzbudzita natomiast ma-
pa prezentowana w trakcie wyktadu, bedaca odzwierciedleniem wspoiczesnego gruzinskiego
stanowiska w sprawie przynaleznosci Abchazji i Osetii Potudniowej i prezentujaca obie pro-
wincje jako integralna czes¢ gruzinskiego panstwa. Wywotato to interwencje prof. Gienadija
Matwiejewa i jego komentarz na temat geografii historycznej i przesztosci tych terytoriow.

Przebieg dyskusji, a przede wszystkim prezentowane w trakcie konferencji teksty, ujaw-
nity nieraz daleko idace rozbieznosci miedzy jej uczestnikami w ocenie zardwno faktow hi-
storycznych, jak i biezacych zjawisk politycznych i spotecznych. Prébe znalezienia plasz-
czyzny porozumienia podjat prof. Jan Rychlik, pozytywnie oceniajac wystepujace réznice
pogladow. Na zakonczenie obrad stwierdzit, ze nie dziwia go bardzo odmienne interpretacje
wydarzen i wywotane tym kontrowersje. Jego zdaniem wynikaja bowiem z odmiennych do-
$wiadczen stowianskich narodow, rozwijajacych sie w réznych regionach, warunkach poli-
tycznych, miedzynarodowych i historycznych. Ta réznorodnos¢ stanowi poza tym niekwe-
stionowana wartos¢, swiadczac o ciagle silnym poczuciu narodowej tozsamosci i odrebnosci
stowianskich naroddw.

Agnieszka Kastory
Krakow
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Sprawozdanie z miedzynarodowej konferencji naukowej
~Sowiecki system obozdéw i wigezien. Forma represiji
politycznych w Europie Srodkowo-Wschodniej
w pierwszej potowie XX wieku”

W dniach 3-4 XI 2011 r. w Lodzi odbyta sie miedzynarodowa konferencja naukowa
nt.: ,,Sowiecki system obozow i wiezien. Forma represji politycznych w Europie Srodkowo—
Wschodniej w pierwszej potowie XX wieku”. Jej organizatorem byt Instytut Pamieci
Narodowej Oddziat w L.odzi, a wsrdd uczestnikéw znalezli sie historycy z Estonii, Litwy,
Lotwy, Polski, Ukrainy i Wegiert. Gtéwnym celem sesji byto podsumowanie stanu badan do-
tyczacych sowieckiego systemu penitencjarnego w latach 1922-1956, ale réwniez przedsta-
wienie funkcjonowania systemu poprzez przyblizenie rozwoju jego struktur, kadr, dziatalno-
$ci poszczegoblnych wiezien, oboz6éw oraz loséw w nich wybranych kontyngentow jenieckich
i internowanych?. Jako pierwszy gtos zabrat dr Jerzy Bednarek, organizator i pomystodawca
konferencji, ktéry scharakteryzowat jej gtéwne cele. Z kolei Marek Druzka, dyrektor IPN
Oddziat w Lodzi, krétko przedstawit biezaca dziatalnos¢ tédzkiego oddziatu. Jako trzeci gtos
zabrat dr Rafat Leskiewicz, dyrektor pionu archiwalnego IPN, ktdry omowit aktualne mieg-
dzynarodowe projekty naukowe Instytutu.

Merytoryczna czes¢ obrad poprowadzit dr Jerzy Bednarek. Rozpoczat ja referat prof. Wa-
dima Zototariowa (Uniwersytet w Charkowie) pt. ,,Pracownicy NKWD USRS we wiladzach
GULagu w latach 1937-1939”. Zwr6cit w nim uwage m.in. na przyczyny kierowania wy-
sokich ranga funkcjonariuszy aparatu bezpieczenstwa w struktury GULagu, ich dziatalnosé¢
w utworzonych obozach oraz na zagmatwane i czgstokroé tragiczne losy. Do 1937 r. prak-
tycznie nie wysytano pracownikow NKWD USRS na kierownicze stanowiska w systemie
penitencjarnym. Ulegto to zasadniczej zmianie w wyniku podjetych czystek kadrowych.
Ich pierwszy etap trwat od kwietnia 1937 r. do lutego 1938 r. Odestano wdwczas do pracy
w poprawczych obozach pracy m.in. Z. B. Kacnelsona, K. M. Kartsona, Ja. K. Krauklisa,
S. I. Szatowa-Lifszena. Drugi etap czystek, tzw. masowy, trwat od lutego do pazdzierni-
ka 1938 r. Tylko w przeciagu lutego i marca 1938 r. w struktury GULagu wystano prawie
190 funkcjonariuszy NKWD USRS. Dla pewnej czesci ukrainskich czekistéw bylo to cza-
sowe odroczenie wyroku $mierci, a dla drugich wieloletnia zsytka w odlegte zakatki ZSRS.

1 Z przyczyn obiektywnych na konferencje nie dojechata prof. Galina lwanowa (Rosyjska Akademia
Nauk). Jej planowany referat brzmiat: ,,Warunki przetrzymywania wieznidéw politycznych w ZSRS.
Podstawy prawne i dzien powszedni”.

2 J. Bednarek, Archipelag sowieckich zbrodni, ,,Ziemia £.6dzka”, listopad 2011, nr 11 (123), s. 20.
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Dr Meelis Maripuu (Estonski Instytut Pamigci Historycznej) przedstawit referat pt. ,,Prze-
glad sowieckich wigzien i obozow w Estonii w latach 1940-1950". Scharakteryzowat w nim
m.in. skale represji NKWD-MWD w czasie okupacji sowieckiej. Tylko w ciagu 15 miesig-
cy (1944-1945) aresztowano z przyczyn politycznych okoto 15 tys. Estonczykéw, a w la-
tach 1942-1990 okoto 37 tysiecy. Aresztowanych przetrzymywano w obozach dla jencow
wojennych, obozach kontrolno—filtracyjnych oraz poprawczych obozach i koloniach pracy
w réznych regionach Zwiazku Sowieckiego. Kilkanascie obozéw zorganizowano takze na
terenie Estonii. Gtowna cze¢s¢ niewolniczej sity roboczej wykorzystywana w Estonii sktadata
sie z niemieckich jencow wojennych, ktérych na terenie republiki znalazto si¢ ogoétem oko-
1o 100 tysiecy. Pracowali przede wszystkim przy wydobyciu tupkéw. Osadzonych w obozie
kontrolno—filtracyjnym nr 0316 w Tallinie, w tym kilka tysiecy Estonczykéw, wykorzysty-
wano m.in. do budowy wojennej bazy morskiej. W latach 1945-1953 w strukturach Wydziatu
Poprawczych Kolonii Pracy NKWD-MWD Estonskiej SRR utworzono takze dziewigé po-
prawczych kolonii pracy, podobozow i punktéw obozowych. Wiosna 1953 r. przebywalo
w nich ok. 9 tys. wieznidw.

Z kolei Edita Jankauskiené (Centrum Badania Ludobojstwa i Ruchu Oporu Litwy) wysta-
pita z referatem pt. ,,Obywatele Litwy — wiezniowie GULagu”. Zwrdcita w nim uwage na
skale terroru sowieckiego w latach 1940-1941 oraz 1945-1952, w wyniku ktérego areszto-
wano i wywieziono do wiezien i obozéw pracy prawie 150 tys. obywateli litewskich, w tym
wielu Polakéw. Wigkszos¢ skazano za ,,kontrrewolucyjna antysowiecka dziatalnos¢” (udziat
w podziemiu antysowieckim). Trafiali oni poczatkowo do poprawczych obozéw pracy, a na-
stepnie, jako ,,szczegdlnie niebezpieczni przestepcy polityczni”, do utworzonych w 1948 r.
obozow specjalnych (osobtagéw). Przebywajac w nieludzkich warunkach bytowych, otrzy-
mujac gtodowe racje zywnosciowe, zmuszani do niewolnicznej pracy ponad sity, przecho-
dzili w nich moralne i fizyczne cierpienia. W obozach tworzyli grupy oporu i samoobrony.
Aktywnie wiaczali si¢ takze w organizowane bunty i powstania wiezniéw, m.in. w Kengirze
(Stieptag), w Gortagu i Riecztagu. Czes$¢ z nich zwolniono z obozéw w 1954 ., ale wiekszosé
w latach 1955-1956 (nie wszyscy jednak otrzymali prawo powrotu do ojczyzny). Do 1958 r.
na Litwe powrdcito jedynie 19 tys. wiezniéw politycznych. Wielu zmarto w obozach pracy,
ale trudno jest ustali¢ doktadnie ich liczbe.

Druga czes$¢ obrad poprowadzit prof. Jurij Szapowat. Jako pierwszy wystapit dr hab.
Bogustaw Kopka (Instytut Pamieci Narodowej Oddziat w Warszawie) z referatem pt. ,,Polski
GULag 1944-1956. Perspektywa statystyczna”. Omowit komunistyczny system penitencjar-
ny, w ktérym dominowaty obozy pracy. W latach 1944-1956 r. powstato ich 206. Pierwsze
obozy zostaty utworzono przez organy NKWD. Osadzono w nich m.in. zotnierzy Armii
Krajowej i innych formacji niepodlegtosciowych (Skrobéw, Rembertoéw). Powszechnie wy-
korzystywano takze sie¢ obozoéw utworzonych przez okupanta niemieckiego, np. Auschwitz,
a w obozie na Majdanku razem z akowcami osadzono takze esesmandw i volksdeutschy.
W miarg pacyfikowania oporu polskiego spoteczenstwa rezim komunistyczny systematycz-
nie rozbudowywat miejsca odosobnienia. Cze$¢ skazanych, w tym mtodocianych ,,przestep-
cow politycznych”, kierowano do utworzonych w 1949 r. tzw. Osrodkéw Pracy Wiezniow.
Ogo6tem do 1956 r. w systemie oboz6éw pracy przymusowej zgineto okoto 25 tys. oséb.

Kolejny prelegent, prof. Albin Glowacki (Uniwersytet 1.6dzki), zaprezentowat referat
pt. ,,Podlegtosé, funkcje, siec i typy obozéw NKWD dla jencéw polskich (1939-1941)”. Dwa
dni po agresji ZSRS na Polske, 19 1X 1939 r. Lawrientij Beria wydat rozkaz nr 0308 ,,0 orga-
nizacji obozéw jenieckich”. Zgodnie z nim przy NKWD utworzony zostat Zarzad do Spraw
Jencoéw Wojennych. Na jego czele stanat gen.—mjr Piotr Soprunienko. Zorganizowano osiem
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obozow jenieckich zlokalizowanych przewaznie w zniszczonych budynkach poklasztornych.
Nie byly one przygotowane na przyjecie tak duzej liczby jencow. W obozie juchnowskim,
kozielszczanskim i oranskim ulokowano takze jencow w kotchozowych stajniach, chlewach
i stodotach. W pazdzierniku 1939 r. zwolniono cze$¢ szeregowych jencéw do miejsc zamiesz-
kania na terenach anektowanych przez ZSRS, cze$¢ skierowano do prac fizycznych, czesé
przekazano Niemcom. Dla wyselekcjonowanej grupy jencow utworzono obozy specjalne
(Kozielsk, Ostaszkdw, Starobielsk). Jozef Stalin i Biuro Polityczne Komitetu Centralnego
WKP(b) 5 111 1940 r. podjeli decyzj¢ o likwidacji tych obozéw i jednoczesnym rozstrzelaniu
prawie 22 tysiecy obywateli polskich, w tym 15 tys. polskich oficeréw.

»Losy zotnierzy wilenskiej Armii Krajowej — Miedniki, Riazan, Katuga” staty sig te-
matem referatu prof. Piotra Niwinskiego (Uniwersytet Gdanski). W ramach akcji ,,Burza”
oddziaty wilenskiej AK prébowaty zdoby¢ Wilno — akcja ,,Ostra Brama”. WspOtpraca woj-
skowa z Armia Czerwona nie uchronita polskich zotnierzy przed rozbrojeniem i wywdzka
w gtab Zwiazku Sowieckiego. Dziataniami operacyjnymi kierowat gen. Iwan Sierow. Ponad
4 tys. rozbrojonych polskich zotnierzy, w wigkszosci szeregowych, umieszczono w prowi-
zorycznym obozie w podwilenskich Miednikach Krélewskich. Stamtad wywieziono ich
do Katugi i skierowano do koszar wojskowych. Wiadze sowieckie probowaty utworzyé
z Polakéw 361 zapasowy putk piechoty ACz. Po odmowie ztozenia przysiegi wojskowej,
podzielonych na bataliony robocze, wywieziono ich do podmoskiewskich laséw. Zmuszano
ich do pracy przy wyrebie laséw, a zwolniono i odestano do Polski w lutym 1946 r. Oficeréw
AK przebywajacych w wilenskich wiezieniach, wystano transportem kolejowym do obozu
jenieckiego nr 178-454 w Riazaniu. Tam przebywala juz kadra dowédcza AK z innych tere-
now polskich. Wigkszos¢ zwolniono i odestano do Polski w pazdzierniku 1947 r. Niektorych
sadzono i skazano wyrokami trybunatu wojskowego na pobyt w poprawczych obozach pracy.
Przebywali w nich do 1956 r.

Drugi dzien obrad rozpoczat si¢ od referatu prof. Jurija Szapowata (Ukrainska Akademia
Nauk). W swoim odczycie pt. ,,Ukraincy na Sotéwkach” scharakteryzowat on system obo-
z6w utworzonych przez bolszewikéw juz w 1920 r. na Wyspach Sotowieckich na Morzu
Biatym. Do tego celu wykorzystano budynki bytego klasztoru prawostawnego. Osadzonych
w nim wiezniéw politycznych wykorzystywano m.in. do niewolniczej pracy przy budowie
Kanatu Biatomorsko—Battyckiego. Na poczatku 1931 r. przebywato w nim ponad 70 tys.
skazanych, w tym wielu Ukraincow. W latach 1937-1938 kilka tysigcy wigznidw rozstrzela-
no na mocy rozkazu szefa NKWD Nikotaja Jezowa. Dotychczas udato si¢ ustali¢ nazwiska
jedynie 1111 ofiar zbrodni w jarze Sandarmoch. Ogétem w okresie jego funkcjonowania zgi-
neto w nim co najmniej kilkanascie tysiecy wiezniow. W 1937 r. ob0z zostat przeksztatcony
w wiezienie NKWD.

Dr Ritvars Jansons (Muzeum Okupacji L.otwy) przygotowat wystapienie nt. ,,Centralne
wigzienie Rygi — gtéwne miejsce osadzania represjonowanych politycznie w Lotwie w la-
tach 1940-1953”. Zwrocit w nim uwage, ze trudno jest dzi$ historykom okresli¢ doktadna
liczbe osadzonych w wiezieniu ryskim. Bazuja oni tylko na pewnej grupie dokumentéw, gdyz
cze$¢ z nich zostata zniszczona na poczatku lat 90., a pozostate wywieziono do archiwum
KGB w Moskwie. Wiadomo, ze w wiezieniu ryskim w czerwcu 1941 r. przebywato 1585
aresztowanych. 14 VI 1941 r. nastapita deportacja elity narodu totewskiego. Wywieziono po-
nad 15 tys. 0s6b, z czego zmarto w obozach i na zsyice ponad 6 tys. z nich, tj. 40% ogbétu.
Opierajac sie¢ na danych szacunkowych, przyjeto, ze w czasie pierwszej okupacji sowiec-
kiej aresztowano na Lotwie, od czerwca 1940 r. do czerwca 1941 r., okoto 26 tys. osob.
Kolejna fala represji sowieckich nastapita podczas drugiej okupacji sowieckiej, po wyparciu
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Niemcow z Lotwy. Tylko w latach 1944-1945 sowieckie organa bezpieczenstwa aresztowaty
ponad 38 tys. Lotyszy. Represje spowodowaty naptyw ludzi ,,do lasu” i tworzenie oddzia-
16w partyzanckich. Antykomunistyczny ruch partyzancki funkcjonowat az do potowy lat 50.
W marcu 1949 r. sowieckie organy bezpieczenstwa, wspélnie z aktywem komunistycznym
i komsomolskim, przeprowadzity kolejna deportacje. W wyniku operacji ,,Priboj”, ktora swo-
im zasiegiem objeta takze Litwe i Estonie, wywieziono od 42 do 44 tysiecy Lotyszy.

Dr Arinas Bubnys (Centrum Badania Ludobéjstwa i Ruchu Oporu Litwy) skoncentrowat
si¢ na temacie ,,Wigzienie KGB w Wilnie (1954-1990)”. Zostato one utworzone w piwni-
cach bytego polskiego przedwojennego Patacu Sadow juz w 1940 r., po zajeciu Wilna przez
Armie Czerwona. Miato charakter wiezienia sledczego NKWD. Petnito te funkcje do 1941 r.
Podobny charakter nosito od drugiej potowy 1944 r. znéw po zajeciu Wilna przez ACz. Cele
poczatkowo nie miaty zadnego wyposazenia, a w pojedynczych przetrzymywano nawet do
20 wiezniéw. Spali oni na cementowych podtogach. W wiezieniu w latach 50. przetrzymywa-
no wielu litewskich partyzantéw. Jednym z nich byt Adolfas Ramanauskas—\Vanagas, aresz-
towany w 1956 r. Po ponad rocznym brutalnym sledztwie, torturowany fizycznie i psychicz-
nie, zostat skazany na kare smierci. Wyrok wykonano we wrzesniu 1957 r. Ogétem w latach
1944-1960 zostato straconych w wiezieniu ponad 1000 wiezniéw, w tym ponad 300 party-
zantéw litewskich. Z biegiem czasu zmieniat sie charakter wiezienia oraz zmniejszala sie
liczba wykorzystywanych cel. Obecnie w bytym gmachu wiezienia miesci sie Muzeum Ofiar
Ludobdjstwa (Genocido muziejus auky), Sad Apelacyjny Litwy oraz Litewskie Archiwum
Specjalne.

»,GULag z polskiej perspektywy emigracyjnej 1939-1956" stat sie tematem referatu
prof. Tadeusza Wolszy (Polska Akademia Nauk). Prelegent podkreslit duze zainteresowanie
polskiej emigracji sprawami funkcjonowania sowieckiego sytemu obozowego oraz losami
osadzonych tam wiezniéw. Praktycznie tylko ona po zakonczeniu Il wojny $wiatowej pod-
nosita ten temat na forum migdzynarodowym i dopominata si¢ o zwolnienie z nich wigz-
niéw politycznych, w tym tysiecy Polakéw. Srodowisko londynskie nie poprzestawato tylko
na publikacjach prasowych, ale organizowato manifestacje i pikiety pod ambasada sowiec-
ka w Londynie. Jednoczesnie wydawano publikacje ksiazkowe, w tym Jézefa Czapskiego,
Anatola Krakowieckiego, Tadeusza Kiersnowskiego czy Herminii Naglerowej. Jedna
z pierwszych monografii, ktéra ukazata prawdziwe oblicze komunizmu, byta Sprawiedliwos¢
sowiecka Kazimierza Zamorskiego (pseud. Sylwester Mora) oraz Stanistawa Starzewskiego
(pseud. Piotr Zwierniak) wydana w Rzymie w roku 1945. Bardzo duzy wktad w dokumento-
wanie polskich losow w sowieckich obozach wnidst takze pion archiwalny 2 Korpusu PSZ
na Zachodzie. Udato mu si¢ zgromadzi¢ ponad 18 tys. relacji dotyczacych gehenny Polakow
w sowieckim archipelagu obozowym.

W drugiej czesci obrad dr Dariusz Rogut (Uniwersytet Jana Kochanowskiego w Kielcach
— Filia w Piotrkowie Trybunalskim) zaprezentowat referat pt. ,,Oficerowie Armii Krajowej
w sowieckim obozie jenieckim w Griazowcu w latach 1947-1948”. Historia obozu jeniec-
kiego NKWD-MWD nr 150 w Griazowcu (w obwodzie wotogodzkim) zwiazana jest z pol-
skimi jencami wojennymi z wrzesnia 1939 r. W pazdzierniku polski kontyngent rozwie-
ziono do obozéw specjalnych, a czes¢ szeregowcdw zwolniono. 16 VII 1940 r. do obozu
przybyto 394 polskich jencéw, ktorzy unikneli rozstrzelania na mocy decyzji z 5 111 1940 r.
Ostatni Polacy opuscili ob6z w koncu wrzesnia 1941 r. wraz z gen. Wiadystawem Andersem.
W grudniu 1941 r. powstaty dwa specobozy: Griazowiecki i Czerepowiecki dla bytych zot-
nierzy ACz, ktérzy dostali sie do niewoli niemieckiej lub okrazenia. Od 1 Il 1943 r. funk-
cjonowat griazowiecki jeniecki obéz oficerski o numerze 150. Grupa 103 os6b, w wiekszosci
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oficeréw AK, trafita do obozu w potowie lipca 1947 r. z obozu nr 178-454 na przedmiesciach
miasta Riazan. W Griazowcu przebywat m.in.: gen. brygady Ludwik Bittner ps. ,,Halka”,
gen. Adam Switalski ps. ,Dabrowa”, gen. Wiadystaw Filipkowski ps. ,,Janka”, gen. Jan
Kulczynski-Wilk (wi. Aleksander Krzyzanowski) ps. ,Wilk”. Polacy dokonali w sierpniu
1947 r. kilku spektakularnych ucieczek. Zbiegto ogétem 11 oficeréw AK. Lacznie przez obdz
przeszto 148 obywateli polskich. Zwalniano ich grupami od wrzesnia do pazdziernika 1947 r.
Ostatniego oficera odestano 22 VII 1948 r. do obozu w Brzesciu nad Bugiem.

Dr Pél Attila Illés (Uniwersytet Katolicki Pétera Pazmanya) w referacie ,,Wegrzy w obo-
zach sowieckich po Il wojnie $wiatowej w swietle pamietnikow o. Alfonza Nadasiego OSB”
scharakteryzowat losy jencow wegierskich. Wedtug réznych Zzrodet dostato do niewoli so-
wieckiej ponad 525 tys. Wegréw, z czego zmarto od 50 do ponad 60 tysiecy. Trudno jest
okresli¢ liczbe aresztowanych i wywiezionych obywateli wegierskich. Referent omowit tak-
ze posta¢ 0. Alfonza Néadasiego, ktory zmart w 1997 r. Pozostawit po sobie wspomnienia
stanowiace cenne zrédto wiedzy na temat ludzkich zachowan, postaw oraz zycia codziennego
w sowieckich obozach jenieckich. Jako kapelan wojskowy Nadasi stuzyt w armii wegierskiej
walczacej na froncie wschodnim z Armia Czerwona. W lutym 1945 r. zostat wziety do nie-
woli i wywieziony w gtab Zwiazku Sowieckiego. Przeszedt przez kilka obozéw jenieckich
NKWD-MWD, m.in. nr 82 w Usmaniu (obwdd woroneski) oraz nr 270 w Borowiczach (ob-
wod nowogrodzki). Petnit w nich postuge kaptanska i wspierat duchowo swoich rodakéw.
Sporzadzat takze imienne listy jencow wegierskich, ktére udato mu si¢ przewiezé w cza-
sie repatriacji. Dzieki jego odwadze i determinacji spoteczenstwo wegierskie poznato ponad
3 tys. nazwisk oficeréw i zotnierzy wegierskich, ktdrzy znalezli si¢ w obozach jenieckich.

Prof. Wanda Krystyna Roman (Uniwersytet Mikotaja Kopernika) skoncentrowata uwa-
ge na temacie ,,Polscy internowani z obozéw na Litwie i Lotwie w obozach NKWD (li-
piec 1940-sierpien 1941). Status formalnoprawny i traktowanie”. Po agresji sowieckiej na
Polske we wrzesniu 1939 r., czgsé zotnierzy Wojska Polskiego i innych stuzb mundurowych
zostata internowana w obozach na Litwie i Lotwie. Po zajeciu tych panstw przez Armig
Czerwona w czerwcu 1940 r., funkcjonujace od pazdziernika 1939 r., obozy zostaty prze-
kazane pod nadz6r i ochrone oddziatéw sowieckich. W lipcu i sierpniu 1940 r. do obozow
NKWD w Kozielsku (tzw. Kozielsk I1) i Juchnowie wywieziono 821 polskich internowanych
z Lotwy oraz 4386 z Litwy. Referentka zwr6cita uwage na miedzynarodowe regulacje praw-
ne dotyczace internowania oraz jeniectwa. W dokumentach NKWD, az do umowy polsko—
sowieckiej w lipcu 1941 r. i ogtoszonej na jej podstawie amnestii dla Polakéw — internowani
Polacy okreslani sa mianem ,,internowanych”, aczkolwiek ich status — zgodnie z prawem
migdzynarodowym — w obozach sowieckich taki juz nie byt.

Konferencje zakonczyta ozywiona dyskusja. Padto wiele pytan dotyczacych kwestii for-
malnoprawnych internowania zotnierzy i oficerow Wojska Polskiego i Armii Krajowej w obo-
zach sowieckich. Poruszano takze sprawy okupacji Polski przez Armig Czerwona po 1944 r.
oraz jej statusu politycznego. Rozmawiajac o aspektach prawnych w Zwiazku Sowieckim,
jeden z dyskutantéw, emerytowany prof. Akademii Medycznej Zbigniew Orlowski, nota be-
ne represjonowany zotnierz AK, stwierdzit: ,,trudno jest méwi¢ o prawie w panstwie bez-
prawia”. Konwersowano takze nad problematyka biezacych badan naukowych w krajach
nadbattyckich i w Polsce. Zakonczenia dyskusji dokonat dr Dariusz Rogut, zwracajac uwage
m.in. na potrzebe statych kontaktéw naukowych. Tym bardziej ze jedna konferencja haukowa
w zaden sposob nie jest w stanie przedstawi¢ stanu wiedzy i wyczerpa¢ tematu systemow
obozowych czy szeroko rozumianych represji sowieckich.
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Konferencje podsumowat dr Jerzy Bednarek. Podkreslit, ze celem historykdow jest odkia-
mywanie zafatlszowanej przez wiele lat historii. Zaznaczyl, ze debata stala si¢ Swietna okazja
do skonfrontowania wiedzy na temat organizacji i funkcjonowania sowieckich obozéw oraz
wiezien pomiedzy naukowcami z Europy Srodkowo-Wschodniej. Jest to o tyle wazne, ze
dotychczasowe wyniki badan w tych kwestiach publikowano tylko w jezykach ojczystych.
Dodal, ze oprécz celu naukowego, sesja miata takze zintegrowaé¢ $rodowisko historykdw
dziejéw najnowszych z panstw bytego bloku sowieckiego. Konferencja wskazata takze na
liczne luki w badaniach historycznych oraz na wiele probleméw naukowych wymagajacych
jeszcze zbadania i zdefiniowania.

Dariusz Rogut
Piotrkéw Trybunalski
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Sprawozdanie z ogdélnopolskiej konferencji naukowej
»-W Swiecie nieztomnych, oportunistéw i kolaborantow.
Postawy dziennikarzy w kraju i na emigracji 1945-1989”,
Bydgoszcz 7-9 Xl 2011 r.

Konferencja w Bydgoszczy byta czwartym z kolei spotkaniem zespotu naukowego
zajmujacego sie $rodowiskiem dziennikarskim, kierowanego w latach 2006-2011 przez
prof. Tadeusza Wolsze, w ramach projektu badawczego ,,Aparat bezpieczenstwa wo-
bec srodowisk tworczych i naukowych”, prowadzonego w Instytucie Pamieci Narodowej.
Trzydniowe spotkanie zorganizowane zostato przez Kamile Churska z Biura Edukacji
Publicznej Delegatury IPN w Bydgoszczy.

Rozpoczecie pierwszego dnia konferencji w Sali Sesyjnej Urzedu Miasta Bydgoszcz
uswietnito uroczyste otwarcie wystawy przygotowanej przez dr Katarzyne Maniewska
z IPN w Bydgoszczy, pt. ,,«Ocali¢ od zapomnienia» Anna Jachnina (1914-1996)”. Przy tej
okazji przyblizona zostata posta¢ zupelnie nieznanej szerszemu gronu bohaterki prezen-
tacji. A. Jachnina, pseudonim ,,Hanka”, ,,Hanna”, ,,XY” (ur. w 1914 roku w Ciechocinku,
zmarta w 1996 roku w Bydgoszczy), byta autorka m.in. najstynniejszej piosenki okupowa-
nej Warszawy, pt. ,,Siekiera, motyka”, ponadto takze ,,Pamietnika z oblezonej Warszawy”
(1942 r.) oraz ,,Anegdot i dowcipu wojennego” (1943 r.). Byta ona wspbétpracownikiem
Aleksandra Kaminskiego — Szefa Oddziatu VI (tzw. Biura Informacji i Propagandy)
Komendy Okregu Warszawa Miasto ZWZ — Okreg Warszawa AK w latach 1941-1944.
Dziatalnos¢ konspiracyjna w strukturach BIP ZWZ-AK rozpoczeta pod koniec 1941 r., po-
dejmujac prace na rzecz dwéch konspiracyjnych komérek Biura utworzonych z inicjatywy
A. Kaminskiego, okreslanych kryptonimami ,,Sztuka” oraz ,,KOPR” (Komisja Propagandy).
Po wojnie osiedlita si¢ w Bydgoszczy i podjeta prace w Rozgtosni Regionalnej Polskiego
Radia, gdzie wyspecjalizowata si¢ w tematyce etnograficznej, ludowej i rolnej.

W dalszej czesci pierwszego dnia wygtoszonych zostato 10 referatéw. Motywem prze-
wodnim wystapien byty sylwetki dziennikarzy i 0s6b zwiazanych z szeroko rozumianymi
mediami, pracujacych w kraju w okresie Polskiej Rzeczypospolitej Ludowe;j.

Rozpoczeta dr Joanna Taczkowska z Uniwersytetu Kazimierza Wielkiego w Bydgoszczy,
referatem pt. ,,Zawdd dziennikarza w polskim systemie prawnym — miedzy niezaleznoscia
a podporzadkowaniem”. Autorka podjeta prébe analizy statusu dziennikarstwa jako dziatal-
nosci zawodowej i jej miejsca w trzech okresach historycznych (Il Rzeczypospolitej, PRL
i Il Rzeczypospolitej). Prelegentka zauwazyta, ze okres PRL — poprzez wyodrebnienie
dziennikarstwa sposrod innych rodzajow dziatalnosci i przyznania mu statusu zawodu —
stanowit pierwszy etap na drodze do uzyskania przez dziennikarstwo charakteru zawodu za-
ufania publicznego, a nastepnie wolnego zawodu. O ile w przesztosci aktywnos¢ panstwa
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w dziedzinie regulowania medidéw oraz statusu zawodowego dziennikarzy polegata na mno-
zeniu przepisdw, permanentnej interwencji panstwa w te sferg aktywnosci spotecznej (po-
przez kazuistyczne i szeroko rozbudowane regulacje) — o tyle wspotczesne panstwo wyka-
zuje w tej materii biernos¢, ktéra skutkuje ostabieniem statusu zawodowego dziennikarza.
Wystapienie znakomicie przygotowato grunt pod kolejne referaty.

Andrzej W. Kaczorowski w referacie pt. ,JJanusz Stefanowicz (1932-1998) — karie-
ra dziennikarza PAX-u: od kontestacji do kolaboracji” — przyblizyt posta¢ wieloletniego
redaktora naczelnego ,Stowa Powszechnego” i wiceprzewodniczacego Stowarzyszenia
»PAX”. Swoja pozycje zawodowa zawdzieczat on nie tylko umiejetnosciom zawodowym,
lecz réwniez bliskim relacjom z prominentnymi dziataczami PZPR, a takze pracownikami
MSZ i funkcjonariuszami MSW. Podjecie wspoétpracy z SB jako TW ,,.Seneka” od 1979 r.
— otworzyto droge do Kariery politycznej, gdyz J. Stefanowicz w kolejnych latach zostat
postem, a nastepnie ambasadorem PRL we Francji.

Z powodu nieobecnosci referat dr Dominiki Rafalskiej z Uniwersytetu Warszawskiego
(pt. ,,Jan Olszewski — reporter i publicysta tygodnika «Po Prostu» w latach 1956-1957")
zostat odczytany przez lzabele Mazanowska z IPN w Bydgoszczy. Jeden z premierow
111 Rzeczypospolitej do wspomnianego tygodnika pisywal niewiele ponad rok, niemniej
zwiazany byt z pismem w najciekawszym momencie odwilzy Pazdziernika '56. Autorka po-
stawita ciekawa teze, iz ten krétki epizod dziennikarski znaczaco wptynat na logike dalszych
wyboréw zyciowych czotowego polskiego opozycjonisty.

Prof. dr hab. Andrzej Chojnowski z Instytutu Historycznego Uniwersytetu Warszawskiego
zaprezentowat referat pt. ,,Krzysztof Teodor Toeplitz w marcu 1968 roku”. Byt on od 1963 r.
felietonista warszawskiego tygodnika ,,Kultura”, pisywat réwniez m.in. eseje oraz scenariu-
sze filmowe i programoéw telewizyjnych. Autor przedstawit poglady K. T. Toeplitza w okresie
wydarzen Marca ’68, rozpatrujac je w powiazaniu z jego pogladami, ktdre gtosit przy okazji
takich kwestii, jak problem narodowy w socjalizmie, a takze na temat roli kultury i historii
w procesie integracji wspélnoty narodowe;j.

Z wystapieniem w duzym stopniu biograficznym (pt. ,,Jerzy Toeplitz: Inwigilacja intelek-
tualisty™) przybyta prof. Dorota Skotarczak z Uniwersytetu Adama Mickiewicza w Poznaniu.
Byt on jedna z najwazniejszych postaci peerelowskiej kinematografii — jako historyk fil-
mu, wieloletni rektor tédzkiej ,,Filmowki”, przewodniczacy Migdzynarodowej Federacji
Archiwow Filmowych. Ponadto — dziennikarz i publicysta specjalizujacy si¢ w tematyce
filmoznawczej. To ciekawy przyktad postaci oportunistycznej, ktéra cho¢ prywatnie nie kry-
fa swej niecheci do ustroju realnego socjalizmu, to jednak potrafita w nim funkcjonowac
z korzyscia dla siebie. Decydowaty o tym zaréwno wysokie kompetencje, jak i wptywowe
przyjaznie.

Réwnie ciekawa posta¢ przyblizyta Anna Piekarska z IPN w Warszawie (referat
pt. ,,Krwawy Maciek. Dwie twarze prezesa Radiokomitetu Macieja Szczepanskiego w swie-
tle akt sledztwa wobec kierownictwa TVP w 1980 r.”). Penit on swoja funkcje w latach
1972-1980, jako zaufany specjalista ds. propagandy ,,sukcesu” Edwarda Gierka. Na poczat-
ku nowej dekady lat 80. zostat zdymisjonowany, a nastepnie aresztowany. Autorka opisata
kulisy trwajacego 282 dni procesu, ktéry nowa ekipa rzadzaca PRL postanowita wykorzysta¢
w kampanii majacej na celu dyskredytacje poczynan politycznych poprzednikéw. Po wyroku
skazujacym ostatecznie M. Szczepanski opuscit wiezienie w 1984 r., niemniej jego ,,czarna
legenda” zyje w pamieci spotecznej do dnia dzisiejszego.

Grzegorz Majchrzak (IPN Warszawa) w referacie pt. ,,Casus Janusza Roszkowskiego”
przedstawit nieznane fragmenty zyciorysu dziennikarza i dziatacza PZPR. Okazalo sig, iz
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w miodosci okradat on radzieckie transporty wojskowe, potem jako dziatacz mtodziezow-
ki komunistycznej rozbijat obchody Bozego Ciata. Byt podwtadnym Luny Brystygierowej
w Ministerstwie Bezpieczenstwa Publicznego. Jego kariera nabrata rumiencoéw dopiero, gdy
szefowat Polskiej Agencji Prasowej, a nastepnie Komitetowi ds. Radia i Telewizji.

Odmiennym ujeciem problemu charakteryzowat sie réwniez biograficzny referat dr. Da-
niela Wicentego z IPN w Gdansku (pt. ,,Stefan Bratkowski. Studium przypadku autorytetu
peerelowskiego i postkomunistycznego™). Sylwetka prezesa Stowarzyszenia Dziennikarzy
Polskich zostata ukazana w perspektywie socjologicznych koncepcji autorytetu. Pod tym ka-
tem Autor przeanalizowat etapy jego biografii, w ktérej kluczowa rolg odegraty doswiadcze-
nia Pazdziernika ’56. Waznym elementem byto podsumowanie publicystyki S. Bratkowskiego
po 1989 r., w ktorej dat si¢ pozna¢ jako zdecydowany przeciwnik lustracji.

Dr Sebastian Ligarski (IPN w Szczecinie) w referacie pt. ,,Dziennikarze na stuzbie.
«Dziennik Telewizyjny» w czasie stanu wojennego” zasygnalizowat postawy prezente-
row popularnego programu telewizyjnego. Szczegolny nacisk potozyt na okres 1981-1983
oraz na sylwetki tych, ktorzy pojawiali sie wéwczas na wizji w mundurach zotnierzy
Ludowego Wojska Polskiego. Nakreslit rdwniez kulisy nadawania w tym okresie programu
telewizyjnego.

Ostatnim wystapieniem pierwszego dnia byla prezentacja pt. ,,Wizerunek dziennika-
rza w peerelowskim filmie fabularnym”, prof. Piotra Zwierzchowskiego (Uniwersytet
Kazimierza Wielkiego w Bydgoszczy). Referent, wykorzystujac odpowiednio dobrane frag-
menty polskich filméw i seriali, zbudowat schematyczny ,,portret medialny” dziennikarza
okresu realnego socjalizmu, wraz z targajacymi nim dylematami moralnymi i przeciwnoscia-
mi losu.

W drugim dniu konferencji obrady przeniesione zostaty do Sali im. Wojciecha Lochow-
skiego w Bydgoszczy. Wygtoszonych zostato 14 referatow. Motywem przewodnim wigkszo-
$ci z nich byly zwiazki prezentowanych sylwetek ze srodowiskiem emigracyjnym.

Rozpoczegta Anna Maria Jackowska (Instytut Historii PAN w Warszawie) referatem
pt. ,,Adam Czekalski, zapomniany korespondent «Narodowca» (1947-1948) oraz (1956-
1957)”. Zaprezentowata ona sylwetke korespondenta emigracyjnego pisma Stronnictwa
Narodowego. Szczeg6lnie interesujace byty watki dotyczace jego inwigilacji przez komuni-
styczne organy bezpieczenstwa, a takze torunski okres w zyciu tego wybitnego dziennikarza,
ktory za to, iz osmielit sig pisa¢ prawde na temat sytuacji w stalinowskiej Polsce, zostat uwie-
ziony i poddany drastycznym torturom.

Dr Pawet Zigtara (Warszawa) w wystapieniu pt. ,,Ktopoty z «Mela». Przyczynek do dzia-
tan wywiadu warszawskiego w Stanach Zjednoczonych” nakreslit sylwetke najwartosciow-
szego agenta cywilnego wywiadu PRL na gruncie amerykanskim w dekadzie lat 50. XX w.,
polonijnego dziennikarza zwiazanego ze $rodowiskiem pitsudczykéw Leopolda Dende,
pseudonim ,,Mela”. Jego przypadek pokazuje dobitnie dramatyczna stabos¢ peerelowskiego
wywiadu na terenie USA.

Stawomir Mockun (Olsztyn) referatem pt. ,,Redaktor Albert Morski. W stuzbie komuni-
zmu za oceanem” przyblizy! postaé szerzej nieznana ani dzisiejszym historykom, ani Polonii
kanadyjskiej. W 1945 r. wsrdd Polakéw tam mieszkajacych jego nazwisko powszechnie
wywolywato skrajne emocje. Referent omoéwit cztery lata pracy A. Morskiego w ,,Kronice
Tygodniowej” — nie tyle dziennikarskiej, ile propagandowej i organizacyjnej. Uznaniem
watpliwej wartosci zastug lidera polonijnych radykatéw byto mianowanie go przez warszaw-
skich decydentow przedstawicielem PKWN, a pdzniej praca w Polskiej Agencji Prasowe;j.
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Referat dr. Pawta Szulca z IPN w Szczecinie (pt. ,,Edward Kmiecik — kreta droga zyciowa
dziatacza polonijnego, dyplomaty i dziennikarza) dotyczyt cztowieka o bogatym i skompliko-
wanym zyciorysie zawodowym, ktory jeszcze przed wojna zaangazowat sie¢ w dziatalnos¢ po-
lonijna na terytorium Il Rzeszy. Okres wojny spedzit poza granicami Polski, stuzac w Wojsku
Polskim we Francji i Wielkiej Brytanii, a takze pracujac w sekcji polskiej radia BBC, Radia
Polskiego w Londynie, Radia Luksemburg. W 1947 r. przyjechat do Polski, gdzie podjat
prace w wydawnictwach prasowych i Polskim Radiu. Po przetomie Pazdziernika *56 nastapit
kilkuletni epizod jego pracy dyplomatycznej, kiedy to zostat | sekretarzem polskiej ambasady
w Waszyngtonie. Po powrocie przez kolejnych kilkanascie lat pracowat w Radiokomitecie,
w tym diugi czas jako korespondent radia i telewizji w Berlinie. Zasmakowat kazdego ro-
dzaju dziennikarstwa — zaréwno w wymiarze og6lnopolskim, jak regionalnym, zaréwno
w Kraju, jak i poza jego granicami.

W wystapieniu Marka Morkowskiego (Bydgoszcz), pt. ,,Zygmunt Szemplinski — wszyst-
ko dla Polski (1945-1960)”, ukazana zostata publicystyka nieztomnego emigracyjnego anality-
ka politycznego i sowietologa, piszacego pod pseudonimem ,,Stanistaw Klinga” — gtdwnie na
famach ,,Orfa Biatego” oraz ,, Trybuny”, a wiec pism ukazujacych sie w Wielkiej Brytanii. Autor
zaprezentowat réwniez jego dziatalnos¢ w Polskim Ruchu Wolnosciowym ,,Niepodlegtosé
i Demokracja”. W konkluzji stwierdzit, iz catoksztalt postepowania Z. Szemplinskiego dobit-
nie $wiadczy o szczerym oddaniu idei odzyskania niepodlegtosci Polski.

Dr Bartosz Kaliski (Instytut Historii PAN w Warszawie) wygtosit referat pt. ,,Maciej Koztowski
i «Biuletyn Nieocenzurowany». Nieznany rozdziat z dziejow drugiego obiegu w Polsce (1969)”.
Poruszyt w nim historig pierwszego wydanego pisma drugiego obiegu, zaprojektowanego przez
gtéwnego skazanego w stynnym procesie politycznym tzw. ,taternikéw” w 1970 r. Biuletyn
miat dwczesnie rozpoczaé dyskusje na temat granic wolnosci stowa w PRL i przyczynié¢
sie do wypracowania opozycyjnego programu politycznego. Jednakze nie znalazto si¢ ono
w Kkolportazu, gdyz zostato zakwestionowanie przez tajne stuzby czechostowackie, dziatajace
w porozumieniu z polska SB (byto powielone w Pradze w ilosci 416 egz.).

Popotudniowa czes¢ otworzyt prof. Tadeusz Wolsza (Instytut Historii PAN w Warszawie)
referatem pt. ,,Los dziennikarza z tzw. «gadzindwki» w powojennej Polsce (przypadek
Mariana Maaka)”. Autor przedstawit w skrécie historie tzw. prasy gadzinowej w okupowa-
nej Polsce w latach 1939-1945. Zwrécit uwage na dzienniki wydawane w Czestochowie,
Kielcach, Krakowie, Lublinie, Lwowie, Radomiu, Warszawie i Wilnie oraz czasopisma po-
nadregionalne, jak np. ,,7 Dni”, ,,Fala”, ,,Siew” i ,,Rolnik”. Wskazat nazwiska kilkudziesieciu
dziennikarzy uwiklanych we wsp6tprace z redakcjami gadzinéwek (np. Wiadystaw Kawecki,
Helena Wielgomasowa, Zygmunt Ipohorski—-Lenkiewicz). Autor przypomniat m.in., iz nie-
ktérzy z dziennikarzy—kolaborantéw zostali skazani przez sadownictwo Polski podziemnej
na karg $mierci. Jesli chodzi o M. Maaka (1917-2005), to autor oméwit jego biografig, w tym
pobyt w Katyniu w 1943 r. w ramach delegacji organizowanych przez Niemcow, udziat
w dozynkach zorganizowanych przez Niemcow w 1943 r. oraz zakres wspOlpracy z pra-
sa gadzinowa (,,Goniec Krakowski”, ,llustrowany Kurier Polski”, ,,Rolnik”) i z Polskimi
Wiadomosciami Prasowymi, w ktérych M. Maak byt adiustatorem tekstow i redaktorem
dziatu wydarzen prowincjonalnych. W referacie znalazty sie ponadto informacje, iz M. Maak
byt prekursorem pisania romanséw w Generalnym Gubernatorskie (np. Powr6t Krzysztofa
Szaroty, 1941 r., Trzy kwadranse na mezczyzne, 1944 r.). Zdaniem specjalistow ostabiaty one
ducha oporu spoteczenstwa polskiego. Po wojnie byt przestuchiwany na okoliczno$¢ swojej
wizyty w Katyniu w 1943 r. oraz zostat aresztowany w 1948 r. za kolaboracje w ramach prasy
gadzinowej. Sad skazat go na 10 lat wigzienia w procesie, w ktérym réwniez wydano wyroki
dozywocia na Jana Emila Skiwskiego i dr. Feliksa Burdeckiego.
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Nastepna prelegentka byta Agnieszka Klarman (IPN we Wroctawiu), ktora wystapita z re-
feratem pt. ,, Tymoteusz Karpowicz vs. Czestaw Ostankowicz — jeden $wiat, dwie postawy”.

Z kolei dr Sebastian Pilarski (IPN w Lodzi) w referacie pt. ,,Henryk Piasecki (1905-
2002) — funkcjonariusz, dziennikarz, historyk™ scharakteryzowat posta¢ funkcjonariusza
Ministerstwa Bezpieczenstwa Publicznego, a nastepnie Komitetu do spraw Bezpieczenstwa
Publicznego, ktory to po zakonczeniu stuzby w wyzej wymienionych instytucjach w 1956 r.,
znalazt zatrudnienie najpierw jako redaktor naczelny ,,Glosu Olsztynskiego”, nastepnie ja-
ko etatowy dziennikarz ,,Zycia Partii”, na stanowisku kierownika dziatu ideologicznego.
Jednoczesnie prowadzit badania naukowe nad historia ruchu komunistycznego w Polsce.
W latach 1971-1983 byt pracownikiem Zydowskiego Instytutu Historycznego.

Wystapieniem pt. ,,Niepokorny. Historia Adama Warzochy” Katarzyna Kyc (IPN w Rze-
szowie) przyblizyta sylwetke ,,jednego z najlepszych pior” ostatnich lat na Podkarpaciu.
Dziennikarz od 1970 r. pracowat w redakcji ,,Nowin Rzeszowskich”. W dekadzie lat 70.
XX w. jego krytyka rzeczywistosci PRL nie byla az tak dobitna, niemniej dowcip i ironia
demaskowaty bolaczki systemu. Poczynajac od 1980 r., jego publicystyka staje sig ostrzejsza,
artykuty bardziej krytyczne i zupetnie nie odpowiadajace gazecie partyjnej. Wyraznie sym-
patyzowat z ruchem ,,Solidarnosci”. Wszystko to byto powodem, iz nie przeszedt on wery-
fikacji przeprowadzonej w $rodowisku dziennikarskim po wprowadzeniu stanu wojennego.

Wystapienie Pawta P. Warota (IPN Olsztyn), pt. ,,Wojciech Ogrodzinski-Bilski — dzien-
nikarz rezimowy”, dotyczyto, jak to okreslit Autor, ,,nominata stanu wojennego”, ktéry po
13 XII 1981 r. zostat zastepca redaktora naczelnego Polskiego Radia w Olsztynie. Referent
przedstawit oficjalna biografi¢ tego dziennikarza, prasowego felietonisty, autora filmow
w TVP Olsztyn i TVP Kultura — i zestawit ten watek z faktami, czyli z materiatem dzien-
nikarskim z ,,Gazety Olsztynskiej”, ,,Dziennika Pojezierza” i ,,Naszej Wsi”, a ponadto z do-
kumentami SB. Prelegent, przytaczajac fragmenty audycji i tekstow prasowych W. Ogro-
dzinskiego, wyjasniat, jaka rolg w utrwalaniu komunistycznego tadu w PRL petnit ten syn
olsztynskiego szefa PRON w latach 80., jak dezawuowat wszelkie oczekiwania spoteczen-
stwa zmeczonego kryzysem gospodarczym i politycznym. Byt to zurnalista, ktéry w inteli-
gentny i wyrafinowany spos6b potrafit ttumaczy¢ nieudolne decyzje komunistycznego rzadu.
Zaprezentowana ,,twdrczos¢” Ogrodzinskiego—Bilskiego roznita sie od natarczywej propa-
gandy éwczesnych dziennikarzy rezimowych.

Kolejny gos¢ — dr Piotr Kardela (IPN w Olsztynie) — wystapit z referatem pt. ,,Redaktor
Tadeusz Barzdo i jego zwiazki z olsztynska i warszawska SB”. Dziennikarz ten, rejestrowany
w latach 1973-1982 jako TW ps. ,,Student” i ,,X”, wspotpracowat z SB, przekazujac informa-
cje dotyczace przede wszystkim olsztynskiej rozgtosni Polskiego Radia, gdzie w 1973 r. pra-
cowat jako miodszy redaktor w redakcji informacyjno—publicystycznej, oraz odnoszace si¢
do dziatalnosci redakcji ,,Zycia Warszawy”, gdzie byt redaktorem w dziale zagranicznym. Za
swoja wspotprace byt wynagradzany pienieznie i w ocenie SB stanowit cenne zrddto infor-
macji. Autor swoje wystapienie opart na kompletnie zachowanej dokumentacji wspotpracy
tego TW z SB. Poinformowat o istniejacym zobowiazaniu do wspdtpracy, licznych pokwi-
towaniach odbioru wynagrodzenia za przekazywane informacje i tresci odrecznie pisanych
przez niego doniesien. Wskazat tym samym na szeroki zakres wykorzystania przez SB tego
dziennikarza.

Pawet Spodenkiewicz wygtosit referat pt. ,,Antysemity portret poczwérny: Zbigniew
Falinski, Jerzy Kmitowski, Wiktor Malski i Henryk Maciejewski”, ktérego wspdtautorem byt
rowniez Andrzej Czyzewski (obaj z IPN w Lodzi). Autorzy starali si¢ przesledzi¢ losy auto-
row dwach skrajnie antysemickich broszur, wydanych naktadem tédzkiego komitetu PZPR,
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w trakcie kampanii marcowej z 1968 r. Broszury te zyskaty ponura stawg, nie tylko wsrod
naocznych swiadkéw tamtych wydarzen. Réwniez poza granicami kraju staty si¢ symbolem
prymitywizmu i brutalnosci akcji propagandowej, rozpetanej przez 6wczesne wiadze partyj-
ne. Podjeta w referacie analiza przebiegu kariery zawodowej, jak i politycznego zaangazowa-
nia twércow broszur — stata si¢ pretekstem do bardziej ogdlnych rozwazan, m.in. na temat
sciezek kariery przedstawicieli srodowisk naukowych i dziennikarskich w okresie PRL, czy
tez potencjalnego sktadu i zamierzen grupy tédzkich zwolennikéw Mieczystawa Moczara.

Natomiast Marta Marcinkiewicz (IPN w Szczecinie) wystapieniem pt. ,, Tadeusz Dziech-
ciowski — portret nieztomnego dziennikarza” przyblizyta sylwetke sekretarza redakcji szcze-
cinskiego tygodnika NSZZ ,,Solidarnos¢”, ktéry de facto petnit funkcje redaktora naczelne-
go. Przez wtadze oceniany byt jako jeden z najbardziej radykalnych dziennikarzy tygodnika,
a jeden z napisanych przez niego artykutow stat sie niemal zarzewiem strajku w Szczecinie.
Internowany w stanie wojennym w osrodkach odosobnienia w Goleniowie, Wierzchowie
Pomorskim i Strzebielinku — spisat dziennik, w ktérym z dziennikarskim zacieciem opisat
przezycia stanu wojennego. Byto to ostatnie wystapienie drugiego dnia konferencji.

Trzeciego dnia, réwniez w Sali im. Wojciecha L.ochowskiego, wygtoszone zostaty ostat-
nie 4 referaty. Tym razem ich tematyka zwiazana byla z dziennikarstwem muzycznym oraz
prasa regionalna.

Rozpoczat Mirostaw Bietaszko (IPN w Warszawie) referatem pt. ,,Postawy dzienni-
karzy muzycznych w PRL (muzyka klasyczna)”. Autor podjat prébe przedstawienia po-
staw w srodowisku muzycznym. Wyr6znit dwie grupy oséb — nieztomnych i ulegtych.
Nieztomna postawa wykazali si¢: Zygmunt Mycielski, Roman Palester, Stefan Kisielewski,
Bogdan Pilarski. Ulegta postawe wykazali m.in.: Wojciech Dzieduszycki, Ludwik Erhardt,
Zdzistaw Sierpinski, Jan Wecowski. Odrebna grupe stanowia tzw. emigranci: R. Palester
— ktéry w 1949 r. po zjezdzie w Lagowie podjat decyzje o emigracji, od 1952 r. w Radiu
Wolna Europa kierowat dziatem kulturalnym, i A. Sutkowski, ktory od 1968 r. w paryskiej
»Kulturze” publikowat artykuty o sytuacji kultury nad Wista. Obaj zostali wykresleni z prze-
strzeni publicznej w PRL.

Dr Anna ldzikowska—Czubaj (Uniwersytet Adama Mickiewicza w Poznaniu) zaprezen-
towata referat pt. ,,«Stan i walcz...» Opinie muzykéw rockowych o sobie po 1989 roku”.
Autorka nie podziela w petni entuzjazmu tychze muzykéw w kwestii ich dziatalnosci wy-
chodzacej poza muzyke: oporu politycznego, walki z systemem i ideologia — ktdre to bar-
dzo czesto wiacza sie do kanonu opowiesci o dziatalnosci srodowiska rockowego. Poglad
ten jest wynikiem konfrontacji relacji swiadkéw z informacjami zawartymi w dokumentach
archiwalnych: z listow pisanych przez tych ludzi do oficjalnych instytucji, z notatek, opinii
i sprawozdan pisanych po wystgpach.

Dr Krzysztof Osinski (IPN w Bydgoszczy) w referacie pt. ,,Pogmatwane losy redak-
tora Kazimierza Matychy” przedstawit sylwetke lokalnego dziennikarza, pracujacego
w ,,llustrowanym Kurierze Polskim”, ktorego redakcja miescita sie w Bydgoszczy. Ukazana
zostata przy tym zmienno$¢ jego postaw na przestrzeni lat. Albowiem przed Il wojna $wia-
towa dziatal on w miodziezowych, prawicowych bojéwkach. Po wojnie zostat cztonkiem
Stronnictwa Pracy, nastepnie Stronnictwa Demokratycznego. Z czasem jego postawa stawata
sie coraz bardziej ulegta. Dopetnieniem metamorfozy stato sie podjecie wspotpracy z SB.

Jako ostatni wystapit dr Przemystaw Woéjtowicz (IPN w Bydgoszczy), ktéry zapre-
zentowat referat pt. ,,Wiestaw Cichon — redaktor naczelny torunskiego biuletynu «Wolne
Stowo» (1980-1982)”. To posta¢ bedaca legenda torunskiej opozycji politycznej lat 70. i 80.
Ciekawym watkiem w jego dziatalnosci byt okres 1980-1981, gdy petnit funkcje redaktora
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naczelnego najwazniejszego pisma lokalnych struktur NSZZ ,,Solidarnos¢”, zasiadajac jed-
noczesnie w organach kierowniczych Zwiazku w wojewddztwie torunskim. Powodowato
to liczne konflikty, ktére miaty swoje odbicie na tamach redagowanego pisma. Historia
W. Cichonia jest dobrym przyktadem, ukazujacym charakterystyczny i czesto w tamtym
okresie spotykany konflikt intereséw w solidarnosciowych pismach. Z jednej strony byly to
bowiem gazetki powiazane organizacyjnie z lokalnymi strukturami Zwiazku, a wiec musiaty
prezentowa¢ oficjalne stanowisko ruchu, nawet gdy stato ono w sprzecznosci z prywatnymi
pogladami redaktoréw. Z drugiej strony dziennikarze domagali si¢ nieskrepowanej mozli-
wosci wypowiedzi, nawet w sprawach trudnych dla Zwiazku i jego przywodcow. Przy linii
programowej solidarnosciowego pisma wielka rolg odgrywata zawsze osobowos¢ redaktora
naczelnego. W. Cichon z pewnoscia nalezat do nieztomnych.

Na zakonczenie konferencji uroczystego podsumowania catoksztattu trzech dni wysta-
pien i dyskusji dokonat prof. Tadeusz Wolsza. Ponadto gtos zabrat Dyrektor Oddziatu IPN
w Gdansku — prof. Mirostaw Golon, ktory podzigkowat uczestnikom i gosciom konferencji
za obecnos¢.

Przemystaw Wojtowicz
Bydgoszcz
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