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Czy Ameryka byta, a moze przestata by¢ wyjatkowa?
Kilka stéw o amerykanskiej wyjatkowosci

Recenzowana praca, The Myth of American Exceptionalism?, spotkata si¢ ze sporym zain-
teresowaniem i uznaniem nie tylko specjalistow, ale i szerokich kregéw angloj¢zycznej opinii
publicznej. Jej autorem jest brytyjski dziennikarz i historyk, absolwent Oxfordu i University
of Pennsylvania, ktéry w swoim dorobku ma okoto tuzina prac na temat historii Stanéw
Zjednoczonych. Pisat m.in. o rekonstrukcji amerykanskiego Potudnia po wojnie secesyjne;j.
Jest rowniez autorem kilku biografii, m.in. ptk. Edwarda M. House’a, bliskiego wspotpra-
cownika i zaufanego Woodrow Wilsona, Henry’ego L. Stimsona, sekretarza stanu w latach
prezydentury Herberta C. Hoovera, oraz senatora Daniela Patricka Moynihana, takze Martina
Luthera Kinga.

W burzliwych latach 60. Hodgson spedzit sporo czasu w USA jako dziennikarz ,, The
Observer” i ,, The Sunday Times”. Mieszkat diuzej w Waszyngtonie, przypatrujac sie na miej-
scu owczesnym wydarzeniom i amerykanskiej polityce. Nie bez znaczenia byt fakt, ze nawia-
zat tam réwniez dobre kontakty z miejscowym $wiatem dziennikarskim, m.in. z ,,Washington
Post”. Z amerykanskiej stolicy obserwowal uwaznie poczynania administracji Johna F.
Kennedy’ego i Lyndona B. Johnsona. Polityka tego ostatniego wobec ludnosci czarnej wal-
czacej o prawa obywatelskie i jego planami tzw. Great Society — co zwykt podkresla¢ —
szczerze sig interesowat i zyczliwie je komentowatl. Podobnie jak wigkszos¢ Amerykandw
sympatyzowat, a nawet identyfikowat si¢ z ambitnymi zatozeniami Johnsona w sprawach
spotecznych i rasowych. | cho¢ sam byt blizszy liberatom i demokratom, wykazywat potem
wiele zyczliwego zainteresowania prezydentura i polityka Ronalda Reagana, takze George’a
Busha.

Godfrey Hodgson poznawat Stany Zjednoczone nie tylko z fachowych lektur, ale tez
z autopsji, przemierzajac je wzdtuz i wszerz. W trakcie czterdziestu lat odwiedzat ten bliski

! Godfrey Hodgson, The Myth of American Exceptionalism, New Heven—London 2009, Yale University
Press, ss. 221.
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mu kraj po kilka razy w roku, czasem mieszkajac tam dtuzej. Przebywat w wielu miejscach
i miastach, wyktadat na amerykanskich uniwersytetach, m.in. Berkeley i Harvardzie. Goscit
tez czesto z wyktadami w innych osrodkach uniwersyteckich, udzielat licznych wywiaddw,
przygotowywat programy telewizyjne i brat w nich udzial, etc. Odwiedzit prawie wszystkie
stany (z wyjatkiem Alaski i Dakoty Pétnocnej), a wiec tacznie 48 z 50. Jak zwykt podkreslaé,
nalezat do powojennej generacji Europejczykéw zafascynowanych Stanami Zjednoczonymi,
ktore uwazano ,,za wybawcdw”. Dopiero z czasem stawat si¢ bardziej krytyczny wobec za-
oceanicznej republiki, a zwtaszcza wspotczesnej amerykanskiej rzeczywistosci.

We wstepie Hodgson wyjasnit powody napisania tej ksigzki, ktéra — co juz sugeruje ty-
tut — zajmuje sie mitem o amerykanskiej wyjatkowosci. Autor wiec podjat w ten sposéb po-
lemike z ugruntowanymi wyobrazeniami wielu Amerykanow, takze jego dobrych znajomych
i przyjaciot, o samych sobie, unikalnosci amerykanskiej historii, misji politycznej Standw
Zjednoczonych w $wiecie etc. Ich wiara w wielkos¢ i powotanie wiasnego narodu zostata
poddana kolejnym probom i coraz czesciej byta przez Hodgsona kwestionowana. W grun-
cie rzeczy od lat 70. byt on coraz bardziej rozczarowany polityka amerykanska, a w szcze-
goélnosci razita go retoryka kolejnych mieszkancéw Biatego Domu. Zaczeto go ,,uwieraé”
takze bezkrytyczne przekonanie Amerykanéw o narodowej wyzszosci, szczegélnym rodza-
ju patriotyzmu i wyjatkowosci ich historii etc. Zaczat wigc, jak pisze, patrze¢ nie tylko na
przesztosé, ale zwlaszcza wspotczesnosé Ameryki przez ,,bardziej krytyczne okulary”. W na-
stepstwie wzmagat sie krytycyzm Hodgsona wobec amerykanskiej historii i przeswiadcze-
nia o jej wyjatkowosci. | tak sie zrodzit pomyst podjecia tej tematyki, ktéra — jak poka-
zuje badacz — od zarania amerykanskiej historii zostata w duzej mierze zmitologizowana.
Przeswiadczenie o wyjatkowosci USA okazalo si¢ raczej ,,wybiorcza, czysto deskrypcyjna
zalets”. Przekonanie Amerykanow o specjalnej misji Stanéw Zjednoczonych w $wiecie nie
zawsze dobrze stuzyto im samym, ani tez $wiatu. Jak stwierdza Autor: ,,Kreowanie takiego
mitu, ktéry wydaje si¢ uzasadnia¢ dominacje, czy wrecz jej sic domagaé, nawet jesli to do-
tyczy mocarstwa, jest niebezpieczne, zaréwno dla niego samego, jak i innych” (s. xvi—xvii).

W szesciu rozdziatach Hodgson podejmuje rézne aspekty amerykanskiej wyjatkowo-
4ci, a wiec idee ,,miasta na wzgorzu”, mit o narodzinach narodu, pojecie misji cywilizacyj-
nej, przekonanie 0 wyzszosci i koniecznosci zaszczepiania wzorcow i ideatéw demokracii,
»American dream” etc. W gruncie rzeczy, jak twierdzi Autor i trudno mu w wielu kwestiach
odmdwic¢ racji, od poczatku mamy do czynienia z mitologizacja pojg¢ podstawowych zwia-
zanych zaréwno z amerykanska przesztoscia, ideatami, demokracja, jak tez polityka zagra-
niczng. Robili to, nierzadko z gtebokim przekonaniem, purytanie, ,,0jcowie zatozyciele”
i tworcy Konstytuciji, jak i kolejni prezydenci, elity polityczne i zwykli Amerykanie.

Warto przypomnie¢, ze w powszechnej swiadomosci Amerykandw i elit politycznych za-
korzeniona jest koncepcja kraju i narodu ,,wybranego przez Opatrznos¢”. Wielu z nich wciaz
przywotuje cytaty z wypowiedzi Johna Winthropa z 1630 r. Czgsto tez do niej nawigzywali
pozniejsi prezydenci, a niektorzy czyniag to dzi§. Szczeg6lnie chetnie do podobnej retoryki
siegat Ronald Reagan. A przeciez Winthrop byt Anglikiem, a nie Amerykaninem (nie byto
jeszcze ani narodu, ani panstwa amerykanskiego), a wiec trudno mu przypisywac przeswiad-
czenie 0 wyjatkowosci Ameryki (s. 1-2). Podobnie tez — jak argumentuje Hodgson — nie
ma uzasadnienia, by powotywac¢ sie na purytanéw czy bohateréw wojny o niepodlegtos¢ jako
~Wyjatkowe amerykanskie doswiadczenie”, mieli oni bowiem europejskiej korzenie, a wol-
nos¢ i sprawiedliwos¢ (i walka o nie) bynajmniej nie nalezata tylko do amerykanskiego sys-
temu wartosci. Europa, a scislej Anglia, a z czasem tez inne kraje ,,Starego Kontynentu” byty
punktem odniesienia i to z nimi poréwnywano potem Stany Zjednoczone.
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W roznych okresach amerykanskiej historii Amerykanie, akcentujac wiasng odmien-
nos¢, wierzyli, badz chcieli wierzy¢, ze Stany Zjednoczone nie sa jednym z wielu krajow,
ale wiasnie tym wyjatkowym, ktory zostat naznaczony przez Boga (palec Opatrznosci) i jako
kraj wybrany byl predestynowany do odegrania specjalnej roli, wrecz misji cywilizacyjnej
w $wiecie. | jako$ tak paradoksalnie wiekszos¢ Amerykandw nie widziata sprzecznosci z by-
najmniej nie idyllicznymi realiami tej misji, a wigc kolonizacja Zachodu i brutalnym rozpra-
wieniem sie z kolejnymi plemionami indianskimi. Takze niewolnictwo przez kilka wiekéw
praktykowane w Ameryce czy nieludzkie warunki zycia i pracy licznych rzesz imigrantow
szukajacych tam ,,ziemi obiecanej” nie zburzyto wyobrazenia o amerykanskim systemie go-
spodarczo—politycznym. Te, jakze niewygodne dla tezy o amerykanskiej wyjatkowosci, re-
alia i oczywiste fakty umiejetnie, i mozna by rzec zgodnie, pomijano czy moze wstydliwie
przemilczano? Nierzadko tez szukano moralnych i wzniostych uzasadnien dla tejze polityki.
Swiadczy o tym m.in. Manifest Destiny i przekonanie, ze postepujaca ekspansja terytorialna
w gtab kontynentu jest... misja chrystianizacyjna i cywilizacyjna (s. 38-40, 64-65).

Podkreslanie wyjatkowej amerykanskiej historii i specjalnego przeznaczenia republiki
zaoceanicznej rozwinie si¢ w kolejnych dekadach XIX w., zdobywajac coraz wiecej sympa-
tykéw, zwolennikéw, a nawet mozna powiedzie¢ wyznawcédw. Amerykanie tworzyli wiec,
ich zdaniem, najlepszy system, najdoskonalszg demokracje, zapewnili powszechny dobro-
byt dla swoich obywateli, a z czasem tez dla milionéw imigrantéw szukajacych tam lep-
szego zycia. Postepujaca ekspansja na Zachdd znajdzie ,,uzasadnienie” w Manifest Destiny,
a teoria Fredericka Jacksona Turnera na kilka dekad zdominuje amerykanska historiografig,
propagujac mityczny ideat cztowieka pogranicza. Zdaniem Hodgsona, teza o amerykanskiej
wyjatkowosci (polegajacej gtéwnie na odmiennosci samej rewolucji, systemu politycznego
i Konstytucji) najbardziej pasuje do okresu wczesnej republiki, a wiec od niepodlegtosci do
wojny secesyjnej. Amerykanie w stosunkowo duzej liczbie korzystali wowczas z praw oby-
watelskich, takze wyborczych. Znacznie tatwiej niz gdzie indziej i tanio mogli naby¢ ziemig.
Mtoda republika szybko i dynamicznie si¢ rozwijata, dajac duzej grupie prawa wyborcze
i majatkowe, a takze stwarzajac ekonomiczne mozliwosci dla przybyszéw (to wyrazne od-
miennosci wzgledem panstw europejskich, powigzan dynastycznych, rodéw arystokratycz-
nych etc., s. 37-40, 64). Ale tez w innym miejscu Autor zauwaza, ze skutecznie ograniczano
prawa imigrantom, Murzynom (dtugo przeciez niewolnikom), réznym grupom etnicznym
czy kobietom. W tej ostatniej kwestii USA wyprzedzity m.in. Nowa Zelandia, Australia,
Finlandia, Norwegia czy Dania, dopiero bowiem po | wojnie swiatowej, a $cislej w 1920 r.,
Amerykanki, podobnie jak wiele kobiet w krajach europejskich, otrzymaty prawa wyborcze.

Przeswiadczenie o bogactwie i nieograniczonych mozliwosciach zagospodarowywania
bezkresnych terytoriow oraz szansach sukcesu i karier, takze dla emigrantéw, rozpowszechni
z konicem XI1X w. opinie 0 wyjatkowym kraju, gdzie wszyscy zyja w dostatku, to co David
Potter nazwat ,,People of Plenty”. Z czasem ugruntuje si¢ przekonanie nie tylko Amerykanow
— mocno wspierane przez réznych ideologéw — ze jest to kraj najbogatszy, najpotezniej-
szy i najdoskonalszy nie tylko politycznie, ale i moralnie. Ale wtasnie wtedy, tj. pod koniec
XIX w. i na przetomie XIX/XX w., Ameryka, zdaniem Hodgsona, stawala si¢ coraz mniej
wyjatkowa i coraz bardziej podobna do panstw Europy. Zachodzity w niej podobne procesy,
moze jedynie szybciej i intensywniej, a industrializacja i mechanizacja i rozmaite nowin-

2 Krytycy wyjatkowosci USA wiele na ten temat pisali, podwazajac wiasnie misyjny, idealistyczny
aspekt, ktory byt w gruncie rzeczy mitem, manipulacja i hipokryzja. Warto przywota¢ prace m.in.
Patricii Limerick oraz badaczy pochodzenia meksykanskiego.
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ki techniczne zapowiadaly p6zniejsza globalizacj¢. Polemizowatabym z ta opinia, wtasnie
wtedy bowiem Stany Zjednoczone staty si¢ przemystowa potega, a przyspieszona industria-
lizacja stwarzata szanse milionom emigrantow, ktérzy zrealizuja tam swoje zyciowe marze-
nia. I dla nich, ich dzieci i rodzin (takze w ,starych krajach”) Ameryka na zawsze bedzie
wyjatkowa. Nie zaryzykowatabym tez analogii pomigdzy amerykanska kolonizacjg Zachodu
a kolonializmem panstw europejskich (s. 63-65).

Dalsza ekspansywna polityka zagraniczna USA poza granice kontynentu (wojna z Hisz-
panig 0 Kubeg, posiadtosci zamorskie etc.) znajdowata réwnie zarliwych propagatoréw pod-
noszacych jej ,,szlachetne i misyjne” zadania. Jak wielki byt rozbrat pomiedzy picknymi
zatozeniami i deklaracjami a praktyka, swiadcza rozliczne interwencje USA, zwlaszcza w re-
publikach latynoamerykanskich. Jakby nie brzmiato to ironicznie i paradoksalnie, to admi-
nistracja ,,idealisty” Woodrow Wilsona pobita rekord, jesli chodzi o liczbg interwencji zbroj-
nych w krajach regionu.

Wizja idealistycznej i altruistycznej Ameryki, $pieszacej na pomoc Europie, ogarnictej
wojna, chaosem i rewolucjami, byta moze i bliska wielu Amerykanom, ale dosy¢ daleka od
rzeczywistosci. Wilson, mimo iz uchodzit za idealiste walczacego z militaryzmem, bezpra-
wiem i niesprawiedliwosciami w $wiecie, byt w gruncie rzeczy pragmatykiem, znakomicie
zabezpieczajacym amerykanskie interesy. To o nim francuski premier Georges Clemenceau
miat upowszechni¢ opinie, ze cho¢ amerykanski prezydent przemawiat jak Chrystus, to dzia-
tat jak premier brytyjski Lloyd George. Hasta i slogany, ktdrymi si¢ postugiwat Wilson, ttu-
maczac rodakom powody wejscia USA do wojny, musiaty do nich przemawiac i ich przeko-
na¢, stad ta retoryka (,,walka o demokracje i ideaty”, ,,wojna, by nie byto juz nigdy wojen”,
»Sprawiedliwy fad migdzynarodowy™). Podobng motywacja i réwnie wzniostymi, ideali-
stycznymi powodami btyskotliwie postugiwat si¢ potem w trakcie 11 wojny swiatowej inny
prezydent demokrata — Franklin D. Roosevelt, (m.in. ,,cztery wolnosci”, s. 21-24).

Od | wojny swiatowej i polityki wilsonizmu Ameryka przejmie role moralnego przy-
wodcy w Swiecie, ktorego zadaniem stanie si¢ propagowanie wolnosci, demokracji i rzadow
prawa w militarystycznym, autokratycznym, zepsutym swiecie. Dawato to jej szczegdlng ro-
le do odegrania i pozycje moralnego arbitra w polityce migcdzynarodowej. ,,Empire of liber-
ty” stuzyto nie tylko za wzor do nasladowania. Ambicja bowiem prezydenta Wilsona byto
réwniez ,,wyznaczanie granic panstwowych” i podejmowanie politycznych decyzji o losie
innych narodéw” (s. 166-167).

Krytycznie wypowiada si¢ Autor o roli mediéw w kreowaniu przesztosci wojennej
AmeryKi, zwltaszcza o ,,zawlaszczaniu” przez film hollywoodzki zwycigstwa USA w Il woj-
nie swiatowej, jak tez ,,amerykanizacje Holocaustu”. | to jest ta wyjatkowosé Ameryki,
w sensie krytycznym, dowolnie bowiem — jak podkresla — wybiera si¢ badZ pomija, a na-
stepnie interpretuje fakty uzyteczne dla lansowanej tezy. Z niektérych opracowan, jak pisze
oburzony Hodgson, mozna odnies¢ wrazenie, ze Amerykanie przystapili do 11 wojny swiato-
wej nie po ataku Japonczykow na Pearl Harbor, ale by ratowaé¢ Zydow! (s. 118-120). Autor
wzmiankuje tez 0 maccartyzmie — ,,najczarniejszym rozdziale™ historii USA, kiedy wolnos¢
i swobody obywatelskie znalazty si¢ w powaznym zagrozeniu i byty czesto tamane (s. 58, 90
i in.). Bardzo grozne i niekorzystne dla samych Amerykanéw, jego zdaniem, byto lansowanie
specyficznego patriotyzmu w latach 50., wiasnie na bazie wyjatkowosci (czytaj: doskona-
tosci) amerykanskich ideatdw, systemu wartosci i przesztosci w konfrontacji z ZSRR i jego
polityka. Znakomitym tego przyktadem byty podreczniki szkolne, propagujace amerykanizm
i wyjatkowos¢ przesztosci USA, jak i celow ich misji politycznej w $wiecie. Nawet 6wczes-
na 3-tomowa historia Stanéw Zjednoczonych autorstwa znakomitego badacza, Daniela J.
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Boorstina, nie unikneta tych interpretacji, obcigzonych idealistyczna wizja przesztosci, kon-
tekstem migdzynarodowym i mysleniem zyczeniowym Amerykandw (s. 94-98). Do tzw.
czarnych stron amerykanskiej wyjatkowosci Autor chetnie nawigzuje i potem, przywotujac
zwlaszcza praktykowang tam w wielu stanach kare $mierci. Stawia to Stany Zjednoczone
w bardzo ktopotliwym towarzystwie, obok Chin, Arabii Saudyjskiej, Pakistanu, Iraku czy
Iranu (s. 131).

W bipolarnym $wiecie po 1945 r. Amerykanom, i nie tylko im, nawet fatwiej byto wie-
rzy¢ w swoja wyjatkowosé, przewage techniczng czy moralne przywodztwo. Podobne przes-
wiadczenie ugruntowato si¢ na dobre w zrujnowanych i okrutnie doswiadczonych wojng
wielu panstwach europejskich, zwlaszcza tych, w ktorych juz wczesniej funkcjonowat mit
amerykanski. Lata powojennej prosperity (w literaturze fachowej zadomowito si¢ okres-
lenie ,,glorious thirty years™) przyniosty polepszenie standardu zycia i ogolny dobrobyt
Amerykan6w. Sukcesy amerykanskiej gospodarki i przeswiadczenie miliondw ludzi, ze tyko
w USA mozna osiaggna¢ taki sukces, powodowaty rozprzestrzenianie sie ,,American dream”
w catym $wiecie. Hasto to, zawierajac duza dawke pozytywnych emocji, byto niezwykle po-
jemne i stwarzato ogromne mozliwosci interpretacyjne. Miescito sie bowiem w nim wszyst-
ko, co najlepsze, wyjatkowe i kojarzone z Ameryka. Odlegta zamorska republika stawata
sie obiektem marzen miliondw ludzi na catym globie ziemskim. To ugruntowywato pozycje
miedzynarodowa USA, a rywalizacja z ZSRR, wyscig zbrojen i walka o prymat w swiecie
wspierane byty ideologicznym przestaniem o unikalnosci, potedze i przewadze cywilizacyj-
nej Ameryki (s. 91-92, 158-160).

Po zakonczeniu zimnej wojny i upadku Zwiazku Radzieckiego przed Stanami Zjedno-
czonymi, jako jedynym, a wigc ,,samotnym” supermocarstwem pojawita si¢ mozliwosé
prawdziwej ekspansji, wzmocnienia imperium i zbudowania globalnej Pax Americana. W jej
tworzeniu amerykanskie elity polityczne, niezaleznie od afiliacji partyjnej, umiejetnie wyko-
rzystywaty nie tylko ekonomiczng, polityczng czy kulturalng potege USA, ale przede wszyst-
kim wojskowa.

Upadek bloku wschodniego dla Amerykanéw, i nie tylko, byt potwierdzeniem wiasnie
amerykanskiej wyjatkowosci. Z rywalizacji o supremacje Stany Zjednoczone wyszty zwy-
ciesko, pozostajac jedynym supermocarstwem, co konsekwentnie nagtasniano, zwiaszcza
w mediach. Dawato to dobre samopoczucie nie tylko amerykanskim elitom, ale i przecigtnym
Amerykanom. Ugruntowato tez wyobrazenie o powszechnej sympatii dla ich kraju i obywa-
teli, ktéra — w ich przekonaniu — zaskarbili réwniez dzigki promowaniu ideatdéw i wzor-
cow amerykanskich oraz pomocy udzielanej przez nich w réznych zakatkach globu ziem-
skiego. Amerykanie wolg uzywac okreslenia ,,pomoc”, ,,akcja humanitarna”, , misja”, a nie
polityka zagraniczna, ktora z zasady mniej si¢ interesuja. Ponadto, jak podkresla Hodgson,
niekoniecznie chca oni wiedzie¢, jak wiele ptaca za supremacj¢ wojskowsa i rozsiane po
catym swiecie bazy wojskowe (s. 14-15, 97, 113 i in.). To niezachwiane przeswiadczenie
Amerykanéw o potedze i wyjatkowosci zostato okrutnie i dramatycznie przerwane 11 1X
2001 r. Paradoksalnie bowiem potezna jak nigdy wczesniej Ameryka zostala zaatakowana,
i to na wiasnym terytorium, a jej obywatele poczuli si¢ zagrozeni i niepewni co do swego
bezpieczenstwa w przysztosci. Pierwsza reakcjg zszokowanych Amerykandw byto czesto za-
dawane woéwczas pytanie ,,Dlaczego oni wszyscy tak nas nienawidzg?”s.

Autor nie oszczedza prezydenta George’a W. Busha i jego polityki, zwtaszcza w kwe-
stiach bezpieczenstwa i ogtoszonej przez niego ,,wojny z terroryzmem”. Podejmujac inter-

8 Z. Sardar, M. W. Davies, Why do People Hate America?, London 2004.
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wencje w Afganistanie, a potem wojne przeciwko Irakowi, Bush i jego administracja wy-
korzystali przeswiadczenie Amerykandéw o $miertelnym zagrozeniu ich bezpieczenstwa.
W ten sposdb — zgodnie z planami ,,jastrzebi” — konsekwentnie budowano ,,garnizonowsa
mentalnos$¢” rodakéw, podsycajac w nich rozmaite obawy i swego rodzaju obsesje w kwestii
czyhajacych na nich i Ameryke zagrozen. Kraj powszechnie znany jako ,,Imperium nadziei”
stawat sie, jak to celnie okreslit jeden z politologéw, ,,Imperium strachu”. Skutecznym na
to remedium mogta by¢ jedynie... rozbudowana potega militarna USA*. Mimo ze interwen-
cje wojskowe wiekszos¢ Amerykandw traktuje jako ostateczng mozliwo$¢é w poczynaniach
USA, stratedzy Busha wiele zrobili, by ich przekona¢, ze jest to jedyne wyjscie i skuteczny
sposob walki z terroryzmem i rozwigzywania nabrzmiatych miedzynarodowych probleméw.
Jesienig 2001 r., w obliczu panujacej histerii i psychozy, Amerykanie zaakceptowali w pelni
polityke republikanow.

Imperialne zakusy administracji republikanskiej, ktora wciaggneta USA w niekonczaca sie
wojne i ogromne wydatki z nig zwigzane, budzity coraz czgsciej uzasadniona krytyke. Ironia
losu byto to, ze Amerykanie, niosac wolnos¢ i demokracje w Iraku, w tym samym czasie wol-
nosci coraz mniej mieli we wiasnym kraju (podstuchy, inwigilacja, kontrola korespondenciji,
dostep do danych lekarskich i kont bankowych, obostrzenie cenzury etc.). Gtéwng odpowie-
dzialnoscig za taki stan rzeczy obcigza Hodgson (a nie jest w tym bynajmniej odosobniony)
Pentagon i ,,jastrzebi”, a w szczeg6lnosci sekretarza obrony Donalda Rumsfelda. Naduzycia
w wiezieniach w Abu Ghraib i Guantdnamo (za jego wiedzg i zgoda, a moze i samego prezy-
denta), a takze nieprzestrzeganie konwencji migdzynarodowych pozostana na zawsze czarng
plamg na wizerunku AmeryKki (s. 124-127, 154). Znani intelektualisci i zadeklarowani opo-
nenci polityki Busha, a z czasem tez coraz liczniej rodacy, zwtaszcza — tak jak w przypadku
wojny wietnamskiej i afery Watergate — dziennikarze, stawali si¢ coraz bardziej krytycz-
ni wobec ,,awantury irackiej”, doprowadzajac do powaznej publicznej debaty na ten temat.
Dostrzegali w niej niebezpieczne konsekwencje dla przysztosci kraju i bezpieczenstwa sa-
mych Stanéw Zjednoczonych, jak réwniez swiata®.

Autorytet moralny Ameryki w $wiecie ucierpiat jeszcze bardziej z powodu ujawnionych
z czasem faktoéw o okolicznosciach i powodach inwazji na Irak oraz sensacyjnych informacji
medialnych o stosowaniu tortur w wiezieniach dla podejrzanych o terroryzm w Abu Ghraib
i bazie wojskowej w Guantanamo na Kubie. Hipokryzja amerykanskich czynnikéw rzado-
wych, manipulacje informacjami, zwlaszcza w mediach, i relatywizm w traktowaniu prawa
mig¢dzynarodowego rowniez szkodzi Ameryce.

W ostatnich latach rosnie grupa Amerykanéw niezadowolonych z polityki zagranicznej
swego kraju. Podnoszone sg zwlaszcza jej negatywne nastepstwa i zaangazowania W woj-
ny, ktére antagonizuja USA z innymi krajami i ostabiajg ich pozycje w $wiecie. Politolodzy

4 Warto przywotaé interesujaca i swego czasu budzaca zywe zainteresowanie szerokiej opinii pu-
blicznej prace niedosztego prezydenta, konsekwentnego oponenta George’a W. Busha — Ala Gore’a
(The Assault on Reason, London 2007). Podjat w niej kompleksowg krytyke rzadéw i polityki Busha.

® B. R. Barber, Fear’s Empire: War, Terrorism, and Democracy, New York 2003. W kilka lat potem
ukazato si¢ polskie ttumaczenie pracy (Imperium strachu. Wojna, terroryzm i demokracja, Warszawa
2005); N. Chomsky, Hegemony or Survival, New York 2004 (polska edycja — Hegemonia albo prze-
trwanie: amerykasiskie dgzenie do globalnej dominacji, Warszawa 2005). Warto tez zwrdci¢ uwa-
ge na prace zbiorowa z udziatem krytycznych wobec polityki Busha intelektualistéw, pod redakcja
Toma Engelhardta, Mission Unaccomplished: Tom Dispatch Interviews with American Iconoclasts
and Dissenters, New York 2006; takze prace pod redakcjg Davida Skidmore’a, Paradoxes of Power:
U.S. Foreign Policy in a Changing World, Boulder 2007.



ARTYKUZY RECENZYJNE | RECENZJE 137

coraz czgsciej pisza krytycznie o polityce unilateralizmu i amerykanskiej checi dominacji
w $wiecie, co doprowadzito administracje George’a W. Busha do ignorowania ONZ, nie-
przestrzegania konwencji genewskich i pogwatcenia przez USA prawa miedzynarodowego.
W nastepstwie powaznie ostabito pozycje Ameryki wsrdd sojusznikéw, zmienito jej wizeru-
nek, a takze spowodowato fale krytycyzmu, niecheci, a nawet nienawisci i pogardy okazywa-
nej Ameryce i Amerykanom w réznych czesciach globu ziemskiego®.

Amerykanska wyjatkowos¢, co réwniez podkresla Hodgson, coraz czesciej postrzegana
jest w polityce miedzynarodowej w kontekscie negatywnym, a zatem checi dominacji lub
rozszerzenia wptywow USA czy tez podporzadkowania innych panstw, takze w wyniku inter-
wencji militarnych. Amerykanie coraz czesciej widza hipokryzje swoich rzadow i kolejnych
ekip w Biatym Domu, tak chetnie postugujacych sie wzniostg retoryka przy realizacji twar-
dego kursu politycznego.

Hodgson podziela opinie badaczy, ktorzy wskazuja na mieszaning arogancji i narcyzmu
elit politycznych amerykanskich i wielu Amerykanéw przekonanych o wyzszosci swego
systemu politycznego, ideatéw i wartosci. To z kolei rodzi cheé i potrzebe narzucania ich
Swiatu wszelkimi metodami, nie wytaczajac takze sity. A moze — cho¢ jest to pytanie reto-
ryczne — chodzi o fatwy i nieograniczony dostep do zrodet surowcoéw, choé taki powod nie
jest ani piekny ani wzniosty, by pozyska¢ aprobate rodakdw dla interwencji zbrojnych USA
w niebezpiecznym regionie $wiata? Stany Zjednoczone od lat 70. przestaty by¢ samowystar-
czalne, jesli chodzi o surowce energetyczne, a zatem juz od wtedy dostep do pél naftowych
w Arabii Saudyjskiej, Zatoce Perskiej, Iranie i Iraku stat si¢ sprawg bardzo wazng, zyskujaca
na znaczeniu i aktualnosci (s. 25, 115 i in.). Nieograniczony zatem dostep USA do zrédet
ropy naftowej byt sprawa priorytetows i niepodlegajaca dyskusji, jak argumentuje Autor,
dla kolejnych rzadow, zaréwno demokratycznych, jak i republikanskich. ,,Jastrzebie wojen-
ne” (zwitaszcza Cheney, Rumsfeld), liczni neokonserwatysci i eksperci ds. bezpieczenstwa
(m.in. Robert Kagan, William Cristol) wprost nawotywali do rozprawienia si¢ z Saddamem
Husajnem, cho¢ publicznie podkreslano gtdwnie cheé niesienia wzorcdw demokratycznych
i misji cywilizacyjnej na Bliskim Wschodzie (s. 151-152, 168).

Warto przywotaé¢ gtosng wypowiedz Rumsfelda z pazdziernika 2001 r., w ktérej wska-
zywat na potrzebe nieograniczonego dostepu USA do ropy naftowej, cho¢ publicznie pod-
kreslat walke z Al-Kaidg i terroryzmem miedzynarodowym. W tamtym czasie, po traumie
11 wrze$nia, ogtoszona przez prezydenta ,,wojna z terroryzmem” miata powszechne poparcie
Amerykanow. Podejmujac interwencje w Afganistanie i przygotowujac wojne z Irakiem, szu-
kano — na uzytek opinii publicznej — wzniostych powoddéw. Ale w swoim gronie polityk

® Warto nadmieni¢, ze w ostatnich latach ukazaty si¢ liczne publikacje na ten temat, m.in. Anti—
Americanism, eds. A. Ross, K. Ross, New York 2004; With Us or Against Us. Studies in Global Anti—
Americanism, eds. T. Judt, D. Lacorne, New York 2005; The Rise of Anti-Americanism, eds. B. O’Connor,
M. Griffiths, London—New York 2006; Anti-Americanism in World Politics, eds. P. J. Katzenstein,
R. O. Keohane, New York 2006; The Political Consequences of Anti-Americanism, eds. R. Higgott,
I. Malbasics, Milton Park, 2008; O. R. Holsti, To See Ourselves as Others See Us: How Public Abroad
View the United States after 9/11, Ann Arbor, c. 2008; G. Chiozza, Anti-Americanism and the American
World Order, Baltimore 2009: P. Hollander, Thy Only Superpower: Reflections on Strength, Weakness,
and Anti-Americanism, Lanham 2009; C. M. Graham, Coping with Anti-Americanism: A Guide to
Getting the Most Out of Studying Abroad, Washington 2011; M. El-Bendary, The ,,Ugly”” American in
the Arab Mind: Why Do Arab Resent America?, Washington 2012.
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mowit wowczas tak: ,,Mamy dwie mozliwosci. Albo zmienimy swéj styl zycia, albo musimy
zmieni¢ sposob, w jaki oni zyja. Wybieramy drugag mozliwos¢™.

Wielu autoréw wrecz twierdzi, ze George W. Bush najprawdopodobniej nawet wierzyt
w to, co gtosit. Widziat on w dyktatorze Saddamie Husajnie diaboliczne zto, z ktérym pod-
jat walke, rozpoczynajac swoistg krucjate. | moze nawet wierzyt, ze amerykanscy zotnierze
zaprowadzg tam demokracje. Zwlaszcza ze bliska wspoipracownica i zaufana prezydenta
Condoleezza Rice, podobnie jak politycy z bliskiego mu kregu, uporczywie gtosita, ze po-
winnoscig USA jest ,budowa lepszego swiata i rozprzestrzenianie wolnosci oraz demokra-
cji” (s. 171 i in.). By¢ moze byto to echo naiwnej wiary w wyjatkowos¢ Ameryki, jej misje
i postannictwo.

Warto doda¢, ze Amerykanom poczatkowo towarzyszyto powszechne przekonanie, ze
dobre wyposazenie zotnierzy i przewaga technologiczna doprowadzg w Iraku do szybkiego
zakonczenia dziatan wojennych. Ale bylty to btedne kalkulacje, tym bardziej ze rozpoczeta
wojna podjeta zostata przy totalnym zmanipulowaniu opinii publicznej i podaniu niepraw-
dziwych danych w sprawie broni masowego razenia. Udato si¢ wprawdzie obali¢ rezim
Husajna, ale nie zrealizowano podstawowych celéw interwencji. Co wiecej, ta wojna na-
razita USA na wojne prognozowang na dziesieciolecia, w gruncie rzeczy niekonczacg sie
(w Pentagonie uzywano okreslenia ,,wojna co najmniej jednego pokolenia”), a Amerykanow
za granica rowniez na wigksze niz przedtem niebezpieczenstwa. Noblista Joseph E. Stiglitz
dokonat szokujacych nie tylko Amerykandw, ale i swiat wyliczen kosztow prowadzenia tej
bezsensownej wojnys.

Trudno polemizowa¢ z twierdzeniem wielu politologéw, ze w ostatnich dekadach rzad
amerykanski zostat zdominowany przez ,ideologi¢ bezpieczenstwa panstwa”. Wyrasta ona
z przekonania jej tworcow, ze zadaniem, a nawet misjg Standw Zjednoczonych jest obro-
na demokracji i praw cztowieka oraz ich propagowanie i zaszczepianie w $wiecie. George
W. Bush i jego administracja, jako sukcesorzy Manifest Destiny, kontynuowali misje USA,
by — jak zapewniat prezydent — ,,uczyni¢ $wiat bezpiecznym dla demokracji”. W wyborach
prezydenckich 2004 r. Amerykanie obdarzyli Busha swoim zaufaniem, powierzajac mu kie-
rowanie politykag USA na kolejne cztery lata.

Cztery lata pdzniej, w 2008 r., wybdr Baracka Obamy, zapowiadajgcego zmiany w kwe-
stii ,wojny z terroryzmem”, pokazywat ewolucje nastrojow opinii publicznej. Miliony
Amerykanow juz wéwczas co hajmniej powatpiewaty w zasadnosé i skutecznosé ,,globalnej
wojny z terroryzmem?”, podjetej przez Busha. Wigkszos¢ z nich przeczaco odpowiada do dzi$
na pytanie, czy wojna z Irakiem byta konieczna i uzasadniona, a Stany Zjednoczone i §wiat
staty sie bardziej bezpieczne. Wciaggnety one USA w bezsensowng i kosztowng ,,awanture
wojenng”. Nieprzypadkowo wojne z Irakiem poréwnuje si¢ nieraz do wojny wietnamskiej,
ktdra byta wielka trauma dla Amerykandw i pozostawita bolesny i trwaty $lad w ich psychice.

Prezydentura Baracka Obamy, mimo zapowiedzi i rozbudzonych oczekiwan, nie rozwia-
zata (bo i nie mogta) tych nabrzmiatych problemdéw w polityce zagranicznej USA, odzie-
dziczonych po poprzednikach w Biatym Domu. W gruncie rzeczy powaznie ucierpiat pre-
stiz mocarstwa, tak chetnie siegajacego do wzniostej retoryki i moralistyki przy realizacji
wiasnych intereséw. Prowadzona od lat niezwykle kosztowna i niekonczacg sie wojna, ktorej

7 Cyt. za: A. J. Bacevich, The Limits of Power. The End of American Exceptionalism, New York 2008,
s. 58.
8 J. E. Stiglitz, L. J. Bilmes, The Three Trillion Dollar War: The True Cost of Iraq Conflict, New York
2008.
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USA — o0 czym juz wszyscy wiedza — nie sa w stanie wygrac, nie moze by¢ uznana za ,,woj-
ne sprawiedliwg” ani tez misje szerzaca demokracje w regionie.

Na koniec pragne podniesc kilka kwestii, wymagajacych komentarza. Trudno zgodzic¢ si¢
z tak lapidarng uwaga Autora o powodach wojny secesyjnej, ze jej wyjatkowos¢ polegata nie
na walce o terytorium, dynastyczne ambicje czy narodowsg dume, ale o zasady (s. 69). Chyba
sam Autor ulegt ,,mitologizacji wyjatkowosci” tych wyidealizowanych powodéw konfliktu,
a wiec checi zniesienia niewolnictwa, czy tez niezgody, ze w czesci stanéw bedzie nadal
praktykowane, a w innych nie. Zreszta w literaturze przedmiotu zostato to w petni wyjasnio-
ne. Daleko bowiem wazniejszym powodem niz zniesienie niewolnictwa byto dla Abrahama
Lincolna, jego rzadu i Amerykanéw z P6inocy zachowanie unii. Znane sa wypowiedzi pre-
zydenta jednoznacznie okreslajace motywy tego konfliktu, ktory przerodzit si¢ w kilkuletnia
najbardziej krwawa amerykanska wojng.

Osobiscie brakuje mi w tej pracy troche odniesien do Europy Srodkowo-Wschodniej.
W krajach regionu bynajmniej nie od Il wojny swiatowej, lecz znacznie wczesniej i giebiej
zakorzenit si¢ mit amerykanski, ktéry znakomicie ugruntowywat wtasnie przeswiadczenie
0 amerykanskiej wyjatkowaosci (ale to osobny temat, ktéremu swego czasu poswigcitam spo-
ro uwagi).

Pragne zwrdci¢ uwage na pewna kwestie informacyjno-interpretacyjna, ktérej ulega
wielu anglojezycznych autoréw i czego takze nie unikngt Hodgson. Wzmiankujac upadek
komunizmu w Europie Wschodniej, nie wspomniat o Polsce, lecz stwierdzit, ze proces ten
zaczat sie od... runiecia muru berlinskiego w 1989 r. i stopniowej dezintegracji Zwiazku
Radzieckiego (s. 26).

Recenzowana ksigzka podnosi wazng i dyskusyjna tematyke, budzaca wcigz zywe za-
interesowanie wielu badaczy, jak i szerokich kregdw Amerykanow. Nie ze wszystkimi
opiniami i interpretacjami Autora mozna si¢ zgodzi¢, niemniej jego optyka patrzenia na
Stany Zjednoczone moze by¢ przydatna do lepszego zrozumienia polityki amerykanskiej,
zwlaszcza wspotczesnej. Mimo nieraz dyskusyjnych, kontrowersyjnych, a nawet prowoka-
cyjnych tez i opinii Hodgsona, jest to praca wartosciowa, ktérej lektura okazata sie zaje-
ciem pozytecznym. Ksigzka stanowi wazny gtos w dyskusji na temat nie tylko przesztosci
Stanoéw Zjednoczonych i ich polityki, ale takze nowych wyzwan dla nich samych i $wiata.
Rozwazania dotyczace ,,mitu amerykanskiej wyjatkowosci” (niektérzy wolg to uzna¢ raczej
za ,,koniec” tejze wyjatkowosci) sg lekturg ciekawa i inspirujaca do dalszych badan nad ame-
rykanska przesztoscia oraz polityka zagraniczna i rola USA w $wiecie.





