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Andrzej Chojnowski
Warszawa

IPN widziany oczyma Antoniego Dudka’

W czerwcu 2010 r. uptyneto dziesie¢ lat od chwili utworzenia Instytutu Pamieci
Narodowej. Poczatkowo zapowiadato si¢, ze obchody tej rocznicy zbiegna si¢ w czasie
z konfliktem wokot wyboru nowych wiadz IPN — rzadzaca koalicja PO-PSL podjeta w po-
przednich miesiacach energiczne dziatania, aby nie dopusci¢ do reelekcji Janusza Kurtyki,
ktérego kadencja trwa¢ miata do konca grudnia 2010 r. Lotnicza katastrofa 10 kwietnia pod
Smolenskiem zmienita sytuacje. Tragiczna $mier¢ prezesa Instytutu oznaczata zamknigcie
wyrazistej epoki w historii IPN, stajac si¢ zacheta do namystu nad dziejami tej instytucji.
Antoni Dudek jako pierwszy pokusit si¢ 0 taka refleksje. By¢ moze jednak jego ksiazka skto-
ni niektore opisywane w niej postacie do przedstawienia wiasnej wersji wydarzen.

Jak na razie zaczely si¢ ukazywac opinie o pracy Dudka. Pochodza one od os6b mocno
zwiazanych z Instytutem, ktére podkreslaja jednostronnosé, a nawet stronniczosc tej ksiazki?.

Antoni Dudek, doskonaty znawca najnowszej historii Polski, jest tez peinym tempera-
mentu publicysta i komentatorem spraw rozgrywajacych sie na scenie politycznej. Jego pod-
stawowym miejscem pracy zawodowej pozostaje od lat Uniwersytet Jagiellonski, jednak od
poczatku istnienia IPN zaangazowat si¢ silnie w sprawy tej instytucji. To zaangazowanie
posiadato przy tym wymiar nie tylko formalny, ale i emocjonalny, totez Instytut stat sie dla
Dudka, zartobliwie to nazywajac, czyms w rodzaju ,,matej ojczyzny”. W 2005 r. rozwazat
nawet mozliwos¢ ubiegania si¢ o stanowisko prezesa, a obecnie nalezy do najaktywniejszych
cztonkdw Rady IPN.

W trakcie minionego dziesieciolecia Antoni Dudek zdobyt duza wiedze 0 mechanizmach
funkcjonowania IPN, poznat kulisy licznych spraw, wytworzyt sobie opinie o wielu pracuja-
cych w Instytucie osobach. Autor odtwarza historie Instytutu na podstawie zrédet (gtéwnie
prasy), przede wszystkim jednak odwotuje sie do wilasnej pamieci oraz osobistych odczuc.
Poglady Dudka rysuja sie klarownie, a jego sady o ludziach sa niekiedy bardzo surowe.

Woprawdzie moje kontakty z IPN nie nabraty az tak intensywnego jak u Antoniego Dudka
charakteru, to jednak i mnie wiele potaczyto z Instytutem. Bytem jednym z pierwszych
historykow uniwersyteckich, ktorzy prowadzili kwerende w zbiorach IPN, kibicowatem
Instytutowi w okresie prezesury Leona Kieresa, w 2006 r. Janusz Kurtyka zaprosit mnie do
wspottworzenia jednego z projektow badawczych, od 2007 r. zas poznawatem problemy IPN
z pozycji cztonka Kolegium. Totez w moich uwagach o ksiazce Dudka pojawi si¢ bez watpie-
nia wiele subiektywizmu, takze i w doborze omawianych kwestii.

Swa opowies¢ utozyt Antoni Dudek wedle porzadku chronologicznego, stad rozpoczyna
od przypomnienia okolicznosci narodzin IPN. Watek ten nie zajmuje w ksiazce wiele miej-
sca, jest jednak wazny i interesujacy. Obrazuje on bowiem, oczywiscie fragmentarycznie,
kondycje 11l Rzeczypospolitej i stan ducha rzadzacych nia elit. Historia Instytutu nie wy-

* A. Dudek, Instytut. Osobista historia IPN, Warszawa 2011, ss. 366.

! F. Musiat, Osobista polemika z ,,0sobistg historig IPN” Antoniego Dudka, ,,Arcana”, 2011, nr 101;
A. Dudek, W odpowiedzi Filipowi Musiafowi, ,,Arcana”, 2011, nr 102; F. Musiat, Prof. Dudkowi w od-
powiedzi, ,,Arcana”, 2012, nr 103-104.
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stawia najlepszego swiadectwa wiadzy ustawodawczej. Ustawowe regulacje potozenia IPN
zmieniaty si¢ wielokrotnie, a byly przy tym przygotowywane w sposéb niechlujny i non-
szalancki. Dobitnego przyktadu dostarcza ostatnia nowelizacja, przeprowadzona w maju
2011 r. Jej inicjatorzy wprowadzili m.in. zapis przewidujacy finansowanie prowadzonych
poza Instytutem badan nad najnowsza historia Polski. Nie zadbali jednak przy tym o kom-
plementarne uregulowania w tym zakresie, totez szybko okazato sie, ze wypetnianie przez
IPN nowej powinnosci bedzie wymagato kolejnych zmian w ustawie. Te i podobne sytuacije,
by siegna¢ zwlaszcza do natozonych na Instytut zadan w zakresie lustracji, uprawomocniaja
wrazenie, ze prawodawca nie w petni zdawat sobie sprawg z konsekwencji wtasnych dziatan.

Instytut od samego poczatku funkcjonowat pod presja ,,wielkiej polityki”, jesli to okres-
lenie da sie w ogole odnies¢ do sytuacji w Polsce. Generalnie biorac, stosunek klasy poli-
tycznej do IPN wyglada na zdecydowanie utylitarny. Dziatacze partyjni czasem podkreslali
werbalnie potrzebe ,,odpolitycznienia” Instytutu, lecz faktycznie traktowali go jako narzedzie
we wiasnych rozgrywkach, odsuwajac jednoczesnie na plan dalszy zatatwienie fundamen-
talnych niekiedy dla funkcjonowania tej instytucji kwestii. Symbolem tego moga by¢ losy
uzytkowanego przez IPN budynku przy ulicy Towarowej w Warszawie.

Uwarunkowania polityczne przesadzity o obsadzie stanowiska prezesa IPN w 2000
i 2005 r. Antoni Dudek przypomina, ze przyjecie zasady wyboru na ten urzad wiekszoscia
kwalifikowana byto efektem bardziej przypadku anizeli przemyslanej strategii — rozwiaza-
nie to wprowadzono w 1999 r. do ustawy po to, aby zyska¢ poparcie PSL dla odrzucenia pre-
zydenckiego veta. Politycy zdecydowali tez o sktadzie Kolegium pierwszej i drugiej kadencji.
Pomyst Andrzeja Paczkowskiego, aby ciato to wybieraty korporacje zawodowe prawnikéw
i historykow, nie zdobyt wéwczas uznania autorow ustawy. Kolegium powotane w 1999 r.
byto politycznie bardziej pluralistyczne anizeli to wytonione w roku 2007. W tym ostatnim
przypadku nie ulega watpliwosci, ze forsujac wybor swoich nominatdw z pominigciem kon-
kurencji, koalicja PiS, LPR i Samoobrony wykazata zdumiewajacy brak wyobrazni, ktéry
zostat rychto wykorzystany przez przeciwnikéw IPN. Nowe Kolegium zostato ochrzczone
mianem ,,pisowskiego”, zarzucano mu tez nagminnie brak profesjonalizmu. Uwadze gtosi-
cieli tych opinii umykat jakos fakt, ze do idealizowanego przez nich Kolegium pierwszej
kadencji weszty, z drobnymi wyjatkami, osoby bez istotnych osiagnie¢ zawodowych.

Og6lne ramy organizacyjne Instytutu zostaty okreslone przez ustawe, jego organiza-
torzy mieli natomiast wolna r¢ke w zakresie uregulowan wewngtrznych i doboru pracow-
nikéw. Swobode te dobrze wykorzystat Pawet Machcewicz, ktéry starat sie pozyskac dla
Biura Edukacji Publicznej osoby kompetentne, a przy tym o zréznicowanych zapatrywaniach
badawczych. Sytuacja w pionie archiwalnym i pionach obstugi utozyta sie o wiele gorzej.
Mozna byto sig spodziewaé, ze znajda tam zatrudnienie przede wszystkim absolwenci szkdt
administracji publicznej, jak tez abiturienci specjalizacji archiwistycznej na studiach histo-
rycznych. Tymczasem, wedle Dudka, kadre Instytutu zasilili licznie pracownicy wigziennic-
twa, handlu, stuzby zdrowia itp. Trudno przesadzi¢, w jakim stopniu byt to rezultat przypad-
ku, bezradnos$ci czy kumoterstwa — Autor nie probuje zreszta okresli¢ skali tego zjawiska.
Nawet jesli obraz przedstawiony w ksiazce zostat nieco przejaskrawiony, to problem rzeczy-
wiscie istniat, dajac o sobie zna¢ takze i po objeciu funkcji prezesa przez Janusza Kurtyke. To
wszystko moze by¢ rowniez czastkowa ilustracja sposobu funkcjonowania biurokracji pan-
stwowej w 111 Rzeczypospolitej.

Chociaz po 1989 r. w Polsce nie brakowato i nie brakuje zwolennikéw spalenia lub przy-
najmniej ,,zabetonowania” na dtuzej akt komunistycznej policji politycznej, to jednak powaz-
na czesc¢ tej spuscizny po PRL udato sig ocali¢. Antoni Dudek sugeruje, ze wptyneto na to
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stanowisko stuzb specjalnych I11 Rzeczypospolitej, ktore nie chciaty pozby¢ sie bogatej bazy
danych, uzytecznej dla nich az po dzien dzisiejszy.

Ze swej strony mocniej uwypuklitbym inna okolicznosé, o ktérej pisat przed laty
Aleksander Hall. Byli opozycjonisci nie zorientowali sie w pore, ze materiaty MSW zacho-
waty sie w duzo wiekszym stopniu, niz mozna byto sadzi¢ na poczatku 1990 r., kiedy dowie-
dziano sie 0 niszczeniu przez resort wiasnych archiwaliow. Réwnolegle ,,wielu ludzi dawnej
opozycji nie doceniato faktu, ze przez kilkadziesiat lat swego istnienia system komunistyczny
przy pomocy bezpieki ztamat lub nadtamat morale wielu z tych, ktorzy w hierarchiach opo-
zycji zajmowali wazne miejsca’?.

Dlatego tez powstanie IPN wzburzylo te kregi spoteczenstwa, ktdre pielegnowaty ,,wi-
zje budowania przysztosci Polski oparta na nierozdrapywaniu ran z przesztosci i wybaczaniu
przewin bez koniecznosci okazania skruchy”. W wypadku wptywowego srodowiska ,,Gazety
Wyborczej” otwieranie archiwow utrudniato realizacje koncepcji ,,pogodzenia spadkobier-
coéw dwdch tradycji: niepodlegtosciowo—demokratycznej i komunistyczno—peerelowskiej
oraz budowania nowego kanonu historii Polski niejako wynegocjowanego miedzy przedsta-
wicielami obu obozdw™.

Diagnoza Aleksandra Halla wymaga jednak poszerzenia. Nalezy bowiem doda¢, ze hi-
storycy przedstawiaja obecnie dzieje srodowisk, ktére sa nadal aktywne na publicznej sce-
nie. W Polsce jest to sytuacja wlasciwie bezprecedensowa. W czasach |l Rzeczypospolitej
praktycznie nie prowadzono badan nad historia najnowsza, nieliczni za$ ,,ryzykanci” (Adam
Prochnik, Wtadystaw Pobdg—Malinowski) narazali si¢ na ktopoty. Po 1945 r. zaczgto pisaé
o0 okresie miedzywojennym, ale nie brano pod uwage racji bohaterow tamtej epoki — bohate-
rowie ci nie zyli, znajdowali si¢ na emigracji, a jesli mieszkali w kraju, to zostali catkowicie
zmarginalizowani, pozbawieni mozliwosci zabierania gtosu. Gdy za$ chodzi o dzieje ruchu
komunistycznego, to zastrzezono je do kompetencji waskiego grona zaufanych historykow
partyjnych. Wraz z upadkiem systemu owe okolicznosci przestaty istnie¢, a jednoczesnie po-
szerzat sie systematycznie zakres dostepnosci do materiatow zrodtowych. A w materiatach
tych znajduja sie przeciez swiadectwa zaréwno odwagi i wielkosci, jak i catkiem odmiennych
postaw.

Konflikt miedzy historykami a niektérymi czytelnikami ich prac byt wiec wiasciwie nie-
unikniony. Wpisywat sie on przy tym w przemiany wspotczesnej historiografii, ktéra w wiek-
szym niz kiedys stopniu pochyla si¢ nad odczuciami jednostki, jak tez stara si¢ przedstawié¢
wydarzenia widziane oczyma nie tylko wielkich postaci, ale i ,,zwyktych zjadaczy chleba”.

Kiedy wigc zaczely sie ukazywac pierwsze prace sygnowane przez Instytut, dosé¢ szybko
spotkaty si¢ one z gtosami niezadowolenia. Wyraziciele tych krytycznych opinii postugiwa-
li si¢ przy tym catym asortymentem okreslen, ktore juz same w sobie miaty zdezawuowa¢
»historykéw z IPN”. Zarzucano im najczesciej, ze zostali ,,ukaszeni” jadem ubeckich papie-
row, ktore sa przeciez wylacznie zbieranina bezwartosciowych i niewiarygodnych ,,$wist-
kow” (inaczej ,,kserowek™). Ptyna¢ miat z tego wniosek, ze jedynie bohaterowie wydarzen sa
w stanie odtworzy¢ skomplikowany bieg minionych dziejow. Z pogladem takim polemizo-
wat Pawet Machcewicz, zauwazajac przytomnie, ze przy tego rodzaju podejsciu wystarczato-
by publikowa¢ wspomnienia kombatantéw, a historykéw odesta¢ po prostu do lamusa*. By¢
moze jednak gtosicielom tych opinii o to wiasnie chodzito...

2 A. Hall, Historia dla doros#ych, ,,Rzeczpospolita”, 5 1 2005, nr 3.
% Ibidem.
4 P. Machcewicz, Historycy w zmowie z SB?, ,,Rzeczpospolita”, 4 111 2005, nr 53.
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Najwazniejsza ptaszczyzna sporéw wokadt IPN stata si¢ kwestia dostepu do zgromadzo-
nych w Instytucie archiwaliow. Antoni Dudek przedstawia obszernie rozne aspekty tego
problemu — historie i okolicznosci przejmowania akt, dalekosiezne konsekwencje popet-
nionych przy tej okazji bteddw, sposdb funkcjonowania Biura Udostepniania i Archiwizacji
Dokumentdw i in. Autor sugeruje, ze owo udostepnianie znajdowato sie od poczatku pod
dyskrecjonalnym nadzorem stuzb specjalnych. Po powstaniu IPN wsrdd zatrudnionych
w pionie archiwalnym pojawili sie bowiem dawni pracownicy MSW i Urzedu Ochrony
Panstwa. Jednoczesnie zas prezes Leon Kieres wykazywat ulegtos¢ wobec wnioskéw UOP/
ABW o skierowanie czgéci materiatow do tzw. zbioru zastrzezonego — wiadze IPN czynity
to przewaznie bez doktadnego zapoznawania sie z ich trescia.

Kwestia funkcjonowania archiwum nabrata nowych rumiencéw z chwilg gdy IPN zacze-
li odwiedza¢ czytelnicy spoza Instytutu. Historykéw, poczatkowo zreszta dosé nielicznych,
zdumiewaty rozmiary opieszatosci, jako ze czas oczekiwania na realizacje zamowienia do-
chodzit do wielu miesiecy. Z kolei osoby szukajace informacji na swdj temat nie mogty zro-
zumie¢, dlaczego w udostepnianych im materiatach zamazywano wszystkie pojawiajace si¢
tam nazwiska, z wyjatkiem nazwiska ,,pokrzywdzonego”.

Takie sytuacje da sie oczywiscie ttumaczy¢ czy to wzgledami formalnymi — anonimiza-
cja wynikata przeciez z postanowien ustawy, czy tez grzechem mtodosci dopiero co powsta-
tego Instytutu: na samym poczatku jego pracownicy dopiero uczyli sie topografii przejetych
po komunistycznym MSW zbioréw.

Zgodnie z ustawa o IPN udostepnianie materiatéw archiwalnych odbywa sie w drodze de-
cyzji administracyjnej. Przepis ten obowiazuje po dzien dzisiejszy i oznacza, ze kazdy wnio-
sek o uzyskanie prawa wgladu do tych materiatdw odbywa dtuga droge miedzy pokojami
i biurkami catego fancucha instytutowych urzednikéw. Od objecia prezesury przez Janusza
Kurtyke wiadze Instytutu staraly sie przyspieszy¢ tempo tej wedrdwki, nie mogty jednak
zmieni¢ ustawowej zasady. W praktyce wigc wszystko zalezato od sprawnosci i dobrej woli
pracownikéw BUIAD, a pod tym wzgledem sytuacja byta oczywiscie zr6znicowana.

Czytelnicy z zewnatrz nie mieli, rzecz jasna, obowiazku wnikania w te kwestie, totez
IPN dos¢ szybko doczekat sie reputacji placdwki patologicznie zbiurokratyzowanej i mato
zyczliwej dla ,,interesantow”.

O tym, kto ma prawo wstepu do instytutowych czytelni, decydowata ustawa, zreszta
w tym punkcie zmieniana. Wobec braku precyzji ustawodawcy, istniejace regulacje mozna
byto jednak interpretowa¢ w sposob zawezajacy lub rozszerzajacy, w Instytucie za$ dawat
0 sobie zna¢ brak zgodnosci pogladéw w tej materii. Réznice stanowisk dzielity zaréwno
kierownictwo IPN, jak i cztonkéw Kolegium, sposrod ktorych na przyktad Andrzej Friszke
opowiadat si¢ ,,za reglamentacja dostepu dla dziennikarzys. Odnosz¢ wrazenie, ze Antoni
Dudek wygtadza owe spory, przedostajace sig zreszta na famy prasy, pomija tez niektdre dos¢
istotne aspekty tego zagadnienia.

Skutkujaca powstaniem IPN mozliwos¢ wgladu w akta wytworzone przez aparat bez-
pieczenstwa spowodowata wzrost zainteresowania dziatalnoscia adeptow Clio — Daniel
Passent, czotowa posta¢ dziennikarskiej elity z czaséw komunistycznych, nazywat to ztosli-
wie ,,dorwaniem si¢ historykéw do ztobu”. W rzeczywistosci wigkszos¢ srodowisk akade-
mickich nie wykazywata najmniejszej ochoty, aby skorzysta¢ z powstatej szansy siegniecia
po nowe zrodta. Inaczej natomiast pracownicy Instytutu — ci wiozyli wiele energii w pozna-

5 Jawnosé musi bole¢: debata o IPN (Pawel Machcewicz, Antoni Dudek, Andrzej Friszke; rozm.
przepr. Adam Leszczynski, Milada Jedrysik), ,,Gazeta Wyborcza”, 4 11 2005, nr 30.
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nie specyfiki archiwaliow komunistycznych stuzb specjalnych i stali si¢ niewatpliwie eksper-
tami w tym zakresie. Dlatego dos¢ szybko opinia publiczna zacze¢ta uznawac za naturalne, ze
materiatami w IPN zajmuja sie ,,historycy z IPN”. Inna to juz sprawa, ze wiele osob widziato
w takim stanie rzeczy gwarancje, iz upowszechnianie informacji o zawartosci ,,teczek” be-
dzie odbywato sie pod czujna kontrola wiadz tej scentralizowanej instytucji.

Publiczna dyskusja o zasadach dostepu do archiw6éw zgromadzonych w IPN nasilita sie
w latach 2005-2006. Optujacy wowczas za radykalnym otwarciem zbioréw Jan Rokita wyra-
zit w jednym z wywiaddw zaskakujaca na pozor opinig, ze przeciwnikami jawnosci — ,,ka-
ptanami akt ubeckich”, jak ich nazywat — okazuja sig nie tylko dawni funkcjonariusze UB/
SB i niektdrzy z tzw. pokrzywdzonych, ale takze i ,,historycy z IPN”. Ci ostatni sa moze do$é¢
sympatyczni, ale jednoczesnie nieznosni w swoim zadufaniu i uzurpacji prawa do wydawania
wyrokéw w kategoriach: ,,winny, niewinny™®.

Sformutowanie ,,kaptani” nie zostato tu uzyte przypadkowo. W tle dyskusji o stopniu
otwartosci archiwdw przewijato sie jeszcze ogdlniejsze pytanie: w jakiej mierze sam Instytut
okaze si¢ instytucja ,,otwarta”? Powstawat on w wyraznej formule personalnej. Pawet
Machcewicz, zatozycielski dyrektor BEP, stawiat raczej na mtodych, czasem poczatkujacych
badaczy, ktérzy nie zostali nadmiernie skazeni nawykami z czaséw PRL. Za takim wyborem
kryly sie¢ tez wzgledy pragmatyczne. Trudno bylo przeciez przypuszczaé, ze historycy uni-
wersyteccy masowo zamienia swobodne zycie nauczyciela akademickiego na posade urzed-
nika panstwowego, zobowiazanego podpisywac co dzien rano liste obecnosci. W ten sposob
IPN rodzit sig jako wspoélnota de facto pokoleniowa.

Wiezi pokoleniowe odgrywaja wielka role w dziejach, czasem niedoceniana przez histo-
rykéw. Sama za$ pokoleniowa rotacja to proces naturalny, totez madra wtadza wie od czasow
Machiavellego, ze powinna na réwni inspirowa¢, jak i kontrolowac tego rodzaju przemiany.
Czasami wszakze owo samoistne zjawisko bywa namaszczane w kategoriach ideologicz-
nych. Tak sie dzieje we wspodtczesnej kulturze masowej, ktéra uczynita jednym ze swoich
filarow kult miodzienczosci. Wedle rozpowszechnionego dzisiaj przekonania miodos¢ jest
wartoscia sama w sobie i stanowi gwarancje kompetencji. Sadzac z wielu publicznych wypo-
wiedzi, poglad ten odpowiada Antoniemu Dudkowi. Wida¢ to takze w ksigzce o IPN, zarow-
no wtedy, gdy Autor chwali dynamizm mtodych pracownikéw Instytutu (nie to, co niemrawa
profesural), jak i gdy dos¢ oryginalnie komplementuje wiceprezes Marie Dmochowska, te
»Zaskakujaco energiczna starsza pania” (s. 86 i 258).

Trudno ukry¢, ze jestem strona w tej sprawie, totez moze nie powinienem sie 0 niej rozpi-
sywac. Tak si¢ jednak zdarzyto, ze akurat w momencie ukazania si¢ ksiazki Dudka dziennika-
rze ,,Newsweeka” opublikowali materiat, w ktorym przedstawiali dziatania grona politykow
z réznych ugrupowan zmierzajace do utworzenia ,,partii mtodych”, jako jedynej sity zdolnej
do przebudowy Polski. Okazuje sie, ze na przywodce tego ruchu typowano — w tym miejscu
prosze zachowaé powage! — ,,Kazika Marcinkiewicza™. No ¢z, juz stary Marks zauwazyt,
ze od dramatu do farsy wiedzie droga krétka...

Pokoleniowy charakter spotecznosci IPN nabrat nowej mocy po objeciu prezesury przez
Janusza Kurtyke. Ten, wedle Antoniego Dudka, ,,dowddca oddziatu walczacego na froncie
Swiadomosci historycznej” (s. 247) traktowat historie jako narzedzie ksztattowania postaw

6 J. Lichocka, Rokita: Uczciwi ludzie nie bojq sie teczek, ,,Dziennik Polska—Europa—Swiat", 2006,
nr 115.

" A. Stankiewicz (wspobtpraca A. Panuszko, T. Wojciechowski), Cenzor dla Ziobry, ,,Newsweek”,
17 V11 2011, nr 28.
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obywatelskich w wolnej Polsce i miat mato zrozumienia dla postaw ,,przystosowawczych”,
powszechnych w czasach PRL. Protesty przeciw lustracji utwierdzity Kurtyke w przekonaniu
0 marnosci srodowisk naukowych, sam bowiem widziat w lustracji nie tylko sposéb poznania
przesztosci, ale i metode moralnego oczyszczenia spoteczenstwa. Stad juz byto mu blisko
do uznania, ze to wiasnie grono mtodych badaczy z Instytutu odegra role zalazka nowej hi-
storiografii. Dlatego tez m.in. bardzo chetnie obdarzat niektérych z nich mianem historykéw
»Wybitnych”.

Jestem pewnie dos¢ staroswiecki w przekonaniu, ze na takie zaszczytne okreslenie zastu-
zyto w catych dziejach naszej historiografii niewielkie grono oséb. Nie chodzi jednak o to,
by kidci¢ sie o sens tego pojecia, ktore na pewno ulegto w dzisiejszych czasach dewaluacji.
Trzeba natomiast pamigtaé, ze zarowno zgryzliwa krytyka, jak i zagtaskiwanie pochwata-
mi to jednakowo niefortunne posuniecia pedagogiczne. Ten, kto dowiaduje si¢ nieustannie
0 swej ,,wybitnosci”, musi mie¢ mocna gtowe, zeby nie ulec zaczadzeniu oparami pochwat...

Janusz Kurtyka wyraznie zdynamizowat aktywnos$¢ swojej ,,mtodziezowej dywizji”,
szczegOlnie w sferze wydawniczej. Antoni Dudek sporo pisze o tym zjawisku, zwracajac
uwage, ze kryly sie za nim zaréwno powiekszajace sie mozliwosci finansowe Instytutu, jak
i pasja samego prezesa, ktory znany byt ze swego zamitowania do ksiazek. Tych ostatnich
przybywato pewnie i dlatego, ze po kilku latach pracy niektérzy ,,bepowcy” byli juz w stanie
zaprezentowac obszerniejsze wyniki swych badan.

Wedle Dudka IPN wydat w latach 20062010 ponad 100 ,,niezwykle waznych monografii
i tomoOw zrodet, ktdre pozostang na trwale obecne w dorobku polskiej historiografii”. Utonety
one jednak ,,w masie kilkuset publikacji, ktérych warto$¢ naukowa (nawet w wymiarze wy-
tacznie regionalnym) jest po prostu mniej niz skromna” (s. 279). Jak wyttumaczy¢ te sytu-
acje? Dudek zwraca uwagg na nadmierny pospiech narzucany autorom, obnizenie wymagan
edytorskich w stosunku do okresu kierowania BEP przez Pawta Machcewicza, a wreszcie
niesumiennos¢ recenzentéw albo lekcewazenie ich opinii (s. 279). Malkontent moze jednak
postawi¢ pytanie, czy w IPN nie znalezli sie po prostu ludzie mato kompetentni?

Taka teza nie zostata chyba wypowiedziana wprost w publicznych dyskusjach, ale jest
ona bez watpienia obecna w towarzyskich rozmowach na temat Instytutu. Odpowiada ona
wykreowanemu przez propagandowe media obrazowi sytuacji, zgodnie z ktérym doszto
do podziatu na historykdw ,,prawdziwych” (uniwersytety oraz placéwki PAN) oraz ,,pseu-
do-historykdéw” z IPN. Rzecz w tym, ze w Biurze Edukacji Publicznej zatrudnienie znalezli
przeciez absolwenci czotowych uczelni w kraju. Jesli wigc rzeczywiscie nie posiadaliby oni
kwalifikacji, to, jak zauwazyt Stawomir M. Nowinowski, nota bene krytyk ,ery Kurtyki”,
,»odpowiedzialnos¢ za to ponosza przede wszystkim ich akademiccy mistrzowie.

Prawda jest natomiast, ze po przyjsciu do BEP niektérzy jego pracownicy zdobywali
nastepnie stopnie naukowe, ale byto to jednak odstepstwem od reguty. Generalnie bowiem
w Instytucie nie udato si¢ wytworzy¢ mechanizmdw, ktére by zmuszaty zatrudnione w nim
osoby do doskonalenia swego warsztatu wedle zasad, jakie obowiazuja w systemie akade-
mickim. ,,Bepowcy” bez watpienia nabierali coraz wiekszej biegtosci w zakresie poznawania
specyfiki materialdw wytworzonych przez aparat bezpieczenstwa. Alisci ,,nakazowo-roz-
dzielczy” tryb pracy, w jakim funkcjonowali, utrudniat im prowadzenie szerszych kwerend
archiwalnych, jak i nie sprzyjat poszerzaniu og6lnej wiedzy.

8 S, M. Nowinowski, Dziesieé lat IPN. Historycy czy architekci politycznej wyobrazni?, ,,Gazeta
Wyborcza”, 19-20 111 2011, nr 65.
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Dialogowi z nauka uniwersytecka stuzy¢ miaty organizowane przez IPN liczne konfe-
rencje z udziatem historykdw z zewnatrz, natomiast roboczy kontakt obu $wiatéw w ramach
spotkan typu seminaryjnego byt o wiele rzadszy. Raczej obserwowaty si¢ one, anizeli dazyty
do nawiazania blizszej wspotpracy. Nie znaczy to wcale, ze ewentualne wspoétdziatanie mo-
glo by¢ lekarstwem na wszystkie problemy. Najwieksza staboscia dyskusji o IPN jest bo-
wiem formutowanie sadéw w oderwaniu od generalnej sytuacji polskiej historiografii dzie-
jow najnowszych.

Najpetniejsza chyba liste krytycznych ocen zestawit Rafat Stobiecki w trakcie konferen-
cji zorganizowanej w grudniu 2010 r. przez 16dzki Oddziat IPN wsp6lnie z Uniwersytetem
Lédzkim. Zarzucit on ,,historykom z IPN” m.in. bezkrytyczny stosunek do zrddet; ,,bezgra-
niczna afirmacje dokumentu historycznego jako zrodta wiedzy — cze$¢ badaczy wydaje sie
podziela¢ anachroniczny poglad, ze w zrddle tkwi prawda, ktdra historyk wydobywa na po-
wierzchnig”; a wreszcie uprawianie ,historiografii wydarzeniowej rodem z Il pot. XIX w.,
ktora chronologicznie porzadkuje fakty za pomoca najbardziej elementarnej analizy zrodet”.
Z kolei Mariusz Mazur moéwit o ,,kronikarskich zapisach, ktore maja gtéwnie znaczenie dla
mitosnikéw historii regionalnej™, przywotujac jako przykiad ksiazke o zyciu politycznym
w Krosnie®, Nie analizujac zasadnosci tych uwag, trudno nie zauwazy¢, ze mozna je odnies¢
do sporej czesci prac ,,pisanych na stopien” w placéwkach uniwersyteckich oraz w szkotach
prywatnych. Taki stan rzeczy jest zamazywany przez okolicznos¢, ze przy prezentacji doko-
nan historiografii bierze sie gtdwnie pod uwage osiagniecia Instytutu Studiéw Politycznych
PAN i pojedynczych badaczy z przodujacych w rankingach wyzszych uczelni. Owe grono
tworzy jednak elitarna jednostke, ktora wybiegta daleko przed reszte historycznego wojska.
Czy profesor Mazur zadat sobie trud sprawdzenia, jaka jest tematyka i zakres pola widzenia
wielu ksiazek powstajacych na uniwersytetach, nazwijmy je: ,,prowincjonalnych”? Obawiam
sie, ze nie do konca.

Larum podniesione wokét IPN byto jednak korzystne dla srodowisk akademickich, albo-
wiem pozwalato odwrdci¢ uwage od ich opieszatosci. Tak naprawde grono oséb, ktére maja
powazne osiagniecia w badaniach okresu PRL, zmiescitoby sie w jednej, niezbyt duzej sali.
Niewielu historykow siegneto tez po przechowywane w Instytucie zrodta. Mozna zrozumieé
ich opory wobec tzw. pisarstwa lustracyjnego. Gorzej natomiast, ze zlekcewazono przydat-
nos$¢ materiatdw policyjnych dla biografistyki i badan z zakresu historii spotecznej. Nieliczne
wypowiedzi, ktdre zwracaty uwage na te mozliwosci, zostaty praktycznie zignorowane'. Do
tego wszystkiego dochodzi wreszcie uwiad krytyki historycznej. Wystarczy przypomnie¢, ze
nawet ksiazka Stawomira Cenckiewicza i Piotra Gontarczyka doczekata sie zaledwie jednej
naukowej recenzji?, publikacja zas o Jedwabnem niewiele wigcej**. Zapewne wigc gtosy nie-
ktérych uczestnikdw todzkiej konferencji nabratyby wigkszej wiarygodnosci, gdyby wczes-
niej dawali oni wyraz swym watpliwosciom wobec publikacji IPN na tamach fachowych
periodykow.

® Cyt. za: A. Leszczynski, Czy IPN moze byé zbawiony?, ,,Gazeta Wyborcza”, 10 | 2011, nr 6.

10 Krosno i powiat krosnierski w latach 1944-1956, pod red. K. Kaczmarskiego, M. Krzysztofinskiego
i C. Nowaka, Rzesz6w 2009.

I Kwestii tych dotykat m.in. artykut B. Brzostka i M. Zaremby Polska 1956-1976: w poszukiwaniu
paradygmatu, ,,Pamie¢ i Sprawiedliwos¢”, 2006, nr 2 (10).

2 W. Suleja, Czasami warto pomysleé..., ,,Dzieje Najnowsze™”, 2008, R. XL, nr 3. Dla porzadku trzeba
tez odnotowac recenzje P. Warota, w ,,Echach Przesztosci”, 2008, t. IX.

¥ F. Tych, Na marginesie ogfoszenia przez IPN ksiegi ,,Woké# Jedwabnego™, ,,Kwartalnik Historii
Zydow”, 2003, R. I11, nr 1; B. Musiat, Woké6/ Jedwabnego, ,,Dzieje Najnowsze”, 2003, nr 3.



148 ARTYKUZY RECENZYJNE | RECENZJE

Mimo wszystko, Instytut Pamigci Narodowej traktowano jednak czasami jako instytucje
pozyteczna, mozna bowiem byto cedowa¢ nan tzw. kwestie drazliwe. Dobrym przyktadem
jest sytuacja wywotana pojawieniem sie pracy Anetty Rybickiej**. Wywotata ona w Krakowie
wielkie wzburzenie, a 6wczesny rektor Uniwersytetu Jagiellonskiego, profesor Franciszek
Ziejka, zwrécit sie do IPN o orzeczenie, czy naukowcy UJ ,kolaborowali z Niemcami™?®,
Ciekawe, ze Jego Magnificencja nie skorzystat z mozliwosci ufundowania stypendium dla
historyka, ktory by zmierzyt sie ponownie z tematyka podjeta przez warszawska badaczke...
Po dzien dzisiejszy kwestia Instytutu Niemieckiej Pracy Wschodniej bywa wprawdzie pod-
noszona w niektorych publikacjach (m.in. Andrzeja Chwalby), to jednak w Krakowie nie
powstata konkurencyjna w stosunku do ksiazki Rybickiej monografia‘®. Dla porzadku nalezy
doda¢, ze zapowiadane przez prezesa Leona Kieresa ,,$ledztwo” miato charakter wyraznie
pozorowany. Nie udato mi si¢ w kazdym razie odnalez¢ w dokumentacji IPN potwierdzenia,
Ze rzeczywiscie zostato podjgte.

Wedle wspomnianego juz Stawomira M. Nowinowskiego, dystansowanie si¢ od IPN
nastapito zaraz po jego powstaniu. ,,W kregach akademickich zaczat dominowaé poglad,
ze przyzwoity cztowiek nie powinien mie¢ z ta instytucja nic wspolnego™’. Nie trzeba by¢
whnikliwym freudysta, aby wskaza¢ podtoze takich nastrojéw. Nie chodzito tu, wbrew pozo-
rom, o kwestie czysto ,,lustracyjne”, lecz o posiadajaca szerszy wymiar nieche¢ srodowisk
naukowych do analizy wiasnych postaw zajmowanych w czasach PRL.

Na pewno jednak nastroje wrogosci wobec IPN spotegowane zostaty radykalnym posze-
rzeniem zasiegu lustracji w 2007 r. wraz z natozeniem przez ustawodawce na Instytut zadan
w tym zakresie. W odczuciu wielu osob IPN wszedt ochoczo w role bezlitosnego sadu histo-
rycznego, ferujacego jednoznaczne wyroki.

Upublicznianie danych tajnych wspdtpracownikdw Stuzby Bezpieczenstwa $ciagato
na IPN gromy juz w czasach prezesury Leona Kieresa. Janusz Kurtyka nie miat na swoim
koncie tak spektakularnych wystapien w tej kwestii, jakie byty udziatem jego poprzednika
(chocby przy okazji sprawy 0. Konrada Hejmo), ale to on stat sie dla opinii publicznej ucie-
lesnieniem super—lustratora. Kryto sie za tym wiele przyczyn, wsréd ktorych eksponowana
pozycje zajeto wydanie przez IPN ksiazki Stawomira Cenckiewicza i Piotra Gontarczyka
0 Lechu Watesie. Antoni Dudek poswieca tej sprawie sporo miejsca. Przyznaje, ze lektura
zrobita na nim wrazenie ,,z uwagi na olbrzymia liczbe informacji na temat TW «Bolka», jakie
autorzy zgromadzili”. Jeszcze wieksze wrazenie zrobita na Dudku czes¢ odstaniajaca ,,bul-
wersujacy obraz «prywatyzacji» tajnych akt bezpieki przez urzedujacego prezydenta Lecha
Watgse w 1993 1.” (s. 324, 325). Antoni Dudek pisze tez o0 nadzwyczajnym trybie edytowania
pracy, ktora byta pilotowana przez samego prezesa Kurtyke i jego Sekretariat, z pominigciem
Biura Edukacji Publicznej, ponadto, jak ocenia, zaden z oficjalnych recenzentéw ,,nie miat
w swoim dorobku publikacji naukowych dotyczacych epoki pdznego PRL”. Zarazem dodaje,
ze Wigkszos¢ uwag do tekstu, jakie sam przekazat przed drukiem ksiazki Januszowi Kurtyce,
,hie zostata uwzgledniona” (s. 326).

4 A. Rybicka, Instytut Niemieckiej Pracy Wschodniej: Krakow 1940-1945, Warszawa 2002.

15 Gazeta Wyborcza”, 4 IV 2003, nr 80; takze: M. Olszewski, Zakazana kolaboracja, ,,Gazeta
Wyborcza” (Krakéw), 8 X1 2004, nr 262.

16 Zataka nie mozna uzna¢ ksiazki Teresy Batuk—Ulewiczowej pt. Wyzwoli¢ sie z bfednego kofa. Institut
fir Deutsche Ostarbeit w swietle dokumentéw Armii Krajowej i materia/éw zachowanych w Polsce
(Krakdw 2004), ktéra miata gtéwnie na celu obrong dobrego imienia prof. Tadeusza Ulewicza.

7S, M. Nowinowski, op. cit.
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By¢ moze oficjalni recenzenci (bytem jednym z nich) mogli wykaza¢ wigkszy kryty-
cyzm. Rzecz jednak nie w tym, ze ksiazka posiadata jakie$ istotne mankamenty warsztatowe.
Odwrotnie, wymowa zgromadzonego w pracy materiatu byta bardzo silna i nawet najbardziej
agresywnym krytykom nie udato sie podwazy¢ jej tez. Trudno tez sobie wyobrazi¢ powaz-
nego historyka, ktéry mogthy dzis zlekcewazy¢ ustalenia autoréw. W ich swietle wspdtpra-
ca Lecha Watesy z SB w poczatku lat 70. nie ulega watpliwosci. Jesli nie byla ona az tak
znaczaca, jak suponuja przeciwnicy lidera ,,Solidarnosci”, to nie mozna jej tez traktowaé
jako epizodu bez wiekszego znaczenia. Miata ona znaczenie przede wszystkim dla samego
zainteresowanego, pamie¢ 0 niej potozylta sie bowiem mocnym cieniem na jego osocbowosci
i dziataniach na scenie publicznej w kolejnych dekadach.

Whprawdzie ksiazka Cenckiewicza i Gontarczyka obronita si¢ jako ministudium, lecz
z bogatego zyciorysu Lecha Watesy autorzy wybrali jeden tylko watek, a tto opisywanych
spraw przedstawiali dos¢ lakonicznie. Mozna wigc byto si¢ obawiac, ze tak pomyslana publi-
kacja wywotata silny gtos sprzeciwu. Dlaczego wigc Janusz Kurtyka zaangazowat sig¢ az tak
zdecydowanie w kreowanie tej pracy?

Wedle Antoniego Dudka wiaza¢ to mozna z ,,0s0bista fascynacja” Janusza Kurtyki posta-
cig Jarostawa Kaczynskiego (s. 304). Zgodnie z ta interpretacja, zreszta rozpowszechniona,
prezes IPN wprowadzit Instytut w orbite polityki Prawa i Sprawiedliwosci.

Niewiele wiem o kontaktach Janusza Kurtyki z dziataczami PiS, na pewno jednak w la-
tach 2006-2007 dochodzito do sytuacji dajacych argumenty tym wszystkim, ktérzy zarzucali
Instytutowi odgrywanie roli ,,tuby” partii Jarostawa Kaczynskiego. Wszelako w 2008 r., kie-
dy ukazata si¢ ksiazka o Lechu Walesie, ugrupowanie to byto juz po przegranych wyborach,
totez wiazanie si¢ z nim nie dawato takich korzysci, na jakie mozna byto liczy¢ w czasach
rzadow koalicji PiS, LPR i Samoobrony. Janusz Kurtyka nie mogt tez nie zdawac sobie spra-
wy z tego, ze stosunek Prawa i Sprawiedliwosci do lustracji skazony jest typowym dla $wiata
polityki pragmatyzmem. Pokazata to chociazby sprawa Zyty Gilowskiej, kiedy to prezydent
Lech Kaczynski i premier Jarostaw Kaczynski nie pokazali sie jako obroncy zasad, natomiast
wypowiadali mato fortunne uwagi pod adresem sedzi Matgorzaty Mojkowskiej.

Teza Antoniego Dudka o ,,fascynacji” prezesa IPN wydaje mi sie wiec watpliwa, uwa-
zam bowiem, ze stanowisko Janusza Kurtyki byto w petni samodzielne i jesli ktos od kogo$
mogthy sie uczy¢ pryncypialnosci, to politycy PiS od niego, a nie odwrotnie. Sam Autor pisze
zreszta obszernie o pogladach Kurtyki na polskie dzieje, o absolutyzowaniu przezen znacze-
nia postaw niepodlegtosciowych, o kulcie ,,zotnierzy wykletych” itp. W przekonaniu prezesa
IPN jego obowiazkiem byto bardziej oddanie sprawiedliwosci ofiarom komunizmu anizeli
roztkliwianie si¢ nad rozterkami tych, ktérzy weszli w symbioze z tym systemem. Przy tym
Kurtyka do szeregu tych ofiar bezsprzecznie nie zaliczal wspotpracownikow aparatu bezpie-
czenstwa PRL.

Wypowiedz Janusza Kurtyki o Jarostawie Kaczynskim zaczerpnat Antoni Dudek z filmu
0 wizycie przysztego prezesa IPN w Stanach Zjednoczonych w 1999 r. Ale w tym samym
materiale — co juz Autor pomija — ustysze¢ tez mozna Kurtyke zastanawiajacego sie nad
sensem ,,aktywnosci publicznej cztowieka, ktory ceni sobie honor i ktéry naruszenie tego ho-
noru stara sie nie puszcza¢ ptazem, cztowieka, ktory zdaje sobie sprawe z tego, ze czasami za
honor, za ocalenie honoru, czy za pomszczenie krzywdy trzeba ptaci¢ i gotow jest to zrobi¢”.
Moze wiec tutaj lezy klucz do motywéw dziatan szefa IPN?

Przy tzw. sprawie Lecha Watesy nie nalezy bowiem lekcewazy¢ jej wymiaru psycho-
logicznego. Zachowanie si¢ przywddcy ,,Solidarnosci”, przechwalajacego sie, jak to sam
»obalit komune”, i przedstawiajacego swdj zyciorys w konwencji barona Minchausena,
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niewatpliwie prowokowato i prowokuje aktywnos¢ sceptykdw, zachecajac ich do zadawania
niewygodnych mu pytan.

Dochodzi do tego jeszcze wazniejszy aspekt. W okresie ,,Solidarnosci”, stanu wojennego
oraz poczatkéw |11 Rzeczypospolitej Lech Watesa udowodnit swoje doskonate wyczucie na-
strojow spotecznych oraz ogromna zreczno$¢ w dziataniu. Okazat sie zaréwno skutecznym
przywddca, jak i zrecznym graczem politycznym. Opinia politycznego zwyciezcy jednak
przestata mu wystarcza¢, szczeg6lnie od objecia prezydentury, kiedy dotychczasowe umie-
jetnosci go opuscity. W publicznych wypowiedziach zaczat pretendowa¢ do roli moralnego
i intelektualnego autorytetu, przypisujac sobie monopol na madros¢ i zastugi dla sprawy.
Mozna by to uzna¢ za banalna ludzka stabos¢, gdyby nie towarzyszyto temu demonstrowa-
nie pogardy, a niekiedy wrecz upokarzanie tych, z ktérymi Watesie byto juz nie pod drodze.
Solidarnosciowy lider nie potrafit dzieli¢ sig stawa, nie wystarczaty mu jego wtasne osiagnig-
cia, chciat si¢ dodatkowo wywyzszy¢ metoda ponizania dawnych wspdtpracownikdow.

W $wietle powyzszego intencja Janusza Kurtyki nie musiato by¢ wcale uderzenie w le-
gende ,,Okragtego Stotu”, co skwapliwie przyjmowali za pewnik wrogowie prezesa IPN.
Chodzito bardziej o ,,odbrazowienie” Lecha Walesy, sprowadzenie jego postaci do rze-
czywistego formatu, a tym samym zadoséuczynienie tym wszystkim, ktérych zadufany
elektryk z Gdanska zapragnat wyrzuci¢ na $mietnik historii. Watesa pozostaje co praw-
da symbolem walczacej o wolnos¢ ,,Solidarnosci”, ale przeciez dla zmarginalizowanej
w Il Rzeczypospolitej czgsci dawnej opozyciji stat si¢ on symbolem zaktamania i moralnej
bezdusznosci nowych czaséw.

Publikacja pracy Stawomira Cenckiewicza i Piotra Gontarczyka okazata sie¢ wszakze
porazka IPN. Mniej wazna byta przy tym reakcja bohatera ksiazki, ktéry jest strukturalnie
niezdolny do krytycznej refleksji nad soba, ani tez postawa podobnych mu ,,grzesznikow”,
ktdérzy, jak ocenia Dudek, ,,z ulga schowali si¢ za liderem «Solidarnosci»” (s. 335).

Jesli jednak uwierzy¢ socjologom, to wida¢ z ich badan, ze ,,«prywatyzacja» tajnych akt
bezpieki” przez Patac Prezydencki nie wywotata szoku opinii publicznej, wpisywata sie bo-
wiem w przyzwalajace przekonanie, ze elity polityczne sa bezkarne w swym zawlaszczaniu
panstwa. Z kolei wytykanie przywddcy ,,Solidarnosci” btedéw przesztosci zostato odebrane
jako przejaw matostkowosci wobec zastuzonego w sumie bohatera. Co najistotniejsze, za-
rowno autorzy ksiazki, jak i Janusz Kurtyka rozmijali sie w swych surowych ocenach z pa-
nujacymi nastrojami. Nie dostrzegali, ze tzw. statystyczny Polak odnosi si¢ do Lecha Watesy
z wigksza wyrozumiatoscia. Poza wszystkim bowiem, postawe Watesy mozna uzna¢ za uoso-
bienie polskiego charakteru w jego plebejskiej wersji, gdzie pewnos¢ siebie tatwo przeksztat-
ca si¢ w bufonade, obrona wilasnych racji w arogancje i zacietrzewienie, gdzie zaradnos¢ sa-
siaduje ze spryciarstwem, realizm z konformizmem i dwulicowoscia, gdzie brak argumentow
zastepuje sig¢ krzykiem i obelgami, emocjonalny infantylizm zas i zakompleksienie odreago-
wuje si¢ metoda dziecigcych przechwatek.

Antoni Dudek sugeruje, ze przed publikacja ksiazki o Lechu Walesie szef IPN prowadzit
,poufne rozmowy z niektérymi politykami PO” (s. 323). Jak juz wspomniatem, problem re-
lacji Janusza Kurtyki z dwoma najwiekszymi partiami na scenie polskiej budzit wiele emo-
cji i spekulacji. Rzadko kiedy padato jednak pytanie o efektywnos¢ tych kontaktow. Prezes
Instytutu nie nalezat przeciez do oséb tatwo zaprzyjazniajacych sie, miat bardzo wyraziste
poglady, a swoje obowiazki traktowat w kategoriach misji. W wigkszym stopniu gtosit wias-
ne przestanie, anizeli wstuchiwat sie w gtos innych, starajac si¢ bardziej apelowa¢ do rozumu
rozmowcy, anizeli wczuwac sie w jego emocje. Czy potrafit wiec odczytaé ,,stan duszy” poli-
tykow, z ktérymi miat do czynienia, czy trafnie odgadywat ich rzeczywiste intencje, czy miat
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rozeznanie w zamiarach tzw. decydentow? Czy, przyktadowo, powotujac w 2008 r. nowego
wiceprezesa, Franciszka Gryciuka, rzeczywiscie wierzyt, ze zwiazany z najbardziej koniunk-
turalna partia w Polsce nominat poprawi stosunki IPN z rzadzaca koalicja? Pytania takie,
ktére mozna by mnozy¢, stanowi¢ beda pewnie wdzieczny przedmiot dociekan przysziego
biografa Janusza Kurtyki, a odpowiedz na nie wzbogaci obraz jego osobowosci.

Antoni Dudek zauwaza, ze Janusz Kurtyka nie ttumit odmiennych pogladéw, lecz ,,po
prostu je ignorowat” (s. 281). Mozna do tego doda¢, ze opinie krytyczne przyjmowat ze spo-
kojem, bo byt pewny swych racji, rad zas stuchat uwaznie, ale ich nie szukat. Ow zesp6t za-
chowan, charakterystyczny dla silnych osobowosci, wida¢ byto klarownie w jego stosunkach
z Kolegium IPN. Przychodzit on na posiedzenia starannie przygotowany, rzeczowo i kompe-
tentnie wyjasniat wszystkie problemy, ale decyzje miat podjete juz wczesniej. Nie unikat jed-
nak dyskusji i zdarzato sie, ze uwzgledniat jej wyniki w swych dziataniach. Takich sytuacji
nie byto jednak wiele, nie tylko za sprawa prezesa.

Wedle Dudka, Janusz Kurtyka ,,znakomicie si¢ czut przez okragty rok, w ktérym Ko-
legium w ogole nie istniato” (od wrzesnia 2006 do wrzesnia 2007 r.), nastepnie za$ ,,nie mu-
siat sie nim przejmowac¢, bowiem jego skiad zostal zdominowany przez osoby podzielajace
w wiekszosci przypadkéw jego punkt widzenia” (s. 261). Nieco poszerzajac te konstatacje,
chce dodaé, ze whrew obiegowym wyobrazeniom cztonkowie Kolegium znacznie réznili sie
w swoich pogladach na wiele spraw. W odniesieniu natomiast do kwestii wewnatrzinstytu-
towych zwyciezyta wyrazna opcja. Jedynie zdecydowana mniejszos¢ staneta na stanowisku,
ze popierajac prezesa, mozna jednoczesnie formutowac pod jego adresem uwagi krytyczne.
Pozostali natomiast uznawali, ze owo poparcie powinno by¢ wiasciwie bezwarunkowe. Obok
innych powoddw, na te postawe ogromny wptyw mialy nasilajace sie od 2008 r. ataki na
Instytut, ktdre sprzyjaty tworzeniu si¢ atmosfery ,,0blezonego miasta”. Skutkow tej atmosfe-
ry doswiadczyta nawet tak zyczliwa Januszowi Kurtyce osoba, jak Stawomir Radon. Kiedy
w grudniu 2008 r. Radon zgtosit szereg zastrzezen co do funkcjonowania Biura Udostepniania
i Archiwizacji Dokumentdw, spotkat sie z petnym dezaprobaty milczeniem wigkszosci kole-
zenstwa, co potem wspominat z gorycza. Przyjeta przez Kolegium taktyke uwazam za bardzo
istotny blad, jak tez za swoja osobista porazke.

Przed ukazaniem sie ksiazki Stawomira Cenckiewicza i Piotra Gontarczyka Janusz
Kurtyka nie okazywat zdenerwowania, a zagadniety wiosha 2008 r. o ewentualne ryzyko
zapytat mnie z nuta pobtazania, czy rzeczywiscie wierze, ze Platforma Obywatelska péjdzie
na wojne w obronie Watesy. A jednak Platforma na t¢ wojne poszta! Antoni Dudek opisuje
dos¢ obszernie przebieg zwiazanych z tym wydarzen. Przedstawia zwlaszcza fale atakéw na
Instytut i samego Kurtyke, nasilong po publikacji pracy Pawta Zyzaka, z ktdra IPN nie miat,
jak wiadomo, nic wspolnego. Cala ta kampania, w potaczeniu z innymi posunieciami, takimi
jak redukowanie przez parlament budzetu i rozpoczecie prac nad nowelizacja ustawy, ostabi-
ty aktywnos¢ Instytutu i energig jej prezesa.

Co bytoby dalej? Jakie $lady pozostawity w psychice Janusza Kurtyki diugie miesiace
wysltuchiwania pretensji, wsréd ktérych obok rzeczowych argumentéw nie brakowato tez
obelg, poméwien i gwattu na prywatnosci? Czy znalaziby na nowo sity, aby ubiega¢ sie o re-
elekcje? Nie miat w tej mierze dobrego wyboru. Rezygnacja mogtaby by¢ odczytana jako
potwierdzenie stusznosci stawianych mu zarzutéw. Gdyby natomiast stanat w szranki, nara-
zitoby go to ponownie na trudne przezycia. Los okrutnie rozstrzygnat te dylematy, ale — by¢
moze — o0szczedzit mu dalszych upokorzen. Odszedt wprawdzie pokiereszowany walka, lecz
nadal niepokonany.
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»Krecimy ten film dla potomnosci” — te wypowiedziane na nowojorskiej ulicy stowa
Janusza Kurtyki brzmia dzisiaj profetycznie. IPN ,,w postaci nadanej mu przez Kurtyke prze-
stat istnie¢ i juz nie powrdci” — pisze Dudek w zakonczeniu ksiazki. Ale zadania, dla kt6-
rych wypetnienia Instytut zostat powotany do zycia, nie zniknety, pozostat réwniez aktualny
problem historycznej i moralnej odpowiedzialnosci za zto komunizmu. Czy Antoni Dudek
bedzie miat sposobnos¢ opisania kolejnego dziesieciolecia dziejow IPN? Ja w kazdym razie
tego mu zycze.
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