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Refleksje o totalitaryzmie w aksamitnych rekawiczkach
w srodowiskach uniwersyteckich w latach 1957-1979

,,Kto$ musiat zrobi¢ doniesienie na Jozefa K.”
F. Kafka, Proces (1924)

,,O czym poufnie i bez krzyku, donosze, panie naczelniku.”
K. J. Galczynski, Pig¢ donoséw (1936)

Uwagi moje dotycza spraw uniwersyteckich lat od okoto roku 1957 (a wigc po przetomie
pazdziernikowym) az po wydarzenia roku 1980, ktére otworzyly nowa epoke. Nie przedsta-
wiam przeciez przyczynku zrédtowego ani nie pretenduje do niemozliwej dzis préby syntezy
tego tematu, ale jedynie okreslam te refleksje jako swego rodzaju esej historyczny autora,
ktory od lat z r6znych pozycji rozwazat ten problem?. Nie tak dawno wiasnie Jerzy Borejsza?
wskazat na wiele kwestii, ktére okreslaty, badz nadal okreslaja, trudnosci rzetelnego, facho-

! Wymieniam tu niektére moje teksty zwiazane generalnie z omawiana problematyka, a réwnoczesnie
redukuje informacje bibliograficzne do waskiego minimum. Por. S. Salmonowicz, Z dziejow opozycji
politycznej w PRL w latach 1956-1980, ,,Czasopismo Prawno—Historyczne”, 1995, t. XLVII, 1-2,
s. 229, 237; idem, Krakowskie ,,prehistoryjki” opozycyjne lat 1956-1966, ,,Arcana”, 2006, nr 68/2,
s. 70-99; idem, Miedzy hierarchicznosciq, feudalizmem, a brakiem dobrych obyczajéw w nauce, w:
Idea Uniwersytetu u schyZku stulecia, pod red. M. Grabskiego, Warszawa 1997, s. 51-61; idem, Jak
studiowaZem w dobie polskiego stalinizmu, ,,Analecta”, 2002, t. X1l, 1-2, s. 313-336; idem, Profesorowie
Uniwersytetu Jagieloriskiego jako przedmiot inwigilacji organéw UB i SB, ,,Czasy Nowozytne”, 2002,
t. XII, s. 179-194; idem, Profesorowie i studenci w dobie stalinizmu w Polsce (1944-1956), w: Polacy
wobec PRL. Strategie przystosowawcze, pod red. G. Miernika, Kielce 2003, s. 75-91; idem, Between
Terror and Manipulation: the Polish Intelligentsia in the Face of Stalinism, ,,Acta Poloniae Historica”,
2009, t. C, s. 219-237; idem, Moja sprawa karna 1970/1971, ,,Dzieje Najnowsze”, 2010, R. XLlII, 4,
s. 115-139.

2 W eseju pt. Historycy polscy — uczeni, sedziowie i inni, w: idem, Stulecie zagfady, Gdansk—Warszawa
2011, s. 222-235. Generalnie odwotuje sie do prac takich historykdw, jak: Andrzej Paczkowski, Andrzej



104 Stanisfaw Salmonowicz

wego pisania o historiografii dziejéw najnowszych, zarbwno w dobie PRL, jak i obecnie.
Uwagi te sa mi bliskie generalnie, nieraz wypowiadatem si¢ o takim czy innym aspekcie tych
spraw?. Podzielam tez celny poglad w tej mierze Jerzego Borejszy, ktéry napisat: ,,[...] nie
jeden historyk, zmieniajac poglady i metody pracy, zapomniat dzisiaj 0 wiasnej, nie zawsze
Swietlanej przesztosci. | rzecz znamienna, srodowisko polskich historykéw spuscito na ogét
zastone milczenia na biedy i fatszerstwa, ktérych sie dopuscili jego poszczegdlni cztonkowie.
Czasem wypomina sie je zmartym, rzadko zyjacym”*. Moje uwagi dotyczy¢ beda innego,
takze istotnego problemu z epoki PRL. PRL bylo to panstwo totalitarne, ustréj narzucony
sita przez moznego sasiada, jednakze w dtugim okresie istnienia Polski rzadzonej przez ko-
munistdw wiele spraw wygladato skomplikowanie i niejednoznacznie. Dla epoki okupacji
niemieckiej kwestie tego rodzaju co jakas forma ,,kolaboracji” z Niemcami, mimo pewnych
kontrowersji naukowych, wygladaja zupetnie odmiennie®. Polska po Il wojnie $§wiatowej
przezywata kolejno kilka odmiennych okresow, w ktérych na przyktad problem identyfiko-
wania sie¢ pewnej czesci (niekiedy bardzo znacznej) z systemem wygladat odmiennies. Stad
trudna kwestia takich czy innych postaw ludzkich wobec narzuconego krajowi systemu,
z ktérym przeciez, zwlaszcza z czasem, spoteczenstwo jako catosé¢, nolens czy volens, wcho-
dzito w réznorodne, skomplikowane stosunki. W moim eseju nie wracam do epoki stalinow-
skiej. Chodzi mi natomiast o pewne watki postaw w kregu uniwersyteckim, jak i polityki
wiadz wobec tego srodowiska, w wyzej wspomnianym okresie lat 1957-19797.

Chciatbym stawia¢ problemy i pytania natury raczej metodologicznej, dalekie od wszel-
kich politycznych rozliczan za ,,przeszto$¢”. Chodzi mi takze o spojrzenie na kondycje mo-
ralna $rodowiska uniwersyteckiego, i to w epoce poststalinowskiej, ktora dla potrzeb tego
tekstu nazwatem epoka totalitaryzmu ,,w aksamitnych rekawiczkach®. Wyjasni¢ tu jednak
trzeba, iz nie podzielam dalej idacych pogladéw Andrzeja Walickiego i niektérych jego zwo-

Friszke, Piotr Hiibner, Wojciech Polak, Jerzy Eisler, a takze do prac Hanny Swidy-Ziemby i Marii
Hirszowicz.

% Wspomne tu przyktadowo moje krytyki niektérych audycji telewizyjnych typu ,,Rewizja nad-
zZwyczajna”.

* J. Borejsza, op. cit. s. 234,

> Por. moje uwagi, Tragiczna noc okupacji niemieckiej: o problematyce ,,kolaboracji oddolnej”
w Generalnym Gubernatorstwie (1939-1945), (w druku).

® Mozna zaryzykowa¢ poglad, iz od roku 1945 do okresu po 1989 sytuacja stale si¢ dynamicznie
zmieniata, momentami zaufanie do rezimu gwaltownie topniato, by okresami, z réznych przyczyn,
rosnac takze nieraz spektakularnie. Dotyczy to zwtaszcza epoki lat 1971-1979.

" Sprawy te ciagle sa mato znane. Natomiast istnieje bogata, czesciowo kontrowersyjna literatura
dotyczaca lat 80. Por. m.in. cenne prace Wojciecha Polaka, szereg prac dotyczacych stanu wojennego,
por. takze wydanie zrodet z komentarzem Wiestawa Zabtockiego pt. Co o nas wiedzieli? —
NSzZz ,,Solidarnosé” Uniwersytetu Jagielosiskiego w dokumentach SB, Krakéw 2005. Dla spraw
wczesniejszych spory materiat zebrano w UMK, dla uniwersytetu katowickiego uczynita to Komisja
Rektorska pod kierunkiem profesora Adama Litynskiego, ktory korzystal takze z doswiadczen
torunskich.

8 A. Paczkowski (P6# wieku dziejow Polski 1939-1989, Warszawa 1995, s. 318) napisat, iz w skali
kraju system ,,[...] okazat swoja polityczna skutecznos¢ i trwatos¢ wychodzac obronna reka z niezwykle
rozlegtego kryzysu. Pozbawiony najbardziej terrorystycznych «bleddw i wypaczen» stawat sig
czyms oczywistym i zwyczajnym”. M. Hirszowicz (Pufapki zaangazowania. Intelektualisci w sfuzbie
komunizmu, Warszawa 2001, s. 205 n.) pisze o realizmie panujacym w ocenie rezimu i perspektywach
sktaniajacych do akceptacji rzeczywistosci po roku 1956. Uczonym wydawato sie, iz swobody
uniwersytecko—naukowe byty znaczne, ale wynikato to z poréwnania z epoka stalinowska.
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lennikow, ktorzy chcieliby w ogole zakwestionowac istnienie przez caty okres dziejow PRL
podstawowego zestawu nadal obowiazujacych struktur totalitarnego panstwa. Réwnoczesnie
tez, wbrew innym autorom, nierozrézniajacym subtelnosci poszczegélnych epok w dziejach
PRL, waznej jednak ewolucji po roku 1956, opisujacych cato$¢ spraw od 1944 r. tym samym
czarnym atramentem, wypowiadam si¢ za szersza paleta barw®. Powtorze tu swoj poglad,
kiedys juz publikowany, iz najczesciej owi nadgorliwi autorzy to sa antykomunisci, ktorzy
nie zdazyli (niekoniecznie z przyczyn roku urodzenia!) na plac bitwy. Francuzi takich bo-
jownikOw wygranej juz sprawy nazywaja, nie bez racji, ,,combattants de la derniére heure”...

Otéz by okreslic moje zasadnicze stanowisko w opisie spraw stanowiacych przedmiot
moich rozwazan, stwierdzam, iz staratem si¢ do tej pory i dalej si¢ staram widzie¢ epoke PRL
jako czas wielu sprzecznosci, jako kraj na pewno w niejednym rézniacy sie od 6wczesnej
Bulgarii, Czechostowacji, czy daleki od standardéw NRD, czasem okreslany jako ,,najwe-
selszy barak w obozie krajow socjalistycznych”. O NRD napisatem kiedys, po licznych tam
pobytach stuzbowych (archiwalnych i naukowych), ze jezeli Prusakom z NRD nie udato sig,
mimo najlepszych checi i zapatu, zbudowac¢ ,,socjalizmu”, to oznacza to, iz nigdzie i nikomu
socjalizmu zbudowac sie nie uda...

Generalnie, abstrahujac nieraz od wiasnych osobistych przezy¢, jestem bliski niektérym
wypowiedziom Jacka Kuronia, jak i tych autoréw, ktérzy piszac o epoce PRL, wskazuja na
istnienie przeréznych i cennych ,,nisz ekologicznych”, nieraz wynikajacych, na szczescie,
z braku konsekwencji, a moze i nieudolnosci czy braku zapatu rezimowych dygnitarzy w réz-
nych sytuacjach®.

Przez wiele lat wypowiadatem si¢ publicznie i urzgdowo na temat kwestii roli SB w $ro-
dowisku uniwersyteckim, na temat ,,lustracji”**. Zawsze statem w tych kwestiach na stano-
wisku umiarkowanym, nie bratem udziatu w sporach politycznych na ten temat, a jedynie
interesowal mnie problem etyczny sytuacji srodowiska uniwersyteckiego w obliczu ujaw-
nienia zawartosci akt IPN. Wzywatem zreszta do ostroznosci, do unikania dziennikarskich
sensacji‘2.

O dziatalnosci w tej mierze na UMK, zainicjowanych gtéwnie wilasnie przeze mnie, jest
juz spora literatura przedmiotu. Dzi$ wchodza w obieg naukowy rézne publikacje Zespotu
profesora Wojciecha Polaka, ktéry z ramienia Komisji Rektorskiej UMK podjat juz wiele lat
temu badania kompleksowe nad problemem roli SB w zyciu srodowiska UMK?,

® Wiemy dzis, jak silny byt opdr wobec nawrotu dawnych metod na UW w latach 60. A. Friszke w szkicu
pt. Przystosowanie i opdr (w: idem, Przystosowanie i opor. Studia z dziejow PRL, Warszawa 2007,
s. 130) wskazuje dla lat 60. na przyktadzie studentéw KUL-u, ,,[...] jak wielkie byto w spoteczenstwie
cisnienie w kierunku przystosowania sig, unikania konfliktu z wtadzami, z systemem”.

10 podkreslajac powyzsze, réwnoczesnie odrzucam zbyt daleko idace wypowiedzi skrajnego drugiego
skrzydta, negujace realia epoki, by wymieni¢ tu wypowiedzi profesora Andrzeja Romanowskiego, dla
mnie rownie dalekie od rzeczywistosci jak przeciwstawne mu wypowiedzi Bronistawa Wildsteina.

I Por. moja wczesna wypowiedz o konsekwencjach otwarcia archiwéw IPN w wywiadzie pt. Trup
w szafie, ,,Forum Akademickie”, 2004, nr 12, wywiad przeprowadzita Janina Stominska.

2 Nb. méj memoriat przed laty, proponujacy wtadzom PAU, jedynej instancji naukowej o autorytecie
niesplamionym w zaden sposdb epoka PRL, o podjecie inicjatywy sformutowania wskazan dla roz-
wigzania takich probleméw — pozostat bez echa.

3 Por. takze maj artykut pt. Lustracja ,,po toruzssku™, ,,Sprawy Nauki”, 20086, nr 2, s. 5, skonczytem go
stowami: ,,Nie ma powodu rozdziera¢ szaty nad tuzinkowym donosicielem z ulicy. Ale od pracownika
nauki trzeba wymaga¢, aby nie trudnit si¢ przez diugie lata niegodnym zajeciem w stuzbie panstwa
totalitarnego, aby, przynajmniej w najblizszym otoczeniu, zastugiwat na podanie reki przez kolegow™.
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Podobnie jak profesor Jerzy Borejsza nalezeg do pokolenia, ktérego mtodos¢ i wiek meski
minety gtéwnie pod znakiem rzadow totalitarnych. Stad wybdr mego tematu okreslonego
latami 1957-1979, tzw. czasami matej stabilizacji w dziejach PRL. Po kryzysie epoki stali-
nowskiej wiele spraw wygladato juz inaczej, jednakze nieefektywna nadal i na zawsze gospo-
darka zwana socjalistyczna bedzie rodzi¢ nowe kryzysy z trudem zazegnywane przez wladze
»ludowa” w latach 1970, 1976 az po rok 1980, ktéry stat si¢ poczatkiem konca epoki. Nie da
sie jednak zaprzeczy¢ moim zdaniem, iz bez wzgledu na czesciowe czy chwilowe przemiany
PRL byta do konca panstwem totalitarnym. Istnieje oczywiscie wiele préb definicji ustroju
totalitarnego i dyskusje definicyjnie mozna prowadzi¢ w nieskonczonos¢. Dla mnie osobiscie
zasadnicze cechy panstwa totalitarnego, rzadzonego przez komunistéw, utrzymaty sie nadal
po roku 1956 i az po rok 1989. Warto tu zaznaczy¢, iz jakkolwiek system panstwa par excel-
lence policyjnego jest jedna z zasadniczych cech ustroju totalitarnego, to nie zawsze jest
konieczne, by szto to w parze z praktyka masowych krwawych represji. System totalitarny
ma to do siebie, ze ewentualna rezygnacja z masowych przesladowan nie zmienia faktu, iz
spoteczenstwo po krwawej lekcji stalinizmu (ozywionej, dodajmy, represjami wegierskimi
od 1956 r.), widzac szybkie likwidowanie wielu swobod popazdziernikowych, rozumiato,
Ze W gruncie rzeczy system sie nie zmienit, i dalekie byto od marzenia o czyms wiecej niz
0 ,,matej stabilizacji”**. W pewnym sensie liczba 0sdb, ktdre, nolens czy volens, akceptowaty
system, na tyle wzrosta po roku 1956, iz rezim mogt, bez specjalnych obaw, zrezygnowaé
z polityki represji masowych i prewencyjnych, slepych, czy bardzo dotkliwych, sterujac na-
tomiast spoteczenstwem cata gama srodkéw mniej moze represyjnych, ale i tak skutecznych,
zapewniajacych miedzy innymi coraz $cislejsza ponowna kontrole nie tylko nad czynami,
ale i postawami jednostek?s. W takim to konteks$cie musimy takze widzie¢ przemiany w $ro-
dowisku uniwersyteckim po roku 1956, kiedy znaczny procent uczonych bedzie odtad z wi-
doczna ulga kontynuowac wiasne prace naukowe w sposob udany, czy bezdyskusyjny?®. Tak
na pewno dziato si¢ generalnie w badaniach nauk podstawowych, scistych, technicznych czy
medycznych. Cenzura i parasol kontrolny instancji PZPR natomiast beda po paru latach ,,0d-
wilzy” ciazy¢ nieraz dos¢ znacznie nad naukami spotecznymi, prawem?’, historia, ekonomia
czy filozofia. W moim szkicu chciatbym zaja¢ sie jednym tylko aspektem tych spraw, pro-
blemem trudnym, w r6zny spos6b dzi$ mitologizowanym, a mianowicie problemem, w jakiej

1 Akcentuje méj poglad, iz era stalinizmu stanowita swego rodzaju traume, ktéra okreslata swiadome
czy podswiadome przekonanie, ze po krotkim okresie odwilzy 1956 r. wiadzy nie nalezy si¢ naraza¢, ze
system jest trwaly, ze nalezy dazy¢, by w nim dato sie zy¢.

5 Por. przyktadowe wspomnienia wybitnego prawnika, ale i oficera Armii Krajowej, Jana Lopuskie-
go, Pozosta¢ sobq w Polsce Ludowej. Zycie w cieniu podejrzes, Rzeszéw 2007. Ukazuje on, jak
bardzo w latach 60.—70. kota naukowe zalezaty od decyzji stuzb specjalnych. Na s. 120 czytamy:
»Funkcjonariusze MSW mieli jeszcze inna sprawe. Chcieli si¢ dowiedzie¢, dlaczego przenosze sie do
Torunia. Odpowiedziatem dos¢ ogdlnie, ze czuje sie tutaj dyskryminowany, gdyz blokuje si¢ mdj awans
naukowy [...]. Gdanski esbek zauwazyt wtedy «a moze nalezato si¢ do nas zwrdcié¢». Wyrazitem nieco
udane zdziwienie, ze organy moga mie¢ wptyw na awanse pracownikéw nauki...”. Rozmowa ta miata
miejsce w potowie 1971 r.!

8 A. Friszke, op. cit., s. 138: ,,Nawet do warunkéw ekstremalnych ludzie prébuja sie dostosowaé, aby
zy¢, realizowaé¢ swoje potrzeby i marzenia”. Po roku 1956 wydawato sig¢ przeciez, iz mozna normalnie
prace naukowe prowadzi¢ bez trudnosci ideologicznych, w kazdym razie w wielu dziedzinach.

7 Prawnicy, podobnie jak ekonomisci, byli tu w szczegdlnie trudnej sytuacji, prowadzili bowiem
badania nad strukturami PRL i po rozbiciu rewizjonizmu w PZPR mato kto odwazat si¢ na formowanie
uwag de lege ferenda, sprzecznych z obowiazujacym prawem.
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mierze i w jaki sposob srodowiska uniwersyteckie byly penetrowane przez dziatania stuzb
specjalnych PRL, jaki jest w konsekwencji obraz — moralne oblicze postaw grona profe-
sorskiego. Rzecz jasna, iz moje uwagi sa tylko préba podsumowania moich czastkowych
ustalen, czy dotychczasowych publikacji. Sa to uwagi dyskusyjne, ktérych uogélnienia nie
moga dotyczy¢ w réwnej mierze ani pewnych proceséw chronologicznych w danej uczelni,
ani wielu wydziatéw czy instytutéw. Chciatbym przeciez na wstepie okresli¢ wiasna pozycje
jako autora podejmujacego ryzyko pewnych uwag do tematu zmitologizowanego skrajnymi
pogladami ostatnich lat pietnastu. Moje uwagi to refleksje cztowieka, ktory prowadzit, jezeli
sie tak wyrazi¢ socjologicznie, obserwacje uczestniczaca tych spraw od 1950 r. jako student,
pracownik naukowy, opozycjonista dotkliwie represjonowany i pilnowany (zwlaszcza w la-
tach od 1970 do 1980 r.), a takze jako historyk od dawna zajmujacy sie historia polskiego
stalinizmu i wreszcie jako profesor UMK rozwazajacy role SB w zyciu UMK. Przez kilka-
dziesiat lat stale obecny w zyciu naukowym i uniwersyteckim, dysponuje pewnym quantum
wiedzy personalnej, nie tylko na przyktadzie wiasnych losow.

Jezeli zastanawiamy si¢ nad przyczynami nawrotu do ogromnej aktywnosci stuzb spe-
cjalnych PRL wkrétce po Pazdzierniku 1956 r., to mozemy wymieni¢ kilka wazniejszych
przyczyn tej sytuacji. Nie sa to jednak zapewne wszystkie motywy dziatajace w tym kierunku
i trudno bytoby w swietle znanej dokumentacji ustali¢ precyzyjnie, jaka role poszczeg6lne
elementy graty w danym okresie czasu.

1. Dla epoki po roku 1956 zasadnicza role odegrata niewatpliwie specyficzna osobowos¢
Wiadystawa Gomutki. Pozostajac zawsze, nazwijmy to, prostolinijnym dogmatykiem
komunizmu jako ideologii, nigdy moim zdaniem nie uwolnit si¢ od uczucia general-
nego braku zaufania do spoteczenstwa w ogdlnosci, a do intelektualistéw w szczegol-
nosci. Réwnoczesnie pozostawat gleboko przekonany o stusznosci swoich przekonan.
Okres bezposrednio popazdziernikowy, trudnosci stabilizacji systemu te nieufnosé
pogtebiaty, umozliwiaty szybki sojusz z gronem tzw. betonu partyjnego w walce z re-
wizjonistami, ktdra przeciez toczyla sie w duzej mierze wiasnie w srodowisku uni-
wersyteckim. Trudno tez nie pamieta¢ o tym, iz tenze Wiadystaw Gomutka w latach
1944-1947 nie cofat si¢ przed zadnymi metodami dziatania w walce o wiadze.

2. Mtode pokolenie dziataczy partyjnych, z reguty z awansu spotecznego, jezeli nieko-
niecznie podzielato quasi—naiwny idealizm wiary w system starych komunistow, to
zdecydowanie i twardo chciato broni¢ swojej pozycji w partii i panstwie. Jezeli w eli-
cie pokolenia ZMP czes¢ (z reguty pochodzenia inteligenckiego) przejawiata postawy
rewizjonistyczne, czy nawet odchodzita wrecz od akceptacji systemu, to ci, ktorzy po-
zostali dziataczami miodziezowymi po roku 1956 i ktérzy obejmowali liczne stanowi-
ska w administracji PZPR i w SB, reprezentowali twardy stosunek do postaw krytycz-
nych. To w ich $rodowisku, zwlaszcza na prowincji, bedzie si¢ ksztattowaé czotowa
ekipa moczarowcdw, a czes¢ z nich pézniej rownie fatwo poprze Edwarda Gierka. To
pokolenie, w ktérym najstarsi beda sie wywodzi¢ z Alu czy z MO pierwszych lat po-
wojennych, a mtodsi beda juz generacja, ktora studiowata na uniwersytetach w latach
1949-1955, okresla¢ bedzie w duzej mierze sytuacje na srednich szczeblach wiadzy
pod koniec lat 60. i zwtaszcza w latach 1967-1970 eliminowac starsze pokolenie dzia-
faczy PZPR. Oni wiasnie, cho¢ beda zwolennikami metod ,,nowoczesnych” i skutecz-
nych, zadna miara nie beda rezygnowac z ustug stuzb specjalnych w procesie niezbed-
nej ich zdaniem polityki kontroli spoteczenstwa.

3. Powyzsze ewolucje okresla¢ beda wkrdtce naciski odgérne na rozbudowe i efektyw-
no$¢ dziatan stuzb bezpieczenstwa. Do tego dochodzi¢ beda, trudne przeciez zrédtowo
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do ustalenia w sposob konkretny, akcenty wynikajace z wtasnych intereséw zawo-
dowych kadry stuzb specjalnych. Stuzby te w rédznych momentach i sytuacjach beda
wyolbrzymia¢ pewne zjawiska opozycyjne, czy nielegalne, by wykazywaé koniecz-
nos¢ statej rozbudowy swoich ogniw, jak i koniecznosé¢ statego zwiekszania fundu-
szy na swoja dziatalno$¢. Takze czasami beda wyolbrzymiaé¢ range swoich sukce-
s6w?e, Czasami bedzie to prowadzi¢ do pewnych przejawow dziatalnosci fasadowej,
czy wrecz fikcyjnej*®. Nie negujac tego aspektu, widocznego wyrazniej pod rzadami
Edwarda Gierka, wypowiadam sie jednak przeciw zbyt daleko idacym pogladom w tej
mierze, prowadzacym zndw do pewnej fikcji historycznej, jakoby SB gtéwnie sama
si¢ oszukiwata i prowadzita wiele dziatan fikcyjnych®. Trzeba tu zaakcentowa¢ kil-
ka faktow co do sposobu dziatania sieci tajnych agentow. Po pierwsze, SB dazyta do
posiadania w kazdym srodowisku pewnej liczby informatorow (takze dzieki PZPR),
ktérych nigdy nie informowano o ,,kolegach”; w ten sposob, stawiajac rdzne postulaty
pod adresem sieci informatoréw, kontrolowano wiarygodnos¢ czy lojalnosé wiasnie
wiasnych agentow. Po drugie, istniaty takze systemy kontroli efektywnosci dziatan
poszczegoblnych oficeréw SB ,,prowadzacych” dana grupe agentow. Whrew pozorom
pozwalato to raczej z reguty na weryfikowanie na dtuzsza mete dziatan markowanych.
Bez watpienia, takie dziatania, zwlaszcza od konca lat 70., si¢ zdarzaty (zwlaszcza
w kregu spraw Kosciota katolickiego), jednakze generalnie system ten, jak dzi$ wie-
my na podstawie szeregu przyktaddw, funkcjonowat przeciez stosunkowo sprawnie...
Oczywiscie, w kazdym konkretnym przypadku spraw z archiwum IPN obowiazuje hi-
storyka duza ostroznos¢ co do weryfikacji posiadanych informacji. Jest to przeciez dla
fachowca rzecz sama w sobie bezdyskusyjna. Trudno przeciez nie pamietaé, iz przed
rokiem 1976, otwierajacym epoke pewnego umasowienia ruchdw dysydenckich, nie-
liczne na prowincji srodowiska na uniwersytetach opozycyjne wobec rezimu nie mo-
gty odgrywac wigkszej roli — bacznie obserwowane, i najczesciej ograniczaty si¢ do
zachowania przynajmniej pewnego minimum niezaleznosci w dziatalnosci naukowej,
w uczestnictwie w Klubach inteligencji katolickiej, a zwtaszcza w zyciu prywatnym,
towarzyskim. Mimo to liczba oséb w tych srodowiskach, ktore przynajmniej podpisaty
formalnie zobowiazania wspotpracy z SB, raczej stale rosta, w kazdym razie wyraz-
nie gdzies od okoto 1965-1967 r. i upadek Witadystawa Gomutki raczej nie przyniost
godnych uwagi zmian na korzys¢. Zaryzykowatbym poglad, iz wsrod profesordw tych
czasow liczba informatordw stuzb specjalnych wzrosta. Przed rokiem 1956 byto w tym
gronie stosunkowo niewiele os6b gorliwie donoszacych wtadzom. To jednak cze$é po-

¥ Metody dziatania SB w okresie od 1957 r. byty skierowane gtéwnie na uzyskiwanie rozpracowania
srodowisk bez pochopnego represjonowania, por. 0 metodach i strategiach SB i ewolucji tej polityki
w latach 1957-1979 moje uwagi, Moja sprawa karna..., passim.

9 Nb. wobec niszczenia archiwaliéw w dobie przejmowania wtadzy nad MSW w latach 1989-1990
trudno uzyska¢ petny obraz wydatkéw panstwa zwiazanych z kosztami dziatania tajnych stuzb.
Wydatki te, kamuflowane w oficjalnych zestawieniach budzetowych, byty przeciez ogromne, zwtaszcza
w okresie gdzies od 1967 .

% Trzeba przyzna¢, iz mnozenie wymuszonych dos¢ tatwo deklaracji o tajnej wspétpracy z okazji
wyjazdéw zagranicznych najczesciej bylo pozbawione godnych uwagi rezultatow. Jednak nawet
pracownicy nauki, ktorzy odrzucali takie propozycje, czy ich nie dostawali, zazwyczaj wiedzieli o tego
typu dziataniach SB i czesto to powodowato, ze bedac za granica, obawiali sie jakichkolwiek kontaktéw
z polskimi emigrantami, a takze obawiali si¢ wtasnych kolegdw, ktorzy brali udziat w tym samym
kongresie, i 0 to chyba takze chodzito!
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kolenia nastgpnego, wspomnianego pokolenia ZMP, wiasnie pod koniec lat 60. bgdzie
zasila¢ kadry profesorskie, a dotacza do nich liczni docenci marcowi, co w sumie zmie-
nia¢ bedzie sytuacje w srodowisku wyraznie nieraz na niekorzys¢ okoto roku 19682,
Profesor Janusz Jasinski, takze mocno inwigilowany w dobie schytkowego PRL, napi-
sat bardzo wywazony artykut poruszajacy te tematy?, w ktérym propagowat postulat pro-
wadzenia badan historyczno—-socjologicznych ,,nad kondycja naszego narodu w ustroju ko-
munistycznym”. Takie badania, podobnie jak i badania nad zyciem codziennym w r6znych
epokach PRL, sa bardzo potrzebne. W kwestii stanowiska srodowiska wobec dziatania stuzb
specjalnych mogtbym nawiaza¢ do uwag Jerzego Borejszy i innych autoréw co do problemu
takiej czy innej, utajnionej wspotpracy z zaborcami w XIX w. Zdaje sobie jednak sprawe
z powaznych roznic, takze co do sytuacji z epoki okupacji niemieckiej. Problem stuzenia
wiasnej czy cudzej whadzy totalitarnej niewatpliwie nie jest tatwy do poddania go historycz-
nej analizie. Znajac z grubsza na przyktad stosunki francuskie pod rzadami Vichy, bytbym
bardzo ostrozny w formutowaniu szczegdlnie surowych osaddw spoteczenstwa polskiego
w tej mierze, cho¢ od dawna uwazam, iz upowszechniana czesto heroiczna wizja tego spo-
teczenstwa wieku XIX, czy lat 1939-1945, jest daleka od realiéw. W spojrzeniu na zjawisko
»kolaboracji”, takiej czy innej, historyk powinien jednak raczej koncentrowac sie ha mecha-
nizmach epoki, zwtaszcza co do dziejéw ustrojéw totalitarnych czy quasi—kolonialnych, kt6-
re dopiero stwarzaja warunki szczeg6lne dla masowych postaw tego typu. Rozliczne ekspery-
menty socjologiczno—psychologiczne w okresie po Il wojnie, jak i wiele badan historycznych
dotyczacych uczestnikdw masowych zbrodni wskazuja dowodnie, iz cztowieka, niekoniecz-
nie tylko w sytuacjach dramatycznie ekstremalnych, mozna dos¢ tatwo skierowa¢ do dziatan
nagannych, o ktére w normalnych warunkach bytowania nikt by go nie podejrzewat®.
Zaakcentowaé tu musze moj poglad, iz wszelkie naduzycia walki politycznej dnia dzi-
siejszego, czy dziennikarskie zwtaszcza dowolnosci, ktére kompromitowaty nieraz racjonal-
ne podejscie do spraw haniebnych minionej epoki, nie zmieniaja faktu, iz problem istnieje.
Ograniczajac si¢ wylacznie do srodowiska uniwersyteckiego, nie interesuje si¢ jednak dzia-
faniami aktywistow PZPR: jakkolwiek cze$¢ z nich dziatata z otwarta przylbica, nikt nie byt
zmuszony do zwierzania sie ze swych pogladdw, czy planéw politycznych, cztonkom rzadza-
cej monopartii! Nie interesuje sie tymi sprawami, w ktérych brak petnej dokumentacji. By¢
moze sa 0soby, czasem nawet szczegdlnie cenni agenci minionej epoki, ktore zyskaty sobie
po zniszczeniu akt anonimowos¢. Odrzucam przeciez wszelkie dywagacje wobec 0sob, co do
ktorych nie posiadamy istotnych, bogatych materiatow zrodtowych?.
Jak na tle ogo6lnej sytuacji w $wietle dotychczasowej wiedzy wygladat problem postaw
i obraz srodowiska uniwersyteckiego lat 1957-1979?
Przez pierwsze lata po roku 1956 organizacje partyjne PZPR musiaty walczy¢, niekiedy
bardzo dtugo (UW) z niebezpieczenstwem tzw. rewizjonizmu we wiasnych szeregach. Byto

2t pewien fakt z moich wspomnien. Kiedy kolejno dwukrotnie odmawiano mi wyjazdu na kongres
do RFN, prositem znajomych, udajacych sie na ten sam kongres, by poinformowali organizatoréw, ze
nie mogtem przyjecha¢, bo nie dostalem paszportu, z przyczyn politycznych. Po latach wiedziatem,
iz usprawiedliwiano moja nieobecnos¢ choroba, nie odwazono sie powiedzie¢ prawdy...

22 Por. J. Jasinski, Kilka uwag o ,,teczkach”, ,,Postaniec Warminski”, 28 11 2008.

2 Por. zwlaszcza H. Zielzer, Sprawcy. Dlaczego zwykli ludzie dokonujg masowych mordéw, Warszawa
2010. Stynne psychologiczne eksperymenty Stanleya Milgrama dowodza, iz wielu normalnych ludzi,
nieposzlakowanych, mozna manipulacja wdrozy¢ do dziatan prawdziwie pejoratywnych.

% Przypominam rzymska maksyme: ,,Nihil in acta, nihil in mundo”.
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to takze wyraziste na przyktad na Wydziale Prawa i Administracji UJ, w wielu srodowiskach
filozoficzno—socjologicznych i ekonomicznych. Ponowna kontrola instancji PZPR i stuzb
specjalnych jeszcze nie dawata si¢ w tym czasie odczu¢ catemu srodowisku uniwersyteckie-
mu. Stanowiska dziekandw, dyrektoréw instytutéw, czy nawet rektorskie, obejmowali czesto
ludzie o duzej pozycji naukowej, bezpartyjni, dalecy nieraz od schematu ,,bezpartyjnego bol-
szewika”. Przyktadem moze by¢ owocna i twarda dziatalnos¢ rektora UJ, profesora Stefana
Grzybowskiego, ktéry jednak odszedt ze swego stanowiska po ostrym konflikcie z organi-
zacja uczelniana PZPR (w roku 1962). Pamigtajmy takze, ze po 1958 r. istniaty stosunko-
wo duze mozliwosci wyjazdow zagranicznych ,,na Zachod” i poczatkowo SB nie stosowata
w szerszej mierze metod naciskOw zwiazanych z tymi wyjazdami. Stad konkluzja: w okresie
przynajmniej do roku 1964 (19677?) gros uczonych?, zwtaszcza poza naukami spotecznymi,
zajmowato si¢ stosunkowo spokojnie wiasna praca naukowa, osiagajac sukcesy i stanowi-
ska naukowe mimo zachowania wiasnej niezaleznej postawy. Z czasem jednak, zwiaszcza
mtodsze pokolenia docentoéw i profesoréw beda w rézny sposéb odczuwaé wyrazniej nacisk
rezimu. Efektem bedzie narastajace ,,upartyjnienie” kadry profesorskiej badz wymuszane lub
ochotnicze podejmowanie wspotpracy z stuzbami specjalnymi dla zapewnienia sobie spokoj-
nej kariery. To dopiero lata 1967-1970 beda wyrazisciej dzieli¢ w §rodowiskach uniwersy-
teckich ludzi na konformistéw, wykonujacych mniej lub bardziej gorliwie dyrektywy rezimu,
i tych, ktorzy beda upublicznia¢ swoje postawy krytyczne. Epoka Edwarda Gierka przynie-
sie tu swoista zndw dwoistos¢ tej ery: pozory wielkiego liberalizmu wiadz, nowa polityka
ekonomiczna, dos¢ akcentowane ,,otwarcie” na swiat — wszystko to bedzie rodzi¢ znow
wiele zludzen, a rdwnoczesnie, i to dzi$ wiemy, owa pozornie ,,aksamitna” polityka rezimu
lat 1971-1975 bedzie szta w parze z rozbudowa na ogromna wrecz skale srodkow dziatania
stuzby bezpieczenstwa, ktorej perswazjom, jezeli tak to mozna okresli¢, nie oprze sie dos$¢
znaczna cz¢$¢ kadry naukowej...

Generalnie jednak, juz od okoto 1962 r. uksztattowat si¢ na polskich uniwersytetach
trwaty uklad sytuacyjny, ktéry wygladat nastepujaco. Jezeli na czele katedry, czy instytutu,
stali ludzie dalecy od ulegtosci wobec rezimu, a czes¢ przynajmniej kadry byta ich wybo-
rem personalnym, sytuacja byta pozytywna i, zaleznie od dyscypliny naukowej, prowadzono
czesto spokojnie badania naukowe i dziatania dydaktyczne. Te ostatnie jednak, gdy istnia-
fa mozliwos¢ ich kwestionowania z punktu widzenia ideologii rezimu, stawaty sie nieraz
przedmiotem donoséw na sposob wyktadania czy prowadzenia seminarium. Coraz tez wy-
razniej wiadze administracyjne uczelni, nawet bezpartyjni dziekani czy rektorzy, podlegali
rosnacej kontroli w uktadzie instancje PZPR—-ogniwa SB. Juz w tym czasie stato sie reguta,
ze kazdy wazniejszy wydziat otrzymywat swego ,,opiekuna” w osobie oficera SB, ktory tez

% Kilka uwag ze wspomnien. W moich aktach juz w1967 r. znalazla si¢ informacja, iz ,,gloryfikowatem
Izrael” na zjezdzie historykéw prawa w Kotobrzegu. W dniach marcowych pojechatem na UJ i feral-
nego dnia szturmu ZOMO na studentdw z trudem uciektem do budynku Instytutu Historii Prawa UJ
(Straszewskiego 27), skad mogtem obserwowa¢é pobicie profesorow UJ u progu Collegium Novum.
Tegoz wieczora pojechatem do Gdanska. Na dworcu czekat mnie brat, mtodzi ludzie wychodzacy
z pociagu byli legitymowani przez MO. Mnie nie zatrzymano, jednakze po latach w aktach SB
znalaztem informacje, iz bralem czynny udziat w zajsciach w Krakowie i inspirowatem Gdansk.
W Toruniu natomiast w marcu 1968 r. KU PZPR otrzymato denuncjacje, ze jestem Zydem i syjonista.
W denuncjacji brat udziat stary endek, wydawatoby sie czcigodny profesor, Wojciech Hejnosz i jego
asystent, aktywista PZPR. Przez kilka lat SB traktowata mnie jako syjoniste i dopiero jakis wilenski
adwokat im wyjasnit, ze jestem jednak z rodziny raczej obszarnikdw z Wilenszczyzny. Nb. rzetelny
oficer SB, notujac te informacje, podat do akt nie tylko nazwe mego herbu, ale i jego wizerunek!
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coraz czesciej wystgpowat oficjalnie wobec pracownikéw uczelni — dziekandw, dyrektorow
instytutu czy rektoréw, badZ ich informujac o zastrzezeniach SB, badz wymagajac takich
czy innych informacji o pracownikach. Tak jak i w przypadku rozméw z przedstawicielami
instancji PZPR, takie rozmowy miaty charakter oficjalny i dla profesora petniacego funkcje
urzedowe nie istniata mozliwos¢ odmowy ich prowadzenia. Coraz czesciej tez zainteresowa-
nia personalne PZPR i SB beda miaty swoje konsekwencje. Materiaty zrodtowe czesto nie
pozwalaja na orientacje co do genezy réznych decyzji personalnych. W sprawach wyjazdow
zagranicznych czy polityki paszportowej decydujacy gtos bedzie nalezat do organéw SB,
ktore jednak korzystaty w miarg potrzeby z opinii instancji partyjnych. W wielu kwestiach
dotyczacych etatéw, awanséw naukowych czy obsad stanowisk kierowniczych formalnie ro-
la gtdwna i oficjalna nalezata do instancji PZPR, co jednak nie wykluczato faktu, iz owe in-
stancje — niekoniecznie znajdowato to wyraz na pismie — opieraty si¢ na informacjach lub
zadaniach SB. Z czasem rola SB rosta, takze w latach 70., zwtaszcza tam, gdzie wtadze nie
miaty zaufania do srodowiska partyjnego danej uczelni, co powodowato, iz na przyktad na
polecenie wojewddzkich wiadz PZPR to wiasnie SB zbierato materiaty personalne przed kaz-
dorazowa wymiana wiadz uczelni i nastepnie sugerowato, kto z ewentualnych kandydatow
musi zosta¢ wyeliminowany, a kogo zdecydowanie wysuna¢ na stanowiska rektorskie czy
dziekanskie. Nie sa celem moich uwag zadne personalne analizy, a jedynie rozwazania nad
ogélnym obrazem politycznym srodowisk uniwersyteckich?, Faktem jest, iz w toku lat 60.
i 70. sie¢ wszelkich form wspotpracy srodowiska z SB byta systematycznie rozbudowywana,
i niekoniecznie znajdowato to odbicie w 6wczesnej swiadomosci rozmiardéw tego zjawiska.
Oczywiscie, byly tu znaczne rdznice lokalne, a nawet miedzy poszczeg6lnymi wydziatami
danego uniwersytetu. Zalezaty od wielu czynnikéw, takich jak ocena polityczna danej uczelni
przez wiladze, stopien upartyjnienia kadry naukowej. Stad, formalnie rzecz biorac, SB nie
miata tak wiele do roboty w srodowisku UMCS, uniwersytetu tddzkiego czy katowickiego.
Natomiast obiektem szczegdlnego zainteresowania byly uniwersytety warszawski, krakow-
ski?, wroctawski i torunski®. Warto tez pamietac, iz w wielu sprawach, takze wspoipracy
z SB, odgrywali niemata role diugoletni gorliwi partyjni rektorzy, jak np. Grzegorz L. Seidler
(UMCS), Witold Lukaszewicz (UMK) czy znany z swej gorliwosci rektor UW, Zygmunt
Rybicki. Szczegélna wiec aktywnos¢ organéw SB dotyczyta uczelni czy wydziatéw uwaza-
nych za trudne, za politycznie niebezpieczne.

Jezeli z r6znych przyczyn dos¢ czesto wchodzono w pewne, czesto jednak zgota drugo-
rzedne, kontakty z SB, to natomiast rzadko daja si¢ stwierdzi¢ fakty nawiazywania wspétpra-
cy z SB w zwiazku z jakas sytuacja przymusowa, niebezpieczna dla werbowanego agenta®.

% W moim tekscie—eseju nie postuguje si¢ nazwiskami. Natomiast w szczegétowych opracowaniach
nie mozna by¢ zwolennikiem anonimowosci. Jezeli mamy pisa¢ serio o minionej epoce, to w sprawach
merytorycznie istotnych musza by¢ nazwiska.

7 Por. R. Terlecki, Profesorowie UJ w aktach UJ i SB, Krakéw 2002. Autor ukazal, jak pewna
liczba wybitnych profesoréw, badz zwiazanych z autentycznym ruchem ludowym (Jan Hulewicz,
Adam Vetulani, Stanistaw Pigon), badz pitsudczykow (jak Henryk Wereszycki), byta takze w okresie
poststalinowskim nadal statym przedmiotem zainteresowan stuzb bezpieczenstwa.

% Por. M. Bialkowski, Oaza na Mostowej. Klub Inteligencji Katolickiej w Toruniu (1957-2007), Torun
2008, autor ukazuje ogrom zainteresowan SB klubem, ale i posrednio, jak wiele 0s6b z UMK objetych
byto réznymi formami inwigilacji: starsze grono Klubu to gtéwnie pracownicy UMK rodem z USB.
W $wietle materiatéw IPN od 5 do 10 cztonkéw Klubu byto przez caty czas aktywnymi agentami
dostarczajacymi konkretne, obszerne materiaty relacjonujace wszystko, co si¢ dziato w Klubie.

» Zazwyczaj w aktach SB znajdujemy opis tego zarzutu, ktéry mozna postawi¢, kiedy podejmuje sie
dziatanie w oparciu o jakies ,,haki” na dana osobe.
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Sprawy ktopotdw obyczajowych albo przypadkéw tamania prawa (wypadek samochodowy,
przestepstwa dewizowe itd.) raczej niezwykle rzadko byty przyczynami podpisywania de-
klaracji o wspotpracy. Inaczej to bedzie wyglada¢ w okresie stanu wojennego, kiedy osoby
zagrozone odpowiedzialnoscia karna za dziatania nielegalne wielokrotnie usitowano werbo-
wa¢ za obietnice bezkarnosci. Inaczej tez te sprawy wygladaty w srodowisku koscielnym,
gdzie nawet specjalne instrukcje nakazywaty wrecz szukanie tzw. hakéw na ksiezy, ktére
miaty ich zmusza¢ do podpisywania deklaracji o wspotpracy. Jezeli chodzi jednak o $ro-
dowisko uniwersyteckie w okresie, ktory omawiam, to raczej szukano okazji pozytywnych
majacych sktania¢ do podpisywania cyrografu o wspétpracy. Jak juz wspomniatem, gros ta-
kich podpiséw wiazato sic w tym okresie z wyjazdami na dtugoterminowe stypendia lub
pobyty zagraniczne, zwtaszcza w kregu nauk scistych czy technicznych. Do dzis powtarzane
sa w tych srodowiskach nieraz opinie, iz byt to dla wielu w ich przekonaniu warunek sine
qua non i stad traktowano takie podpisy z zobowigzaniem przedstawienia relacji po powrocie
z zagranicy jako rzecz normalna i w istocie nieszkodliwa. Tu jednak trzeba dokona¢ pewnego
koniecznego rozréznienia i sprecyzowa¢ kilka typowych statystycznie sytuacji.

Nie jest bowiem prawdziwy wysuwany czesto obronny argument, iz przeciez kazdy
pracownik naukowy musial po powrocie z zagranicy sklada¢ sprawozdanie z tego pobytu.
Osoby, ktdre takie sprawozdania przekazywaty organom SB, myla tu dwie kwestie: normalne
sprawozdanie scisle naukowe z pobytu za granica sktadato sie wobec organéw uczelni czy
PAN-u. Czym innym byto sktadanie takiego sprawozdania (nawet jezeli trescia mogty si¢
raczej nie réznic¢) organom SB, ktdre najczesciej staraty sie to taczy¢ ze spotkaniem z osoba
wracajaca z zagranicy i z zadaniem wielu pytan o kwestie, ktérych nie byto w relacji pisem-
nej. Tlumaczenia do$¢ powszechne wobec ewentualnie dzi$ stawianych komus zarzutéw, iz
dana osoba w swoich relacjach (zagranicznych lub krajowych) nikomu nie szkodzita, subiek-
tywnie zgodne sa zazwyczaj z prawda. Czgsto starano si¢ informowaé SB tylko o faktach
notoryjnych badz o kwestiach, ktore zdaniem danej osoby nikomu nie mogty szkodzi¢. Nie
zmienia to jednak faktu, iz dla kazdego wywiadu, zwlaszcza jezeli chodzito o rozpracowanie
jakiej$ osoby czy srodowiska, nie ma faktdw, informacji, ktére mogtyby by¢ nieprzydatne.

Wspomniatem o najczestszych motywach podpisywania deklaracji o wspdtpracy: wyjaz-
dy zagraniczne, sprawy awansow, obawy generalne przed skutkami odmowy. W dziataniach
gorliwych, zwlaszcza jezeli wspOtpraca zostata nawiazana na szczeblu asystenta, adiunk-
ta, dominowaty czesto wyraznie namacalne korzysci finansowe. Zdarzaja sie tez sytuacje,
w ktorych motywy dziatania gorliwego agenta sa niejasne, trudne do ustalenia. Oto przy-
ktadowo profesor o duzym autorytecie naukowym, bezpartyjny, z fadna karta zyciorysowa
z okresu okupacji, ktory podejmuje — nie wiadomo dlaczego — wspotprace, na przyktad
pod koniec lat 60. Nie wiemy, by byt antysemita (endekiem?), wiemy, ze byt blisko Kosciota
katolickiego, nie wiemy nic o zadnych ,,hakach” wykorzystanych przez SB. Dlaczego podjat
wspotprace?

Rzeczywiste wykonanie zobowiazania TW zalezato od wielu czynnikéw, byto wypad-
kowa kilku zmiennych istotnych dla danego wydziatu, instytutu, spraw tworzacych zespét
czynnikéw utrudniajacych badz utatwiajacych penetracje przez stuzby specjalne danego $ro-

% Oto przykiad: ktos, bedac na zjezdzie naukowym za granica z polskimi kolegami, podaje o nich pewnga
liczbe faktdw, z ktorych zaden nie ma charakteru ,,politycznego”. Jezeli jednak SB interesowato si¢
dana osoba, to w razie jakich$ rozmoéw z nia dysponowanie duza liczba nieistotnych, ale prawdziwych
informacji pozwalato na tego typu stwierdzenia: ,,Widzicie, my dobrze wiemy, co robiliscie za granica,
niemal dzien po dniu...”.
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dowiskal. Oto wskazanie, niewyczerpujace, okolicznosci, ktére w danych warunkach lokal-
nych i w danym okresie chronologicznym mogty okresla¢ sytuacje.

Latwos¢ pozyskiwania informatoréw spoza kregu dziataczy PZPR zalezata od tradycji
srodowiska, a takze od zakresu mozliwosci SB i PZPR wplywania na postawy pracowni-
kow. Uczelnie, ktére jednak zachowywaty po roku 1945, mimo strat wojennych, spora czes¢
starszej kadry (i wychowaty cze$¢ pracownikéw w starym duchu), byty bardziej oporne wo-
bec naciskdw i propozycji. Dotyczyto to oczywiscie Uniwersytetu Jagielonskiego, w pewnej
mierze Wroctawia i Torunia. Sytuacja na UW byta bardzo zréznicowana, natomiast wiasnych
tradycji nie posiadaty ani UL, UMCS, ani Katowice. Nowa taktyka SB, ktéra nazywam tak-
tyka kija i marchewki, miata wiec wieksze szanse w srodowiskach mniej zintegrowanych,
mniej naukowo samodzielnych. Polityka marchewki dysponowata szerokim zakresem mozli-
wosci —od utatwienia czyjej$ kariery naukowej po dos¢ prymitywne (ale czgsto skuteczne!)
metody statych gratyfikacji pienieznych, czy owych symbolicznych koniakéw francuskich na
swieta, czy kawy lub kolacji na koszt oficera SB w hotelach rangi ,,Orbis”32!

Podkreslitem wyraznie, iz wsréd osob, ktore podpisywaty deklaracje o wsp6tpracy, tyl-
ko stosunkowo nieliczni gorliwie wypetniali swoje zobowiazania. Najtrudniejszy tu problem
tych formalnie bezpartyjnych uczonych, ktérzy latami, cieszac sie zaufaniem kolegéw da-
lekich od PZPR, zaufaniem pewnych gremiéw quasi—dysydenckich czy opozycjonistéw lat
70., utatwiali SB osaczanie srodowiska, nieraz bardzo efektywne, wiasnie dzieki relacjom
tajnych wspdtpracownikdw. Jestem za badaniem takich spraw, oczywiscie w sposéb w petni
fachowy, wolny od biezacych konotacji politycznych, i nie uwazam publikowania takich udo-
kumentowanych spraw za naduzycie: epoka panstwa totalitarnego jezeli ulega zamknieciu, to
w takiej sytuacji — odmiennej oczywiscie od klasycznych wzoréw karencji archiwalnych —
istnieje nieuniknienie mozliwo$¢ publikowania prac z historii najnowszej, ktére czasami —
sita rzeczy — ujawnia¢ beda takze fakty z przesziosci 0sob zyjacych. W swoim czasie, bedac
przeciwny udostgpnianiu akt IPN dziennikarzom, wyrazitem poglad, iz dostgp do tych akt
winni mie¢ tylko zawodowi historycy, przy czym wskazywatem, ze autorzy nieposiadajacy
przynajmniej stopnia doktora, winni byli w mojej koncepcji mie¢ atest profesora — promo-
tora ich pracy doktorskiej. Nie jest moja wina, ze w tej kwestii, jak w wielu innych sprawach
dotyczacych tzw. lustracji, moich rad, publikowanych czy znanych w §rodowisku, nigdy nie
respektowano.

Na zakonczenie jeszcze kilka wnioskéw ogélnych.

Zdumiewa, mimo wszystko, fakt, iz stosunkowo znaczna liczba pracownikdw nauki tej
epoki fatwo godzita si¢ na podpisywanie deklaracji o wspotpracy. Podpisywano jednak ,,bez

8 \W ostatecznej wersji swej gtosnej ksiazki (Cziowiek wewnetrznie zniewolony. Problemy psycho-
socjologiczne minionej formacji, Warszawa 1998) Hanna Swida—Ziemba nie zajmuje sie bezposrednio
dziataniami stuzb specjalnych, ale ukazuje taktyki rezimu i reakcje srodowisk na te polityke, wiasnie
gtéwnie na przyktadzie srodowiska naukowego. Tu odwotuje sie do jej cennych uwag o polityce okresu
1967-1979 w rozdziale pt. ,, Technika rozbijania grup jako jedna z najwazniejszych metod konformizacji
w komunistycznym totalitaryzmie” (s. 237-261). Tekst rozbija mrzonki o rzekomo nietotalitarnym
charakterze epoki po roku 1956, a réwnoczesnie wskazuje na procesy konformizacji srodowisk PZPR
