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Zaproponowanie nowych nargedzi opisu literatury, nieimplikujgcych deprecjonowa-
nia glosow piszqcych kobiet, to jeden z postulatow kregu genderowo-feministycznego.
Uwiklanie w toczqcq sie dyskusje spoleczng i postawa zaangazowania sprawiajq, se jest
to dos¢ trudne. Wydage sig, ze pojecie ,,plci kulturowej” nie ma w sobie nic normatywnego
ani wartosciujgeego, jest polemicznie zwrocone przeciwko esencjalizmowt, automatyzmo-
wt biologii 1 arbitralnym rozstrzygnieciom. W praktyce jednak tekst literacki moze zawie-
rac zupelnie inng koncepcje, sprzeczng 2 zatozeniami krytycznymi.

Maria Pawlikowska-Fasnorzewska byla niewqtpliwie najwigkszq i najbardziej orygi-
nalng poetkq polskq pierwszej polowy XX wieku; pod wzgledem artystycznym jej twor-
cz0s¢ nie nabrala w miare uplywu czasu cech archaicznych, jak to si¢ stalo e skamandry-
tami. Archaiczna okazala sig jedynie jej koncepcja kobiecosci, sprzeczna g dzisiejszymi
rownosciowymi zatozeniami.

I co z tym zrobic? Trudno zatuszowac! Przypisuje ona podmiotowi swojej poezji naj-
bardziej stereotypowe cechy wzorca genderowego, ktore dzis bylyby trudne do przetkniecia
nawet przez kolorowe pisma kobiece, zazwyczaj popisujqce si¢ przed czytelniczkami miek-
kim feminizmem. Ro6zowa magia czy Niebieskie migdaly nie stroniq od narcyzmu,
wyragnie adresowanego do mesczyzny, jako element kokieteryjny. Od razu zareagowal na
to zlosliwg recenzjq Ostap Ortwin, skqdingd krytyk wrazliwy, chociag pogniej ttumacz
na jezyk polski klasycznej pracy mizoginistycznej Ottona Weiningera. W tomie Dancing
kobiecos¢ okresla sig wobec dominujgcej meskosct, ktora ma moc przyciggania. Bohaterka
wlasng tozsamosc wiqze g atrakcyjnosciq 1 mozliwosciq oddzialywania seksualnego, po-
twierdzsang nieustannie w relacyi milosnej. Elementem tak rosumianej kobiecosct jest sta-
bos¢, szczegolnie mocno wabigea mezczyzne, wprawiajgca go w ekstaze. 1o jest wyragone
wprost w wierszu rami¢ tancerza:

ramig pana poznane wsrod tanecznej drogi
Jest jak mur nieugiete
jak zelazo twarde
czy stabos¢ wzbudza w panu litosc czy pogarde
nie prosze pani
zachwyt pelen dzikiej trwogi



Reakcja trwogt nie jest jednakze uzasadnieniem dla dominacyi, moze wies¢ zardwno
do katarsis (na przyklad przez erotyzm), jak i do egzystencjalnej bojagni i drzenia.

W innym wierszu (tanczymy dalej) ona, ubrana w zielong suknie ozdobiong naszyj-
nikiem g perel porownuje si¢ do rosngcej na debie jemioly. Mlodosc jest jednym z koniecz-
nych elementow atrakcyjnosci, bez ktorej kobieta moze znikngc, rozpasc sie: taki jest po-
tencjal porownania tancerki do starego jedwabiu. Stanie si¢ niewidoczna, umrze czy tylko
wypadnie z gry — w zasadzie wychodzi na to samo.

Konstrukcja podmiotu zawiera wigc wszystkie elementy bardzo stereotypowej kobie-
cosci. Wtomie Dancing dochodzi do tego sztucznosc sytuacyi — spotkanie na parkiecie jest
gra, poza kregiem tanecznym mogq dziac sig inne rzeczy, ale w tancu nastepuje intensyfi-
kacja modelu, ktorego poszczegolne elementy sq ag za dobrze snane. Zauwazmy jednak, ze
kobieta zabiera glos, co jest gestem przelamujqcym milczenie, jawnie niezgodnym z rownie
stereotypowq hierarchig tego, co ,,si¢ mowi”, co wazne i niewazne, co ma prawo do bycia
tematem literackim. ,,Ja” Pawlikowskiej-Jasnorzewskiej nie jest kopiq silnego podmiotu
meskiego, swiat przedstawiony okazuje si¢ ostentacyjnie kobieco-narcystyczny i nie tract
pray tym glebi egzystencjalnego dramatyzmu.

Whdawaloby sie, ze sztucznosc sytuacyi dancingu, intensyfikujqca stereotyp i podkresla-
Jqca gre stwarza jakies mogliwosci interpretacyi zgodnie z dzisiejszymi kanonami myslenia.
Trudno jednak zignorowac fakt, ge cata koncepcja kobiecosci tej poetki wyrasta z diametral-
ne roznych zatosen. Swiatopoglad Pawlikowskiej-Fasnorzewskie] jest naturalistyczny, sgodnie
z gywymi prgdami wmystowymi poczqtkow XX wieku, a wbrew antynaturalistycznym,
konstruktywistycznym zalozeniom krytyki genderowe;.

W swiecie wartosci autorki Szkicownikow poetyckich jest przejscie od biologii do
estetyki, pigkne sq powoje, motyle, a kobieta rozumiana jako istota definiowana przes
swojq nature ma do piekna dostep bardziej bezposredni nig megczyzna. W prozie poetyc-
kiej otwierajqcey Szkicownik pojawia sie polzartobliwa wersja genesis. Otoz, aby stwo-
rzy¢ swiat, potrzebni byli Bog i Bogini. Bog, wielki konstruktor, myslal utylitarnie, Bogini
— estetycznie, kwiatom data wiec zapachy, motylom namalowata kropki 1 ozdobila skrzy-
dla matowym pudrem. Oczywiscie, ktocili sie przy tym. Gdy on stworgyl gnilnego chrzqssz-
cza, ona rozpylila na niego metaliczny polysk, tworzqc gywy klejnot. On potraktowal to
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jako dowcip. Gdy jednak stworgyl istote tak pozbawiong wdzieku, jak wieloryb — ona
pocsula sig bezsilna, rozplakata sig 1 odessla. Sprawa nie jest wigc oczywista, biologia nie
must byc¢ postrzegana jako domena czystych determinacyi, poetka przypisuje jej raczej ta-
kie wartosci, jak rozrzutne, bezinteresowne pickno i artystyczne odrzucenie cgystego utyli-
taryzmu, uwasajqc, ze prawdziwg artystkq jest kobieta. Geniusz kobiecy sprawia, ge swiat
staje sig 2nosny.

Tu jusg jestesmy nieco blizej. ..

Whpotczesne myslenie teg nie jest neutralne, nie wychodzi poza replikowanie typowych
dla zachodniej filozofii binarnych przeciwstawien. I zamiast starac si¢ o pokazanie plyn-
nego przejscia miedzy naturq a koncepcjami kulturowymi, uymuge sie te relacje modelowo,
jako albo — albo, implikujgc postawe wartosciujqceq. Dlaczego ,,stabosc” jako cecha budzi
az tak wielki opor? Bo sklonni jestesmy automatycznie praypisywac jej nizszos¢, ulegltosc
1 podporzqdkowanie. Dlaczego kulturalizm przeciwstawiamy naturalizmowi? Dlatego,
ze argumentow biologicznych ugywano jako uzasadnien podporzqdkowania. Uwaza sie,
ze jedynie ukazanie kulturowego zaplecza istniejgcych modeli stwarza mozliwosci zmiany.

No coz, byloby nie fair wobec najwigkszej poetki pierwsze; potowy XX wieku wtla-
czanie jej w dzisiejsze kanony myslowe. Tez byla feministkq, napisata wiersz o nienaro-
dzonych 1 o paryskiej topielicy, prayjasnila sie z takimi propagatorkami nowoczesnosct,
jak Maria Morska i Irena Krzywicka.

Trzeba sig tylko starac, aby zamiast albo — albo, natura vs kultura pojawita si¢ kon-
cepcja obiecujqca ich integracje. Myslenie o cielesnosci daje tu jakies mogliwosci.
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Aesthetics, biology, and gender

The purpose behind a new body of gender-studies terms is to free interpretations from
any ideological pre-assumptions. The meaning of ‘gender’ is a distance toward the notion of
nature with which a depiction of determination is associated. Using Maria Pawlikowska-
-Jasnorzewska, the female poet in the Polish literature of the former half of 20t century, as
an example, Nasitowska shows the ways in which the notion of nature in Pawlikowska's
poetry is subject to aesthetisation, getting combined as it is with creativity and disinterested
creation of beauty.





