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Jesli wola i mozesz Sz. Pan przedrukowac¢ moja Emancypacje, ktora tyle hatasu robi
w Warszawie, egzemplarz moge dostarczy¢ Panu zaraz — prosz¢ przystac tylko.
Zyczliwa

List takiej tresci w kwietniu 1889 roku trafit na biurko Kazimierza Bartoszewicza,
redaktora ,,Kuriera Krakowskiego”. Autorka listu kilka dni wcze$niej opubliko-
wala w warszawskiej prasie namigtng filipike przeciw réwnouprawnieniu kobiet.
Artykut spowodowal konsternacje i niedowierzanie. Rownouprawnienie skryty-
kowala w powszechnej opinii sojuszniczka sprawy kobiecej, a dla wspolczesnych
jedna z najbardziej wyemancypowanych kobiet, aktorka, pisarka i publicystka —
Gabriela Zapolska.

Pierwsze feministki w zasadzie przemilczaly te niewygodng krytyke i akcento-
waly zastugi Zapolskiej wynikajace z »zatrzymywania sie¢ nad krzywda kobiet™!.
Dopiero w latach miedzywojennych pojawily si¢ zdecydowanie krytyczne glosy.
,,Zywioiowa bojowniczka o prawa kobiety — pisala Irena Krzywicka — sypnie naj-
bardziej wyswiechtanymi banatami, gdy zechce wypowiedzie¢ si¢ teoretycznie na
temat emancypacji kobiety”2. Wspoélczesne badaczki obieraja rozmaite strategie
wobec apostazji Zapolskiej. Krystyna Ktosinska i Agata Chatupnik uczynily twor-

1 C.Walewska Zapolska w stosunku do sprawy kobiet, ,Bluszcz” 1910 nr 32, s. 342;
kontynuacja: »Bluszcz” 1910 nr 33, s. 356.

1. Krzywicka Polska ,,komedia ludzka”, ,Wiadomosci Literackie” 1932 nr 18, s. 1, cyt.
za: A. Gornicka-Boratynska Stanmy sig sobq. Cztery projekty emancypacji (1863-1939),
Swiat Literacki, Izabelin 2001, s. 236.
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czo$¢ Zapolskiej przedmiotem feministycznej krytyki (przyjmujac explicite, ze ar-
tystyczne kreacje bohaterek zapowiadaty foucaltowski zwrot w kierunku rozumie-
nia kultury przez kontekst ciala i seksualnosci3. Anna Janicka z zastrzezeniami
uznata wklad pisarki do projektu emancypacji kobiet*. Inaczej Grazyna Borkow-
ska, ktora zupetnie nie uwzglednita dorobku i pogladéw Zapolskiej w swojej ksigzce
poswieconej strategiom emancypacyjnym kobiet przetomu XIX i XX wieku®. Inna
badaczka, Aneta Gornicka-Boratynska, idgc tropem Ireny Krzywickiej okreslita
poglady pisarki (drobnym drukiem w przypisie) mianem ,szokujacej rozbiezno-
$ci” pomiedzy ,2wymowa niektérych powiesci i tekstéw publicystycznych”®.

Chciatabym zajac si¢ tutaj owg »szokujgca rozbieznoscig” w pisarstwie Zapol-
skiej oraz przyjrzec si¢ z bliska jej wiedzy 1 niewiedzy na temat idei emancypacji
kobiet.

W chwili opublikowania artykulu przeciw rownouprawnieniu kobiet Zapol-
ska miala 32 lata, spore doswiadczenie sceniczne 1 mniejsze pisarskie. Najlepsze
utwory byly przed nia: powies¢ Sezonowa milos¢ ukazata si¢ w 1904 roku, Moral-
nos¢ Pani Dulskiej 1 Ich czworo w 1906 roku. Smiale, cho¢ pod wzgledem artystycz-
nym nie najlepsze, powiesci poruszajgce problem choréb wenerycznych, O czym
sig nie mowi 1 O czym sie nawet myslec nie chce ujrzaly swiatto dzienne kolejno w pierw-
szej 1 drugiej dekadzie XX wieku. W 1889 roku Zapolska byta juz autorka Matfasz-
ki (1883), gtosnej Kaski Kariatydy (1885), $wiezo ukonczonego i wiasnie czekajace-
go na druk znakomitego Przedpiekla (1899). Juz w pierwszej swojej powiesci Za-
polska ujawnila palacg ciekawos$¢ psychologig, charakterem i stylem bycia kobiet.
W 1883 roku pisata do Adama Wislickiego:

Owa Mataszka to pierwszy typ kobiecy, ktory stanowi poczatek catego szeregu podob-
nych obrazkéw. Bedzie ich dziewigc. Dziewigc kobiet z réznych sfer spoteczenstwa, ko-
biet, z ktéorymi zyje, rozmawiam, Sledze, patrze, nie wahajac si¢ sta¢ dtugimi godzinami
u parkanow, poza ktérymi chodza brudne wyrobnice i siedzie¢ w kuchni studiujac wiasna
zasmolong kucharke.”

Powies¢ Malasska przedstawiala burzliwe perypetie prostej ukrainskiej dziewczy-
ny, zony lokaja, ktora przyjeto na stuzbe we dworze. Tam zapatata gwattownym i od-
wzajemnionym uczuciem do hrabiego. Romans, co nietrudno przewidzieé, trwat

3 A Chatupnik Sstandar ze spodnicy. Zapolska i Natkowska: o kobiecym doswiadczeniu
ctata, Oficyna Wydawnicza Errata, Warszawa 2004; K. Ktosinska Cialo, pozqdanie,
ubranie, Wyd. eFKa, Krakow 1999.

4 A Janicka Malsenstwo w projekcie emancypacyjnym Gabrieli Zapolskiej, w: Kobieta
i malzenstwo. Spoleczno-kulturowe aspekty seksualnosci. Wiek XIX 1 XX. Zbior studiow,
red. A. Zarnowska, A. Szwarc, Wyd. DiG, Warszawa 2004, s. 297-310.

5 G. Borkowska Cudzoziemki. Studia o polskiej prozie kobiecej, Wyd. IBL PAN,
Warszawa 1996.

6 A Gornicka-Boratynska Staiimy sig soba, s. 236, przyp. 236.
7 G. Zapolska Listy, t. 1, zebr. S. Linowska, PIW, Warszawa 1970, s. 33.
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krotko. Porzucenie Mataszki przez hrabiego uruchomito lawing tragicznych wypad-
kow. Mataszka z zemsty zabita malenkie dziecko (spoita je wodkg!) hrabiego, nastep-
nie wypedzona z dworu powrdcita do meza, ktéry w tym czasie postradat zmysty. Ko-
niec zwienczony jest efektownym pozarem, w ktorego plomieniach ging oboje.

Melodramatyczna Mataszka nie byta udanym literackim debiutem. Konstruk-
cja utworu wyraznie kulala, fabuta przypominala romanse dla kucharek, a mimo
to powies¢ przyniosia poczatkujacej pisarce rozglos. Krytyka literacka bezbiednie
wyczula w utworze Zapolskiej intrygujacy feministyczny (czy moze raczej prefe-
ministyczny) nerw, ktorego w polskiej prozie jeszcze nie byto. Jan Ludwik Po-
plawski pisat:

Marta Orzeszkowej jest powiescia staba, ale autorka podniosta w niej sztandar idei, oko-
fo ktérego zgrupowali si¢ jej zwolennicy, p. Zapolska zamiast choragwi wywiesifa czer-
wong spodnice, pod takim znakiem odbywaé si¢ moga tylko zapasy mitosne mtodych
byczkow.8

Temat ,,sztandaru ze spédnicy” wywotal dyskusje, w ktorej zabrali gtos Adolf
Dygasinski, Wtodzimierz Spasowicz, Bolestaw Prus, Aleksander Swi@tochowski
i wielu innych?. Niemal wszystkich krytykéw uderzy! sposéb ujecia gléwnej boha-
terki jako kobiety wyrazajgcej wprost seksualne pragnienia, przebieglej i okrut-
nej. W dodatku, dziewczyny z ludu, niebudzgcej instynktownego wspolczucia, jak
szlacheckie 1 dziewiczo czyste bohaterki Orzeszkowej czy Rodziewiczowny. Ze zro-
zumialych wzgledoéw wystapienie Zapolskiej przeciw emancypacji kobiet, oskar-
zanej przez tradycjonalistow o wyuzdanie seksualne i niemoralnos¢, spowodowa-
fo wsrod rzecznikéw rownouprawnienia nowg konfuzje, ktora jak przekonalismy
si¢ przed chwilg — trwa do dzisiaj.

Patrzac na tworczos¢ Zapolskiej, zaro6wno dramaturgiczng, powiesciows, jak
1 publicystyczna, dostrzegamy, ze artystce trudno jest przypisac jednoznaczng ety-
kietke. Z pewnoscia nie byta do§¢ konserwatywna, aby sprzymierzy¢ si¢ z konser-
watystami, ani dos¢ postgpowa, zeby przylgnac do szeroko definiowanego obozu
postepu. Aleksander Swi@tochowski autorytatywnie stwierdzal, ze Zapolska ,z
«postepowoscia» za$ nie pozostaje nawet w dalekim pokrewienstwie”!0. Nie po-
wtarzala klisz i towarzyskich rytuatow wlasciwych dla srodowiska kobiet aktyw-
nych tej epoki. Nie byla religijna, ale tez otwarcie nie buntowala si¢ przeciw reli-
gii. Nie rozwodzita sie o roli kobiet jako strazniczek domowego ogniska, ale tez
nie rwata wloséw z gtowy z powodu zatrzasnigtych przed kobietami bram uniwer-
sytetow. Nie powolywala si¢ ani na liberalizm, ani na socjalizm, choc¢ jej sympatie
polityczne przesunigte byly lekko na lewo. Na ideologie, tak jak i na polityke, byta

8 Wiat [J.L. Poplawski] Sztandar ze spidnicy, »,Prawda” 1885 nr 35.

9 Por. dyskusje wokot Mataszki w: J. Rurawski Gabriela Zapolska, Wiedza Powszechna,
Warszawa 1981, s. 104.

10 A, Swi@tochowski Liberum veto, t. 2, wyb. i wstep S. Sandler, kom. M. Brykalska,
PIW, Warszawa 1976, s. 18 (pierwodruk: ,Prawda” 1889 nr 16, z 20.04).
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glucha. Porywcza, skora do ferowania szybkich, niesprawiedliwych ocen ludzi,
z ktorych czesto wycofywata si¢, pomstowata na krytykow literackich, wytaczata
im procesy sgdowe, a Swiata aktorskiego serdecznie nie cierpiala. Zapolska z pew-
noscig wymykala si¢ ustalonym porzadkom ideowych podzialéw, co czyni z niej
jedng z najoryginalniejszych postaci kultury polskiej przetomu XIX i XX wieku,
cho¢ w artystycznej karierze przyszio jej za to zaptaci¢ wysoka ceng.

Zacznijmy od poczatku. W 1888 roku, kiedy ziemianska rodzina Zé6rawskich
przyjeta do pracy skromng guwernantke ukiadajacg juz w glowie ambitne plany
wyjazdu na zagraniczne studia, Mari¢ Sklodowska, prasa warszawska radosnie
obwiescila, ze 21-letnia warszawianka Karolina Szulc uzyskata stopien doktora
z zakresu medycyny na Sorbonie na podstawie rozprawy: Kobieta lekars w wieku
XIX. Redakcja ,,Kuriera Warszawskiego” poprosita o opini¢ Gabriele Zapolska.
Pisarka wyrazila ja w artykule zatytutowanym W sprawie emancypacjill. Zupetnie
nieoczekiwanie, ku zaskoczeniu wszystkich zadeklarowata si¢ w nim jak przeciw-
niczka ksztalcenia kobiet na wyzszych uczelniach oraz podejmowania przez ko-
biety pracy w zawodach uwazanych powszechnie za meskie. Deklarowata: ,,Tak
jest, jestem przeciwna wdzieraniu si¢ kobiet na stopnie dotychczas przez mez-
czyzn zajmowane, przeciwna zapamietale”!2. A dalej: »Smialo i otwarcie WYpo-
wiadam zdanie swoje. Nie chce kobiet-lekarzy, prawnikéw, weterynarzy itd.”13.

Wywod Zapolskiej opieral si¢ na przekonaniu, ze kobiety sg catkowicie inne
pod wzgledem fizycznym, intelektualnym, emocjonalnym i kazdym innym od
mezczyzn. Ich powolaniem jest praca na rzecz harmonijnego zycia rodzinnego.
Wywieranie presji na kobiety, aby wdzieraly do sfery publicznej — bo wtasnie tak
widziala nastgpstwo emancypacji kobiet — rodzi silny nieusuwalny konflikt po-
mig¢dzy naturalnym powolaniem jako matki i zony (kolejno$¢ nieprzypadkowa)
a powinnosciami w sferze publicznej. Zapolska deklarowata réwniez, ze kobieta,
nasladujgc styl zycia me¢zczyzny, zatraca altruistyczne cechy swojej natury, stajac
si¢ jego lichg imitacjg. Kobiecie wyznaczala role ,pomocnika” i oparcia dla mez-
czyzny. W dramatycznym tonie nawolywala: ,Nie filozofuj!... Nie kraj trupow!...
Nie zatracaj swej godnosci niewiesciej. — To czar! To twoja wiadza! To twoje krole-
stwo! Nie abdykuj! Korony dla biretu nie sktadaj”14.

W kolejnym tekscie, Paniom emancypantkom... odpowiedZ, polemizowatla z licz-
nymi autorkami listéw, jakie naptynety do redakcji »Kuriera” po jej artykule!s.

11 @G, Zapolska W sprawie emancypacji, w: tejze Publicystyka. Cz. 1, oprac.

J. Czachowska i E. Korzeniowska, Zakiad Narodowy im. Ossolinskich—Wyd. PAN,
Warszawa—Wroclaw 1959, s. 49-59.

12 Tamze, s. 50.
13 Tamze, s. 58.
14 Tamze, s. 59.

15 G. Zapolska Paniom emancypantkom... odpowieds, w: tejze Publicystyka. Cz. 1,
s. 60-68.
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W charakterystyczny dla siebie, protekcjonalny sposoéb zarzucata mlodym kore-
spondentkom naiwnos¢ i brak doswiadczenia zyciowego. Wzorem niecierpiacych
jej konserwatywnych adwersarzy i polemistow Zapolska odwotywata si¢ do ,,ma-
drego”, »rozsadnego” i »czytelnego” projektu emancypacji kobiet z lat 70. repre-
zentowanego przez Orzeszkowa. Bardziej otwarcie na temat przypadku Karoliny
Szulc wypowiedziala sie w prywatnej korespondencji: ,Panna Szulc, ta wariatka,
o ktorej tezie gdakaly kwoki warszawskie «jete szalem», od pigciu miesigcy poro-
niwszy, lezy w 16zku, nie umiejac z tej calej medycyny — dziecka uczciwie dono-
si¢” (list do Adama Wislickiego z 14 stycznia 1889). Przestraszona Agata Chalup-
nik pisze: ,Argumenty przeciw emancypacji, do ktérych odwolywata si¢ Zapol-
ska, to — wstyd powiedzie¢ — koronne argumenty literatury antyfeministycznej”!.
Publicysci, zaréwno ci, ktorzy bronili pisarki, jak i ci, ktorzy ja atakowali, powoty-
wali si¢ na jej stabe rozeznanie w polskim i mi¢gdzynarodowym ruchu na rzecz
emancypacji kobiet. ,Plotki o emancypacji”, ,banialuki” — takie zarzuty padaty
pod adresem stanowiska Zapolskiej!7. Tymczasem pisarka miata okazje bezpo-
srednio zetkng¢ si¢ z miedzynarodowym ruchem feministycznym podczas swoje-
go pobytu w Paryzu.

Jedna z najblizszych towarzyszek jej paryskiego zycia w latach 1889-1895 byla
Maria Szeliga-Loevy. Siegnijmy do Biograficznego stownika miedzynarodowego ru-
chu kobiecego!'8. Maria Szeliga (I voto Czarnowska, I voto Loevy z domu Mirecka),
powiesciopisarka, poetka, animatorka polskiego i miedzynarodowego ruchu fe-
ministycznego. Autorka powiesci Na przebdj (1889) poswieconej dostepowi kobiet
na wyzsze uczelnie, przettumaczonej na 4 jezyki obce (francuski, niemiecki, szwedz-
ki, hiszpanski). W Paryzu wspotpracowata z Marig Deraismes, Marig Pognon i Le-
onem Richet, tworcami La Ligue Francaise du Droit des Femmes (LFDF), uzna-
wanej za najstarszg feministyczng organizacj¢ we Francji. Szeliga wspotdziata row-
niez przy narodzinach Mi¢dzynarodowej Rady Kobiet, a w 1889 roku powotata do
zycia wlasng organizacje Alliance Universelle des Femmes. Szeliga wspotorgani-
zowala kongresy kobiet w 1889 11892 roku. Mimo przyjetej zasady, ze imienne
zaproszenia dostajg jedynie delegatki z krajow majacych wiasne panstwo, Szeliga
wywalczyla imienne zaproszenia dla Stanistawy Fenekind oraz Pauliny Kuczal-
skiej-Reinchmidt.

Na kongres z 1892 roku Szeliga z wielkim prawdopodobienstwem zaprosita
Zapolska (co ttumaczy obecno$¢ na kongresie pisarki, ktora nie interesowala si¢
feminizmem). Z trzydniowych obrad ukazala si¢ pozytywna, niemal laurkowa re-
lacja Zapolskiej opublikowana w ,Przegladzie Tygodniowym”. Zapolska chwalita
aktywnos$¢ Marii Szeligi, dyplomatyczne zdolnosci Marii Deraismes, geniusz pani

16 A. Chatupnik Sztandar ze spddnicy, s. 49.
17" A. Swietochoski Liberum veto.

18 4 Biografical Dictionary of women’s movements and feminism. Central, Eastern,
and South Eastern Europe, 19-th and 20-th centuries, ed. F. De Haan, K. Daskalova,
A. Loutfi, Ceu Press, Budapest—-New York, 2006, s. 562-565.
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Klemencji Royer, pacyfistyczny zapal Potonnié¢ Pierre. Kongres urastal do rangi
majestatycznego symbolu buntu przeciw wszelkiemu uciskowi calej ludzkosci:
»Kobiety walczyly tu jako ludzie i gtos ich byt tak stuszny a silny, ze tylko istoty
nedzne i mate $mia¢ sie i szydzi¢ mogly”1? — stwierdzata.

Zapolska najwyrazniej starala sie jakos$ ukiadac z francuskim wptywowym §ro-
dowiskiem postepowcow, skoro w korespondencji prywatnej odejmowata kongre-
sowi nieco majestatu. W liscie do Stefana Laurysiewicza pisala:

Przez trzy dni byt tu Kongres kobiecy. Byto to zupelnie ciekawe widowisko. Skandal nad
skandale! Najprzyzwoiciej zaprezentowaly si¢ Polki i Finlandki. Reszta byfo to co$ ta-
kiego, ze ja trzy dni konatam ze §miechu. Naturalnie Francuzki robily ostatnie skandale.
Doszto do tego, ze Renée Marcil rwata si¢ bi¢ jednego mezczyzne, ktory wlazt na estrade
i wymyslat catej sali od podtych. Ztapali Renée Marcil i trzymaja. Ona piszczy, wrzesz-
czy 1 rozdaje kufaki na prawo i na lewo. Szeliga dostala w z¢by. [...] Na sali ze 3000 osob
wrzeszczy, Smieje si¢, ryczy. Panna Popelin (adwokat — o Jezu! szpilki sprawy bym jej nie
data) prezyduje, ale nikt jej nie stucha. Powiadam ci heca. Baby si¢ ki6cg, piszcza, doci-
naja sobie. Mezczyzni kpig i coraz to jeden wtazi na estrade i sieje niezgode.2’

Nie lepiej wygladaty w jej prywatnych relacjach posiedzenia Alliance Universelle
des Femmes: ,\W sobote bytam na posiedzeniu kobiet. [...] Byta to ohydna i gtupia
szopka. Szeliga nosem ryla i docinala me¢zczyznom. [...] Ja literalnie wilam si¢ ze
$miechu. Wszyscy mezczyzni ze Smiechu konali, rysowali karykatury bab na es-
tradzie siedzacych”?2l.

Z pewnoscig razi rozbiezno$¢ pomiedzy oficjalnymi i prywatnymi relacjami
z feministycznych spotkan. Jedno pozostaje pewne: Zapolska znala postulaty ru-
chu emancypacyjnego z pierwszej reki. Jesli drwila z feminizmu, to czynila to naj-
zupelniej Swiadomie. Pora zastanowic¢ si¢, dlaczego.

Zapolska razit elitarny charakter kregu polskich emancypantek i ich oderwa-
nie od zycia. Dla polskiego historyka szlacheckie pochodzenie pierwszych ,,bo-
jowniczek” jest banalng, niegodng uwagi oczywistoscig, wsrod historykow z in-
nych kregéw kulturowych ten sam fakt wzbudza pewne zdziwienie. Amerykanski
badacz Robert Blobaum traktuje pochodzenie spoteczne pierwszych emancypan-
tek jako swoiste kuriozum?2, Szlachecki background pod wieloma wzgledami do-
dawat rzeczniczkom sprawy kobiecej wdzigku — to z rodzinnych domoéw wynosity
tradycje politycznego zaangazowania, towarzyska oglade, estetyczny smak — ale
pod innymi rodzil pewne komplikacje. Aktywistki Zwigzku Rownouprawnienia
Kobiet Polskich — jak zauwaza Katarzyna Sierakowska — mimo skiadanych piek-

19 G. Zapolska Publicystyka. Cz. 2, oprac. J. Czachowska i E. Korzeniewska, Zaktad
Narodowy im. Ossolinskich-Wyd. PAN, Wroctaw 1959, s. 96.

20 G. Zapolska Listy, t. 1, s. 341-342.
21 Tamze, s. 144.

22 R. Blobaum The ,Woman Question” in Russian Poland, 1900-1914, ,,Journal of Social
History” 2002 vol. 32.
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nie brzmigcych demokratycznych deklaracji nie potrafily zupeinie nawigza¢ kon-
taktow ze Srodowiskiem innym niz szlachecko-inteligenckie: ,...ani pracownic
fabryk, ani dziewczat wywodzgacych si¢ z rodzin chtopskich nie traktowano jako
rownorzednych partnerek. Postrzegano je jako: «mlodsze siostry», ktorym trzeba
pomdc, gtéwnie w zakresie oswiaty”23.

Poza zasiegiem oddzialywania byly nie tylko robotnice czy chlopki, ale i pozo-
stajgce w kregach konserwatywnych (nierzadko wspotdzialajgce z Kosciotem ka-
tolickim) ziemianki. Zapolska, nie wdajgc si¢ w rodzinne genealogie, wychwycita
— chyba stusznie — pogardliwy stosunek emancypantek do pracy fizycznej, nawet
takiej, ktora wymaga wiedzy i umieje¢tnosci. Sposrod sufrazystek pracujacych za-
wodowo jako ttumaczki czy publicystki — zadna nie stala za kontuarem sklepo-
wym, zadna nie pracowata w drobnym przemysle. Pisarka widziata w tym odwieczny
dylemat polskich elit, ktore postugujg si¢ nowoczesng frazeologig, zachowujac
postszlacheckie, pyszalkowate rozumienie rzeczywistosci spotecznej. Obserwujac
postawe Szeligi, pisata:

Powiadam ci, ta emancypacja to jest blaga i kompromituje [ja] po prostu. Chleba jej nie
daje, bo cate poobiedzie deliberowatysmy, jak by ona na chleb mogta zapracowac. Nic nie
umie, nic nie moze zrobi¢ a do sklepu np. p6js¢ nie chce, bo mowi, Ze to jej uchybia. Oto
soc[jalizm], oto emancypacja! Woli siedzie¢ na tasce me¢za, ktory jej w oczy po prostu
obelgi za jej prozniactwo ciska. Nietad, brud, nierzad coraz to koto nich wigkszy. Ona
niczym zajac si¢ nie chce. Od powietrza, glodu i emancypowanej kobiety bron mnie,
Panie!

Jako osoba rozmifowana w strojach, modzie, opisujaca z detalami paryskie fry-
zury (sprawa obciecia ,grzywki” pochtania w jej korespondencji wiele miejsca)
nieustannie utyskiwata pod adresem swojej kolezanki: ,,Jezus, Maria! Czego ona
chce od kobiet, ktore si¢ dekoltuja. Ot, do czego prowadzi emancypacjal Do wy-
schniecia ksztaltéw kobiecych i par conséquent do skromnosci bezprzyktadnej”24.

Jednoczesnie ta sama Zapolska, punktujgca Szelige za glupie madrzenie si¢
o fin de siecle’u, opisujaca ze zgryzliwg satysfakcjg kazda wpadke ,pan emancy-
pantek”, nie zauwazyla agitacji politycznej kobiet o dostep do samorzgdow i par-
lamentu w 1908 roku, ktoéra — w wymiarze symbolicznym — okazala sie sukce-
sem. Mieszkajgca od 1902 roku na state we Lwowie pisarka nie poswigcila temu
wydarzeniu ani jednej linijki w swojej publicystyce. Trudno o bardziej wymow-
ne swiadectwo odcigcia si¢ od walczgcych o prawa wyborcze inteligentek. Za to
w jednej z powieSci odmalowata niepochlebny obraz emancypantki-kobiety wy-
zwolonej.

W 1894 roku ukazata si¢ powies¢ Fin-de-siecle’istka. Tytutowa bohaterka, Hele-
na, jest zardwno pastiszem Kkobiet schytku wieku, jak i karykatura emancypantki:

23 K. Sierakowska Aspiracje polityczne Zwigzku Rownouprawnienia Kobiet Polskich, w:
Kobieta i swiat polityki. Polska na tle pordwnawcezym w XIX i w poczqikach XX wieku.
Zbior studiow, t. 3, cz. 1, red. A. Zarnowska i A. Szwarc, DiG, Warszawa 1994, s. 2438.

24 G. Zapolska Listy, t. 1, s. 146.
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»Wydostajemy sie nareszcie z wiezé6w przesadow i ciemnoty”?> — deklaruje w jed-
nej ze scen glowna bohaterka. Kiedy indziej zaznacza: ,Kobieta nie jest przezna-
czona jedynie do roli nianki, mamki i niewolnicy meza i dzieci. Ciocia nalezy jesz-
cze do generacji, ktéra pana domu uwazala za pana zycia i Smierci, a rodzenie
dzieci za jedyny cel istnienia kobiety. Dzis okolicznosci si¢ zmienily [...] my prag-
niemy zy¢ i oddycha¢ peina piersia”2°.

Helena przechodzi kolejne przeobrazenia: od naiwnej mezatki przez role
drwigcej z konwenansow ,kobiety upadtej”, dekadencka kobiete-$mier¢ do kobie-
ty-medium. W kazdej z odston bohaterka korzysta z bogatego asortymentu rekwi-
zytow: makijazu, stroju, spojrzenia, gestu, charakterystycznego stownictwa. Helena
raz kwitnie, uwodzi i1 zdradza, innym razem przeistacza si¢ w ,klebek rozszala-
tych nerwow”, popada w anemi¢, neurasteni¢, »hipochondri¢”, cierpi na ataki
histerii, omdlenia, spazmy i halucynacje. Na konicu tej drogi powraca do punktu
wyjscia, ogarnia jg tesknota za zwyklym szczesciem ,,pelnym jednostajnego co-
dziennie spetnianego obowiazku”27. Zapolska pokazata w swoich utworze motyw
dekadenckiej fascynacji choroba, ,kolaczace serca”, ,przekrwione mozgi”, ,ner-
wy napigete 1 drzace”, tak sugestywnie, ze dekadentyzm i duch secesji jawi si¢
w ksigzce jako papuzie imitatorstwo. W 1905 roku powstal wiersz pewnego kra-
kowskiego poety, ktorego przestanie bylo podobne:

Wyuczono papuge wyrazow o sztuce,

przyznac trzeba, ze fatwos¢ miala w tej nauce;
wigc gdy wyraz »secesja” wymawiac pojefa,
witata tym wyrazem wszystkie nowe dziefa.

Wigc styl moj krzeset z lekarskiego domu
Nazwala ,secesyjny” — plynnie i bez sromu.
Czekac trzeba cierpliwie, az po pewnym czasie
Nowy frazes papudze w pamie¢ wbi¢ znow da sig.
Jakkolwiek rzecz ta ksztattu Sztuki nie odmieni,
Frazes jednak wystarczy, by Mysl diabli wzieli.28

Silenie si¢ na oryginalnos$¢, bezmyslne powtarzanie modnego stownictwa po-
wraca w kolejnych utworach Zapolskiej. Nawet Dulska tez co$ niecos slyszata na
temat secesji, bo strofujgc Hesig, aby skurczyla si¢ w tramwaju (unikajac w ten
sposob placenia biletu za coérke) mowi: ,Ona na zlos¢ sie wycigga i zaraz potem
z konduktorem secesja, wszyscy sie patrza ...”2.

25 G. Zapolska Fin-de-siécle’istka, WL, Krakow 1958, s. 56.

26 Tamze, s. 55.

27 Tamze, s. 492.

28 3. Wyspianski Poezje, oprac. J.Z. Jakubowski, PIW, Warszawa, s. 43.

29 G. Zapolska Moralnos¢ pani Dulskiej, Wyd. Lodzkie, L.odz 1973, s. 142.
Podkr. moje - M.G.
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Zapolska przedstawiana jest jako pogromczyni patriarchalnych stosunkow
spotecznych w rodzinie. W rzeczywistosci odstania w swoich utworach antypatriar-
chalny system wladzy. M¢zowie sa podporzgdkowani woli kobiet i pozbawieni
autorytetu. Felicjan (Moralnos¢ Pani Dulskiey), Podolski (Janka), Zebrowski (Sezo-
nowa mitosc, Corka Tuski), maz tytutowe;j Zabusi — »dobry, poczciwy filister, urzed-
nik w jakim$ towarzystwie asekuracyjnym”, Budowski z powiesci Kaska Kariatyda
— ywstretny i Smieszny w olbrzymich pantoflach i flanelowym kaftaniku zony, ktory
przez oszczedno$é z rana dodzieral”3? — nie sg typami odpowiadajacymi anglosa-
skiemu ,bread winner”. Ich wladza w rodzinie ma charakter nominalny. Dulska
wyglasza krotki elaborat, jak wiasciwie obchodzi¢ si¢ z me¢zem, ktory odstania jej
tyranska wiladz¢ w rodzinie: »,A co, do me¢za, mozna go uchodzi¢. Pensje zabierad,
gdy zafasuje — co dzien dwie szostki na kawe do tapy, a cygara samej kupowac
i suszy¢ na piecu. Inaczej taki pan moze cie zrujnowac™!.

Joanna Rostropowicz-Clark zauwazyta, ze postacie kobiece z dramatéow Za-
polskiej, tytulowe: Zabusia 1 pani Dulska, ,,za nic majg patriarchalng strukture
spoleczng, obie pomiatajg me¢zami, a Moralnosc pani Dulskiej to wrecz karykatura
drobnomieszczanskiej wersji matriarchatu”32. Postaci kobiet w niemal wszystkich
jej utworach sg negatywne, jak cyniczna Hesia (Moralnos¢ pani Dulskiej), przebiegta
Maliczewska (Panna Maliczewska), zalgana Warchlakowska (Sezonowa milosc), nie
wspominajgc juz o Dulskiej. Nawet Hanka, symbol kobiecej krzywdy, ofiara syna
Dulskiej, Zbyszka, w konicowej scenie pokazuje pazury i dochodzi swoich praw
w stylu godnym swojej chlebodawczyni: ,A ino placcie, ptaccie!... A nie, to chodz
matka chrzestna, i tak zaptaca. Sg sady i alimenta a ja przysiegne”33.

W wielu utworach Zapolskiej najbardziej gorszace sceny rozgrywajg si¢ po-
miedzy kobietami. O tytulowej Kasce Kariatydzie Zapolska napisze, ze byta: ,mu-
tem roboczym w rekach kobiet™4. Trudno jest w jej tworczosci dramaturgicznej
1 powieSciowej znalez¢ chocby jedng bohaterke, do ktorej mozna odczuwac zywsg
sympati¢, co najwyzej — wspolczucie, jak wobec ,,za giupiej 1 nierozgarnigtej” Kas-
ki. Konwencjonalna moralnos¢, drobnomieszczanski matriarchat znajduje opar-
cie w samych kobietach. Kiedy dodamy liczne zgryzliwe uwagi pisarki o kolezan-
kach-aktorkach, to parafrazujac George Eliot, powiedzie¢ mozna, ze kobiety Za-
polskiej rzeczywisScie zostaly stworzone na obraz i podobienstwo mezczyzn.

Naigrywajaca si¢ z emancypantek Zapolska nie byta giucha na los wszystkich
kobiet. Tym zmuszonym do podejmowania pracy zarobkowej radzila odepchnaé
od siebie srodowiskowe przesady, przetamac barier¢ wstydu, przestac si¢ zwracaé

30 G. Zapolska Kaska Kariatyda, Ksiazka i Wiedza, Warszawa 1950, s. 70.
31 G. Zapolska Moralnos¢ pani Dulskiej, s. 98.

32 Wiwat Polki w amerykaiskiej akademii (vec. z Poles Apart. Women in Modern Polish
Culture) »Przeglad Polski” 11.05.2007.

33 G. Zapolska Moralnosé pani Dulskiej, s. 192.
34 G. Zapolska Kaska Kariatyda, s. 334.
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do ku najbardziej faworyzowanym zawodom biurowym (praca na poczcie, ban-
kach, telefonach, administracji), ktore dajg kobietom poslednie stanowisko i sta-
by zarobek. Powstawanie sfeminizowanych miejsc pracy w nieodlegtym czasie stato
sie faktem. Zapolska przestrzegala przed tym procesem. Uwazala, Ze projekt eman-
cypacji obraca si¢ we wlasne przeciwienstwo. Kobiety kierowane sg w niewlasciwe
obszary zycia spotecznego i popadajg w nowe zaleznosci od pracodawcow-mezczyzn.
Najlepszy sposob na zarabianie pienigedzy to samodzielna praca, drobny przemyst
i rekodzielnictwo: ,To, co robig Francuzki i NiemKki, niech robig polskie dziew-
czeta. A nie ma ghupiej pracy. Kazdg prace mozna uczynic inteligentna, okrasic jg
artyzmem, upiekszy¢ ja wtasnym duchem”3%. A w innym miejscu:

Musicie $mialo, otwarcie stana¢ do pracy. Musicie nie wstydzi¢ si¢ pracowac. Ja nie mo-
wig o tej pracy biurowej, o ktorej kazda z was marzy, jak o niedoscigtym ideale. Ja mowig
o drobnym przemysle, ktéry moze wam zapewni¢ dochdd, a uchroni¢ was od przykrosci,
ktére kobieta tak czesto w biurze znosié¢ musi.3¢

Pisarka uwazala, ze na uniwersytetach, w biurach i urzedach kobiety narazajg
si¢ na to, co wspolczesnie nazywamy sexual harrasament. Zapolska byta obsesyjnie
przywigzana do wizji kobiet-kokietek, mezczyzn-uwodzicieli, w relacjach mesko-
-damskich dostrzegala zawsze flirt, nami¢tnosci i zmystowe napigcia, nigdy za$
przyjazn. Mitos¢ zyczliwa — caritas — wyrugowana jest w jej utworach przez mitosé
pozadliwg. Pisarka rowniez w zyciu kwestionowata mozliwos¢ zawigzania pomig-
dzy kobietami i m¢zczyznami relacji innych niz seksualne i stad wynikato jej od-
rzucenie emancypacyjnych dazen?’.

Jednocze$nie fabuly Zapolskiej krazg wokol tej samej osi ,wstydliwych” pro-
blemdw, co publicystyka krytykowanych przez nig emancypantek — nabrzmiatego
problemu prostytucji i podwojnej moralnosci. Jej twdrczos¢, chetnie zestawiana
z pisarstwem Zoli i Flauberta, byta blizsza generacji pisarzy miodszych, przede
wszystkim — Olive Schreiner (1855-1920), autorki gtosnej powiesci The Africanarm
(1883) i innych tworcow (Mona Carid, Emma Francis Brooke) skupionych wokot
Karla Pearsona i Havelock Ellisa w Men and Women’s Club38. Dzieki temu poko-
leniu pisarzy zostaly wprowadzone do literatury europejskiej tematy zwigzane z zy-
ciem kobiet, takie jak cigza, pordd, menstruacja, seksualne wykorzystywanie, re-
lacje pozamalzenskie, watek nieslubnych dzieci, chor6b wenerycznych.

G. Zapolska Przez moje okno... ,,Co ludzie powiedzq”, w: tejze Publicystyka, cz. 2, s. 45.
36 Tamze, s. 43.

37 A wszystkiemu winien kto? Kobiety wpuszczone miedzy studentéw i dopuszczone
do wyzszych studii. Tak! Tak! Oto rezultaty. Kiedys zrobie z tego powies¢,
wykazujac zgubne rezultaty tego pseudokolezenstwa, ktore wiecznie jest pokrywka
romansow, kobiecych plotek, zawisci i ambicji” (G. Zapolska Listy, t. 1, s. 324).

38 Na temat dzialalnosci i charakteru grupy: C. Dyhouse Feminism and the family in
England 1880-1939, Basil Blackwell, Oxford 1989, s. 72.
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Bolestaw Prus negowal (zreszta niekonsekwentnie) sam termin: ,kwestia ko-
bieca”, bo na gruncie spolecznym, powiadal, mozemy dostrzec arystokratki, zony
miejskich urzednikow, nauczycielki, robotnice, chtopki, wdowy i1 panny, ale nigdy
— kobiety. Argumentacja Prusa nie byla podszyta pustg zgryzliwoscia, odnosita si¢
przeciez do istotnego zagadnienia w kazdym projekcie politycznym — kwestii re-
prezentacji. Pewien zgorzknialy francuski arystokrata zwykl mawiac, ze w swoim
zyciu spotkat Francuzéw, Wiochéw i Rosjan, ale nigdy cziowieka3?.

Sprobujmy zatem spojrze¢ na kobiety Zapolskiej pod katem reprezentacji.
Bohaterki jej najgtosniejszych utworow: Hanka, Mataszka, Kaska Kariatyda, to
przedstawicielki najliczniejszej grupy zawodowej wsrod kobiet w srodowiskach
miejskich na przelomie wiekow XIX i XX — czyli stuzace. Problemowi stuzby do-
mowej bedacej pod wieloma wzgledami w awangardzie grup »uciskanych” w wie-
ku XIX, poswiecono w polskiej historiografii niewiele uwagi*?. Wedlug statystyk
z 1897 roku wyrobnicy i stuzba domowa stanowita w miastach Kongresowki po-
nad 24% (czyli ¥») ludzi zawodowo czynnych*!. W samej Warszawie w 1897 roku
na 263 tysiece 0sob czynnych zawodowo — 92 tysiecy stanowily kobiety, z czego
ponad 31 tysiecy pracowalo w sektorze ustug i stuzby*2. Janina Leskiewiczowa
wyliczyla, ze przecietna czteroosobowa rodzina warszawska w latach 60. 1 70. XIX
wieku korzystala z ustug co najmniej dwoch stuzgcych na stale do wykonywania
codziennej pracy®. Zakres obowiazkéw stuzby byt szeroki, obejmowat: robienie
zakupow, gotowanie, pranie, prasowanie, froterowanie podlog, oprawianie lamp
naftowych, palenie w piecach, odprowadzanie i przyprowadzanie dzieci ze szkot
i pensji prywatnych. Lepiej uposazone rodziny lekarzy, adwokatoéw, inzynierow,
dobrze optacanych urzednikow zatrudnialy zazwyczaj trzy osoby do stuzby state;j.
Najwyzej w hierarchii stala kucharka-gospodyni, za nia pokojowka, zwana mtodsza
panng stuzgcg, na koncu — pomywaczka. Wykwalifikowana kucharka nie wykony-

39 J. de Maistre Considérations sur la France, Paris 1936. Por. na ten temat:
A. Gniazdowski Tradycjonalizm Josepha de Maistre’a jako hermeneutyka polityczna,
Wyd. IFiS PAN, Warszawa 1996.

40 M. Kopczynski Stuzba domowa jako grupa zawodowa w Europie XV-XX w., w:

Kobieta i praca. Wiek XIX 1 XX, red. A. Szwarc i A. Zarnowska, DiG, Warszawa 2000,
s. 53-76; M. Piotrowska-Marchewa ,, Trzech mass wrogow, ktorzy czyhajg na zabicie twej
duszy ...” Zagrozenia moralne w ujeciu polskich poradnikow i prasy dla stushy domowej na
przelomie XIX i XX wieku, w: Kobieta i rewolucja obyczajowa. Spoleczno-kulturowe
aspekty seksualnosci. Wiek XIX 1 XX, DiG, Warszawa 2006, s. 247-264; A. Landau-
-Czajka Platni wrogowie. Chlebodawcy 1 stuzqcy w poradnikach XIX i pierwszej polowy
XX wieku, w: Spoleczenstwo. Panstwo. Modernizacja, Wyd. IH PAN, Warszawa 2002,
s. 187-198.

41 Por. M. Nietyksza Rozwdj miast i aglomeracji miejsko-przemystowych w Krdlestwie

Polskim 1865-1914, PWN, Warszawa 1986.
42 Ppor. S. Kieniewicz Warszawa w latach 1795-1914, PWN, Warszawa, s. 189.
43 J. Leskiewiczowa Warszawa 1 jej inteligencja po Powstaniu Styczniowym 1864-1870,
PWN, Warszawa 1961, s. 140.
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wala ci¢zszych zajec, jak obieranie kartofli, zmywanie naczyn czy szorowanie pod-
16g. Prace te z reguly powierzano innej, stojacej nizej w hierarchii stuzacej. Jesli
rodzinie wiodlo si¢ dobrze, to jako czwarta osobe ,stala” zatrudniano lokaja®*.
Stuzgce nie mialy zadnych praw, ktére ograniczatyby omnipotencje¢ gospodarzy.
Od woli pracodawcow zalezaly warunki pracy, zakres obowigzkow i wychodne.
Koszmarem stuzby byl nienormowany czas pracy wahajacy si¢ najczesciej od 14
do 18 godzin na dobe. Stuzace zagrozone byly stale, jak wylicza Monika Piotrow-
ska-Marchewa, utratg pracy z dnia na dzien, bezdomnoscig i wykorzystywaniem
seksualnym®. Stuzba nie miata réwniez zadnego zabezpieczenia na staro$¢ ani
rodziny. Przymusowy celibat wliczony byt w specyfike zawodu. Nierzadko miej-
scem, gdzie po latach ci¢zkiej pracy stuzace spedzaty swoje ostatnie miesigce zy-
cia, byt przytuiek.

W okresie, gdy francuskie stuzgce zamieszkuja juz ostatnie pigtro paryskich
kamienic, polskie ciagle mieszkajg ze swymi chlebodawcami pod jednym dachem.
Obserwatorzy zycia spolecznego alarmowali opini¢ publiczna, ze najwigkszy od-
setek wsrod prostytutek warszawskich stanowig stuzace. Wedlug spisu ludnosci
z 1889 roku az 57% prostytutek zarejestrowanych pochodzilto ze wsi#®. Blisko V4
prostytutek z terenéw Krolestwa Polskiego przyznawala, ze inicjacja plciowa na-
stapifa na skutek gwattu?’.

W latach 90. XIX wieku problem stuzacych jest nabrzmialy, zmierzajg sie z nim
organizacje katolickie. Po ukazaniu si¢ encykliki Rerum Novarum (1891) w 1897
roku w Krakowie powstaje ,Przyjaciel Stug”, nieco pdzniej w Warszawie ,,Pracow-
nica Polska” oraz poznanska ,,Gazeta dla Kobiet”. W 1898 roku w Krakowie zosta-
je zalozone ,Stowarzyszenie Stug Katolickich pod wezwaniem $w. Zyty”, w 1907
roku w Poznaniu ,Towarzystwo Katolickiej Stuzby Zenskiej”. Stowarzyszenia te
mialy charakter quasi-zwiazkow zawodowych, jednak ich dziatalno$¢ napotykata
bariery, ktore nie istnialy w odniesieniu cho¢by do srodowiska robotnikow. Miej-
scem pracy stuzgcej byl dom pracodawcow, strzezona przed obcymi przestrzen
prywatna. Dotarcie do stuzacej nastreczalo wiele trudnosci. Mimo to czlonkinie
stowarzyszen nawigzywaly kontakty z przybylymi do miasta dziewcze¢tami, zakla-
daly dla nich szwalnie, prasowalnie, niewielkie punkty opieki medycznej (zwane
szumnie szpitalami) i przytulki. Edukacja dziewczat i odnowa religijna miaty po-
wstrzymac proces wykorzenienia dziewczat, w ktorym upatrywano giowne zrodia
zepsucia moralnego. Za swoisty fenomen uzna¢ mozna dziatalnos¢ Zgromadzenia
Stug Jezusa, bezhabitowej wspolnoty zakonnej zatozonej przez Honorata Kozmin-

44 Por. M. Gawin Historie intymne. Codziennosé warszawianek doby fin de siecle’u,
w: Metamorfozy spoleczne. Badania nad dziejami spotecznymi XIX 1 XX w., cz. 2,
red. J. Zarnowski, Nerito, Warszawa 2007, s. 68-69.

45 M. Piotrowska-Marchewa »Trzech masz wrogow...”.

46 7. Sikorska-Kulesza Zlo tolerowane. Prostytucia w Krdlestwie Polskim w XIX wicku,
Wyd. Mada, Warszawa b.r., s. 280.

47 Tamze, s. 278.
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skiego oraz Ludwike Eleonore Motylowska w 1884 roku*8. Juz w pierwszych mie-
sigcach pracy siostry zgromadzily woko6t wspolnoty kilkadziesiat stuzacych. Na-
uka pisania i czytania, nauczania zasad wiary, przeplatana z nauka umiejg¢tnosci
»zawodowych”, jak gotowanie czy szycie odbywala si¢ poczgtkowo w kuchniach
wilascicieli mieszkan. Potem, wobec oporu pracodawcow, siostry organizowaly sta-
fe miejsca spotkan w szwalniach i pralniach. W 1901 roku zatozyty placowki w Wil-
nie, Przemyslu, Tarnowie, Kielcach, Czestochowie, utrzymywaty kontakty z bli-
sko 1,5 tysigcem stuzgcych. Niewiarygodne, ze ta znakomita praca oswiatowa i zroz-
nicowana pomoc spotykata si¢ ze spoteczng dezaprobatg. Agata Mirek, znawczyni
tej problematyki, zauwaza, ze przyczyna takiej reakcji spotecznej lezata w ,checi
utrzymania na rynku niewykwalifikowanych pracownic™*. Przeciw stowarzysze-
niu zwrocila si¢ rowniez kuria rzymska, ktorej przedstawiciele obawiali si¢, ze
bezhabitowy charakter i luzna reguta zakonu doprowadzi¢ moze do podkopania
samych fundamentow zycia zakonnego. Na skutek r6znych naciskow zgromadze-
nia zakonne zostaly zreorganizowane (de facto rozwigzane) w 1908 roku, a ojciec
Honorat Kozminski pozbawiony wplywu na ich zycie.

Pierwsze sufrazystki, jak Iza Moszczenska, Justyna Budzinska-Tylicka i cala
postepowa prasa od ,Prawdy”, ,,Ogniwa”, ,,Glosu”, ,,Przegladu Pedagogicznego”
podnosita problem stuzacych nieprzerwanie do wybuchu I wojny swiatowej. Mo-
tywem rozgorzalej kampanii na rzecz poprawy ich bytu byfa zmiana nastawienia
do stuzby samych pracodawcow. Publicystki robily ten sam demaskatorski rozra-
chunek ,$wiata ludzi porzadnych”, jaki widzimy u Zapolskiej. Nie wszyscy jed-
nak podzielali ten punkt widzenia i zdarzato si¢, ze probowano usprawiedliwié
istniejacy stan rzeczy ciemnota, niskimi kwalifikacjami zawodowymi i co najmniej
watpliwymi zasadami moralnymi samej stuzby. Mniej w takim duchu z Zapolska
polemizowal Jeske-Choinski.

Teodor Jeske-Choinski, wytykajacy pisarce rytualnie ,grzebanie si¢ w morzu
pomyj” i ,brudach kuchennych”, w felietonie Odwrotna strona medalu poruszyl
problem stuzby domowej i o§mieszyt wymowe utworéw Zapolskiej>?. Podkpiwat
z wyposazenia stuzgcych w delikatny system nerwowy, zeby na koncu pochwali¢
dobrodziejstwa plyngce z ,garbowania skory” stuzbie. Zapolska odpowiedziata mu
z zimng irytacjq:

...w ciele Kaski rozgaleziaja si¢ nitki nerwow, jak w ciele pani Karczykiewiczowej albo
pani Matlasinskiej. Zupelnie tak samo. Ani na jot¢ mniej albo wigcej! Pani Matlasinska

48 Zob. na ten temat szerzej: A. Mirek Udzial geriskich wspdlnot zakonnych
w orgamizowaniu stowarzyszen i zwigzkow zawodowych kobiet na ziemiach polskich
na przetomie XIX 1 XX wieku, w: Aktywnosc kobiet w organizacjach sawodowych
1 gospodarczych w XIX 1 XX wieku, red. K.A. Makowski, Wyd. IH UAM, Poznan
2007,s. 77-101.

49 Tamze, s. 86.

50 T Jeske-Choinski Odwrotna strona medalu, »Kurier Krakowski” 1889 nr 238, s. 3-5.
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powie, ze nadczulo$¢ nerwowa jest to question d’entrainement. Matka Matlasinskiej byta
nerwowa, a babka miata wapory. By¢ moze. Ale dziadek Kaski byt natogowym pijakiem,
a matka jej zrodzona z pijaka i pijaczki, byta epileptyczka. Kaska przez to jest neuropat-
ka i jako taka ma wspanialszg parantele niz pani Matlasinska ze swoja »,waporzysta” babka.
Dlaczego pani Matlasinska [...] nie wie, co to jest zar bijacy od rozpalonej blachy lub
»skakanie na jednej nodze”, dlaczego pani Matlasinska nie chce zrozumieé, ze Kaska
jest taka samg jak ona fizycznie kobieta i ma zupelnie ten sam system nerwowy?>!

We wspomnianej replice Zapolska upomina si¢ 0 godnos¢ stuzacych. Upomi-
na si¢ wprost, bez sladu mlodopolskich ornamentéw, o podmiotowe traktowanie
stuzby. Stuzgca, ktdra pracuje i mieszka w domu swoich chlebodawcéw, powinna
czu¢ si¢ jak u siebie, powinna mie¢ moralne oparcie w swoich pracodawcach, po-
winno si¢ jg traktowac z szacunkiem. WypowiedzZ Zapolskiej nie nosila charakte-
ru »antyburzuazyjnej”, »socjalistycznej” krytyki spoteczne;j. Pisarka akceptuje ist-
nienie hierarchii spolecznej, ale zwraca si¢ do kobiet (to rzadki moment, kiedy
uzywa zwrotu: ,my, kobiety”) o zmiane¢ nastawienia do pogardzanych stug.

Odrzucajgc emancypacyjne postulaty inteligentek, Zapolska brala w obrone
kobiety uchodzace za wulgarne prostaczki, pracujace w zawodach o najnizszym
prestizu spolecznym, w powszechnym odczuciu niegodne uwagi. W swoich utwo-
rach umiala je nazwac, obdarzy¢ osobowoscia, charakterem, przenies¢ ich szepta-
ne, wstydliwe historie z kuchennych schodéw na scene najlepszych teatrow. Umiata
o nich opowiedzie¢ w catkiem nowej konwencji literackiej, drapieznie i $miafo.
To za jej sprawg pogardzane Hanki i Mataszki przeméwily swoim wlasnym gto-
sem>2. Zabieg ten mozna nazwaé dehierarchizacja wzorcéw kultury, odrzuceniem
okreslonych typow literackich i problematyki podsuwanej przez kulture. Na tym
polu Zapolska uczynita dla kobiet niemafo.

Nie mozna natomiast dostrzec zadnej »szokujgcej rozbieznosci” miedzy publi-
cystyka Zapolskiej a jej utworami scenicznymi i powieSciami. Pisarka w zadnym
swoim dramacie lub powiesci nie pochwalata emancypacji kobiet 1 wykazywala
zdecydowanie wiecej empatii w stosunku do kobiet prostych niz »apostotek” rowno-
uprawnienia. W sugestywny sposob opisywata zycie swoich bohaterek, ale $wiado-
mie nie chciala powigzaé swojej tworczosci z emancypacyjnymi dgzeniami epoki.
Rozumiatla potrzebe pracy zarobkowej kobiet, ale tylko wtedy, gdy stawala si¢ zy-
ciowym przymusem. Odrzucala jednoczesnie intelektualne ambicje inteligentek
w zyciu publicznym. Obietnice emancypacji stanowily dla niej, jak zauwaza Anna
Janicka, rozbudzanie ambicji niemozliwych do spetnienia, igraszke z ludzkim lo-
sem 1 krancowg nieodpowiedzialnos¢ za spoleczne konsekwencje ,wyzwolenia”

ST G, Zapolska O stuzbie domowej, w: Publicystyka, cz. 2, s. 366; Por rowniez felieton:
Na czaste. Zenujqce si¢ spoleczenstwo, w: tejze Publicystyka, cz. 3, oprac.
J. Czachowska, Zakiad Narodowy im. Ossolinskich, Wroctaw 1962, s. 363-370.

52 Jeden z anonimowych krytykow napisat celnie, ze Zapolska ,odkrywa szczere,
prawdziwe uczucia wsrod nedzarzy” (,Wiadomosci Bibliograficzne Warszawskie”
1885 nr 6, s. 151).



Gawin Przeciw emancypacji kobiet

kobiet>3. Jest to dobrze znany, choéby z publicystyki Bolestawa Prusa watek, ale
jednoczes$nie w stosunku do liberalnej krytyki emancypacji kobiet Zapolska byta
bardziej konsekwentna i konserwatywna. Mezczyzn i kobiety pragneta widziec
w oddzielnych sferach i réznych Swiatach.

Postawa pisarki bliskiej problemom kobiet, a jednoczesnie odcinajgcej si¢ od
projektow emancypacji traktowana jest jak ,anomalia” czy nawet ,,zdrada”. Po-
dobny zgrzyt w narracji o prawach wyborczych kobiet wywotaio stanowisko jed-
nej z najwybitniejszych pisarek epoki wiktorianskiej — George Eliot. Sufrazystki,
znajac jej zaangazowanie na rzecz wyzszej edukacji kobiet (Eliot finansowata Gir-
ton College) 1 krytyke matzenstwa, widzialy w niej — podobnie jak polskie sufra-
zystkiw Zapolskiej — naturalnego sprzymierzenca. Kiedy zwrocily si¢ do niej z pros-
ba o poparcie listu zadajgcego rozszerzenia praw wyborczych na kobiety — odmo-
wita>4,

A jednak nie sposdb poming¢ milczeniem sprzecznosci, ktora rysuje sie na
innej ptaszczyznie — pomig¢dzy stylem zycia pisarki a jej poglgdami na temat roli
1 miejsca kobiet w spoteczenstwie. Dlaczego Zapolska, poruszajaca si¢ swobodnie
w przestrzeni zycia publicznego, pragneta jednocze$nie zatrzymac inne kobiety
w sferze prywatnej? Czy miedzy wartoSciami postulowanymi a tymi realizowany-
mi we wiasnym zyciu nie zachodzil zbyt duzy rozdzwigk? Stowem, czy mozemy
wyobrazi¢ sobie Zapolska, jak z satysfakcja skreca papiloty na drucikach, a potem
podaje mezowi obiad na wykrochmalonym obrusie?

Zeby zrozumie¢ skale tego rozdzwieku, siegnijmy raz jeszcze do jej biografii.
Zapolska byla nie tylko pisarks, felietonistka, dramaturgiem byta rowniez czlo-
wiekiem sceny — aktorka i par excellance artystka. Zanim jeszcze sprawa emancy-
pacji kobiet w Polsce nabrata rumiencéw, juz kroczyta samodzielng drogg. Wy-
stgpowala w wedrownych trupach aktorskich, pisata pierwsze sztuki teatralne
i walczyta z dyrektorami teatréw (wylgcznie mezczyznami) o uznanie, kiocita
z krytykami literackimi, eksperymentowala w zyciu 1 w literaturze. Probowala
roznych stylow prozatorskich, szukata dla siebie miejsca. Zeby uczy¢ sie aktor-
stwa, samotnie udata si¢ do Paryza. Miata dwoch mezow, wielu mlodszych od
siebie kochankow, nieslubne dzieci. W drugim zwigzku z malarzem, Stanisia-
wem Janowskim, postawila twarde warunki. Bedzie pracowac i zarabia¢ na sie-
bie. Kiedy na skutek diugiej rozigki i jej trudnego charakteru maizenstwo zacze-
fo si¢ psud, pisala: ,,Ja Tobie nie chce macic¢ pracy, Ty mnie jej nie mgé. Cigzko
nam bylo przy sobie, sprobujmy w oddali. Nie jesteSmy koltunami ani filistra-
mi, ktérzy uwazajg, iz zycie jest na to, aby siedzieli przyszyci jedni do drugiego
i zagryzali sie wzajemnie”>>.

53 A Janicka Malzenstwo w projekcie emancypacyjnym. ..

54 G. Himmelfarb De-moralization of the society. From victorian virtues to modern values,
Alfred A. Knopf, New York 1995, s. 98.

55 G. Zapolska Listy, t. 2, zebr. S. Linowska, PIW, Warszawa 1970, s. 130.
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Zdarzaly si¢ jej okresy biedowania. Nie dojadala, nie miata na czynsz, miasto
przemierzala piechota: »,...sa chwile, kiedy chcg po prostu krzyknac ze sceny: «Lu-
dzie ja jestem strasznie zmeczona pracg! Dajcie mi za to, co ja wam z siebie da-
tam, troche spokoju i §wiezego powietrza, bo konam»™>.

Beth Holmgren 1 Helena Goscilo zwrocily uwage, ze w XIX stuleciu wobec
aktorek polskich, w tym Zapolskiej, wysuwano dwa zarzuty: nieobyczajnosci w zy-
ciu osobistym i brak utwordw o charakterze patriotycznym. Oba zarzuty odnosza
sie, zdaniem autorek, do transgresji wobec patriarchalnego etosu: kobiety ,po-
rzadnej” i patriotycznej ikony — ,,Matki Polki”7. Spostrzezenie to warto uzupel-
ni¢ informacja, ze Zapolskiej przydarzaly si¢ jednak utwory o tematyce patrio-
tycznej, dzisiaj zupelnie zapomniane, jak: Tamten, Sybir, W Dabrowie Gorniczej,
Zaszumi las (powies¢ — 1899, potem dramat pod tym samym tytulem — 1904), Car
Jedzie. Za dwa pierwsze poniosta kare¢ — zakaz osiedlenia si¢ w granicach panstwa
rosyjskiego®8. Zapolska bolal fakt, Ze jest niedoceniona w kraju, cho¢ jej sztuki
byty ttumaczone i wystawiane na réznych scenach europejskich. ,Obchodzi mnie
stokro¢ wiecej uznanie mej pracy i checi do pracy w kraju, jak to, ze mnie racza
przettumaczy¢. Nie aspiruje do nazwy pisarza europejskiego, ale do nazwy pisarza
polskiego”? — deklarowata w 1909 roku.

Dodajmy, ze jej osobe wymieniano rownolegle z innymi tworcami epoki: Ze-
romskim i Przybyszewskim, ktérym, bez wzgledu na pleé, przypisywano wulga-
ryzm i obsceniczno$é®Y. Dodajmy na koniec, Ze styl Zycia pisarki i jej artystyczne
kreacje nie przypadly do gustu samym sufrazystkom. Kazimiera Bujwidowa na
famach ,Steru” zarzucita Zapolskiej, ze jej utwor O czym sig nie mowi jest ,moral-
nie szkodliwy”®!. Maria Konopnicka, rzeczniczka emancypacji kobiet, ,Moralnos¢
Pani Dulskiej” okreélita mianem ,okropnej sztuki”.62

56 G. Zapolska Listy, t. 1, s. 774.

57 Por. przedmowa do Poles apart. Women in modern Polish culture, red. H. Goscilo
and B. Holmgren, Slavica Publishers-Indiana Slavic Studies, BVloomington (Ind.)
2006.

58 YWspomina o tym jej maz Stanistaw Janowski: »O ile mi wiadomo, po roku 1897
Zapolska tylko raz wybrala si¢ za kordon rosyjski, w roku 1908, do kuzynow
Zurakowskich na Podole, i to konspiracyjnie” (S. Janowski 70 ¢ owo 2 mojego gycia,
Ossolineum, rkps 12 071, k.217, cyt. za: Z. Raszewski Zapolska — pisarka teatralna,
w: G. Zapolska Dramaty, Zakiad Narodowy im. Ossolinskich—-Wyd. PAN,
Wroctaw—Warszawa 1960, s. CXXI.

59 Gabriela Zapolska o sobie, w: G. Zapolska Pisma wybrane. Drobne utwory, Ksiazka
1 Wiedza, Warszawa 1950, s. 11.

60 T Jeske-Choinski Seksualizm w powiesci polskiej, Ksiegarnia Kroniki Rodzinnej,
Warszawa 1914.

61 K. Bujwidowa, »Ster” 1909 nr 11/12, s. 393-398.

62 M. Konopnicka, List do Lauty Pytlasinskiej nr 572 2 13 IV 1907 r., w: Listy do synow
1 corek, Wyd. IBL PAN, Warszawa 2010, s. 815.
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By¢ moze Zapolska ucielesniata, wedle modnej terminologii antropologii kul-
tury, archetyp trickstera — postaci dzialajacej wbrew ustalonemu porzadkowi, wy-
famujacej si¢ z powszechnie obowigzujgcych norm i stagd powodowala tak rézne
1 sprzeczne reakcje spoleczne. Jej postawe mozna zrozumie¢ nie tylko przez pry-
zmat tego, co sprzeczne, ale rOwniez w obrebie tego, co spojne.

Adam Smith twierdzil, ze ludzkos¢ pod wzgledem swiatopogladowym zawsze
dzielita si¢ na dwie przeciwstawne grupy: liberalng, hedonistyczng mniejszos¢, po-
btazliwie traktujacg obyczajowe rygory, oraz grupe gloszgca potrzebe poddania zy-
cia dyscyplinie®3. Pierwsza grupa byta zawsze nieliczna i ograniczata si¢ do elity
spolfecznej, grupe drugg stanowita przyttaczajgca wiekszos¢ spoteczenstwa. Zapolska
miata silng swiadomos¢ przynaleznosci do elity, skad wyptywat jej lekcewazacy stosu-
nek do opinii publicznej: ,»,Bo ja na Swiat pluje, bo ja ich znam, bo oni niczym nie sg
dla mnie i w Zyciu moim nie graja zadnej roli”®* — deklarowata w jednym z listow.

Zyia podobnie jak cztonkowie bohemy artystycznej — Dagny Juel, Stanistaw Przy-
byszewskiego, Jan August Kisielewski, Edward Zelenski, kolorowej, subwersywnej
cyganerii, ostentacyjnie drwigcej z decorum — krancowo odmiennie od surowych, po-
waznych sufrazystek. Mozna zgodzi¢ sie, ze Zapolska jako artystka posiadata licencje
na n,amoralno$¢” (by przywolac jej romanse, ucieczke z klasztoru, probe samobojcza,
styl zycia, ktory przyprawial o zakltopotanie miodego, zyczliwego Zapolskiej socjali-
ste Kazimierza Kelles-Krauza)®>, ale jednoczeénie nie rozciggala jej na cate spote-
czenstwo, nie zachecata innych kobiet do nasladownictwa wlasnej postawy. Nie byta
rewolucjonistka, zarowno w sensie spolecznym, jak i obyczajowym. Odbrazowiala
potoczne wyobrazenia na temat malzenstwa, ale nie glosita idei wolnych zwigzkow
ani nie krytykowala instytucji maizenstwa jako takiego. Piekto domowego zycia po-
kazywata jako ,dramat ludzi gtupich”, to znaczy trwoniacych w zyciu jakas istotng
warto$é, a nie jako ceche przypisang malzenstwu. Innymi stowy — to z glupoty, gnu-
snosci, falszywej pychy, skapstwa ludzie doswiadczaja w malzenstwie wewnetrzne;j
pustki, moralnej i etycznej degradacji. Podobnie jak inna skandalistka, Olive Schre-
iner, uznawala, ze harmonijne malzenstwo, rodzina i dzieci stanowi modus vivendi
odpowiedni dla wigkszosci kobiet. Juz w 1928 roku jeden z krytykéw literackich za-
uwazal, ze ,jesli chodzi o malzenstwo — to mylilby si¢ ktos takze, przypuszczajac, iz
w ogole uwazala je Zapolska za niewlasciwy sposob regulowania mitosci obojga pici!
Przeciwnie!”%6,

63 Por. G. Himmelfarb ,,Jeden nardd dwie kultury”, WAIP, Warszawa 2007, s. 17.
64 G. Zapolska Listy, t. 2, s. 155-156.

65 K. Kelles-Krauz Listy 1890-1897, red. F. Tych, t. 1, Zakiad Narodowy
im. Ossolinskich—-Wyd. PAN, Wroctaw-1.6dz 1984, s. 150.

66 M. Wagner Kobieta w tworczosci Zapolskiej, »Gazeta Bydgoska” 1923 nr 15-18,
s. 20-23. W tym samym duchu pisata Irena Gubernat ,W biografii pisarki, a takze
w jej tworczosci, dokonywano specyficznej selekcji [...]. Zapolska np. wielokrotnie
podkreslata, ze najbardziej wlasciwym miejscem kobiety jest dom i rodzina,
macierzynstwo zas uwazala za wartos¢ najwyzszg” (Przedsionek piekla.
O powiesciopisarstwie Gabrieli Zapolskiej, WSP w Stupsku, Stupsk 1998, s. 26).
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W jej tworczosci mozemy wskazac na punkty styczne, przecinajace si¢ w wielu
miejscach z feministyczng krytyka spoteczng, ale rowniez na wiele fundamental-
nych réznic. Paradoks postawy Zapolskiej polega na tym, ze
W swojej tworczosci bylta bardziej egalitarna niz pierwsze
sufrazystki, ktérych horyzont wyobrazen rzadko dosiegat
zycia kobiet z ludu, a jednoczesnie daleko bardziej od nich
elitarna w zyciu osobistym. Pisarka zdawata sobie sprawe, ze tylko
jednostki tworcze, obdarzone indywidualnoscig réwnie silng, jak ona sama, mogg
dysponowac catkowitg wolnoscig od konwenansoéw, cho¢ ptacg za to niewspoimier-
nie wysokg ceng. Jednoczesnie to Zapolska, dziwne polaczenie demokratyzmu i eli-
taryzmu, feminizmu i kor_lserwatyzmu, a nie te wielkie, niekwestionowane patronki
emancypacji kobiet, jak Zmichowska czy Orzeszkowa, zapanowata nad sfera sym-
boli i wyobrazen zbiorowych. Pani Dulska — bohaterka dramatu, na ktérego napisanie
Zapolska poswiecita zaledwie trzy dni — stala si¢ w kulturze polskiej ponadczasowg
figurg, zywym, nieustannie przywolywanym archetypem, ktory nie pozwala zapom-
nie¢ o granicach wszelkich projektéw emancypacji i utudy uwolnienia sie ludzkosci
od zmory ucisku.

Abstract
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Against the emancipation of women

The works of Gabriela Zapolska, 1857-1921, actress and outstanding playwright and
prose author, is nowadays considered a Jpart of pre-feminist currents in Polish literature. In
her plays, Zapolska has succesfully introduced themes associated with the life of women,
such as: pregnancy and birth, menstruation, sexual abuse, extramatrimonial relations,
illegitimate offspring, venereal diseases. In parallel, her journalist pieces overtly attacked the
postulates of women'’s emancipation, what was criticised by conservatives and leftists alike.
The author analyses the apparent contradition between the purport of Zapolska’s plays and
her journalistic writing.





