KRZYSZTOF DUNIN-WASOWICZ

POL WIEKU PAMIETNIKARSTWA *

Omawiany tom zawiera materialy sesji popularnonaukowej, zorganizowanej
17 marca 1969 przez Wydzial Oswiaty i Kultury NK ZSL, ZG ZMW i Komisje
Badan nad Pamietnikarstwem PAN, oraz materialy dyskusji na lamach ,Tygod-
nika Kulturalnego”. Wyboru i opracowania cze$ci I, II i III dokonali Stanistaw
Adamezyk, Stanistaw Dyksinski i Franciszek Jakubczak. Autorem stowa wstepnego
oraz wyboru i opracowania cze$ci IV jest takze F. Jakubczak.

Cato§é tomu dzieli sie na nastepujgce cze$ci: Wstep, ktory nosi tytut ,Po6i

wieku pamietnikarstwa inspirowanego”, cze§¢ I — ,Pamietnikarstwo a nauka”,
cze§é II — ,Pamietniki a literatura i ruch spoteczno-kulturalny”, czes§é III — ,Pa-
mietnikarstwo a dzialalno§é spoleczna”, cze§¢ IV — ,Dokumenty i materialy”.

Tyle informacji bibliograficznych. Recenzent powinien jednak zastanowié sie
nad caloécia tomu i przedstawié choéby cze§é informacji o zawarto$ci omawianej
ksigzki. Zasadniczg cze$¢ ksigzki stanowig wypowiedzi 50 autoréw na temat pamiet-
nikarstwa. Nie wszystkich autoréw wypowiedzi udalo sie zaklasyfikowaé w ponizej
zaproponowanych grupach zawodowych czy spolecznych. Wéréd tych, ktérych usta-
lono, duza cze$¢ bo 13, to socjologowie, wséréd nich J. Chalasinski (2 razy),
J. Szczepanski, S. Nowakowski, A. Kloskowska, D. Galaj i inni. Dziesigciu spoérod
nich to literaci i dziennikarze, jak np. M. Grad (2 wypowiedzi), A. Olcha, S. Hel-
sztynski, J. Ozga-Michalski, J. Kurek. Pieciu to dzialacze spoleczni i polityczni:
K. Banach, B. Matusowa i in. Trzech autor6w mialo jaki§ zwigzek — najczes-
ciej jednak doéé luzny — z naukg historyczng: S. Zabielto, Z. Dulczewski, F. Kotula.
Odnajdujemy tu jednego psychologa — H. Csorbe, natomiast osiemna$cie os6b to
prawdopodobnie dzialacze o$wiatowi lub spolteczni o mniej znanych dla czytelnika
warszawskiego nazwiskach. W zestawieniu tym uderza prawie zupeiny brak histo-
rykéw zawodowych, traktujgcych pamietnik jako jedno ze Zrédel historycznych.
Takze zupelny brak jest w tym tomie wypowiedzi historykéw literatury i jezyko-
znawcéw, dla ktérych pamietnik jest jednym z rodzajéw dziela literackiego lub tez
wzbogaca nasz jezyk o nowe, specyficznie regionalne lub spoleczne stownictwo.

Ta preponderancja, a wlaSciwie chyba monopol, socjologdéw, dziataczy i literatow
odbija si¢ na calo$ci tomu, zaczynajac od jego tytulu. Na okladce i karcie tytulowej

* Pot wieku pamietnikarstwa. Warszawa 1971 LSW, ss. 388.
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widnieje tylko napis: P6t wieku pamietnikarstwa. Wstep ogranicza jednak temat
do p6t wieku pamietnikarstwa inspirowanego. Przecietny wiec czytelnik nie bardzo
wie, czy chodzi o pamietnikarstwo w ogéle czy tez wytgcznie o pamietnikarstwo
inspirowane. Po przeczytaniu artykutu wstepnego mozna sie wprawdzie dowiedziec,
ze istniato kiedy$ w Polsce zwykte pamietnikarstwo. Wtasciwy jednak rozkwit
pamietnikarstwa zaczyna sie¢ — zdaniem autora wstepu — dopiero od okresu kon-
kurséw inspirowanych pamietnikéw ludzi pracy przez F. Znanieckiego i J. Chatasin-
skiego, dwéch znanych socjologédw. Mozna by tutaj wprawdzie zauwazyé, ze przed-
tem ludzie pracy takze pisali liczne pamietniki i to zar6wno chtopi, jak i rzemiesl-
nicy, a takze robotnicy. Inspiratorami byty tutaj stronnictwa polityczne (np.
Materiaty do historii PPS. Krakéw 1907—1911, lub Z pola walki. Londyn 1904),
stowarzyszenia kombatanckie (W 40 rocznica Powstania Styczniowego. Lwow 1903),
stowarzyszenia b. wychowankéw szkét i uczelni wyzszych (Ksiega pamigtkowa
Kielczan. Warszawa 1925, lub Ksiega pamigtkowa Siedlczan. Warszawa 1927), in-
stytucje wydawnicze (Ksiega jubileuszowa ,,Kuriera Porannego”. Warszawa 1902),
regionalne towarzystwa kulturalne lub tez komitety tworzone dla upamietnienia rocz-
nicy urodzenia, zgonu lub innego jubileuszu wybitnej osobistosci (Ksiega pt. Upomi-
nek na cze$¢ E. Orzeszkowej, Krakow 1893, lub Zycie i praca Jana Kartowicza,
Warszawa 1904). Wszystkie wspomnienia umieszczane w tych zbiorach byty takze
inspirowane.

Zaistniat w ten sposob swojego rodzaju konkurs, poniewaz nie wszystkie
nadestane prace drukowano. Zapewne nie byto nagréd, nie wiemy, czy we wszyst-
kich wypadkach ptacono honoraria autorskie. W kazdym razie faktem jest, ze
pamietnikarstwo inspirowane istniato juz w XIX i na poczatku XX w. i obejmowato
bardzo szerokie kregi spoteczne, przede wszystkim inteligenckie, w mniejszym stop-
niu rzemies$lnicze, w najmniejszym robotnicze i chlopskie. Zdaniem autora wstepu
jednak wszystko to dzialo sie w okresie, kiedy nie rozwineta sie jeszcze socjologia,
a wiec nie moga by¢ one traktowane jako to wtasciwe, realistyczne pamietnikarstwo.

We wstepie autor informuje nas, ze pamietnikarstwo rozwineto sie na wielkg
skale po drugiej wojnie S$wiatowej. Odbyto sie 568 konkurséw, wzieto w nich
udziat okoto 250 000 os6b, nadestano okoto 3000 000 stron maszynopisOw tekstow
pamietnikarskich. Te pozornie imponujace liczby budzg przy blizszej analizie po-
wazne watpliwosci. Widaé choéby z pobieznej analizy tytutéw konkurséw, jak
wiele z nich pokrywa sie lub zazebia tematycznie, a z doswiadczen i refleksji
pokonkursowej wiemy, jak liczna grupa pamigtnikarzy nadsytata swoje wspom-
nienia na wiele istniejgcych réwnolegle konkurséw, zmieniajagc tylko nieznacznie
zresztg tre$¢ pamietnika, liczac zapewne na jakg$ nagrode lub wyréznienie. Bo
tez tytuty tematéw konkursowych umozliwiajg nadestanie wspomnien na Kkilka
réoznych tematéw jednoczes$nie i réwnolegle, np. Moja wie$ wczoraj i dzisiaj;
Zmieniamy zycie wsi; Dziatacze kulturalni; konkurs na pamietnik pracy kultural-
no-o$wiatowej: TydzieA mojego zycia; Jeden miesiac mojego zycia; Moje zycie
w Polsce Ludowej; My, nasza wie$ i dwudziestolecie itp. Tematy wyraznie powta-
rzajg sie, a teksty konkursowe powielajg pewne stereotypy i slogany, co zauwazyé
mozna takze nawet w wydanych tomach wspomnieA konkursowych. Nalezatoby
wiec po blizszej analizie stwierdzi¢, ze zaledwie 10% sposréd konkurséw to kon-
kursy na tematy oryginalne lub specyficzne, a nie sposdb jest naprawde stwierdzi¢,
ilu faktycznie ludzi wzieto w nich udziat.

Dalsza sprawa wazna dla historyka, to kompletny brak wiadomos$ci o pdzniej-
szych losach materiatéw konkursowych. Drobna tylko cze$¢ z nich zostata nastepnie
wydrukowana w osobnych tomach lub czasopismach. Pewna cze$¢, ale takze nie
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wiemy doktadnie, ktére z pamietnikéw zostaly zwr6cone autorom. Gdzie znajdu-
je sie wiekszo$¢ nagrodzonych materiatbw? Mamy powazne watpliwosci i podej-
rzenia, ze bardzo duzo z nich ulegto po prostu zniszczeniu lub zagrabieniu. Autor
recenzji przypomina sobie trudnosci w natrafieniu na $lad nie wyzyskanych pamiet-
nikéw konkursowych z konkursu Komisji Centralnej Zwigzkéw Zawodowych na
pamietnik robotnika z czas6w okupacji hitlerowskiej. Tylko dwa z tych pamietni-
koéw zostaty wydane drukiem w 1949 r. Reszty nie sposéb byto odnalezé. Takich
wypadkéw jest znacznie wiecej.

Jeszcze jedna sprawa istotna dla historyka, to wiarygodno$¢ pamietnika,
a przede wszystkim ustalenie autora i miejsca jego pochodzenia. Réznimy sie tu
znacznie od socjologéw, dla ktérych pamietnik typu konkursowego jest wtasciwie
rozszerzong ankieta, odpowiadajacg na z gory okreSlone pytania. Liczni socjologo-
wie (takze niektérzy z wypowiadajgcych sie w dyskusji w recenzowanym tomie)
wrecz postuluja, a prawie wszyscy zatwierdzajg stan obecny, w ktérym publikuje
sie pamietniki anonimowe, czesto nawet bez podania miejscowosci opisanych w pa-
mietniku. By¢ moze, ze dla badan masowych ten stopiefd uogdlnienia jest wystarczaja-
cy, a nawet konieczny. Tak np. w wydawnictwie Wie$§ polska 1939— 1948 podaje sie
czesto tylko nazwe wojewo6dztwa lub powiatu, nie okre$lajac nazwy wsi. Dla histo-
ryka jest to jednak niewystarczajgce. Nalezatoby zadbaé¢ o uscislenie realiow,
0 rozwigzanie nazwisk autora i 0s6b wystepujacych we wspomnieniu. Dla pamiet-
nikdw wspotczesnych jest to jeszcze teraz mozliwe, natomiast za 20-30 lat postulat
tego rodzaju bedzie postulatem utopijnym i warto$¢ tych materiatow znacznie sie
zmniejszy. Jakiez trudnos$ci majg juz dzisiaj edytorzy pamietnikéw indywidualnych
przy rozwigzywaniu danych biograficznych, aluzji w tekscie, ustalaniu dat i miej-
SCOWO0SCI.

Niemniej jednak niezaleznie od wszystkich powyzszych zastrzezen jesteSmy
Swiadkami zalewu czytelnikéw pamietnikarstwem konkursowym. Charakterystycz-
nym zjawiskiem jest, iz wiekszo$¢ konkurs6w zostata zorganizowana nie przez
instytucje naukowe, a przez S$rodowiska pozanaukowe: czasopisma, organizacje
spoteczne, niekiedy przy wspotdziataniu socjologéw. Potrzeba pokazania historii
jest w naszym spoteczenstwie niewatpliwa. Na tym tle tworzy sie jednak rézne
mity. Obraz przeszto$ci jest czesto taki, jakim spoteczeiAstwo chciatoby go widzieé,
a nie taki, jaki byt w rzeczywisto$ci. Dla historyka wazne jest badanie przesztosci
i zmiany dynamiczne. Dla socjologa terazniejszo$¢ i analizy statyczne. Pamietniki
konkursowe pokazuja nie tyle obraz calego spoteczenstwa, ile obraz cech w przemia-
nach spotecznych. Mozna wigec zauwazy¢ w tych pamietnikach droge awansu spo-
tecznego wielu grup ludnosci, wielkie procesy migracyjne, jak zasiedlanie Ziem
Odzyskanych lub przenoszenie sie ze wsi do miasta, zmiany kulturowe. W dziedzinie
zycia politycznego i w badaniach nad rozwojem $Swiadomosci spotecznej i politycznej
pamietniki te mimo ich masowosci wnoszg niewiele. Celowo unikane sg opisy waz-
nych wydarzen historycznych, nie mamy np. zadnego konkursu na opis wydarzen
pazdziernikowych 1956 r. Szczero$¢ wynurzen jest bardzo dyskusyjna, zwtaszcza
jesli chodzi o osobiste przezycia autora. Wystepuje sktonno$¢ do beletryzacji, prze-
ceniania niektorych zjawisk zauwazalnych ex post, jak np. okrzepniecie witadzy
ludowej.

Masowe pamietniki konkursowe spetnity jednak na pewno swojg wielkg role.
Odegraty one te role zwtaszcza w dziedzinie pobudzenia zycia kulturalno-os$wiato-
wego, w dziatalno$ci spotecznej, w pewnym stopniu takze w ujawnieniu sie nowych
talentow literackich. Nie wywotujg juz one jednak u czytelnikéw takiego wrazenia,
jak pamietniki lekarzy czy pamietniki chtopéw z lat miedzywojennych. Zauwazyt
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to takze M. Wankowicz, poréwnujac pamietniki z okresu Il Rzeczypospolitej z pa-
mietnikami pisanymi w Polsce Ludowej (zob. ,Pamietnikarstwo Polskie” 1971,
cz. 1, s. 70). Podobne wrazenia mozna odnie$¢ z lektury stawnej serii ,,Mtode Poko-
lenie Wsi Polski Ludowej” — pierwsze tomy tej serii budzity entuzjazm i zainte-
resowanie. Nastepne powielaja pewne wzory i stereotypy.

Pamietnikarstwo stato sie na pewno instytucjg spoteczng. Ludzie piszag pa-
mietniki z najrozmaitszych powodéw. Czesto pisza je z konieczno$ci tzw. checi
wypisania sie, to znaczy przekazania poprzez papier tego wszystkiego, czego nie
moga powiedzie¢ z braku odpowiedniej platformy polemicznej. Zanik réznego
rodzaju klubéw dyskusyjnych, sprowadzenie dyskusji do powtarzania sformutowan
z go6ry zaprogramowanych, obawa ludzka, czesto jeszcze do$¢ masowa, przed
konsekwencjami zabrania gtosu w sprawach kontrowersyjnych — to wszystko
przyczynia sie takze do tego, ze ludzie piszg réznego rodzaju pamietniki, a nawet
czesto zastrzegajg sie, aby ich nie publikowaé¢ lub nie ujawnia¢ autora ze wzgledu
na ewentualne grozace nieprzyjemnosci. Wspominajg o tym niektérzy dyskutanci
w omawianym tomie, np. M. Grad na s. 190.

Pamietnikarstwo mogtoby sie sta¢ jakim$§ barometrem opinii publicznej rzuto-
wanym oczywiscie wstecz. Pamietnikarstwo konkursowe wniosto na pewno wiele
nowych elementow do poznania procesow spotecznych czy kulturowych. Nie stato
sie jednak dla historyka zrédtem wystarczajgcym, a wymogi i praktyka konkur-
sowa odebraty im czesto sprawdzalne realia historyczne.

Omawiany tom zawiera jeszcze wykaz konkurséw dotychczas ogtoszonych.
Jest to wykaz wysoce niekompletny. Informacje nie zawierajag danych, ile pamiet-
nikébw nadestano na poszczeg6lne konkursy, co sie z nimi stato, czy wydano je
drukiem w czesci lub w catosci. Catkowicie pominieto konkursy polonijne (Francja,
Stany Zjednoczone). Nigdzie nie podano nazwisk laureatow tych konkurséw, jezeli
tacy byli.

Nastepnie tom zawiera bibliografie zbiorowych publikacji pamietnikarskich
i prac opartych na pamietnikach. Nie wiadomo, na jakich kryteriach zostata
oparta ta bibliografia. Czasem jest wykaz wydawnictw zbiorowych pamietnikéw
konkursowych, ale sa i liczne pamietniki indywidualne. Obok tych pamietnikéw
podane sg na zasadzie, takze nie wiadomo jakiej, niektére pozycje socjologiczne
traktujagce o pamietnikarstwie. Ponadto nie uwzgledniono zupeinie pamietnikéw,
wspomnien pisanych przez réznych ludzi o jednej konkretnej osobie. Do tego typu
wspomnieri nalezg przewaznie wspomnienia o literatach, np. o J. Tuwimie,
0 B. LeSmianie, o A. Strugu, o Z. Natkowskiej i innych, lub tez o dziataczach spote-
cznych: o L. Raabe, o J. Prawinie, o J. Dziubinskiej, o A. Zawadzkim. W dalszym
ciggu ogtoszono dawne odezwy konkursowe, ale takze podano tylko niektore
teksty wedtug niewiadomych kryteribw. Na kofAcu tomu znajdujg sie wskazowki
dotyczace pisania, gromadzenia i uzytkowania dokumentéow pamietnikarskich. Nie
bardzo wiadomo, dla kogo przeznaczone sa te wskazowki, bo przeciez ci z czytel-
nikéw, ktérzy przebrng przez caty ten recenzowany tom, rzeczy te i tak na ogot
znaja z doswiadczehn lub wtasnych zainteresowan.

Ogéblna refleksja po przeczytaniu tego tomu jest niepokojaca. Zjawisko jest
wazne, zastugujace na wieksze zainteresowanie ze strony réznych $rodowisk nau-
kowych. Nalezatoby postulowaé koordynacje dotychczasowych prac przez ro6zne
dyscypliny naukowe: ograniczenie ilosci dublowanych tematéw konkursowych,
W miare moznos$ci zerwanie z anonimowoscia, opis juz istniejgcych zbiorow pa-
mietnikarskich, regularne prowadzenie bibliografii i kartotek. Sami socjologowie,
literaci i dziatacze spoteczni tego wszystkiego nie zalatwig. Konieczne jest wieksze
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zainteresowanie $rodowiska historycznego tymi problemami oraz wej$cie histo-
rykéw w skiad poszczegélnych instytucji powolanych do zajmowania sie tymi
zagadnieniami,
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