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KRZYSZTOF DUNIN-WASOWICZ

UWAGI O ARTYKULE JANA BORKOWSKIEGO:
»KILKA UWAG O ,SIEWBIE”, ,ZARANIU” | RUCHU LUDOWY M«

Polemiczny artykut doc. J. Borkowskiego ma w swoim zatozeniu kilka gene-
ralnych tez autora, ktére przewijajg sie przez caly jego tekst. Wymienie najwaz-
niejsze.

1 Ruch ludowy w Kroélestwie, a zwtaszcza pisma ,Zaranie”, ,Siewba” i inne,
powstat dzieki inicjatywie pedekéw (Postepowych Demokratéw) i masonéw, a do lat
I wojny $wiatowej, a moze i dluzej zachowat swojg zalezno$¢ od tych wtasnie $ro-
dowisk.

2. W ,Siewbie” i w ,Zaraniu” dziatali i pisali gtéwnie inteligenci, a nie chtopi,
przez to trudno moéwi¢ o ich chtopskim, ludowym charakterze.

3. ,Zaranie” nie byto wcale najbardziej radykalnym pismem ludowym, rady-
kalizm ten przejawial sie tylko w antyklerykalizmie, znacznie bardziej radykalne
byty pisma i dziatalno$¢ Narodowego Zwigzku Chtopskiego. Podobnie — zdaniem
J. Borkowskiego — nie ma istotnych réznic w radykalizmie pomiedzy PSL Lewica
a PSL Piast, a by¢ moze, ze PSL Piast byto nawet radykalniejsze.

4. Wiegkszo$¢ dziataczy ,Zarania”, a pdziniej PSL Wyzwolenie przeszta do sa-
nacji, przez co skompromitowata oczywiscie swo6j radykalizm i utracita prawo do
dobrego imienia w ruchu ludowym.

5. Jedynym prawdziwym reprezentantem chiopskiego ruchu ludowego byt Win-
centy Witos od kolebki przez cate zycie.

MySsle, ze uproscitem, ale streScitem wiernie generalne tezy J. Borkowskiego,
przewijajagce sie w licznych jego wypowiedziach i znane nie od dzi§ $rodowisku
historycznemu. Chciatbym sie wobec tego ustosunkowaé krétko do wymienionych
tez i w zwigzku z tym do wartosci catego polemicznego artykutu.

Przede wszystkim budzi sie pytanie natury ogélnej, co w tych tezach jest no-
wego i czy powigzane sg one zarowno z badaniami historycznymi, jak i ze zrozu-
mieniem witasciwego sensu epoki i warunkéw, w jakich dziatali ludzie, instytucje
i pisma, o ktéorych mowa.

Jezeli zatozymy, ze branie pieniedzy od mecenaséw ze $rodowiska inteligenckie-
go, mieszczanskiego czy nawet poszczeg6lnych przedstawicieli Srodowiska ziemian-
skiego na utworzenie pisma lub innej instytucji oraz na pokrycie jego deficytu i na
dziatalno$¢ kulturalno-oSwiatowg dyskryminuje dziataczy i pismo, to nalezatoby
w gruncie rzeczy potepi¢ wszystkie chyba kierunki i pisma postepowe w dziejach
ludzkos$ci, a takze i Polski. Do ,Przegladu Naukowego” doptacali obszarnicy: Ed-
ward Dembowski i Henryk Kamienskil Do ,Biblioteki Warszawskiej” doptacat
hr Leon tubienski, niedobory finansowe ,Przyjaciela Ludu”, wychodzacego w Ga-
licji, pokrywat z dochodéw swego majatku na Biatorusi Bolestaw Wystouch2 do

1 H. Kamienski, Pamietniki i wizerunki. Wroctaw 1951
2 P. Brock, W zaraniu ruchu ludowego. Londyn 1956, s. 49.
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wielu pism socjalistycznych doptacata Maria Jankowska i Stanistaw Mendelsohn
itd. Zresztg p6zniejszy organ Witosa, ,Piast”, byt tez utworzony gtdwnie za pie-
nigdze Dtugosza, Lasockiego, Reya i Angermanna — dwdch obszarnikéw i dwédch
przemystowcéw3 Kuchnie robotnicze SDKPiL mogty dziataé w czasie pierwszej
wojny Swiatowej poczatkowo jedynie dzieki statemu poparciu udzielanemu im przez
rosyjskie liberalne organizacje spoteczne (Wolnoekonomiczeskoje Obszczestwo w Pe-
tersburgu i Obszczestwo russkich wraczej im. Pirogowa w Moskwie)4

Rewelacyjna dla autora polemiki wiadomos$é, ze dziatacze ruchu masonskiego
popierali zatozenie ,Zarania”, jest znana od wielu lat. Ujawnit to juz dawno Wi-
told Stankiewicz5; pisali o tym wszyscy badacze ruchu ludowego od kilkunastu
lat opierajagc sie m. in. takze na powszechnie znanym, a ,odkrytym” niedawno przez
J. Borkowskiego pamietniku Maksymiliana Malinowskiego. Artykuty Barbary Pe-
trozolin-Skowronskiej nie wnoszag wiec zasadniczo wiele nowego, cho¢ napisane
sq bez zadnych aspiracji polemicznych i dyskryminujgcych. Pisata o tym sama
B. Petrozolin-Skowronska w innym artykule 6: ,Geneza «Zarania» wptyneta w pew-
nym stopniu na oblicze ruchu zaraniarskiego. Wpitywu tego jednak nie nalezy
przeceniaé [..] Swietochowskiemu nie udato sie uczynié z «Zarania» organu partii
burzuazyjno-demokratycznej”.

Fakt, ze na szkoty i oSwiate ludowg tozyli ludzie ze $rodowisk zamozniejszych
tez jest znany powszechnie. Pisata o tym i Regina Kociowa w ksigzce o Irenie
Kosmowskiej7, i autorzy wspomnien o Jadwidze Dziubinskiej 8 Kimze zresztg byt
na przyktad jak nie wtascicielem kopalni naftowych Karol Lewakowski, pierwszy
prezes Stronnictwa Ludowego w Galicji9. On tez finansowal wiele poczynan ruchu
ludowego. A skad brat pienigdze Fryderyk Engels na pomoc dla Karola Marksa?
Zapewne od swojego ojca, przemystowca, bo watpie, czy mozna sie byto woéwczas
utrzymacé wytacznie z honorariéw autorskich za artykuty i ksigzki.

Zarzuty Jana Borkowskiego wydajg mi sie wiec co najmniej ahistoryczne.
Postepowi demokraci dziatali w réznych formach zorganizowanych i niezorganizo-
wanych, w partiach politycznych, organizacjach spotecznych i innych. Na tym po-
lega zreszta problem radykalnej inteligencji starajacej zblizy¢ sie do mas ludo-
wych z réznym zresztg rezultatem. Nie mozna przeciez wszystkim tym ludziom
odmawia¢ subiektywnej ideowos$ci i ograniczonej — oczywiscie jak na owe cza-
sy — postepowosci.

Rzecz w tym, aby te sprawy widzie¢ w ich historycznych warunkach i sytuacji.
Postepowos$¢ z lat przed | wojng Swiatowa nie musiata koniecznie oznacza¢ po-
stepowosci w latach trzydziestych. Az dziwne, ze te podstawowe zatozenia mate-
rializmu dialektycznego i historycznego musze tutaj przytacza¢. Wcale tez nie ozna-
cza, ze jezeli kto$ dawal pienigdze na popieranie jakiego$ ruchu spotecznego czy
pisma, to musiat je koniecznie od siebie uzaleznia¢. Nie jest to bynajmniej reguis.

Te watpliwosci taczg sie w teze druga, wedtug ktorej w ,Zaraniu” i ,Siewhie”

3 A. Garlicki, Zatozenie tygodnika ,,Piast” w 1913 r. ,,Roczniki Historii Czaso-
piSmiennictwa Polskiego” t. Il. 1963, s. 172

4 F. Sternet, Wspomnienie o Stanistawie Kruszewskim. ,Z pola walki” 1962,
nr 2, s. 469.

5 W. Stankiewicz, Czasopi$miennictwo ludowe w Krélestwie. Warszawa 1956,
s. 67—68.

6 B. Petrozolin-Skowronska, Problem genezy ,Zarania”. ,Roczniki Dziejéw Ru-
chu Ludowego” 1968, nr 10, s. 518—520.

7 R. Kociowa, Irena Kosmowska. Warszawa 1960.

8 Pamie¢ boru. Warszawa 1968, s. 24.

339“]' Kowal, Karol Lewakowski. ,Roczniki Dziej6w Ruchu Ludowego” 1961, nr 6,
s. .
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nie byto prawie chitopéw, a gtownie inteligenci réznego autoramentu, zalezni od
masonow, pedek6w itp. Przy okazji. J. Borkowski wypomina Malinowskiemu i Nocz-
nickiemu, ze przez krotki okres jeszcze przed powstaniem masowego ruchu ludo-
wego byli cztonkami Ligi Narodowej. Ciekawe natomiast, dlaczego nie przypo-
mina, ze cztonkami tejze Ligi Narodowej byli takze — i to w czasie dziatalnosci
w ruchu ludowym, a nie przedtem — czotowi dziatacze ruchu ludowego w Galicji:
Karol Lewakowski, pierwszy prezes Stronnictwa Ludowego, Wtodzimierz Tetmajer,
poset do parlamentu i cztonek wladz, Wincenty Witos, poset i pézniejszy prezes
PSL. Piast, J6zef Raczkowski, redaktor centralnego organu, tygodnika ,Piast”,
p6zniejszy poset, a takze Franciszek Bujak, historyk i czotowy intelektualista ludowy
w Galicjilo Czy wiec przynalezno$¢ tych ludzi do Ligi Narodowejuzalezniata ruch
ludowy, a zwtaszcza PSL Piast od tej organizacji?

Teza J. Borkowskiego, ze we witadzach ruchu ludowego czotowa role przez
dtugi czas odgrywali inteligenci pochodzenia mieszczanskiego lub szlacheckiego, nie
jest nowa, lecz powszechnie znana historykom. To samo dotyczy ruchu socjalistycz-
nego. Do$¢ przytoczy¢ nazwiska Marksa, Engelsa, Lenina, Dzierzyhnskiego, Mar-
chlewskiego, Warynskiego, Daszyriskiego, Zutawskiego i in., a z ruchu ludowego
w Galicji: Lewakowskiego, Rewakowicza, Wystoucha, Bernadzikowskiego, Winkow-
skiego, Zardeckiego, Greka, ks. Stojatowskiego i in. Zaledwie Stapinski i Bojko
byli pochodzenia chtopskiego, i to Stapinski w okresie, kiedy dziatat w ruchu lu-
dowym byt wtasciwie najpierw studentem, a potem dziennikarzem, a nie chtopem
,0d ptuga”. Z autentycznych chtopéw w Galicji, przywédcéw ruchu ludowego, to:
Bojko, Krempa, Madej, no i znacznie p6zniej, na poczatku dwudziestego wieku —
Witos. Zresztg pierwsi trzej chtopi-dziatacze przeszli p6zniej do sanacji.

Chodzi tu przeciez nie o to, jaki byt sktad spoteczny pierwszych zarzgdéw czy
pierwszych redakcji pism ludowych, ale o sprawe S$wiadomosci spotecznej tych
ludzi i wykazywania w ich dziatalnosci prawdziwych dazen mas ludowych. Dzigki
witasnie tym inteligentom, dziatajagcym poczatkowo na zasadzie pewnego patronatu,
ruch ludowy maégt w petni rozwingé sie i pogtebi¢ Swiadomos$¢ spoteczng, politycz-
ng, a takze i narodowg mas chtopskich.

Teza trzecia o rzekomym braku radykalizmu w ,Zaraniu” to ahistoryczne do-
pasowywanie pdézniejszych wydarzen do epoki znacznie wcze$niejszej. Na owe czasy
dazenie do samodzielnosci mas chtopskich byto dazeniem postepowym i radykalnym.
Hasto ,sami sobie” wyzwalato inicjatywe spoteczng mas chtopskich nie tylko w wal-
ce z klerem, ale takze w tworzeniu instytucji gospodarczych, przede wszystkim
spotdzielczych, kulturalno-o$wiatowych i in. Swiadczg o tym liczne koresponden-
cje chtopéw ,zaraniarzy” i ich dziatalno$¢ na wsi. Dawanie cenzurek ludziom na
tej zasadzie, z ktorg orientacja byli powigzani w pierwszej wojnie $Swiatowej, budzi
powazne watpliwosci. Bo przeciez z tak cenionego przez autora NZCh wywodzit sie
najwiekszy germanofil, Aleksander Zawadzki, a z szeregoéw PSL Piast najwiekszy
austrofil Jan Dabski. Przedstawicielem ruchu ludowego w Tymczasowej Radzie
Stanu by} przez szereg miesiecy wtasnie byly dziatacz NZCh Btazej Stolarski, na-
tomiast dziatacze ,zaraniarscy” po krétkim okresie zitudzen (ktérym ulegali takze
dziatacze PPS-Frakcji Rewolucyjnej — o czym J. Borkowski nie wspomina) byli
trzonem masowego, antyniemieckiego ruchu peowiackiego. Sg to fakty znane i z pa-
mietnikéw 11, i z literatury pieknej (do$¢ wspomnie¢ Wandy Wasilewskiej powies¢
Ojczyzna).

10 S. Kozicki, Historia Ligi Narodowej. Londyn 1964, s. 569—588.
N F. Zurek, Powiat krasnostawski w walce o wolno$¢. Warszawa 1937, oraz
T. Kurczak, Jak daleko pamie¢ siega. Warszawa 1958, s. 123.
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Zarzut J. Borkowskiego, ze jeden z ,zaraniarzy” wystapit przeciw rabacji
z 1846 r., dowodzi niezrozumienia 6wczesnych pojeé. Przeciez dla tych ludzi w cza-
sie | wojny Swiatowej rabacja 1846 r. to problem narodowy, a nie spoteczny. Wi-
dzieli ja oni przede wszystkim jako pomoc w likwidacji powstania narodowego,
skierowanego przeciw Austriakom. Zrozumienie spotecznego sensu tych wydarzen
przyszto na podstawie badan historycznych znacznie p6zniej, gdzie$S pod koniec lat
trzydziestych. Czy nie za wielkie wymagania stawia wobec tego J. Borkowski
wspétpracownikom ,Zarania”?

Teza, ze endecja byta silna tam, gdzie chtopéw razit antyklerykalizm ,Zara-
nia”, wymagataby doktadniejszej analizy. Faktem jest niewatpliwym, Zze autorami
wiekszosci korespondencji do ,Siewby” i do ,Zarania”, skierowanej przeciwko
wtracaniu sie kleru do polityki, byli wtasnie chtopi: Jan Kielak, Mateusz Manterys,
Andrzej Ignaszak, Tomasz Nocznicki, Jakub Bojko, Teofil Kurczak, Adam Bar-
dzinski, Andrzej Filipek, Jakub Grabowski i innil2 Takze i potem kler byt czoto-
wym przeciwnikiem ruchu ludowego w Kroélestwie. Wspomina o tym w swaoich
pamietnikach Aleksander Bogustawski, ktéry wtasnie pochodzit z NZCh13 czyli
ze zwalczano ludowcédw za samodzielno$é polityczng i radykalizm spoteczny, a nie
za powigzania z masonami, bo Bogustawskiego o te powigzania J. Borkowski nie
posadza.

Sprawa wptywow poszczegdlnych stron w niektérych rejonach kraju to czesto
wynik bezposredniego wktadu pracy niektdrych lokalnych dziataczy. Bardzo diugo,
jeszcze w latach trzydziestych, niektére regiony Polski swojg orientacje polityczng
formowaty w konkretnych sprawach ze wzgledu na postawe pojedynczych przy-
wddcow popularnych w regionie, a nie stronnictw. Tak byto np. z personalnym
wplywem Stapinskiego w Kros$niefskiem lub Krempy w Mieleckiem, mimo wszy-
stkich ich fluktuacji politycznych.

Nie do przyjecia jest takze teza, jakoby pomiedzy PSL Lewicg a PSL Piast
nie byto réznic programowych. Oczywiscie takie sprawy, jak pojecie ludowosci
przysztego panstwa czy konieczno$¢ radykalnej reformy rolnej musza sie powta-
rza¢ w programach i artykutach programowych wszystkich stronnictw ludowych.
Prosze jednak dla poréwnania zwroci¢ uwage na dwa artykuly polityczno-progra-
mowe w gtdwnych pismach obu wspomnianych nurtéw ruchu ludowego, tzn.
w ,Piascie” i w ,,Przyjacielu Ludu” w 1914 r. ,Piast” pisat tam m.in.: ,Lud polski
jest na tyle silny, ze nie potrzebuje szuka¢ sojusznikéow miedzy Zydami i socjali-
stami, ktérzy byli, sa i bedg jego wrogami. Lud polski p6jdzie do walki o jasniejszg
przyszto$¢ pod swoim wtasnym, a nie pod czerwonym, ani pejsatym sztandarem
[...] Caly lud polski splung¢ musi z pogardg w strone pana Stapiniskiego, ktéry dla
dogodzenia swojej ambicji sam stat sie zydowsko-socjalistycznym pachotkiem i ta-
kimi pachotkami chciat zrobi¢ ludowcoéw [..] Dla polskiego ludu Stapinski pachotek
zydowsko-socjalistyczny przestat istnie¢” 14

W tym samym czasie ,Przyjaciel Ludu” pisat: ,,Oczywiscie rozmaici faryzeusze
bedag krzyczeé, ze sie tgczymy z socjalistami, ale to juz kazdy madry chtop rozumie
i uznaje, ze raczej nam u socjalistow szuka¢ pomocy niz u Abrahamowiczéw, bo
z robotnikami i ich postami wiecej chtopéw taczy niz z odwiecznymi wrogami
chtopéw: ksigzetami, hrabiami i tym podobnymi panami obszarnikami” 15

Zarzuty J. Borkowskiego, ze Malinowski w ,Zaraniu” nie miat moralnego pra-

12 H. Syska, Chtop $mie méwi¢. Warszawa 1958.

13 A. Bogustawski, Ruch ludowy w czasie woiny 1914—1918. ,Roczniki Dziejow
Ruchu Ludowego” 1960, nr 2, s. 288.

u ,Piast” 1914, nr 15

15 ,Przyjaciel Ludu” 1914, nr 3.
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wa popieraé Stapinskiego w 1914 r., sg co najmniej ahistoryczne. Przeciez takie
artykuty napisali takze Tomasz Nocznicki i Irena Kosmowska, zwracajac uwage
na konieczno$¢ pogiebienia strony ideologicznej ruchu ludowego. Nocznicki pisat
wtedy: ,Totez przez 25 lat Stronnictwo Ludowe nie podniosto wsi, nie podniosto
ludu na wyzszy stopien szlachetnosci, czlowieczenstwa, nie nauczyto tego ludu
ofiarnosci w zyciu publicznym, natezenia w pracy i rzagdno$ci oraz trzezwosci w zy-
ciu domowym™ 16

,Zaraniarze” mimo wszystko widzieli przyszto$¢ i dobro ruchu ludowego w po-
parciu Stapinskiego pomimo wszystkich jego biedéw i wad przeciw prawicowej
opozycji w Stronnictwie. To przeciez wtasnie Stapinskiego obawiata sie policja
austriacka, piszac w liscie prezydium CK Dyrekcji Policji w Krakowie do Na-
miestnictwa: ,Bacznie trzeba uwaza¢ na wszystkie jego czyny i kroki, gdyz Sta-
pinski jako agitator wiele ztego moze zrobi¢ i polityke na niejeden klopot nara-
zi¢” 17.

Kolejna teza J. Borkowskiego, ze wszyscy dzialacze ,Zarania” i PSL Wyzwo-
lenia przeszli do sanacji, jest z gruntu falszywa. Nie przeszta ani Kosmowska,
ani Thugutt, ani Nocznicki, ani Kurczak. Przeszli natomiast dziatacze PSL Piast,
jak Bojko, czy inni chtopi, jak Krempa i Madej, nie méwigc juz o Stapinskim. To
sq rzeczy takze znane i ich przejScie do sanacji nie moze nam zastania¢ catoksztattu
ich dziatalno$ci, zastug tych ludzi w pewnym okresie dla ruchu ludowego i ich
niewgatpliwego, cho¢ ograniczonego radykalizmu. Jest to znowu przenoszenie pojeé
pod katem zachowania sie poszczeg6lnych dziataczy w latach trzydziestych. Trze-
ba spojrze¢ na ich sylwetki cato$ciowo, a nie za jedyna ceche postepowosci braé
ich stosunek do sanacji, bo przeciez nie do endecji, bo to zjawisko dla J. Borkow-
skiego nie jest kryterium postgpowosci.

Teza pigta i ostatnia to rola Wincentego Witosa w ruchu ludowym. Teza znana
i uzasadniana przez J. Borkowskiego na tamach wszystkich mozliwych czasopism,
ze byt to najbardziej radykalny i konsekwentny polityk ludowy. Wypowiadatem
sie na temat roli Witosa wielokrotnie w swoich ksigzkach, artykutach i wystgpie-
niach dyskusyjnych, nie chce si¢ wiec powtarza¢. Nikt nie neguje historycznego
znaczenia tej postaci w ruchu ludowym, ale trzeba to umiesci¢ w czasie i warun-
kach. Ten typowy polityk centrowy, sprzymierzajacy sie czasem z lewicg, czasem
z prawicg, miat na pewno w latach trzydziestych okres radykalizmu politycznego
»,Z otwarciem na lewo”. Nie Swiadczy to jednak o konsekwentnej jego dziatalnosci
przez kilkadziesiat lat zycia i dziatalnosci od poczatku dwudziestego wieku az do
roku 1945. Przeciez ten sam Witos na kilka miesiecy przed przewrotem majowym
1926 r. gotéw byt do podjecia rozmow z konserwatystami, najblizszymi wowczas
Pitsudskiemu, a w 1939 r. wyraznie mowit, ze ma zamiar maszerowaé¢ razem ,z tym,
kto bedzie dzi§ reprezentowatl site, a site dzi§ reprezentuje Stronnictwo Naro-
dowe” 18

Ustalenie pewnych niejasnych spraw z historii ruchu ludowego na pewno jest
potrzebne i celowe. Mam powazne watpliwosci jednak, czy polemika doc. J. Bor-
kowskiego, nie wnoszaca wtasciwie nic nowego do naszej wiedzy historycznej, po-
wtarzajgca znane fakty wedilug z géry skonstruowanych tez, napisana w tonie oce-
niajagcym i stawiajagcym cenzurki ludziom zwigzanym z ruchem ludowym, dobrze
stuzy poszukiwaniu prawdy i pogtebianiu naszej wiedzy.

16 ,,Zaranie” 1913, nr 50.

17 Prezydium c.k. dyrekcji policji w Krakowie do namiestnictwa z 7 |l 1914.
WAP Krakéw, akta starostwa grodzkiego 735.

18 H. Wachowicz, Relacja. ,Z pola walki” 1962, nr 4.





