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EUGENIUSZ DURACZYNSKI

POLSKA PARTIA ROBOTNICZA
PRZYCZYNEK DO OKOLICZNOSCI POWSTANIA

Intencjg artykutu jest préba wyrywkowego rozpatrzenia okolicznosci
powstania Polskiej Partii Robotniczej. Kilka co najmniej wzgledéw uza-
sadnia celowos$¢ takiego zabiegu, aczkolwiek wielokrotnie byt stosowany
przy innych okazjach. Po pierwsze, warto chyba uzmystowi¢ sobie, czy
bieg miedzynarodowych spraw wojskowych i politycznych byt okolicz-
nosciag sprzyjajaca, czy nie. W podobnym konteks$cie rozpatrywaé mozna
Owczesng sytuacje w miedzynarodowym ruchu komunistycznym, o ktorej
zresztg juz sporo napisano. Ogromng, ciggle w badaniach niedoceniang
role odgrywat wowczas stan nastrojow spotecznych. Wreszcie efektyw-
nos¢ prac PPR — zwilaszcza w zakresie propagandowym i ideologicznym
— w niejednym warunkowana byta kierunkiem mysSlenia i dziatania
tzw. obozu rzagdowego. Wymieniamy tu zaledwie kilka uwarunkowan,
a przeciez niebagatelng role odegraly i inne — nazwijmy je umownie
uwarunkowaniami wewnatrzpartyjnymi, na co wskazuje choéby znany
artykut z peperowskiego pisma ,,0Okélnik” 1

PiSmiennictwo polskie omawiajgce trzy pierwsze lata pracy PPR ma
juz takze swdj jubileusz, zbiegajacy sie niemal z zyciorysem Polski Lu-
dowej. Pos$rdd rdznego typu wydawnictw trwate miejsce, jak sadze,
zdobyt zbiér dokumentéw Ksztattowanie sie podstaw programowych
Polskiej Partii Robotniczej, wydany jeszcze w 1958 (i odtagd nie wzna-
wiany!), oraz Publicystyka konspiracyjna PPR 1942—1945 (t. I—II1).
Nie wdajgc sie w v/artoSciowanie dorobku piSmiennictwa, trudno nie
wyrazi¢ zdziwienia z powodu pewnego paradoksu. Otdz nawet pobiezna
kwerenda bibliograficzna utwierdzi nas w przekonaniu, ze liczba opubli-
kowanych artykutéw, przyczynkéw iprzyczyneczkéw, referatéw iwspom-
nien jest zaiste imponujaca. Z drugiej jednak strony uderza brak powaz-
nych monografii, a zwtaszcza syntezy dziejéow PPR w latach 1942— 1945,
Przeciez od czasdw zapomnianej juz dzi§ ksigzki Franciszka JoZzwiaka
czytelnik otrzymat zaledwie prébe zarysu dziejéw ruchu robotniczego
w latach wojny (skrécona wersja tegoz znalazta sie w Il tomie Historii
polskiego ruchu robotniczego) oraz monografie J. Pawlowicza, obejmu-
jacg okres od marca 1943 r. do lipca 1944 r.

W lawinie przyczynkéw oraz we wspomnianych prébach uje¢ synte-
tycznych na prézno jednak szuka¢ informacji o sktadzie spotecznym

1,,0kolnik” luty — marzec 1942. (W:) Publicystyka konspiracyjna PPR 1942—
1945, t. 1. Warszawa 1961.
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partii, o zakresie wptywéw i skali oddziatywania jej réznych akcji na
ksztattowanie sie nastrojow spotecznych itd. Sadze, ze naukowe i w miare
postepdw badawczych catosciowe ujecie problematyki okupacyjnych
dziejow Polskiej Partii Robotniczej jest waznym zadaniem S$rodowiska
historykéw Polski okresu Il wojny Swiatowej.

Dziedzing bodajze najbardziej zaniedbang w naszych badaniach sg
nastroje spoteczne. Na dobrg sprawe w czotowych monografiach doty-
czacych podziemnego zycia politycznego podczas okupacji znalezé mozna
na ten temat co najwyzej interesujgce spostrzezenia badZ mimochodem
wypowiadane uwagi. Oczywiscie uchwycenie stanu nastrojéow w prze-
krojach spotecznych i regionalnych jako proceséw zmiennych w czasie
i wielorako uwarunkowanych jest niezmiernie trudnym w realizacji
postulatem badawczym, zwilaszcza jesli dotyczy spoteczenstwa w okupo-
wanej Polsce. Wydaje sie jednak, ze dzi§, kiedy dzieki podstawowej
pracy Czestawa Madajczyka 2 wiemy juz tyle o warunkach egzystencji
narodu, za$ liczne mniejsze i wieksze prace przyniosty sporo materiatu
o polskiej mysli politycznej lat ostatniej wojny (wymienmy choc¢by naj-
nowsze z tego zakresu prace M. Orzechowskiego i J. J. Tereja) 3, kiedy
coraz bogatsza jest nasza wiedza o dzielnicach i regionach kraju (z rzeczy
najswiezszych: praca E. Serwanskiego o Wielkopolsce)4, czas pomysleé
0 syntetycznym obrazie s;poteczenstwa polskiego lat ostatniej wojny.
Nalezy sadzi¢, ze w obrazie tym nastroje nie bedg bynajmniej trzecio-
rzednym detalem.

WspomnieliSmy juz o roli sytuacji miedzynarodowej w procesie
ksztattowania sie nastrojow w okupowanej Polsce (doktadniej — w czte-
rech tzw. dystryktach Generalnego Gubernatorstwa — bo tylko ten teren
jest obiektem naszej obserwacji). Rozw6j miedzynarodowych wydarzen
wojskowych i politycznych miedzy latem 1941 a pd6Zng wiosng 1942,
tj. miedzy wybuchem wojny niemiecko-radzieckiej a podpisaniem trak-
tatu brytyjsko-radzieckiego, stwarzat przestanke ostroznego prognozo-
wania dalszego biegu spraw gtdwnych. Przeciez w tym czasie dwa wiel-
kie mocarstwa, neutralne do lata — zimy 1941, znalazty sie w wojnie
przeciwko Ill Rzeszy. Koalicja antyhitlerowska, ktorej poczatkéw szukac
nalezy we wrzes$niu 1939, uformowata sie w swoich najistotniejszych skta-
dnikach. Porozumienia radziecko-brytyjskie i radziecko-amerykanskie
wyznaczaty kierunkowg, prowadzacga, jak sie pozniej okazato, do Tehera-
nu. | cho¢ w dziataniach militarnych jedynym zwiastunem przysziego
zwyciestwa byta porazka Niemcow pod Moskwg, epizodyczne sukcesy
w kampanii p6tnocnoafrykanskiej i skromne poczatki alianckich bombar-
dowan Rzeszy, wiesci ptyngce z Moskwy, Londynu i Waszygtonu stwa-
rzaty tamigca sie jeszcze,* ale jednak perspektywe nadziei. Nie przypad-
kiem zresztg na poczatku 1942 r. w roznych Srodowiskach okupowanej
Polski zrodzito sie przekonanie o niechybnej klesce Niemiec jeszcze

2 Cz. Madajczyk, Polityka IIl Rzeszy w okupowanej Polsce, t. | i Il. Warszawa
1970.

3 M. Orzechowski, Odra — Nysa tuzycka — Battyk w polskiej mysli politycznej
okresu drugiej wojny Swiatowej. Wroctaw 1969; J. J. Terej, Rzeczywisto$¢ i polityka.
Warszawa 1971,

4 E. Serwanski, Wielkopolska w cieniu swastyki. Warszawa 1970.
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w 1942, badZz tez o zasadniczej zmianie sytuacji wojennej na korzys¢
aliantow.

Obiektywnie rzecz ujmujgc, inauguracja PPR wypadta wiec na dobry
czas. Nie sadze jednak, by w najszerzej pojetej Swiadomosci spotecznej
wspomniane wydarzenia uzyskiwaly taki wia$nie wymiar. Na co dzien
Polak przyttoczony byt sukcesami Hitlera, terrorem, uporczywa troska
o byt, cho¢ z pewnos$cig kazda prawdziwa, a czesto i nieprawdziwa wie$é
0 sukcesach aliantow byta chciwie stuchana w polskich domach, napa-
wata otuchg. Mam tu na myS$li przecietnego Polaka 2z przetomu lat
1941/1942, a wiec Polaka szczerze nienawidzgcego okupanta, starajgcego
sie omija¢ jego r6zne rozporzadzenia, ale nie zwigzanego zadng konspi-
racjg niepodlegtosciowa, z rzadka i przypadkiem czytajagcego tajna ga-
zetke. Byt to typ Polaka o do$¢ wysoko wyrobionym poczuciu narodo-
wym, ale organizacyjnie nie zwigzany z konspiracjg, cho¢ w razie potrze-
by wspierajacy jej poczynania, udzielajgcy pomocy. Wydaje mi sie, ze
na przetomie lat 1941/1942 tacy wt#asnie Polacy stanowili ogromng
wiekszosé.

Wracajac do spraw miedzynarodowych, wypadnie powtérzyé, ze
ksztattowanie sie koalicji antyhitlerowskiej z punktu widzenia linii poli-
tycznej PPR byto okolicznoScig sprzyjajacg jej zamierzeniom. Z drugiej
jednak strony, peperowskie hasta zaczely szerzej docieraé do réznych
grup spotecznych w okresie poteznego parcia Wehrmachtu ku Wotdze,
co z kolei w $wiadomosci spotecznej odsuwato perspektywe kleski Rzeszy
na wschodzie i sktaniato ku orientacjom prozachodnim, 2z wszystkimi
implikacjami z tym zwiazanymi. Innymi stowy, sukcesy Armii Radziec-
kiej pomagaty PPR, bo zwracaty uwage opinii ku partii gtoszacej idee
sojuszu polsko-radzieckiego i zapowiadajacej wyzwolenie ze wschodu.
Porazki oddziatywaty w kierunku odwrotnym. Miedzynarodowa sytuacja
wojskowo-polityczna przetomu lat 1941/1942 utatwiata, ale i utrudniata
spoteczng recepcje haset i argumentacji partii.

Gdzie$ na styku szeroko pojmowanych spraw miedzynarodowych
i $ciS$le polskich miescit sie w opinii spotecznej rzad polski na emigracji.
W jednym ze sprawozdan Delegatury, obejmujacym okres nas interesu-
jacy, sprawozdawca sugerowat, ze ,Opinia [spoteczna] uznaje za po-
wszechny obowigzek, jasny i niewatpliwy, lojalne podporzagdkowanie sie
rzgdowi w Londynie” 5 Bardziej trafnie i bardziej realistycznie te samg
kwestie ujmuje inne sprawozdanie: ,Stosunek do rzadu oparty na
duzym sentymencie (podkr. E. D.) jest lojalny i pozytywny.
Spoteczenstwo widzi w nim przede wszystkim obrone naszych praw na
zewngatrz i organizatora polskiej sity zbrojnej, walczacej bez przerwy
o wyzwolenie. Traktujgc go jako Rzad Jednos$ci Narodowej spoteczenstwo
nie interesuje sie blizej jego obliczem politycznym” . Ot6z to. W oczach
spoteczenstwa coraz bardziej wyczerpanego okupacjg rzad, albo doktad-
niej — Witadystaw Sikorski stat sie symbolem wiary w ostateczne zwy-
ciestwo, straznikiem spraw narodowych, dzwigajagcym z mozotem Polske
do rangi partnera, z ktérym liczono sie zardwno w Londynie, jak i w Wa-
szyngtonie. Pamietajmy takze, ze to wiasnie Sikorski podpisat ze Stali-

5 AZHP, sygn. 202 Il, t. 6, k. 106.
6 Ibidem, k. 180.
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nem w Moskwie znang deklaracje grudniowg, co opinia okupowanego
kraju mogta potraktowaé¢ jako kolejny przyktad miedzynarodowego auto-
rytetu Generata, jego mozliwosci na dzi$ i na jutro. Ta cze$¢ opinii pol-
skiej, widzac tylko pewne zewnetrzne przejawy — zwielokrot-
nione plotkg — aktywnos$ci premiera mogta zy¢ w przekonaniu, ze Sikor-
ski trzyma w reku podstawowe nici spraw polskich, ze sprawy te moze
regulowac¢ zarowno w Londynie, jak i w Waszyngtonie oraz w Moskwie.

Emocjonalny, lojalny stosunek wigekszo$ci spoteczeinstwa do gen. Si-
korskiego byt wazka okolicznoscia, okre$lajgcg szanse zrozumienia
i akceptacji idei PPR nie tylko przez jednostki, lecz takze przez powaz-
niejsze grupy spoteczne. Bioragc pod uwage wspomniang lojalnos¢, za-
dawnione urazy, kompleksy i wrecz fobie antykomunistyczne, tatwo
sobie wyobrazié, ze akcja prasowa ogromnej wiekszosci konspiracji anty-
hitlerowskich skierowana przeciwko PPR i postugujgca sie m. in. argu-
mentem o rzekomo ,antypanstwowej” dziatalnosci partii trafiata do
mentalnosci politycznej wielu $rodowisk. Dla ogromnej za$ wiekszosci
tych, ktoérzy w rzadzie kierowanym przez Sikorskiego upatrywali jedyny
autentyczny osrodek dyspozycji panstwowej symbolizujgcy Polske, ktéra
»hie zgineta i bedzie”, stempel ,antypainstwowe” przytozony przez prase
podziemia zwigzanego z rzgdem na hastach i ideach PPR by}t wystarcza-
jaca kwalifikacja — w kazdym razie w pierwszej potowie 1942. Jesli za$
doda¢ do tego wspomniang juz mistyfikacje mozliwosci Sikorskiego, nie-
trudno sformutowaé sad o kierunku oddziatywania tych okoliczno$ci na
zasieg spotecznej akceptacji peperowskich idei w pierwszej potowie 1942,

Na poczatku tych rozwazah wspomniatem o potrzebie badahn nastro-
jow spotecznych. Otéz w niektédrych dokumentach pochodzacych z prze-
tomu 1941/1942 ich autorzy na podstawie nie znanej nam blizej ilosci
obserwacji jednostkowych formutujg opinie syntetyczne, konstatujgc
zmeczenie wielu grup spotecznych, badz spotecznosci lokalnych: zmecze-
nie wojng, okupacjg, ciezarami zycia codziennego, powszednig troska
0 byt. Interesujgcym Zzrédiem dla uchwycenia oddziatywania trosk co-
dziennego zycia okupacyjnego na stan psychiczny sa liczne przekazy pa-
mietnikarskie: od Dziennikéw czasu wojny Zofii Natkowskiej (sprawy
sklepiku tytoniowego, opatu, ubioru itp.) po masowe pamietniki chtopdw.
Na przyktad lektura wydanych ostatnio czterech tomoéw Wsi polskiej7
dostarcza sporo materiatu o dominacji codzienno$ci okupacyjnej (kon-
tyngenty, branka na roboty, strach przed represjami itd.). Nie sadze
jednak, by zmeczenie codzienno$cia prowadzito do jej akceptaciji,
konformizmu jako zjawiska spotecznego, pogodzenia sie z narzu-
cong rzeczywistoscig; wyczerpanie traktuje jako wazny element w ana-
lizie stanu nastrojow, nigdy za$ jako ich wyktadnik. Majac powyzsze
na uwadze, spOjrzmy na przetom lat 1941/1942. W jednym z raportéw
Delegatury (15 XI 1941 — 1 VI 1942) pomieszczono znamienne stowa:
»Zainteresowania mas ograniczajg sie przewaznie do spraw zwigzanych
z wypadkami wojennymi, odzyskaniem wolno$ci i poprawieniem bytu
obecnie i w przysztosci” 8 Zatrzymajmy sie na razie przy sprawach wo-
jennych.

7 Wie$ polska 1939—1948. Materiaty konkursowe, t. 1—IV. Warszawa 1968—1971.
8 AZHP, sygn. 202 II, t. 6, k. 180.



PPR — przyczynek do okoliczno$ci powstania 7

W dniu 2 lipca 1941 H. Malicki (ps. Jerzego Makowieckiego, szefa
Wydziatu Informacji BiP KG ZWZ) pisat: ,Wybuch wojny niemiecko-
-sowieckiej zastat, wbrew przewidywaniu, opinie polskg nieprzygoto-

wang. O bliskosci i nieuniknionosci tej wojny zbyt wiele sie i diugo
moéwito, aby jej rozpoczecie nie zaskoczyto dostownie ogdtu spoteczen-
stwa”. ,Pierwszy tydzien wojny zaznaczyt sie raczej sympatiami spote-

czenstwa na rzecz ZSRR. Mimo wielki popyt na prase niemiecka i ttumy
przed gtosnikami radiowymi w terminach ogtaszania ostatnich komu-
nikatow wojennych — komunikaty te przyjmuje sie z najwiekszymi
zastrzezeniami”. | wreszcie reasumujac: ,pierwsze dni walk niemiecko-
-sowieckich wyzwolity catg nienawis¢ spoteczenstwa do okupanta nie-
mieckiego, wywotujgc tym samym sympatie dla bolszewikéw” 9.

A oto kilka powojennych opinii zaczerpnietych z pamigtnikéw chtop-
skich: mieszkancy jednej z wiosek podhalanskich réznie moéwili na temat
przysztego, spodziewanego starcia Niemiec i ZSRR: ,Jedni [moéwili], ze
niemieckie wojska sg niepokonane i podbijg Rosje, a inni, ze Rosji nikt
nie pokonat, wiec i Niemcy ztamig kark jak Napoleon” 10 Po wybuchu
wojny ,znaczna cze$¢ mieszkancow wioski [pod Wyszkowem] w skryto-
$ci liczyta w zwigzku z tg nowa hitlerowska napascig na rychte wyzwo-
lenie” n. Rolnik z Rzeszowskiego: ,Na o0gét byliSmy zdania, ze niedtugo
zobaczymy Armie Czerwong u nas” 12 Sottys ze wsi Poskwitow (Mie-
chowskie): ,Po wybuchu wojny [..] wstgpita w nas otucha, ze nareszcie
Hitler sobie zeby potamie na tym kolosie, ze bedzie koniec wojny i utra-
pien” 13 Ale wojna w tej fazie potoczyta sie inaczej, co réwniez nie pozo-
stato bez wplywu na procesy ksztattujagce nastroje. Ogromne nadzieje
wigzat z tym Hans Frank. W dniu 4 lipca 1941 modwit: ,Rzecz jasna,
otwarcie drogi na wschdd musi pociggng¢ za sobg zmiane nastrojow
wsérod ludnosci tego kraju. Bo jaki sens miatby dalszy ruch oporu, pota-
czenie sie drobnych polskich grup oporu, nie majgcych zadnego istotnego
znaczenia, przeciwko gigantowi, najwiekszej terytorialnej potedze. Oso-
biscie jestem przekonany, ze niebawem nastgpi catkowity przewrét w za-
sadniczej postawie ludnos$ci tego kraju” 14 Rzeczywisto$¢ miata zaprze-
czy¢ tym nadziejom. O oddziatywaniu éwczesnej fazy wojny niemiecko-
-radzieckiej na nastroje spoteczenstwa w GG mowit takze 18 lipca SS-
-Obergruppenfihrer Kriger 15

Wrdémy jednak do zrdodet polskich. W systematycznych, syntetycz-
nych przeglagdach poswieconych odgtosom wojny, a sporzgdzanych przez
jedng z komorek Dep. Spraw Wewnetrznych Delegatury, jest sporo
interesujgcych spostrzezen. W przeglagdzie wrzeSniowym z 1941 r. czy-
tamy: ,,W niezwykle ciezkich warunkach, w jakich zyje ludno$¢ pod
okupacja, jest rzecza zrozumiata, ze cala uwaga zwraca sie na przebieg
dziatah wojennych, ze nieustannie kazdy zadaje sobie pytanie, kiedy sie

9 AZHP, sygn. 203/VII, t. 42.

10 Gotuj broA! Wspomnienia chtopéw z lat 1939—1948. Warszawa 1969, s. 92.
1 Ibidem, s. 41

2 Reduty wiejskie. Wspomnienia chiopéw z lat 1939—1948. Warszawa 1969,
s. 389.

13 Wie$ polska, t. 1l, s. 344,

Y Okupacja i ruch oporu w Dzienniku Hansa Franka, t. I. Warszawa 1970, s. 370.
5 Ibidem, s. 373.
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wojna i okupacja skonczy, ze na tym tle pole do gwattownych wybuchoéw
nastrojow, nadziei czy zniechecenia jest szerokie”. Przekroczenie linii
Dniepru i zdobycie Kijowa ,spowodowaty znéw depresje siegajgcg tak
daleko, ze pod koniec wrze$nia znalazty wiare i szeroko rozeszly sie po-
gtoski, ze bolszewicy rzucajg bron i nie chca juz dalej walczy¢” 16, A oto
fragmenty pamietnikéw chtopskich: ,Spotkat nas zawd6d, bo wojska
radzieckie cofaty sie na calym froncie, a kolumny pancerne Hitlera party
znoéw naprzod petnym gazem. Ludno$¢ naszej, jak i okolicznych wiosek
byta przygnebiona nowymi powodzeniami Hitlera” (wie$ Poskwitéw,
pow. miechowski) I7. ,,Ogarneto nas straszne przygnebienie, nie chciato
sie w gtowie pomiesci¢, jak Niemcy mogli da¢ rade takiemu kolosowi [..]
Nie chce sie wierzy¢, ale widzimy cale pociggi zatadowane jeficami”
(Rzeszowskie) 18 ,,A wie$¢ poszta, ze wojska niemieckie idg w gtab Rosji
jak na wesele. Smutno sie jako$ zrobito u nas. Czy juz nikt nie da im
rady?” (Podhale) 19, ,,Kazdy dzien przynosit z frontu niepokojgce wiado-
mosci i nastrajat raczej pesymistycznie” (wie§ pod Wyszkowem)Z20.
»Niektorzy mowili: kto Niemcom da rade? Jak ruszyt na Rosje, poszedt
bez zatrzymania” (pow. hrubieszowski) 21 ,Ptynety dni i miesigce, wojna
trwata i trudno byto przewidzie¢, kiedy nastgpi koniec” (wie$ pod Mat-
kinig) 2,1 poszty jak lawina wojska niemieckie coraz dalej i dalej na
wschdd, a ludno$¢ stracita nadzieje, ze sie kiedy$ doczeka wolnosci”
(pow. siedlecki)23.

Bardzo interesujgcg uwage zawiera notatka z 13 pazdziernika:
»Nastroje spoteczenstwa ulegajg pogorszeniu — wzrasta lek i apatia”.
Autor notatki widzi przyczyny tego przede wszystkim w sukcesach nie-
mieckich na wschodzie. ,Stad zawdd nadziei na szybkie, jeszcze w tym
roku, zakonczenie wojny”. ,Psychoza leku i depresji ma tendencje do
dalszego wzrostu”24. W listopadowym przegladzie odgtoséw wojny autor
zwraca uwage na ciekawe zjawisko: po nalocie bombowym na Warszawe
w dniu 13 listopada, ktory spowodowat powazne straty, réwniez w lud-
nosci cywdlnej, ,we wrazeniach ludnoSci bynajmniej nie strach wysunat
sie na pierwsze miejsce: raczej ciekawos$¢ i zadowolenie ze spowodowa-
nych dla Niemcéw szkod i ktopotéw” 25.

Zatamanie niemieckiego natarcia pod Moskwg, grudniowa kontrofen-
sywa radziecka, przystapienie do wojny Stanéw Zjednoczonych wywotaty
kolejny przyptyw optymizmu. Autor przegladu grudniowego odnotowat:
~ZWrot w sytuacji wojennej byt w nastrojach odczuty w catej petni.
Z wiekszym sceptycyzmem do mozliwos$ci zatamania sie potegi niemiec-
kiej odniosty sie sfery inteligenckie — ogét widziat juz kleske niemiecka
jako fakt dokonany” 26. | wreszcie przeglad styczniowy. ,Je$li w poczat-

6 AZHP. sygn. 202/11, t. 55.
17 Wie$ polska, t. I, s. 344.
BB Reduty wiejskie, s. 389.
19 Gotuj bron, s. 92

D Ibidem, s. 42.

2 Ibidem, s. 344.

2 Ibidem, s. 128.

23 Wie$ polska, t. 111, s. 261
2 AZHP, sygn. 228/17—6.
5 AZHP, sygn. 20241 t. 55.
% Ibidem.
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kach stycznia nastroje byly jeszcze niejednolite” i obok wrazenia, ze
armia niemiecka jest w rozktadzie, ,wystepowaty i pogtoski, ze Niemcy
sg w przededniu nowej ofensywy, to te ostatnie stopniowo zacichaty
i w drugiej [potowie] miesigca zapanowal powszechny optymizm [..] Te
nastroje nie ucichty az do korica miesigca wyolbrzymiajgc sukcesy so-
wieckie” 27. Od innej strony ujat ten problem w pdZniejszej wypowiedzi
gubernator dystryktu radomskiego Kundt. Na posiedzeniu tzw. rzadu
GG w dniu 11 marca popart on opinie dowddcy policji swojego dystryktu,
.»28 W najblizszym czasie trzeba by¢ przygotowanym na rdzne trudnoSci
i akty sabotazu, ktére bedag sie potegowaty tak diugo, dopoéki ofensywa
na wschodzie nie zacznie stabnac¢” 28

Siegnijmy jeszcze po dwa przekazy. Pierwszy to przeglad tygodniowy
z okresu 1—8 luty 1942 jednej z komérek BiP KG AK; drugi, to Raport
sytuacyjny Departamentu Spraw Wewnetrznych Delegatury za okres
15 listopad — 1 czerwiec 1942. Oba Zrédta wnosza nowe elementy.
Autor przeglagdu pisze m. in., ze ,Pomimo wiary w zwyciestwo anglo-
-amerykanskie uwaza sie w coraz szerszych kotach spoteczehstwa, szcze-
g6lnie w warstwach nizszych, ze jeszcze jedng zime trzeba bedzie prze-
trzymac¢, bo Niemcy sg jeszcze do$¢ silni, aby sie da¢ w tym roku poko-
na¢” 2. Raport sytuacyjny odnotowuje, ze w pierwszym kwartale ,pa-
nowata optymistyczna wiara w bliskg kleske Niemiec z powodu surowej
zimy i sukceséw sowieckich, wyolbrzymionych falg plotek. Zawdd tej
nadziei i niepowodzenia aliantéw wywotaty silng depresje”. Dalej spra-
wozdawca pisze, ze poprawa nastapita w maju pod wpltywem wiesci
o nalotach alianckich na Rzesze i odpornosci wojsk radzieckich na wscho-
dzie. W konkluzji sprawozdawca zupetnie inaczej ocenia Kkierunkowg
opinii spotecznej o perspektywach wojny: ,Powszechna niemal jest
wiara w zakonczenie wojny jesienig br.”. Wreszcie autor raportu kon-
statuje, ze nastroje charakteryzuje niecierpliwo$¢, niepok6j i wyczerpa-
nie psychiczne 3.

Cytowane zZrodia — pomimo ich niepewnos$ci ze wzgledu ha zbyt
ogoélnikowy charakter oraz wystepujace tu i 6wdzie sprzecznos$ci — ukta-
dajg sie jednak w pewien obraz. Ogromna rola wydarzen frontowych
w procesie ksztattowania nastrojow nie budzi chyba jakichkolwiek wat-
pliwosSci. Dosy¢ przejrzyScie rysuje sie tez hustawka nastrojow: wiesci
docierajgce o wydarzeniach wojennych — czesto zresztag zdeformowane
plotka, nadziejg, niecierpliwoscia — kreslg sie na karcie nastrojéow gwat-
townymi skokami, niczym wskazéwka najczulszego barometru. Wolno
takze wyrazi¢ sugestie, ze po pierwszej fali nadziei na szybkie wyzwole-
nie ze wschodu, wywotanej wybuchem wojny niemiecko-radzieckiej,
i powtdrnej, pochodzacej z impulsu ofensywy radzieckiej, gdzies od
p6znej wiosny 1942 r. oczy opinii zwracajg sie zndw ku zachodowi, ocze-
kujac tam zasadniczych rozstrzygnie¢. Konsekwencje tego zwrotu w kon-
tekscie dziatalnosci PPR zostaly juz odnotowane.

Z Ibidem.

28 Okupacja i ruch oporu, t. I, s. 441—442,
D AZHP, sygn. 203/VII, t. 47.

B AZHP, sygn. 202/11, t. 6, k. 179.
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Dominacja wydarzen frontowych, pos$réd czynnikow ksztattujgcych
nastroje na przetomie lat 1941/1942, jest oczywista, ale nie byt to przeciez
jedyny czynnik. Jak stusznie zauwazyt autor cytowanego Raportu
sytuacyjnego, ,Wszystkie warstwy spoteczefAstwa sg zdecydowanie wro-
gie wobec okupanta, cho¢ r6znig sie bardzo stopniem udziatu w walce” 3L
Do problemu tego — bardzo zresztg generalnie — ustosunkowatem sie
juz wcze$niej i nie sagdze, by kontekst rozpatrywanych tu spraw wyma-
gat przypomnienia determinant zréznicowanej aktywnos$ci antyokupacyj-
nej klas i warstw spotecznych. Chciatbym natomiast zwrdci¢ uwage na
kilka interesujacych opinii zawartych w materiatach Delegatury i KG
ZWZ-AK, a dotyczacych przetomu lat 1941/1942. Sprawozdawca Dele-
gatury notowal: ,Mimo zasadniczo zdrowych tendencji stan og6lny
nastrojow spoteczenstwa w ciggu ostatniego roku ulegt degresji. Przed
rokiem dziatato jeszcze silnie napiecie uczu¢ patriotycznych, wywotanych
wybuchem wojny [..] Obecnie prowadzona «wojna cywilna» nie znaj-
duje dostatecznie szerokiego oddZzwieku i zrozumienia, poniewaz stopien
wykolejenia spoteczeAstwa nienormalnymi warunkami zycia i zgnebienia
terrorem jest znaczny. Demoralizacja mas przybiera coraz szersze roz-
miary. Wigze sie z tym oportunizm zyciowy mieszczanstwa, ktdre
w wiekszosci przystosowato sie do okupacyjnych form egzystencji i chce
trwa¢ w bierno$ci. Hasto «przetrwania» jest czesto apoteozowane przez
uchylajacych sie przed robotg niepodlegtosciowa. Pod adresem jednostek
czynnych w zyciu konspiracyjnym styszy sie czesto zarzuty karierowi-
czostwa. Zastraszenie starszego pokolenia i obawa przed wszelkiego
rodzaju robotg konspiracyjng lub manifestacjami na zewngtrz sg szcze-
go6lnie powszechne w miastach prowincjonalnych, stanowigcych siedzibe
wtadz niemieckich, zalanych falg urzednikéw i policji (dystrykty)”. Dalej
sprawozdawca zwrécit uwage na niepokojgce zjawiska w nastrojach cze-
Sci mieszkancow Krakows. ,W mniejszych miastach i na wsi, tam gdzie
dociera robota niepodlegtosciowa, nastroje sg znacznie lepsze. Osrodkiem
promieniujgcym nieprzerwanie na caty kraj, stanowigcym oparcie i za-
bezpieczajgcym ciggtos¢ catej akcji niepodlegtosSciowej, jest Warszawa” 33.
| jeszcze jedna opinia zaczerpnieta z tego samego zrodta: ,,Postawa poli-
tyczna spoteczenstwa uzewnetrznia sie przez sympatie socjalne i trady-
cyjne, jednakze do roboty politycznej stosunek jest
bierny, o ile nie jest ona zwigzana bezposSrednio
z akcjg niepodlegtosciowa, zmierzajgcg do przygoto-

3 Ibidem.

2 M. in. w publikacjach: Podziemie antyhitlerowskie w Polsce. Prdba charakte-
rystyki. (W:) Pamietnik X Powszechnego Zjazdu Historykow Polskich w Lublinie.
Warszawa 1968, oraz La structure sociale et politique de la resistance anti-hitlerienne
en Pologne (1939—1945). ,,Revue d’histoire de la deuxiéme guerre mondiale”. Paris
1970. nr 78.

B AZHP, sygn. 202/l t. 6, k. 107. Niepokojagce objawy w nastrojach, postawach
niektérych grup i srodowisk byty takze przedmiotem publikacji prasowych. Zob. np.
artykuty ,,Rzeczpospolitej Polskiej”: Bolesne sprawy, 31 X 1941; Czy potrzeba i nalezy
prowadzi¢ obecnie walke podziemnag z wrogiem, 28 XI 1941; Z naszych trosk i boléw
codziennych, 7 V 1942, W ,Biuletynie Informacyjnym”: Potrzeba nam sprzymierzen-
cow, 10 VII 1941; Potrzeba dziata¢, 28 VIII 1941; Zycie, ktére mija, 11 IX 1941; Donio-
sta sprawa, 27 XI 1941; Trzeba by..., 11 XII 1941; Polscy strusie, 8 | 1942; Lokajskie
dusze, 11 VI 1942,
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wania powstania” (podkr. E. D.) 34 Do tej ostatniej kwestii wy-
padnie nam jeszcze wr6ci¢é. Na razie zatrzymajmy sie przy problemie
6wczesnego oddziatywania Polski Podziemnej albo uzywajac jezyka
sprawozdawcy — ,,roboty niepodlegtosciowej” na stan nastrojow. Sy-
tuacji w podziemiu nie bedziemy jednak przypominaé, wystarczy siegnaé
po odpowiednie monografie. Warto jedynie zamarkowaé rzeczy najwaz-
niejsze. Zaliczytbym do nich dezintegracje podziemia antyhitlerowskie-
go; dezintegracje organizacyjng oraz ideowo-polityczng. Przeciez nawet
podziemie instytucjonalnie zwigzane z rzgdem na przetomie lat 1941/1942
przezywato okres ogromnego skioécenia wewnetrznego, za$ partiom
,czworporozumienia” daleko jeszcze do opracowania cho¢by minimalnej
wspdlnej platformy politycznej 35 Sadze, ze 6wczesna daleko posunieta
dezintegracja podziemia zwigzanego z rzagdem czy tylko popierajgcego
rzad nie przyczyniata sie do zespolenia spoteczenstwa i skuteczniejszego
przezwyciezenia ujawniajgcych sie w postawach jednostek i grup demo-
ralizujgcych i demobilizujgcych skutkow wojny prowadzonej wowczas
jeszcze pod dyktat Hitlera.

Kapitalnym problemem — cho¢ niezmiernie opornie poddajagcym
sie prdbie analizy — jest stan samowiedzy spotecznej o geografii poli-
tycznej Polski Podziemnej na przetomie lat 1941/1942, osrodkach dyspo-
zycyjnych podziemia antyhitlerowskiego itp. Interesujace przyczynki
do tej kwestii rozsiane sg w kilku sprawozdaniach komérek Delegatury.
»Spoteczenstwo — czytamy w7 jednym z nich z lutego 1942 — nie orien-
tuje sie w obecnym uktadzie sit politycznych. Orientacja jest przypad-
kowa, lokalna i fragmentaryczna. Opinia ma jeszcze stabe wyczucie
istnienia os$rodka dyspozycyjnego w kraju” 36. Z kolei sprawozdawcy
zwracali uwage na niechetny stosunek spoteczenstwa do réznych rozgry-
wek w podziemiu: ,przejawiajgce [..] w prasie rozbicie zycia politycz-
nego niepokoi i zniecheca spoteczenstwo Wiara w zgodng wspOitprace
czynnikow decydujgcych w kraju i na emigracji oraz wiara, ze akcja
powstancza nie bedzie naduzyta do celéw politycznych ani przez wojsko,
ani przez zaden ob6z polityczny, jest powszechna. Dlatego kazdy objaw
sktdcenia politycznego, podrywajacy te wiare, jest przyjmowany z niepo-
kojem i rozgoryczeniem” 37. W innym sprawozdaniu z potowy 1942 r.:
»Walki partyjne toczone w niewoli uwazane sa za szkodliwe i bezcelowe,
poniewaz w niczym nie moga obecnie polepszy¢ potozenia kraju” 3
Trudno rozstrzygngé, w jakim stopniu cytowane tu opinie odzwiercie-
dlaty rzeczywiste nastroje, sgdze jednak, ze ich kierunkowa zostata chyba
trafnie odczytana. Pomimo bowiem rdznych podziatow spotecznych
i politycznych w latach okupacji ksztattowata sie jednos$¢ postaw anty-
okupacyjnych wiekszosci spoteczenstwa i z pewnoscig w latach 1941—
1942 echa ktotni i sporéw dochodzace z tamoéw tajnej prasy mogty wywo-
tywaé nastroje niepokoju. Jakims$ refleksem reakcji spotecznych byty tez

3l Ibidem, k. 106.

B Zob. mojg monografie: Stosunki w kierownictwie podziemia londyAskiego
(1939—1943). Warszawa 1966.

$ AZHP, sygn. 202/11, t. 6, k. 106.

37 AZHP, sygn. 202/11, k. 22.

3B AZHP, sygn. 202/11, t. 6, k. 106.
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zapewne apele prasy konspiracyjnej o jedno$é. Zreszta na ten temat
miatem juz okazje sie wypowiedzie¢ 39.

Pragnienia jedno$ci, immanentnie rodzace sie w $wiadomosci spotecz-
nej, ogniskowaty sie nie tylko w relacji jednostka — spotecznosé — spote-
czenAstwo — okupant. Wr6¢my jeszcze raz do cytowanych tu wielokrot-
nie dokumentow Delegatury z poczatkéw 1942 r. Oto sprawozdawca
odnotowat, ze ,,niezorganizowane spoteczenstwo”, wypowiadajgce sie
.kategorycznie przeciw powrotowi sanacji”, wyraza ,silne dazenie do
zbudowania lepszego i sprawiedliwszego ustroju PanAstwa Polskiego” 40.
Jeszcze dobitniej kwestia ta zostala ujeta w sprawozdaniu z lutego 1942:
»Pragnienie lepszej przysztoéci jest szczeg6lnie silne w masach robotni-
czych i chtopskich” 4L

Stan wiedzy o latach 1941— 1942 nie pozwala, niestety, wypowiedzieé
jakiegokolwiek wiazacego sadu o zakresie identyfikowania sie rdéznych,
niezorganizowanych konspiracyjnie odtamoéw spoteczenstwa z réznymi
ideami spoteczno-politycznymi formulowanymi przez prase tajng tak
licznych przeciez zespotow politycznych. Zgodzi¢ sie wszakze trzeba
z opinig sprawozdawcy, ze masy nurtowaty wdwczas ,gtebokie tendencje
polityczne, a szczegdlnie spoteczne, i to silnie zradykalizowane”, lecz
miaty one ,charakter potencjalny” i byty ,przyttumione ciezkim poto-
zeniem zyciowym i uciskiem okupanta” 42 Bytoby rzecza interesujgca
ustali¢ zakres oddziatywania Polski Podziemnej na powstawanie owych
»Silnie zradykalizowanych” tendencji spotecznych. Wydaje mi sig, ze
na przetomie lat 1941/1942 wpiyw ten byt chyba niewielki.

Dotad zwracaliSmy uwage na relacje spoteczefistwo nie zorganizowa-
ne — Polska Podziemna. Dla charakterystyki determinant nastrojow
pierwszorzedne znaczenie miataby analiza oddziatywania Polski Pod-
ziemnej, a zwt aszcza jej dziatan dostrzegalnych przez spoteczenstwo na
ksztattowanie sie zachowa i, myslenia, mentalnosci jednostek i grup.
Jest to jednak problem wymagajacy odrebnego potraktowania. Ze swej
strony chciatbym zwro6ci¢ uwage na jeden tylko aspekt. Mam na mysli
tajng prase. O jej funkcjach napisano juz niemato 43

Ciekawym przyczynkiem sg wspomnienia aktywistéw terenowych
»,Rocha” i Bataliondw Chtopskich zebrane w tomie Chleb i krew. Nie
pozbawi one wszystkich mankamentéw typowych dla tego rodzaju Zzrédet
(wspomnienia eksponujg role ruchu ludowego, a pisane sg przez jego
dziataczy, i to z perspektywy powojennych doSwiadczehn politycznych),
przeciez wzbogacajg naszg wiedze o sprawcach wsi i ruchu ludowego.
Sporo miejsca posSwiecili pamietnikarze prasie 4. ,,Wieczory i wolne dni
od pracy coraz czeSciej spedzaliSmy na czytaniu prasy konspiracyjnej”

P Zob. méj artykut Jednos¢ narodowa w mys$li politycznej Polski Podziemne;j.
»Kwartalnik Historyczny” 1969, nr 2

40 AZHP, sygn. 202/11 t. 6, k. 106—107.

-4 Ibidem, k. 180.

£ Ibidem, k. 106.

4 Zob. np. Centralny katalog prasy konspiracyjnej. Warszawa 1962; B. Golka,
Prasa konspiracyjna Rocha. Warszawa 1963; A. Przygoniski, Prasa konspiracyjna PPR.
Warszawa 1966.

4 Chleb i krew. Moja wie$ w czasie okupacji. Wspomnienia. Warszawa 1968, s. 519,
434, 103, 84, 119—120, 34.
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(wie$ Nikisiotka Duza, pow. opatowski). ,Ludzie czytali [prase tajna]
chetnie” (wie$ tako¢, pow. putawski). Prasa ,oczekiwana byta z duzym
zainteresowaniem” (wie$ Wola tuzanska, pow. gorlicki). ,Poczytnosé
prasy konspiracyjnej byta ogromna. Ludzie po prostu wydzierali sobie
gazetki z rgk” (gmina Karczew, pow. warszawski). ,Ludzie bardzo chet-
nie ja [prase] czytali (wie$ Miyczyrnsko, pow. limanowski). Prasa byta
»Z wielkim zainteresowaniem rozchwytywana i czytana” (Rossosz, pow.
Biata Podlaska). Gazetki ,bylty rozchwytywane i poszukiwane” 45
»Jezeli nawet jeden egzemplarz gazety konspiracyjnej dotart na wies,
to tego samego jeszcze dnia byt przeczytany prawie przez wszystkich
zakonspirowanych dziataczy, a nastepnie przekazany na inng wie$ do
wykorzystania” 4. Ot6z to. Autorzy pamietnikéw pomieszczonych w zbio-
rze Chleb i krew podkre$laja, ze gazetki czytane byty tylko przez zaufa-
nych, tj. w danym przypadku w wiekszosci przez cztonkéw BCh i ,,Rocha”.
Kwestie te tak oto przedstawia syn rolnika z Rzeszowskiego: ,czytano
rézne gazety podziemne, o ktérych nikt w domu nie wiedziat oprécz ro-
dzicéw [..] Tak samo jezeli gospodarz przeczytat calg gazete bez zadnych
przeszkdd, to nie zostata oddana do sgsiada, chyba zeby sgsiad byt takim
samym dziataczem, lecz natychmiast spalona” 47.

Mozna z pewng dozg prawdopodobienstwa zatozy¢, ze gazetki czytane
byty przez wigkszo$¢ cztonkéw ruchu ludowego danej wsi oraz ze czg$é
zawartych w nich informacji — zwitaszcza frontowych — mimo wszystko
docierata do pozostatych mieszkancéw wsi badz z ust cztonkédw organi-
zacji, badz tez innymi kanatami (duzy ruch miedzy miastem a wsig zwiga-
zany z handlem artykutami rolnymi; handlarze przywozili mnéstwo wia-
domosci).

Dziatacze terenowi ruchu ludowego zwracajg uwage przede wszyst-
kim na krzepigce funkcje prasy konspiracyjnej. ,,Maz przynosit bibute
i czytat rozne pocieszajagce wiesci” (wie$ Witowice, pow. miechowski)48.
.Pisma tajne podtrzymywaty ducha polskoséci” (wie$ Zary, pow. chrza-
nowski) 49. ,,Ludno$¢ duchowo zyje wiadomos$ciami z tajnej prasy” (wie$
Wodynie, pow. siedlecki) 50. ,,Dziatacz ,Rocha” z tzw. Powisla (miedzy
Janowcem a Kazimierzem): ,Tajna prasa byta wtedy gtowng bronig
przeciwko Niemcom. Podtrzymywata wiare w przegrang wroga” 5L
W tym samym duchu wypowiada sie kolporter prasy (wie$ Drazkow,
pow. Ryki): ,Pisma dawaly przekonanie, ze nadejdzie dzien wyzwo-
lenia” 52

| jeszcze dwie opinie o zainteresowaniach tre$cig gazetek. Sprawo-
zdawca Delegatury: ,,Najwyzszy stosunkowo oddzwiek uzyskuje ta prasa
tajna, ktora omawia zagadnienia z frontu «walki cywilnej» z najezdzcg
i podaje biezgce informacje z przebiegu wojny” 53 Informacja z terenu

L3 Wie$ polska, t. II, s. 372

4% Chleb i krew, s. 500.

&7 Wie$ polska, t. IlI, s. 428.

8 Chleb i krew, s. 364.

43 Wies polska, t. Il, S 256.

0 Ibidem, t. I, s. 279.

3l Chleb i krew, s. 288.

5 Ibidem, s 457.

B AZHP, sygn. 202/11, t. 6, k. 106.
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robotniczego (przemyst metalowy), pochodzaca z pazdziernika 1941:
~Czytane sg rownie chetnie wszystkie gazetki, jakie trafiajg na teren
fabryki, przy czym szuka sie w nich przede wszystkim materiatu infor-
macyjnego dotyczacego ogdlnej sytuacji” 54

Prawdopodobnie nie uda sie juz zweryfikowaé¢ tych opinii. Mozna
sobie jednak wyobrazi¢, ze czytano znacznie wiecej, cho¢ z preferencja
materiatow z frontu walki. Pomijam tu inteligencje, chciatbym nato-
miast zwr6ci¢ uwage na wieS. Mam wrazenie, ze na wsi byto sporo ludzi
czytajacych ,od deski do deski”, choé¢ z pewnoscia lektura rozpoczynata
sie od wydarzed miedzynarodowych. Jaka jednak byta recepcja tresci
artykutéw ideologicznych, programowych, komentarzy politycznych?
Innymi stowy, jaki byt zakres oddziatywania ideologiczno-politycznego
tajnej prasy? Pytanie jedno z wazniejszych, a odpowiedZz niezwykle
trudna. Rozwigzania posredniego szuka¢ mozna co najwyzej w ukladzie
sit w Polsce Podziemnej, przy zatozeniu, ze wptywy danej organizacji
politycznej odzwierciedlaty rdwniez jaki$ zakres akceptacji jej platformy
programowej. Bardzo to jednak zawodna metoda, bowiem przynaleznos$¢
do danej organizacji konspiracyjnej czy ewentualnie jej sprzyjanie nie
zawsze i nie wszedzie wynikaty ze znajomosci i akceptacji programu.

Pozostawmy jednak te interesujgcg kwestie na uboczu naszych roz-
wazan i powrdé¢my do funkcji prasy. Cytowani pamietnikarze zwracajg
uwage na role tajnej prasy w podnoszeniu ducha narodowego, w Kkrze-
wieniu wiary w kleske 111 Rzeszy i odzyskanie niepodlegtosci. Ale prze-
ciez prasa byta takze zrodiem innych informacji. W sposéb ogd6lny ujat
te kwestie dziatacz BCh z powiatu opatowskiego: ,Przy pomocy prasy
wie$ byta zorientowana zarédwno w wewnetrznej sytuacji kraju, jak
i w polityce miedzynarodowej, a takze w dazeniach okupanta”. Za$ prasa
ludowa byta ,,orezem propagandy na rzecz ruchu ludowego” 55

W ten sposéb ponownie dotkneliSmy sprawy juz podniesionej. Po-
wtdrzmy wiec jeszcze raz: nie wiemy co naprawde czytano
na przetomie lat 1941/1942 i jak czytane tresci odktadaty sie w Swiado-
mosci, wiemy natomiast co mozna byto wowczas w tajnej prasie
przeczytac.

Gruntowna analiza zawarto$ci tajnej prasy lat 1941/1942 bytaby wiel-
ce pomocna w badaniach intencji przySwiecajgcych roznym odiamom
Polski Podziemnej w zakresie indoktrynacji spoteczenstwa. Problem
zastuguje na odrebne potraktowanie, ogranicze sie przeto do kilku za-
ledwie informacji.

W roku 1941 ukazato sie 217 tytutéw tajnych gazetek, w roku nastep-
nym — 222; z tego 147 tytuty to kontynuacje z roku poprzedniego
(podane liczby nie obejmujg prasy lewicy rewolucyjnej i r6znego rodzaju
biuletynéw wewnetrznych oraz wydawanej poza wspomnianymi czte-
rema dystryktami GG)0.

Analiza tresci artykutow publicystycznych (artykuty wstepne, ideolo-
giczne, polityczne, ale bez artykutdw i komentarzy dziatan wojennych)
prasy podziemia zwigzanego z rzagdem (,,Rzeczpospolita Polska”, ,Biule-

5% AZHP, sygn. 203/VII, t. 43.
% Chleb i krew, s. 500.
% Obliczono na podstawie Centralnego katalogu prasy konspiracyjnej.
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tyn Informacyjny”, ,WRN”, ,,Ku zwyciestwu” ,,Zywig i bronig”, ,,Wal-
ka” za okres czerwiec 1941 — czerwiec 1942) daje nastepujgcy obraz:
ogotem wydano 169 numerdow: ,Rzeczpospolita Polska — 27, ,Biuletyn
informacyjny — 51, ,WRN” — 20, ,,Ku zwyciestwu” — 21, ,,Zywig i bro-
nig” — 4, ,Walka” — 46.

W publicystyce zwréciliSmy szczegdlng uwage na materialy dotyczace
perspektyw zakonczenia wojny, spraw ZSRR i stosunkoéw polsko-radziec-
kich, postaw spoteczenstwa, koncepcji walki, sytuacji w podziemiu, spraw
komunistow i przysztego panstwa polskiego. Ogoétem wydrukowano 142
artykuty, z tego 44 pietnowaty postawy niegodne, formutowaty co$ w ro-
dzaju dekalogu postawy patriotycznej, apelowaty o jednos$¢ i populary-
zowaty okreslone formy walki z okupantem. Problematyka ta byta szcze-
go6lnie eksponowana w ,Biuletynie”.

O perspektywach zakoniczenia wojny (gtéwnie w konteks$cie przewidy-
wan decydujacych wydarzen w 1942) napisano 22 artykuty. 23 doty-
czyty spraw ZSRR i stosunkéw polsko-radzieckich (gtéwne nasilenie —
koniec czerwca i lipiec 1941). Sprawom przysztosci Polski, jej granicom,
ustroju panstwa poswiecono 27 artykutéw (zdecydowany prym wiodta tu
endecka ,,Walka”). Lewice rewolucyjng, a nastepnie PPR przedstawiono
w 13 artykutach. W tyluz poruszono sprawy wewnetrzne podziemia
(gtownie w prasie SL i WRN). Przedstawione dane liczbowe dajg — jak
sgdze — przyblizony obraz tego, co mozna byto przeczyta¢ w tajnej prasie
okresu nas interesujgcego oraz jaki byt kierunek oddziatywania prasy
na spoteczenstwo.

Pora na kilka refleksji. Wydaje mi sie, generalnie rzecz ujmujac, ze
PPR rozpoczynata dziatalno$¢ niepodlegtosciowa w klimacie spotecznym,
ktéry nie byt ani wyjatkowo niekorzystny, ani tez wyjgtkowo korzystny.
Spoteczenistwo — w swojej masie antyokupacyjne i niepodlegtosciowe —
znajdowato sie w stanie pewnego kryzysu zwigzanego gtéwnie z 6wczesng
— niekorzystng dla aliantow — fazg dziatan wojennych. Kryzys — albo
jego symptomy — objawiat sie przede wszystkim wyczerpaniem psy-
chicznym (o ktérym juz byta mowa), oznakami apatii, zniecheceniem
sporami dragzacymi Polske Podziemng oraz stabo$cig i niktoscig ofensyw-
nych przedsiewzie¢ antyokupacyjnych. Wystagpity tez — pietnowane
przez tajng prase niepodlegtoSciowg — marginesowe zjawiska ,jako$ tam
bedzie”, a nawet przesadnej lojalnosci i ustuznosci wobec okupanta.

DosSwiadczenia okupacyjne rodzity w masach tendencje ku jednosci
postaw antyokupacyjnych, wyzwalajaca sie niemal jak instynkt samo-
zachowawczy, a w $lad za tym, albo réwnolegle wywotywaty krytycyzm
»partyjnictwa” Polski Podziemnej. Z drugiej jednak strony, w podzie-
miu antyhitlerowskim ujawnity sie juz okre$lone linie podziatéw, za$
rozne odiamy Kkonspiracji staraty sie oddziatlywa¢ na spoteczenstwo
w duchu wtasnych ocen terazniejszosci i wizji przysztosci. A byly to
rozne wizje: od surrealistycznego betkotu o ,imperium stowianskim”
Konfederacji Narodu po marzycielskie prognozy europejskiej rewolucji
socjalistycznej ,Barykady Wolnosci”. | cho¢ tajna prasa krzewita ducha
oporu, to jednak mozaikowos$¢ idei dezintegrowata spoteczenstwo.

Warto moze jednak zaznaczy¢, ze byty sprawy, w ktérych cata niemal
polska prasa konspiracyjna wykazywata zasadniczg zbiezno$¢ pogla-
dow: mam na mys$li oSwietlanie obrazu Zwigzku Radzieckiego i jego poli-
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tyki w duchu teorii ,dwoch wrogéw” i antykomunizm. Trudno nie
przyzna¢ racji jednej z gazetek konspiracyjnych: ,W krytycznym sto-
sunku do bolszewizmu zbiegajg sie ze sobg wrecz przeciwne odtamy pol-
skiej opinii [tj. tajnej prasy — E. D.”]5. Wkrotce miat dojs¢ jeszcze
jeden element jednoczacy. Klimat wokdét ZSRR i jego polityki, stwarzany
przez ogromng wiekszo$¢ gazetek konspiracyjnych, nie mégt by¢ okolicz-
noscig sprzyjajacg nowej partii podziemnej. Bo jesSli prawdg jest to, co
pisza pamietnikarze o ogromnym runie na prase tajng, to trudno sobie
wyobrazi¢, aby jednoznaczna w swej wymowie i rozlegta w swym wy-
miarze kampania prasowa woko6t problematyki radzieckiej (zwlaszcza
do potowy lata 1941 r.) nie wywierata pewnego wptywu — chyba znacz-
nego — na ksztattowanie sie pogladow réznych odtaméw spoteczenstwa.
Podobng reakcje wywotata z pewnos$cig péZzniejsza kampania towarzy-
szaca powstaniu Polskiej Partii Robotniczej.

Dotad koncentrowatem uwage na spoteczenistwie przetomu lat 1941/
1942. Interesowaty mnie nastroje, a doktadniej kilka zaledwie elemen-
tow rzutujacych na postawy i zachowania. Uwazam, ze bez odpowiedzi
na pytanie, jakie byto spoteczenstwo, jaki byt stan nastrojéw, co je okre-
$lato, trudno doprawdy zrozumieé pozycje, miejsce, szanse i rzeczywistg
role PPR w pierwszej potowie roku 1942, Tych kilka uwag jest zresztg
zaledwie sygnalizacjg problemu.

Jesli staratem sie eksponowac postawy i odczucia ludzi konspiracyjnie
nie zaangazowanych, czynitem to w prze$wiadczeniu, ze w 1942 r. wia-
$nie na tym terenie spotecznym mozliwosci PPR byty najwieksze (nie li-
czac oczywiscie srodowisk spenetrowanych przez organizacje przedpepe-
rowskie). Odnosze wrazenie, ze w okresie powstawania partii jednostki
i grupy najbardziej aktywne znalazty juz sobie miejsce w réznych konspi-
racjach. Walka o pozyskanie czesci z nich mogta daé efekty dopiero w la-
tach nastepnych, szczeg6lnie za$ od konca 1943 r,, kiedy na gruncie roz-
nych przyczyn wystagpi — obok tendencji konsolidujgcych zespoty ideowo
bliskie bagdZ pokrewne — dos$¢ silne zjawisko przeptywow oraz frond.

W pierwszym kwartale 1942 za pos$rednictwem wydawnictw PPR oraz
prasy tajnej rdznych odcieni spoteczenstwo dowiaduje sie stopniowo 0 po-
wstaniu nowego ugrupowania politycznego Polski Podziemnej.

O powstaniu PPR, jej pierwszych krokach, hastach i ideach napisano
juz tyle 58, ze czuje sie zwolniony z obowigzku przypominania spraw dosta-
tecznie znanych. Chcialbym natomiast zatrzymaé sie na terenie stabiej
oSwietlonym: kto i jak informowat spoteczenstwo o nowej partii?

W pierwszym po6troczu 1942 z pism centralnych PPR wychodzity:
»Trybuna Wolnosci” (nr 1 w lutym, dwutygodnik, do numeru 6 powie-
lany), ,,Trybuna Chtopska” (miesiecznik drukowany), ,Gwardzista” (dwu-
tygodnik, nr 1 ukazat sie 25 maja, pierwszy numer powielany). Précz tego
ukazato sie jeszcze kilka powielanych pism terenowych 5. Trudno oczy-
wiscie ustali¢, jak ksztattowato sie czytelnictwo prasy partyjnej. Z pew-
noscig jednak krag oddziatywania wydawnictw PPR byt duzo mniejszy

57 ,Wolna Polska” nr 26 z 17 X1l 1941

B Z ostatnich publikacji zwraca uwage art. A. Werblana, Droga do niepodlegtosci
w koncepcjach PPR (1942 — luty 1943), ,Dzieje Najnowsze” 1969, nr 3.

ss Przygonski, Prasa konspiracyjna...
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(niewielka liczba tytutow, technika drukowania, a w zwiazku z tym
skromne naktady) od dziesigtkow tytutéw innych ugrupowan Polski Pod-
ziemnej. Mozna nawet zaryzykowaé poglad, ze do przyttaczajgcej wiek-
szosci inteligencji, chtopstwa, klasy robotniczej (mam na mys$li statych
i sporadycznych czytelnikéw tajnej prasy) wiadomo$¢ o powstaniu nowej
partii dotarta ze Zrédet niepeperowskich (zaktadajac nawet pewng role
propagandy ustnej uprawianej przez aktywistow PPR). Stad dalsza su-
gestia, ze stosunek do celéw i zadah ze strony sporych odtamoéw spote-
czenstwa ksztattowany byl oSwietleniami prasy niepeperowskiej. Nie
mam zamiaru ani mozliwosci — ograniczonych ramami artykutu —
przedstawi¢ szczeg6towej analizy wypowiedzi prasowych poswieconych
PPR. Chciatbym jedynie zwrdci¢ uwage na reakcje prasy tzw. czynnikow
miarodajnych. Na czoto wybijajg sie wypowiedzi ,,Rzeczpospolitej Pol-
skiej” oraz ,Biuletynu Informacyjnego”, a wiec pism petnigcych w pod-
ziemiu funkcje sui generis ,organéw oficjalnych”. Nie da sie przeciez
zaprzeczy¢, ze wazniejsze wypowiedzi obu pism, a zwlaszcza ,Biule-
tynu” (ze wzgledu na jego zasieg), traktowane byty przez znaczng cze$é
czytelnikéw prasy tajnej jako oficjalne stanowisko podziemnych insty-
tucji panstwowych kierowanych z Londynu przez Sikorskiego. Zasadni-
czy artykut pt. Wobec préb wichrzen komunistycznych ,Rzeczpospoli-
ta” ogtosita w marcu 1942 r. W artykule zwracajg uwage trzy elementy:
1) wszelkie przejawy dziatalnosci komunistycznej sa inspirowane z Mos-
kwy (teza ta bedzie sie powtarza¢ niemal we wszystkich tajnych gazet-
kach); 2) dziatalno$¢ komunistow (partia nie jest wymieniona z nazwy),
»propaganda komunistyczna” stoi w sprzecznos$ci z uktadem z 30 lipca
1941 (sic!), 3) ,nie dopuszczalna jest i bezwzglednego ze strony polskiej
odporu domaga sie propaganda komunistyczna dotyczgca obecnych we-
wnetrznych stosunkow i przysztego ustroju polityczno-spotecznego Pol-
ski” co. W podobnym duchu wypowiedziat sie réwniez w marcu ,Biule-
tyn” piszagc w artykule pt. Komunisci, ze utworzenie PPR (partia wy-
mieniona jest z nazwy) to ,niepoczytalny wybryk nieodpowiedzialnych
czynnikow, ktére pragng zatru¢ i podkopaé wspoltprace rzadu polskiego
i sowieckiego. W Polsce robote polityczng i wojskowag mozna prowadzic
wytgcznie tylko we wspoOtpracy z Rzadem Polskim w Londynie i jego
przedstawicielstwem w kraju”. ,Polskag Partie Robotniczg i jej organy
prasowe uwazamy za obcg agenture nie tylko obcg i wrogg interesom
polskim, ale takze szkodliwg dla rzagdow polskiego i sowieckiego” 6L

~Rzeczpospolita Polska” i ,Biuletyn Informacyjny” bynajmniej nie
zajmujg pierwszego miejsca na liscie pism piszacych o nowej partii. Oto
lutowa ,,WRN” w artykule Dywersja komunistyczna pomawia PPR
o rzekomg dziatalno$¢ dywersyjng w szeregach ruchu robotniczego: ,,Ma-
my wiec przed sobg nowga postaé starej dywersji komunistycznej w ruchu
spotecznym polskim. Bedzie ona zapewne usitowata zapus$ci¢ swe macki
do szeregbw robotniczych. Czujno$¢ Swiadomych robotnikdéw i pracow-
nikow musi w samym zaczatku sparalizowaé te nowe proby rozbicia
jednos$ci robotniczej pod maskag jednosci narodowej i znakiem jawnego
uwielbienia dla ZSRR” 62

@ ,,Rzeczpospolita Polska” nr 4 z 10 111 1942.

6l ,Biuletyn Informacyjny” nr 12 z 26 [l 1942.
& ,WRN” nr 4z 21 Il 1942.

Dzieje najnowsze — 2
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Organ SL ,,Roch” ,Ku zwyciestwu” rowniez w lutym odmowit lewi-
cy rewolucyjnej prawa do prowadzenia walki zbrojnej z okupantem:
»,Préby organizowania sabotazu, a wiec walki z Niemcami przez komu-
nizm na witasng reke, uwazamy za akcje niebezpieczng, szkodliwg, bo
wprowadzajgcg zamet do naszych przygotowan, za akcje wrogg nam, bo
mieszajacg sie do naszych wewnetrznych spraw bez naszej zgody, pro-
bujgcqg wyrwac¢ inicjatywe i kierownictwo walki z rgk osrodkéw pol-
skich” 63

PdzZzniejsze wydarzenia catkowicie potwierdzity prognozy prasy WRN:
mimo kontrpropagandy szermujgcej argumentem rzekomej dywersji
PPR stosunkowo szybko zdobywata coraz powazniejsze wptywy na te-
renie klasy robotniczej, a niektére Zrédta proweniencji akowskiej odno-
towywac¢ bedg w latach 1943—1944 wzrost wptywdw partii, i to witadnie
kosztem WRN.

Pozostawmy jednak na uboczu interesujgcy skadingd problem rywa-
lizacji réznych organizacji politycznych na terenie klasy robotniczej
i wro¢my do argumentacji prasy Delegatury i AK. Trudno odmdéwic¢ pe-
wnej zreczno$ci w sposobie informowania czytelnikéw o powstaniu nowej
partii. Stworzono pozornie logicznag konstrukcje mys$lowag: PPR jest
inicjatywg moskiewska, podjetg bez wiedzy rzgdu Sikorskiego, ktéry prze-
ciez uregulowatl sprawy stosunkdéw polsko-radzieckich w umowie z 30 li-
pca i deklaracji obu rzgdéw z 4 grudnia 1941 r. Stad juz tylko krok do tezy
ze powstanie PPR zaktoca funkcjonowanie zawartych porozumien, a wiec
wymierzone jest w polityke Sikorskiego (w domysle: polityke, jesli nie
zblizenia, to w kazdym razie normowania stosunkéw polsko-radzieckich),
W racje stanu.

Piszagc o zrecznosci propagandy, mam na mysli wspomniany na innym
miejscu emocjonalny stosunek do gen. Sikorskiego ogromnej wiekszosci nie
zorganizowanego konspiracyjnie spoteczenstwa. Przedstawiona konstruk-
cja byta — jak sadze — obliczona wtasnie na ten typ mentalnosci i my-
$lenia o Sikorskim. Wydaje mi sie, ze kwestie te traktowano bardzo po-
waznie, bowiem stale wmawianie spoteczenstwu, ze PPR jest organizacjg
z samej swojej natury przeciwstawng polityce Sikorskiego, mogto utatwic
osiggniecie celu znacznie trudniejszego: przekona¢ spoteczenstwo o rze-
komo prowokacyjnym charakterze peperowskiego hasta walki zbrojnej.
W tym konteks$cie zwracajg uwage dwie depesze Roweckiego do Londynu.
Informujgc o powstaniu PPR, komendant AK pisat, ze postawita ona
przed sobg zadania ,przygotowania kadr do szerokiej akcji sabotazowej
i dywersyjnej na wiosne oraz wystapienia zbrojnego w momencie zblizenia
sie ofensywy sowieckiej” 64 W depeszy z 2 marca, w zwigzku — jak pisat
Rowecki — z ,sowieckg dywersjg” — domagat sie od Sikorskiego inter-
wencji u rzadu radzieckiego ,w sprawie lojalnego wykonywania uktadu
i niepodejmowania zadnej akcji w Polsce” oraz apelowat o ,ponowne
wezwanie przez radio spoteczernistwa polskiego do postuszeristwa polskim
wiadzom w Kkraju i wziecia udziatlu w walce tylko na rozkaz wtasciwych
czynnikéw” 65. Na te ostatnig depesze Sikorski odpowiedziat w sierpniu.

Kto ma prawo decydowac? ,Ku zwyciestwu” nr 42 z 10 Il 1942.
& AZHP, sygn. 203/-1 t. 13.
& Ibidem.



PPR — przyczynek do okolicznosci powstania 19

powiadamiajgc Roweckiego, ze ,,Rzad RP interweniowat dwukrotnie
u rzadu ZSRR w sprawie zaprzestania akcji dywersyjnej kierowanej przez
Sowiety na terenie Polski” oraz nakazywat komendantowi AK ,poinfor-
mowacé opinie publiczng w Polsce wszelkimi $rodkami, ze jest to akcja
czysto komunistyczna. Jezeli by to nie dato rezultatu, zwalcza¢ ja bez-
wzglednie i wszelkimi §rodkami” ce. Mozna przypuszczaé, ze stowa te od-
nosity sie do partyzantki radzieckiej oraz organizowanej juz wéwczas par-
tyzantki Gwardii Ludowej. Zresztg i bez polecen Sikorskiego ogromna
wiekszo$¢ prasy tajnej rozwineta prawdziwg kampanie wymierzong prze-
ciwko peperowskim hastom i poczatkom walki zbrojnej. Gwattownosé
atakéw (cytowana uprzednio wypowiedz pisma ,Ku zwyciestwu” nie na-
lezata bynajmniej do skrajnych) jest zastanawiajgca. Rodzi sie pytanie:
czy przypadkiem, obok innych przyczyn (antykomunizm, antysowietyzm)
owa gwaltownos$¢ nie byla swoistym aktem samoobrony? Samoobrony
w imie realizacji innej koncepcji walki, w imie gromadzenia sit dla pla-
nowanego w przysztosci powstania powszechnego, ale takze samoobrony
przed rodzacymi sie w réznych $Srodowiskach i formutowanymi nie tylko
przez prase peperowskg 67 zarzutami bezczynnosci?

»Trybuna Wolnosci” zauwazata — choé moze zbyt generalizujgco, bo
byta to dopiero rysujgca sie tendencja — ze ,Bierny op6r zatamuje sie,
poniewaz stosujgcy go tracg wiare w jego skuteczno$¢” 68 W raporcie
marcowym w sprawie ,,K” jego autor, zastanawiajgc sie nad szansami
PPR, pisat, ze ,wezwania PPR do czynnej walki z Niemcami (sabotaze,
dywersja) moga trafi¢ na podatny grunt patriotycznego zapatu tego ele-
mentu, ktéremu nie wystarcza bierno$¢ naszej podziemnej roboty” 9.

Wreszcie sam gen. Rowecki w raporcie specjalnym z konca czerwca
pisat, ze walka zbrojna przeciwko Niemcom ,budzac ludnos¢ z parolet-
niego biernego wyczekiwania i ulegania przemocy wyzwala tajong do-
tychczas nienawi$¢ do okupanta i wszystkiego, co z nim pozostaje w ja-
kimkolwiek zwigzku, wéréd elementu miodszego i politycznie nie usSwia-
domionego” . Trudno oprze¢ sie wrazeniu, ze peperowski program walki
zbrojnej i pierwsze dokonania w tym zakresie trafiaty w staby punkt
podziemia zwigzanego z rzagdem oraz wielu innych konspiracji z rzagdem
instytucjonalnie nie zwiazanych. | znéw, podobnie jak w przypadku oceny
polityki ZSRR, ogromna wiekszo$¢ prasy tajnej zajeta jednolite stano-
wisko. Pisata we wrzesniu ,,Trybuna Wolnos$ci”: ,,Gdy w styczniu br.
pierwsi pionierzy czynnej walki z okupantem rzucili hasto sabotazu, dy-
wersji i partyzantki, wywotali tym burze, ktéra z niebywatg gwattowno-
$cig przewalita sie przez catg Polske Podziemna” 7L Nieco wcze$niej w ra-
porcie Delegatury odnotowano: ,Prasa tajna catego wachlarza po-

& Ibidem.

& Zob. np. artykuty: Front walki przeciw najezdzcy, ,Trybuna Wolnosci” 1 Il
1942; O wolnos¢ i ziemie dla chtopa polskiego. Ibidem, 15 111 1942; Z trudu naszego
i znoju. lbidem, 15 I1l 1942; Nie bedzie Niemiec plut nam w twarz. ,, Trybuna Chtop-
ska” V 1942; tapanki, ,Trybuna Wolnosci” 1 VI 1942; Bierny op6r nie wystarcza.
Il%il%em, 1 VII; Polska w bloku panstw sprzymierzonych. ,Trybuna Chiopska” VII

@8 Bierny opdr...

@ AZHP, sygn. 228/17—3.

0 AZHP, sygn. 228/17—5.

7 Polska w trzecim roku wojny. ,Trybuna Wolnosci” 15 I1X 1942
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litycznego przejawia coraz wiekszg troske z powodu agitacji komu-
nistycznej i sowieckiej. Ogo6t prasy prowadzi zdecydowang
kampanie przeciw’ PPR [.J] wzywajac spoteczenstwo do czuj-
nosci i nieulegania hastom przedwczesnej walki 2z oku-
pantem (podkr. E. D.)” 72

Antykomunizm w powigzaniu z obawami ptyngcymi ze spodziewanych
konsekwencji spotecznego ,przyjecia sie” peperowskiej koncepcji walki
zbrojnej stat sie kolejnym elementem oddziatujagcym obiektywnie w kie-
runku integracji ogromnej wiekszosci konspiracji antyhitlerowskich, ale
na ptaszczyznie odlegtej np. od demokratycznych haset spotecznych ,,Ro-
cha”. Jednolita, ,zdecydowana kampania” — uzywajgc okre$lenia cyto-
wanego raportu niemal catej polskiej prasy tajnej z pewnos$cig wywarta
niematy wptyw na rézne Srodowiska spoteczne, ale — jak raportowat pod
koniec czerwca Rowecki — dziatalno$¢ dywersyjna ,jako akcja o chara-
kterze wojskowym znacznie tatwiej zdobywa sobie grunt nizeli dziatalno$¢
agitacyjno-polityczna PPR” 73

Choé¢ wiec okolicznosci powstania PPR nie nalezaty do sprzyjajacych,
przeciez partia podnoszac program walki bezposredniej, zbrojnej stwarzata
tym samym perspektywe stopniowego przetamywania uprzedzen i pozy-
skiwania wsparcia w coraz to nowych srodowiskach spotecznych. Perspe-
ktywicznie oznaczato to takze rozerwanie swoistego kordonu, z takim upo-
rem budowanego w 1942 r. przez zorganizowanag wiekszo$¢ sit politycz-
nych Polski Podziemnej.

Chciatbym jeszcze kréciutko zatrzymac sie przy ostatnim juz temacie.
Jednym z elementéw skutecznego dziatania partii politycznej jest wtasci-
we rozpoznanie sytuacji, nastrojow spotecznych, uktadu sit politycznych
itp. Jakimi wiec elementami rozpoznania dysponowato kierownictwo Pol-
skiej Partii Robotniczej? OdpowiedZz na to pytanie jest niezmiernie tru-
dna z braku przekazéw zrédtowych. Positkujac sie zatem tylko prasa par-
tyjna oraz czescig udostepnionych depesz M. Nowotki do G. Dymitrowa 74,
sprébujmy rzuci¢ okiem na sygnalizowany problem. Wspomniana pod-
stawa zrodtowa nie daje oczywiscie odpowiedzi na pytanie, jaki byt za-
kres wiedzy o spoteczenstwie okupowanej Polski w styczniu 1942, a wiec
w chwili powstania partii, tym bardziej ze pierwsza depesza nosi date
9 czerwca 1942. Z kolei, je$li zatozymy, ze depesze moga by¢é pomocne
w analizie procesu stopniowego, rozpoznawania sytuacji, to i tak
jest to Zzrodto bardzo skgpe ze wzgledu choc¢by na niestychang oszczednosc
tresci (depesza z 9 czerwca zawiera 25 stow, a dwie najwieksze z czerwca
— sierpnia nie przekraczajg 350 stow kazda), co powoduje, ze oceny doty-
czace kluczowych nieraz spraw noszg charakter zaledwie haset wywotaw-
czych. W interesujacej nas kwestii nastrojow spotecznych depesze wyraz-
nie przeceniajg wzrost nastawienia proradzieckiego: ,Nastr6j w masach
proradziecki” (9 VI). ,,Nastr6j w przewazajgcej czeSci ludnosci [wiejskiej]
— proradziecki” (komunikat KC z 1 VIII). W parze z przecenianiem na-
strojow proradzieckich wystepowato takze niedocenianie oddziatywania
na Swiadomo$¢ spoteczng propagandy ogromnej wiekszosci konspiracji

T AZHP sygn. 202/11, t. 6, k. 181.
B AZHP sygn. 228/17-5.
n ,,Z pola walki” 1961, nr 4.
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antyhitlerowskiej: ,,Wszystkie wysitki partii burzuazyjnych, zmierzajace
do przedstawienia nas jako agentow ZSRR, nie sga dla nas niebezpieczne,
a wrecz odwrotnie, pomagaja nam zdoby¢ ogromng sympatie mas dla
ZSRR”. Jednak juz nastepne zdanie przeczy tej optymistycznej ocenie,
wskazuje bowiem, ze partia nie przezwyciezyta jeszcze izolacji, a pro-
blem zdobycia mas, uzyskania szerszej akceptacji spotecznej jest zada-
niem skomplikowanym i diugofalowym: ,Giowne zadanie nasze polega
na tym, aby gtebiej, Scislej zwigza¢ sie z polskimi masami pracujacymi,
nie ;:hcemy pozosta¢ sektg od mas tych oderwana” (komunikat z 1 sier-
pnia).

R6zne mogty by¢ przyczyny optymizmu (np. adresat i charakter
instytucji przez niego reprezentowanej, entuzjazm rozpoczetej dopiero co
pracy, deformujgcy rzeczywisty wymiar spraw, itp.)- Skionny jestem
przypuszczac, ze decydujgcg role odegrat zakres wiedzy o 6wczesnym spo-
teczenstwie.

Z depesz oraz czeSciowo z prasy wnioskowaé mozna réwniez o rozezna-
niu sytuacji w powiktanych i skomplikowanych sprawach Polski Pod-
ziemnej. Bardzo szybko i trafnie rozpoznano charakter grupy ,Szaniec”
(,, Trybuna Wolnosci” pisata, ze ,,oenerowsko-endecki »Szaniec« jest w ru-
chu niepodlegtosciowym jedynie faszystowska dywersjg”) 7. Z innymi
ugrupowaniami byto juz znacznie trudniej. Na przyktad depesze wspomi-
naja o ,sikorszczykach” jako o jednej ze ,starych partii”, cho¢ w innym
miejscu (komunikat z 1 sierpnia) wspomina sie o ,sikorszczykach” jako
organizatorach pracy wojskowej na wsi. Delegaturze btednie przypisano
zwierzchnictwo nad ,gtéwnym kierownictwem organizacji wojskowej”
(depesza z 12 sierpnia), za$ do jej zwolennikéw zaliczono m. in. PPS (jak
wiadomo WRN od jesieni 1941 r. znajdowata sie w ostrym konflikcie
z Delegaturg) oraz sanacje. Bardzo trafnie natomiast zostal uchwycony
stan skitécenia w Delegaturze i PKP: ,gryza sie wzajemnie i kidcg” (12
sierpnia).

Nieprecyzyjna jest ocena sytuacji na wsi. W cytowanym juz parokrot-
nie komunikacie stwierdza sie, ze ,Praca polityczna na wsi jest staba”,
cho¢ jest to witasnie okres bardzo powaznego rozwoju ,Rocha”. W tym
kontekscie zwraca uwage znacznie poOzniejsza (z kwietnia i maja 1943)
wymiana depesz miedzy Dymitrowem a P. Finderem. 21 kwietnia Dymi-
trow zapytywat, ,czy ludowcy utworzyli swojg scentralizowang organi-
zacje?” OdpowiedZz Findera z 11 maja: ,Ludowcy nie utworzyli wt asnej
scentralizowanej organizacji. Panuje miedzy nimi niezgoda”. Zaskakujaca
jest to odpowiedz. By¢ moze wigzata sie ze stawkg na wspoétprace z powaz-
niejszymi i liczacymi sie odtamami ,,Rocha”, badz tez oczekiwaniami na
efekty dziatalnosci pdézniejszych tworcow ,Woli Ludu” (przeciez wczesng
wiosng 1943 odbyty sie rozmowy tej grupy m. in. z Finderem).

Na tle zaskakujgco powierzchownej oceny sytuacji w ruchu ludowym
i jego rzeczywistej roli uderza trafne na ogo6t rozeznanie w ruchu socjali-
stycznym. Peperowska ,Trybuna Zagtebia” juz w maju polemizuje
z ,WRN”, a w lipcu kierownictwo partii informuje Dymitrowa, ze ,pro-
wadzone sg rozmowy z lewicowg grupg bytej PPS”. Rozmowy nie przy-

B Z trudu naszego i znoju. ,, Trybuna Wolnos$ci” 15 111 1942
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niosty wowczas wiekszych efektéow, czego refleksem byty artykuty ,Ro-
botnika” (organ Polskich Socjalistéw) 7 i ,,Trybuny Wolnosci”. Ta osta-
tnia zarzucata Polskim Socjalistom pseudoradykalizm, za$ ich program
okres$lita jako ,papierowg rezolucje” 77.

Na podstawie przytoczonych bardzo przeciez fragmentarycznych Zzro-
det mogtbym zaryzykowac poglad, ze kierownicy PPR dysponowali skapa
wiedzg o spoteczenstwie i Polsce Podziemnej, ale ze wiedza ta w miare
gromadzonych doswiadczern nieustannie sie poszerzata. Jednakze juz
u progu dziatalnosci kierownictwo partii do$¢ trafnie odczytato taktyke
walki z okupantem, realizowanej przez podziemie zwigzane z rzgdem,
a preferujgcqg wowczas formy defensywne. Z drugiej jednak strony trudno
oprze¢ sie wrazeniu, ze prasa peperowska, forsujgc metody bardziej akty-
wne, bagatelizowata nieco znaczenie tzw. biernego oporu, ktory przeciez
w Polsce daleko odbiegat swoim charakterem od podobnego z nazwy zja-
wiska znanego w wielu innych krajach okupowanej Europy. Ale to juz
zupetnie odrebne zagadnienie.

Konczac, wypadnie stwierdzi¢, ze pomimo niezbyt rozlegtej wiedzy
kierownictwa o spoteczenstwie i ruchu oporu pierwszej potowy roku
1942 peperowski program jedno$ci wobec okupanta trafiat w immanentnie
zrodzone, trwale rozwijajgce sie i gruntujgce mysSlenie i postawy spote-
czenstwa, a program walki bezposredniej wyzwalat i pobudzat aktywnosé,
co w powigzaniu z oddziatywaniem wielu innych czynnikéw okreslito za-
sieg spotecznej akceptacji i wsparcia peperowskich dziatan, zwtaszcza
w latach 1943— 1944,

MOJNIbCKAA PABOYAA MAPTUA. K BOMPOCY EE BO3SHUKHOBEHWNA

ABTOp CTaTbMW, paccmaTpuBas BOMPOC BO3HWKHOBeHWS [Mofnbekoit Paboueid naptuu (MIP),
yfenseT ocoboe BHUMaHWE HEKOTOPbIM (hakTopam, (HOPMMPOBABLUUM HACTPOEHWe O6LLeCTBeH-
HOCTW Ha nepenome 1941—1942 rr. Takoil NoAX0A4 K BOMPOCY 06bACHAETCS yOexaeHMeM aBTopa,
YTO He 3HaA OO6LUECTBEHHOCTU, ee HACTPOEHWIA M YeM OHW BbI3BaHbl, TPYAHO MOHATH MO3NLWIO,
MeCTO, NepcneKkTMBbl U NOANHHYIO ponb MNP B nepsoii nonosuHe 1942 r. M3 dakTopos, thop-
MUPYIOLMX HACTPOEHMS, aBTOP OCOOEHHO TLATeNbHO MPOaHanU3MpoBan CrefyloLune: BAUAHUE
MeXAYHapOAHbIX BOEHHO-MOMUTUYECKUX COBLITWIA, CAy4MBLUMXCA Ha nepenome 1941—1942 rr.,
HafieXAbl, BO3naraemble Ha [AeATe/IbHOCTb reHepasa CUKOPCKOro, noscefHeBHas OKKyMnaLWoH-
Has >KW3Hb, HampaBfieHUs BAWSHWA MOAMOMbHOW neyaT (B OCOGEHHOCTM €e aHTMCOBETCKOe
1 aHTUKOMMYHUCTUYECKOe Harpas/ieHune).

AHan3 pasiMyHoro poja WCTOYHUKOB CBUAETENbCTBYeT B o6lem 0 ToM, yto MNP npu-
cTynuna K 60pbOe 3a He3aBWCMMOCTb B MOMEHT, KOrja OO6LEeCTBEHHbI KAMMAT He 6bin HM 0CO-
GeHHO 6NnaronpuATHLIM, HW HebnaronpuATHLIM ANA ee AeATefibHOCTU. OOGLECTBEHHOCTb, CTpe-
MuBLUAACA K Gopbbe 3a He3aBWCMMOCTb, MPOTUB OKKyMaLuu, nepexxusana CBOEro pofa Kpuswuc,

®Z PPR impreza nieudana. , Robotnik” nr 88 z 12 V 1942,
T Zob. art. ,Trybuny Wolnosci”: Piekny program, gorsza praktyka oraz Zgoda
w obliczu wroga (1 VI 1942).
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rNaBHOM MPUYMHON KOTOPOro Gbia (hasa HeyAauHbIX B TO BPEMS BOEHHbIX Le/iCTBUIA COHO3HUKOB.
Kpusnc, BepHee ero CUMMTOMbI, BblpaXKancs Mpexnie BCero B MNCUXUYECKOM MepeyToMJIEHNN,
anatum, ycrasocTu OT CMOPOB BHYTPW MOMLCKOIO MOAMO/bA, a TaKXKe B He3HauYUTeNbHbIX HacTy-
naTenbHbIX [e/CTBMAX NPOTUB OKKYNaHTOB.

MepeXuBaHWA, CBA3aHHbIe C OKKyMnauueil, poXAanum B Maccax TEHAEHUMIO eAUHON aHTu-
OKKYMaLUWOHHOW nnatdopMbl, 4eliCTBOBAaBLUYI KaK WMHCTMHKT CaMOCOXPaHeHWs, Bbl3biBas Kpu-
TUYECKOE OTHOLLEHME K .MEeXNapTUiiHbIM pacnpsM MonbcKoro nognonbs. C Apyroii CTOPOHBI
B aHTUIMTNEPOBCKOM MOAMO/be 0603HAYaIUCh YXKe OMpefeseHHble IMHWU Packona u OTAeNbHble
KOHCMMpaTWBHbIe TPYNMbl MbITANCh BO3LE/CTBOBATL Ha 06LLECTBEHHOCTb COF/IAaCHO CBOEN OLEHKe
HacTosALLell feliCTBMTENbHOCTU 1 CBOMM B3risgaM Ha bygyLuee.

M xoTa nognonbHas npecca nogaepxusana gyx COnpoTUBAEHUSA, TO BCE XXe Pa3HOPOLHOCTb
N HEcornacoBaHHOCTb MAel pasbefuHANN 06LWeCcTBEHHOCTb. CTOUT MpW 3TOM OTMETUTbL, YTO B He-
KOTOPbIX Cfy4asx Mo4YTWM BCH MOAMONbHAA Mpecca NpOsBAANa YAWBUTENbHOE efuHOLYLUWE,
T.e. B CBOEM OTHOLWeHUM K CoBeTckomy COlO3y W €ro nofnMTUKe, a TakXe B CBOEM aHTUKOMMY-
HU3ME .

Hapo nonaratb, YTO MOAMONbHAsA Mpecca B HeMasoW CTeneHu BAMANa Ha 06pa3 MblLeHNA
OTAeNIbHbIX NUL, U rpynn. 3TO B CBOK 04Yepefb ObIN0 CBA3AHO C BOMNPOCOM O6LLECTBEHHOIO BOC-
npuaTua naein n gestenbHoct lMonbckoii Paboueld mapTum B MepBoii nonoBuHe 1942 r.

B 3akn0UNTENbHOW YacTu CTaTbW aBTOp, 3aflyMblBasCb Haj BONPOCOM, B KakoW Mepe TOr-
JawHee pykoBoacTBo MMMP 6bI10 03HAKOMMIEHO C HACTPOEHWAMU OOLLECTBEHHOCTU, MPUXOANT
K YBEeXAEeHWI0, YTO ero CBeAeHWs B 3TOM OTHOLUEHWM 6bIIM JOBOMLHO CKYAHLIMW.

LE PARTI OUVRIER POLONAIS — CONTRIBUTION A L’ETUDE DES
CIRCONSTANCES DE SA CREATION

L’article s’occupe de quelques facteurs dominant I'opinion publique en Pologne
a la fin de 1941 et au commencement de 1942. L’auteur est persuadé que seulement
apres avoir répondu aux questions concernant lattitude de la société, les courants
de l'opinion et les facteurs qui les avaient déterminés, il est possible de comprendre
la position, les chances et le r6le réel du Parti Ouvrier Polonais dans la premiére
moitié de 1942.

Parmi’les facteurs influant sur I'opinion, l'auteur a choisi comme I'objet de son
analyse les effets des événements internationaux militaires et politiques de 1941/1942,
les espoirs liés aux activités du général Sikorski, I'influence de I'atmosphére de la
vie quotidienne sous l’occupation, les efforts de la propagande menée par la presse
clandestine (surtout dans ses aspects antisoviétiques et anticommunistes).

L’analyse de différents matériaux permet dSen tirer la conclusion que I’'ambiance
dans laquelle le Parti a commencé son activité n’était ni particulierement opportune
ni trop défavorable. La société, dans I’ensemble fonciérement antihitlérienne et
trés bien disposée envers le mouvement libérateur, était en ce moment visiblement
découragée, surtout en raison de la situation militaire des Alliés, alors trés désavan-
tageuse. Les symptdomes de la crise se sont manifestés par |’6puisement psychique,
les signes de l’apathie, le dégodt des dissensions existantes au sein de la Résistance
polonaise et la faiblesse des actions offensives contre l’occupant.

Les épreuves de l'occupation poussaient les masses vers une attitude commune
antiallemande, attitude qui s’est répandue presque comme une manifestation de
I'instinct de la conservation et qui. était accompagnée par la vive critique du frac-
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tionnisme de la Résistance. De l'autre coté, dans le front antihitlérien, les scissions
se sont déja fixées et chaque fraction s’efforcait de gagner les partisans pour ses
propres idées. Ainsi, la presse clandestine, tout en animant I’esprit de la Résistance,
désintégrait en méme temps la société. De plus, il ne faut pas oublier que les rares
domaines dans lesquels presque toute la presse de la Résistance témoignait I'unani-
mité surprenante, c’étaient avant tout I’anticommunisme ainsi que la réprobation
de I'U.R.S.S. et de sa politique. L’influence de la presse clandestine sur l’opinion
était de grande importance, ce qui a pesé directement sur lattitude de la société
envers le Parti Ouvrier Polonais dans la premiére moitié de 1942,

La derniere partie de l’article est consacrée aux réflexions sur la compétence
des plus hauts dirigeants du Parti de ce temps en ce qui concerne l|état de la so-
ciété et la situation de la Résistance; l'auteur arrive a la conclusion que les con-
naissances des leaders du Parti dans ce domaine étaient plutdt modestes.





