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MAREK KAZIMIERZ KAMINSKI

SPRAWA WYBOBOW W POLSCE A KWESTIA ZACHODNIE]J
GRANICY PANSTWA POLSKIEGO NA KONFERENCII
W POCZDAMIE

Na konferencji jaltanskiej Stany Zjednoczone i Wielka Brytania podjely sie
odegrania roli gwarantéw ,,wolnych i nieskrgpowanych wyborow” w Polsce. Do
przeprowadzenia ich ,,w mozliwie najkrétszym czasie” mial by¢ ,zobowiazany”
Tymczasowy Rzad Jednosci Narodowej. Po rozmowach w Moskwie w czerwcu
1945 roku, w wyniku ktorych powstal TRzJN, przywodcy mocarstw anglosaskich
uzyskali od premiera Edwarda Osdbki-Morawskiego pisemne zapewnienia, ze
nowy rzad ,uznal w cale) rozciagloéci decyzje konferencji krymskiej na temat
kwestii polskiej”'. W dniu 5 lipca Stany Zjednoczone i Wielka Brytania nawigzaty
stosunki dyplomatyczne z TRzJN cofajac swoje uznanie dla rzadu polskiego
w Londynie pod kierownictwem Tomasza Arciszewskiego.

Problem wyborow w Polsce pojawit si¢ ponownie podczas odbytej w Po-
czdamie w dniach od 17 lipca do 2 sierpnia 1945 roku konferencji przywodcow
Zwiazku Radzieckiego oraz Standéw Zjednoczonych i Wielkiej Brytanii. Na
pierwszym posiedzeniu plenarnym w dniu 17 lipca premier brytyjski Winston
Churchill o$wiadczyl, ze ,,przyw1azu_]e w1elkq wage do rychlego przeprowadze-
nia wyboréw w Polsce” 2. We wczesniejszej wypow1ed21 premier radziecki Jozef
Stalin wystapil z wnioskiem przedyskutowania nie tylko kwestii polskiej
granicy zachodniej, ale réwniez probleméw laczacych sie z likwidacja pol-
skiego rzadu emigracyjnego w Londynie . Podczas omawiania w dniu nastep-
nym przez ministrOW spraw zagranicznych trzech mocarstw zakresu spraw
dotyczacych Polski, ktore stalyby si¢ przedmiotem obrad, amerykanski sek-
retarz stanu James F. Byrnes poczatkowo zdawal si¢ przywiazywac wigksza
wage do radzieckiej propozycji odnosnie do rzadu emigracyjnego. Wobec
zdecydowanej postawy brytyjskiego ministra Anthony Edena* postanowiono
zajac sie rowniez ,sprawami zwiazanymi z nieprzerwanym wprowadzaniem
w Zycie porozumienia jaltanskiego na temat Polski, szczegélnie przygotowa-
niami do wczesnego przeprowadzenia wolnych i nieskrepowanych wyborow”?

' Public Record Office, London (dalej; PRO), FO—371, t 47647, N 8633/95/55,depesza
Osobki—Morawskiego do Trumana, 29 VI 1945.

2 PRO, FO-371, t 50867, U 6197/3128/70, 17 VII 1945, Record of Plenary Meeting.

* Foreign Relations of the United States, Diplomatic Papers (dalej: FRUS), The Conference of
Berlin (The Potsdam Conference) (dalej: Podstam), 1945, vol. II, Washington 1960, s. 56, 61.

¢ Ibidem, s. 71.

5 Ibidem, s. 78-79; PRO, FO-371, t 50867, U 6197/3182/70, 18 VII 1945. Record of 2-nd
Plenary Meeting.
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Rozpoczely si¢ negocjacje, majace na celu wypracowanie wspolnego tekstu
oSwiadczenia w sprawach polskich.

Radziecki projekt deklaracji, ograniczony wyltacznie do zapowiedzi udziele-
nia przez mocarstwa ,,niezbednej pomocy” wladzom w Warszawie w prze-
kazaniu im wlasnosci panstwa polskiego ,,znajdujacego si¢ nadal w dys-
pozycji rzadu Arciszewskiego™ oraz podporzadkowaniu Polskich Sit Zbroj-
nych, a takze marynarki wojennej i handlowej® nie zostal uznany za
podstawe do dyskusji. Stat si¢ nia dokument przedlozony przez Edena
w dniu 19 lipca’. Paragraf drugi brytyjskiej propozycji, w ktorym wspo-
mniano nie tylko o polskiej wlasnosci na terenie panstw anglosaskich, ale
rowniez o polskich zobowiazaniach finansowych, zostal wobec sprzeciwu
ludowego komisarza spraw zagranicznych Wiaczeslawa Molotowa w calo-
Sci zastapiony w dniu 21 lipca tekstem przygotowanym przez Byrnesa.
W amerykanskim projekcie paragrafu pominigto wzmianke o polskich
diugach z tytulu kredytow udzielonych polskiemu rzadowi emigracyjnemu
podczas WO_]ny

Edenowi nie udalo si¢ roOwniez w paragrafie trzecim utrzymac¢ zdania
mowigcego o powrocie do kraju Polakow ,,tak wielu, jak jest to mozliwe” oraz
o pomocy TRzJN dla akcji repatriacyjnej przez ,udzielenie (powracajacym)
odpowiednich gwarancji”. Wycofat si¢ z tego sformutowania nie znajdujac
wsparcia ze strony Byrnesa. Obaj anglosascy ministrowie zaakceptowali
zastapienie w paragrafie czwartym stwierdzenia, ze TRzJN ,jest zobowiazany”
do przeprowadzenia wyborow na ,zgodzil si¢” przeprowadzi¢ wybory®. Na
posiedzeniu plenarnym w dniu 21 lipca przewodniczacy delegacji anglosaskich
zrezygnowali z umieszczenia w tym samym paragrafie zdania brzmiacego, jak
nastgpuje: ,,Irzy mocarstwa zywia gleboka nadzieje, ze wybory zostang
przeprowadzone w taki sposob, aby $wiat mogt si¢ przekonaé, ze wszystkie
odlamy polskiej opinii zdotaly swobodnie wyrazi¢ swoje poglady, tym sposo-
bem odgrywajac w pelni swa rol¢ w odbudowie zycia politycznego kraju”.
W zamian za to ustepstwo uzyskali zgode Stalina na niewykreS$lanie z tekstu
deklaracji wzmianki o ,,pelnej swobodzie” przedstawicieli prasy alianckiej ,,w
informowaniu §wiata o wydarzeniach w Polsce przed wyborami i podczas
wyboré6w”. Prezydent amerykanski Harry S. Truman dal do zrozumienia
radzieckiemu premierowi, ze wyborami w Polsce interesuje si¢ wylacznie ze
wzgledu na licznych Amerykanéw polskiego pochodzenia. Spacyfikowaniu
panujacych w tych srodowiskach nastrojow stuzy¢ mialy korespondencje prasy
amerykanskie;j °

¢ Ibidem, FRUS, Potsdam, 1945, vol. 11, s. 1110.

7 Ibidem, s. 1111—1112; PRO, FO-371, t 50867, U 6197/3182/70, 19 VII 1945, Record of
2-nd Meeting of Foreign Secretaries.

8 Ibidem, 21 VII 1945, Record of 4-th Meeting of Foreign Secretaries; FRUS, Podstam, 1945,
vol. II, s. 190.

° PRO, FO-371, t 50867, U 6197/3182/70, 21 VII 1945, Record of 4-th Meeting of Foreign
Secretaries.

' Tbidem, 21 VII 1945, Record of 5-th Plenary Meeting; FRUS, Potsdam, 1945, vol.ll, s.
206-207; por. R. C. Lukas, Bitter Iegacy. Polish-American Relations in the Wake of World War 11,
Kentucky 1982, s. 9—10.
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Postawa Trumana i Byrnesa wskazywala na to, ze od czasu prezydentury
Franklina D. Roosevelta nie ulegla zmianie polityka zagraniczna Stanow
Zjednoczonych wobec Europy Srodkowo-Wschodniej. Postgpowanie najwyz-
szych czynnikow amerykanskich wobec tej czgsci starego kontynentu podyk-
towane bylo wylacznie wymogami polityki wewnetrznej USA. Starano si¢ wiec
zachowac na zewnatrz pozory zaangazowania, nie podejmujac zadnych kon-
kretnych krokow pozwalajacych na wprowadzenie w zycie poprzednio zaciag-
nigtych zobowiazan. Zarowno prezydent, jak i sekretarz stanu nie wzieli
zupelnie pod uwage sugestii zawartych w dwoch memoriatach Departamentu
Stanu z dnia 29 czerwca. Autorzy dokumentéw uznawali za konieczne, dia
wypelnienia postanowien jattanskich dotyczacych wyboréw w Polsce, sklonie-
nie wladz radzieckich do wycofania Armii Czerwonej z polskiego terytorium,
z wyjatkiem tylko tych oddziatéow, ktore chronityby linie komunikacyjne
miedzy ZSRR a okupowanymi Niemcami oraz zorganizowanie nadzoru nad
wyborami przez przedstawicieli trzech wielkich mocarstw !'. Zadnego wplywu
na postepowanie Trumana i Byrnesa na konferencji poczdamskiej nie miatl
rowniez list trzydziestu czterech znanych politykow amerykanskich z dnia 10
lipca, domagajacych si¢ uzyskania dla Polski ,konkretnych gwarancji praw-
dziwie wolnych wyborow”. Podobnie obaj przywodcy USA zignorowali na
poczatku lipca uwagi na ten temat Karola Rozmarka, prezesa najsilniejszej
organizacji Amerykanow polskiego pochodzenia — Kongresu Polonii Amery-
kanskiej '2. Byrnes nie uznat tez za stosowne ustosunkowac si¢ pozytywnie do
rad asystenta sekretarza stanu Jamesa C. Dunna, aby wezwa¢ do Poczdamu
zorientowanego w sprawach polskich ambasadora przy TRzJN Arthura
Bliss-Lane’a !*. Zainteresowanie Trumana i Byrnesa koncentrowalo sie w zna-
cznie wigkszym stopniu na problemach zwiazanych z zarzadzaniem pokonany-
mi Niemcami niz na przysztosci systemu politycznego Polski ',

Tekst uzgodnionego w dniu 21 lipca ,stanowiska” trzech mocarstw
W sprawie Polskiego Tymczasowego Rzadu Jednosci Narodowej”!* objat
kwestie wyboréw w Polsce, glownie dzigki inicjatywie brytyjskiej. Przysziosé
miala jednak wykaza¢, ze Churchill i Eden, zmuszeni do ustgpienia w kilku
punktach, nie zdolali zabezpieczy¢ Wielkiej Brytanii przed kontrakcjami
TRzJN w sprawie rzadu emigracyjnego i PSZ, majacymi za cel oslabienie
skutecznosci dziatania dyplomacji brytyjskiej na odcinku wyborczym. Wiadze
w Warszawie uzyskiwaly mozliwo$¢ wysuwania zarzutow pod adresem rzadu
brytyjskiego, ze tolerujac istnienie ,,rzadu Arciszewskiego” utrudnia repatriacje
polskich zolnierzy z Zachodu oraz zwrot polskiego mienia wbrew postanowie-
niom poczdamskim. Brytyjczycy nie mogli zas powolywac si¢ na deklaracje
twierdzac, ze to z winy TRzJN ulega zwloce powr6ot PSZ do kraju, gdyz
zgodzili si¢ pominac ten jej fragment, ktory implikowat wspdtodpowiedzialnosé
najwyzszych czynnikow w Warszawie za akcj¢ repatriacyjng. Brak wzmianki

" FRUS, Podstam, 1945, vol.l, Washington 1960, s. 716.

2 Lukas, op.cit., s. 9, s. 140, przyp.14.

3 A.Bliss-Lane, I saw Poland Betrayed, Indianopolis-New York 1948, s. 128, s. 33.
'* Por. Lukas, op.cit., s. 9.

5 FRUS, Potsdam, 1945, volll, s. 1508.
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w dokumencie o polskich dlugach nie ulatwial roéwniez stronie brytyjskiej
prowadzenia polityki wobec wladz w Polsce. Przede wszystkim jednak
Churchill i Eden, zadowalajac si¢ stwierdzeniem, ze TRzJN ,,zgodzit si¢” a nie,
ze zostal ,zobowiazany” do przeprowadzenia wyborow, osltabili formalne
podstawy Wielkiej Brytanii do pelnienia roli gwaranta postanowien jattans-
kich. Ulatwili formutowanie oskarzen, ze rzad brytyjski ingeruje w sprawy
wewnetrzne Polski przez podnoszenie problemu ,,wolnych i nieskrgpowanych
wyborow”.

Na posiedzeniu plenarnym w dniu 22 lipca zapadla decyzja zaproszenia
delegacji TRZJN do Poczdamu. Zamierzano wystucha¢ jej opinii na temat
polskiej granicy zachodniej 6. Stanowisko mocarstw anglosaskich w tej kwestii
nie ulegto zreszta zmianie od czasu poprzedzajacego konferencje jaltanska .
Tyle tylko, ze ziemie do Odry i Nysy Luzyckiej byly juz faktycznie administ-
rowane przez polskie wladze. Totez Departament Stanu pragnac, by obszar
przyznany Polsce w zamian za wschodnie ziemie II Rzeczypospolitej scedowa-
ne na rzecz ZSRR nie przekraczat linii biegnacej na wschéd od Kolobrzegu
oraz obejmowatl na poludmowym zachodzie tylko Gorny Slask, w memoriale
z dnia 29 czerwca brat rowniez ,,niechetnie” pod uwage mozliwos¢é wytyczenia
granicy na Odrze. Zalecal jednak zrobi¢ wszystko, aby nie dopusci¢ do
akceptacji linii na Odrze i Nysie Luzyckiej'®. Stanowisko Foreign Office
wyrazone w memoriale z dnia 12 lipca bylo nawet mniej ustepliwe '

Zarowno Departament Stanu, jak i Foreign Office nie zastanawialy si¢ nad
ewentualnoscia stworzenia iunctim pomiedzy kwestia polskiej granicy zachod-
niej a gwarancjami przeprowadzenia w Polsce wyborow. Podobnie Truman
i Byrnes, z jednej strony, oraz Churchill i Eden, z drugiej, nie wpadli na pomyst
uzaleznienia zgody na granicg na Odrze i Nysie Luzyckiej od konkretnych
zobowigzan wyborczych polskiej delegacji rzadowe;). Brytyjczycy rozpatrywah
problem granicy pod katem klopotow, jakie moze sprawi¢ im wyzywienie
zamieszkujacej ich strefe okupacyjna ludnosci niemieckiej powigkszone;j
o uchodzcow z przyznanych Polsce obszarow, ktorych odlaczenie przyczyniato
si¢ ponadto do zmniejszenia arealu ziem uprawnych Niemiec. Amerykanie
wykazywali w tej sprawie mniejsze zdenerwowanie, ale i oni wiazali zagad-
nienie polskiej granicy zachodniej z kwestia Niemiec, a nie Polski. Interesowaly
ich, podobnie jak Brytyjczykow, reparacje oraz zaopatrzenie Niemcoéw w $ro-
dki do zycia®

Przyjazd do Poczdamu polskiej delegacji rzadowej, w sktad ktorej wcho-
dzili migdzy innymi prezydent KRN Bolestaw Bierut i wicepremier Stanistaw
Mikotajczyk, nastapit w dniu 24 lipca 2. Tego samego dnia Truman spotkat sie

'S Ibidem, s. 252, s. 264; PRO, FO-371, t 50867, U 6197/3128/70, 22 VII 1945, Record of 6-th
Plenary Meeting.

'" Por. FRUS, The Conference at Malta and Yalta 1945, Washington 1955, s. 103, s. 508—509.

8 FRUS, Potsdam, 1945, voll, s. 746.

' L.Woodward, British Foreign Policy in the Second World Warvol.V, London 1976, s.
412-413.

® PRO, FO-371, t 50867, U 6197/3128/70, 21 VII 1945, Record of 5-th Plenary Meeting;
FRUS, Potsdam, 1945, vol. 11, s. 209-215.

2 PRO, FO-371, t 50867, U 6197/3128/70, 24 VII 1945, Record of 7-th Plenary Meeting.
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z delegacja. Nie wspomnial w ogodle o sprawie wyborow w Polsce ograniczajac
si¢ do wyrazenia swego niezadowolenia z faktow dokonanych na obszarach na
wschod od Odry i Nysy Luzyckiej?. Godzing wczesniej Churchill o$wiadczyl,
ze ,jest istotne, aby wybory, ktore maja si¢ odby¢, byly rzeczywiscie wolne
1 nieskrgpowane i aby wszystkie gldwne partie demokratyczne mialy pelng
mozliwos¢ wzigcia w nich udzialu oraz zaprezentowania swoich programow”.
Wymienit przy tym chrzescijansko-demokratyczne Stronnictwo Pracy Karola
Popiela oraz ,elementy partii narodowo-demokratycznej nie skompromitowa-
ne aktywna wspotpraca z nieprzyjacielem”. Ostrzegal, ze Wielka Brytania ,ma
co$ do dania, ale rowniez co$ do odmowienia”. Churchill nie sprecyzowat co
mial na mysli, ale mozna bylo przypuszczaé, iz chodzito mu o polskie aktywa
zamrozone w Wielkiej Brytanii. Premier nie pozostawil jednak zadnej watp-
liwosci, ze nie zamierza popiera¢ postulatu granicy na Odrze i Nysie Luzyckie;.
Godezil si¢ jedynie na granicg oparta na Odrze ,,w niektorych miejscach, ale nie
biegnaca wzdluz niej na calej dlugosci” *. Churchill nie zamierzat wigc wiazaé
sprawy polskiej granicy zachodniej z wyborami w Polsce.

W podobny sposob przebiegaly dwa dalsze spotkania przywodcow brytyjs-
kich: Edena z delegacja TRzJN w godzinach wieczornych 24 lipca oraz
Churchilla z Bierutem w godzinach porannych 25 lipca. Mikotajczyk starat si¢
zasugerowa¢ Edenowi mozliwos$¢ polaczenia kwestii granicy ze sprawa wybo-
réw zwracajac uwagg, ze niezalatwienie w Poczdamie problemu przynaleznosci
do Polski ziem zachodnich pociagnie za soba ograniczenie wyborow jedynie do
czgsci polskiego terytorium. Brytyjski minister nie podjat jednak toku rozumo-
wania polskiego wicepremiera. Wystepowal natomiast w obronie praw narodo-
wej demokracji uzyskujac odpowiedZ Bieruta, ,ze wybory beda dostepne dla
nie mniej niz dwudziestu trzech partii” .

Wymiana zdan migdzy Churchillem a Bierutem miala jeszcze mniejsze
praktyczne znaczenie. Uginajac si¢ pozornie pod naciskiem brytyjskiego
premiera prezydent KRN oswiadczyl, ze ,,wybory w Polsce, w jego przekona-
niu, beda jeszcze bardziej demokratyczne niz w Anglii”, a ,wewngtrzne
stosunki polityczne (w Polsce) beda teraz rozwija¢ si¢ coraz bardziej harmonij-
nie wedlug generalnej linii angielskiego zycia politycznego”. Bierut wyjasnit,
tym razem precyzyjnie, ze ,,w wyborach tyle matych partii bedzie moglo bra¢
udzial, ile bedzie sobie tego zyczy¢, al¢ w normalnych czasach bedzie tylko
kilka duzych ugrupowan, prawdopodobnie nie wigcej niz cztery lub piec” .
Brytyjczycy nie oferujac niczego ze swej strony nie byli w stanie uzyskac
jakiegokolwiek wplywu na bieg wypadkow w Polsce. Wlasciwie zostali
poinformowani, ze w Polsce nalezy spodziewac¢ si¢ ograniczenia liczby partii
dopuszczonych do legalnej dzialalnosci.

W dniu 25 lipca Churchill i Eden po posiedzeniu plenarnym udali sie do
Londynu w zwiazku z majacym nastapi¢ ogloszeniem wynikow wyboréw do

* FRUS, Potsdam, 1945, vol. II, s. 356-357.

3 PRO, FO-371, t 50867, U 6197/3128/70, V-Appendix, Conversations with the Represen-
tatives of the Polish Provisional Government, 24-th July to 1-st August, 1945.

* Ibidem.

* Ibidem.
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parlamentu. W nocy z 24 na 25 lipca dotarla do Poczdamu depesza
brytyjskiego chargé d’affaires w Warszawie Roberta Hankeya. Prawdopodob-
nie tresci jej nie znali jeszcze ani Churchill przed poranna rozmowg z Bierutem
w dniu 25 lipca, ani Eden przed spotkaniem w tym samym czasie z Mikolaj-
czykiem. Informacje z Warszawy przypuszczalnie uswiadomilyby brytyjskim
przywodcom, ze tylko konkretne kroki z ich strony dawalyby szanse wzmoc-
nienia pozycji Mikolajczyka w kraju. Hankey donosit, Zze na sesji KRN w dniu
21 lipca polski wicepremier nie ztozy! §lubowania poselskiego oraz nie zabrat
glosu na znak protestu przeciw odrzuceniu przez Bieruta listy wskazanych
przez siebie 38 dzialaczy chlopskich, ktorych pragnal wprowadzi¢ do tego
ciala. Wedlug Hankey’a rozwoj sytuacji w Polsce zaczal zmierza¢ ,,w zlym
kierunku” %,

Mikolajczyk podczas spotkania z Edenem i ambasadorem brytyjskim przy
rzadzie radzieckim Archibalem Clark Kerrem nie tail braku zaufania do
os$wiadczen Bieruta. Utrzymywal, ze sytuacja w kraju zmienifa si¢ wyraznie na
gorsze w ciagu ostatnich dziesigciu dni, a wigc po rozmowie odbytej z Clarkiem
Kerrem przebywajacym w Warszawie w dniach od 12 do 14 lipca w drodze do
Poczdamu. Po wyjsciu Edena na posiedzenie plenarne, Mikotlajczyk oswiad-
czyt brytyjskiemu ambasadorowi, ze Polska moze ugruntowa¢ swa niepodleg-
lo$¢ jedynie w wypadku przeprowadzenie bez zwloki wyborow, co z kolei
byloby uzaleznione od wyznaczenia polskiej granicy zachodniej na Odrze
i Nysie Luzyckiej oraz wycofania z ziem polskich Armii Czerwonej?.

Te same mys$li wylozyl Mikotajczyk w dwoch memorandach wreczonych
wieczorem 25 lipca ambasadorowi amerykanskiemu przy rzadzie radziec-
kim Williamowi A. Harrimanowi, asystentowi sekretarza stanu Dunnowi
oraz H. Freemanowi Matthewsowi, szefowi wydziatlu europejskiego w De-
partamencie Stanu. Staral si¢ uzmystowi¢ dyplomatom amerykanskim, ze
sprawa polskiej granicy zachodniej ,,sita faktow” wydaje si¢ by¢ z gory
przesadzona ze wzgledu na stanowisko Zwiazku Radzieckiego. Na plan
pierwszy wysunal si¢ wigc problem utrzymania przez Polske¢ niepodlegtosci
i suwerennosci. Mikotlajczyk postulowal wigc, by mocarstwa anglosaskie
w zamian za uznanie polskich nabytkéw terytorialnych na zachodzie
postawily warunki dotyczace nie tylko wycofania z Polski Armii Czerwonej
i NKWD, udzielenia pomocy w przeprowadzeniu repatriacji PSZ oraz
ludno$ci cywilnej, zaréwno ze Wschodu, jak i Zachodu, zaprzestania
wywozu fabryk i taboru kolejowego z obszarow przyznanych Polsce, ale
rowniez — co bylo zbiezne z wczesniejszymi sugestiami Departamentu
Stanu — zorganizowanie migdzynarodowej kontroli nad wyborami. Polski
wicepremier uwazal, ze termin wyborow nie powinien zosta¢ przesuniety
poza okres od grudnia 1945 roku do lutego 1946 roku. Ordynacja wyborcza
wynikataby z konstytucji z marca 1921 roku %,

% Woodward, op. cit., s. 427; T. Zenczykowski, Dramatyczny rok 1945, London 1982, s. 99-100.

77 Woodward, op. cit., s. 427-428, s. 414—416.

%® FRUS,Potsdam, 1945, vol. II, s. 1128—1130. W trzecim memorandum (s. 1140—1141)
Mikotajczyk zajal si¢ wylacznie uzasadnianiem koniecznosci natychmiastowego wyznaczenia
polskiej granicy zachodniej.
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Utrzymana w Scistej tajemnicy # interwencja Mikolajczyka nie przyczynita
si¢ do zmiany polityki Trumana i Byrnesa wobec Polski. Obaj przywodcy
amerykanscy nadal trwali na stanowisku nie wiazania problemu polskiej
granicy zachodniej z kwestiag wyborow. Co najwyzej mogli dojs¢ do wniosku, iz
beda prawdopodobnie zmuszeni pogodzi¢ si¢ z przylaczeniem do Polski
obszarow na wschod od Odry i Nysy Klodzkiej badz Luzyckiej. Za formalng
akceptacje istniejacego stanu rzeczy woleli zadac zaplaty ustepstwami radziec-
kimi w sprawach reparacji niemieckich. Dunn i Matthews zdotali wigc
pozyska¢ Trumana wylacznie do idei niesprzeciwiania si¢ postulatom granicz-
nym delegacji TRzJN*,

Po ogloszeniu wynikow wyborow w Wielkiej Brytanii, ktore zakonczyly si¢
zwycigstwem Partii Pracy, ustapit 26 lipca konserwatywny gabinet Churchilla.
W dniu 28 lipca do Poczdamu przylecial nowy premier brytyjski Clement
Attlee oraz nowy minister spraw zagranicznych Ernest Bevin?'. Eden uznal, ze
nominacja Bevina byla najlepsza z mozliwych *. Zdolat tez zreferowa¢ swemu
nastepcy ,,niektore czekajace go problemy”*. Dzialalno$¢ Bevina w Poczdamie
zyskata aprobate stalego podsekretarza stanu w Foreign Office Alexandra
Cadogana. Doszedl on do wniosku, ze Bevin, umiejacy nie tylko podejmowa¢é
decyzje, ale rowniez ,kruszy¢ kopie o swoj (lub nasz) punkt widzenia” usunat
w cien swego zwierzchnika Attlee’go *. Bierut, ktory przyjal ,,z ulga” porazke
wyborcza partii konserwatywnej wypatrujac ,,peten nadziei” przyjazdu nowe;j
delegacji brytyjskiej, wkrotce musiat skonstatowac po spotkaniach z Bevinem,
»Ze tak ultymatywnych i arbitralnych wymagan nie stawial nam dotad nawet
Churchill” .

W dniu 27 lipca Byrnes powiadomil Cadogana o przewidywanym przez
Stany Zjednoczone kompromisie, polegajacym na uznaniu linii Odry i Nysy
Klodzkiej w zamian za radzieckie ustgpstwa w kwestii reparacji. Nastepnego
dnia Cadogan wyjasnil Attlee’'mu i Bevinowi istotg stanowiska amerykans-
kiego *. Na porannym posiedzeniu delegacji brytyjskiej w dniu 29 lipca Bevin
wyraznie wyszedl poza ramy transakcji przewidywanej przez Amerykanow.
Zaproponowal wykorzystanie okazji, jaka stworzyloby uznanie polskiej grani-
cy zachodniej, dla uzyskania zobowiazan dotyczacych wycofania wojsk radzie-
ckich z Polski, przeprowadzenia w Polsce wyboréw oraz zorganizowania
dostaw artykulow z Polski do Niemiec i Europy Zachodniej w ciagu trzech
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najblizszych lat. W zamian za zawarcie ogélnego porozumienia (mogloby
rowniez obejmowa¢ wybory we Wloszech, Grecji oraz panstwach byltych
satelitow Rzeszy) minister gotow bylby pojs¢ na ustepstwa w sprawie reparacji
dla ZSRR z Zaglebia Ruhry, znajdujacego si¢ w brytyjskiej strefie okupacyj-

nej .

Na popotudniowym spotkaniu z delegacja TRzJN w dniu 29 lipca Bevin
oswiadczyl wprawdzie, ze Wielka Brytania trzyma si¢ nadal polityki nieprzy-
stepowania do ostatecznych uktadow terytorialnych przed konferencja pokojo-
wa, ale rzad Jego Krolewskiej Mosci nie moze wprowadza¢ w blad swej opinii
publicznej ,,udajac, ze to co bedzie w rzeczywistosci ostatecznym rozwiazaniem
ma czysto tymczasowy charakter”. Dawal wigc do zrozumienia, iz decyzje
poczdamskie uznane zostang w Londynie za trwale roztrzygnigcie niezaleznie
od formalnego ich brzmienia. Poprosit jednak o wypowiedzenie si¢ delegatow
w kwestii wyborow, stacjonowania wojsk radzieckich w Polsce oraz dostaw
artykutow dla Europy Zachodniej, szczeg6lnie dla Niemiec. Na dwa pierwsze
pytania odpowiedzial Bierut, uzalezniajac przeprowadzenie wybordéw od za-
konczenia akcji repatriacyjnej, co mialoby nastapic ,,w ciagu kilku miesiecy” po
ustaleniu polskiej granicy zachodniej. Wedlug niego wycofanie Armii Czer-
wonej z Polski zostanie zakonczone ,,po pewnym czasie”. Doradzal Bevinowi,
aby zwrocit si¢ w tej kwestii do wladz radzieckich. Do trzeciego pytania
ustosunkowal si¢ Mikolajczyk oswiadczajac, ze Polska nie bedzie mogla
nikomu dostarczy¢ artykuldow zywnosciowych. W gre wchodzitby jedynie
eksport wegla i produktéw przemystowych *.

Rano w dniu 30 lipca Bevin wystapil wobec delegacji TRzIN z postulatem
»bardziej precyzyjnego oswiadczenia” na temat terminu wyborow. Bierut
odpowiedzial, ze w ciggu pieciu do szesciu miesigcy (repatriacja zostalaby
zakonczona po trzech miesigcach) od daty uznania polskiej granicy zachodniej
zaistnialyby warunki do przeprowadzenia wyborow. Gdy jednak Bevin pod-
sunal mu pomyst wydania deklaracji, w ktorej TRzJN wyrazilby intencje
uczynienia wszystkiego co mozliwe, aby rozwiaza¢ problemy repatriacji
i zorganizowa¢ wybory nie pdzniej niz do konca lutego 1946 roku, ustyszat od
Bieruta, ze ,polski nardd... nie zaakceptuje zadnych obcych gwarancji swych
praw politycznych”. Prezydent KRN nie spieszyt si¢ z formulowaniem na
piSmie jakichkolwiek zobowiazan *.

Bevin nie byl dobrze przygotowany do rozmowy z Bierutem. Z Mikotaj-
czykiem widzial si¢ bardzo krotko przed spotkaniem z delegacja TRzIN.
Brytyjski minister nie mial czasu na przemyslenie sugestii polskiego wice-
premiera®. Dopiero po potudniu mégl si¢ zapoznaé z depesza podsekretarza
stanu w Foreign Office Orma Sargenta. Brytyjski dyplomata, zaalarmowany
migdzy innymi telegramami od Hankeya, zwracal uwage na koniecznos¢
uzyskania od delegatéow wladz warszawskich zapewnien na plenarnym posie-
dzeniu, Ze stworzone zostana warunki potrzebne dla zorganizowania partii
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ludowej Mikolajczyka 1 chrzescijansko-demokratycznej Popiela, ze wprowa-
dzeni zostana kandydaci Mikotajczyka do KRN oraz ze Prezydium KRN nie
przeksztalci si¢ we wladze stojaca nad TRzJN. Partner radziecki powinien za$
zobowiazac si¢ do wycofania swych wojsk z Polski. Ewentualnymi sankcjami
moglaby by¢ grozba wycofania zgody na ustepstwa graniczne lub ,,wszystko co
bedziemy musieli dyskutowaé predzej czy pozmej z rzadem warszawskim”™.
Sargent myslal o powstrzymywaniu si¢ z rozwigzywaniem po mysli TRzJN
takich kwestii, jak likwidacja PSZ, zwrot marynarki handlowej czy powroét
repatriantow do Polski*!

Mozliwos¢ uzyskania od delegatow TRzJN zobowiazan na plenarnym
posiedzeniu konferencji stawala si¢ iluzoryczna wobec gry podjetej przez
Amerykanow z pomini¢ciem Brytyjczykow. Truman i Byrnes juz w dniu 29
lipca zproponowali Mototowowi uznanie polskiej administracji na wschod od
linii Odry 1 Nysy Klodzkiej w zamian za dyskusje na temat reparacji nie
w kategoriach liczb bezwzglednych, lecz wzglednych, tzn. obliczen procen-
towych w miejsce szacunkow wartosci . Nastgpnego dnia Byrnes w rozmowie
z Molotowem przed posiedzeniem trzech ministrow spraw zagranicznych
zgodzil si¢ na lini¢ Odry i Nysy Luzycklej Pot godziny pdzniej Bevin wysluchal
oficjalnie przedstawionej propozycji amerykansklej, polegajqccj na wniesieniu
trzech spraw do jednoczesnego rozwiazania: polskiej granicy zachodniej,
reparacji oraz formuly zobowiazujacej mocarstwa do poparcia wnioskow
Wtoch oraz bylych satelitow Rzeszy o przyjecie do ONZ ®. Brytyjski minister
zastrzegl sig, ze jego delegacja jeszcze nie zgodzila si¢ na amerykanski projekt
pOlSlej granicy zachodniej oraz przedkladane przez Byrnesa procenty repara-
cji. Zdaniem Bevina powinny one by¢ dostarczane dla ZSRR nie tylko
z Zaglebia Ruhry, ale ze wszystkich zachodnich stref okupacyjnych Niemiec
Praktycznie jednak brytyjski minister nie byt juz w stanie zmieni¢ przyj@tych
przez Byrnesa i Molotowa ram dyskusji, w ten sposob, by sprowadzi¢ ja do
kompleksu spraw dotyczacych tylko Polski. Pozostala mu jedynie mozliwo$§¢
dalszego nacisku na delegacje TRzJN celem uzyskania od niej zobowigzan
wyborczych i ewentualne powolanie si¢ na nie podczas posiedzenia plenarnego.

Sugestie Mikolajczyka przedstawione Bevinowi rankiem 30 lipca spisal
w formie memorandum uczestnik spotkania Clark Kerr. Polski wicepremier
obok postulatu wycofania z Polski Armii Czerwonej i NKWD, domagat si¢
wprowadzenia sojuszniczego nadzoru nad wyborami. Clark Kerr odradzal
jednak angazowanie si¢ Brytyjczykow w kwestig¢ kontroli wyboréw. ,,Obawiam
sie — zanotowal, — ze to ostatnie (zadanie) jest czyms wigcej niz moglibySmy
mie¢ nadziej¢ uzyskac, poniewaz Mototow bedzie si¢ mu goraco opieral na tej
podstawie, iz rani ono polska dume”. Clark Kerr przekazal tez Bevinowi uwagi
Mikotajczyka wypow1edzlane juz po wspomnianej wizycie tego dnia delegac;ji
TRzJN u premiera i ministra spraw zagramcznych Wlelkle_] Brytanii.Zdaniem
Mikotlajczyka Bevin i Attlee powinni skorzystac z jeszcze jednej sposobnosci
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i zada¢ Bierutowi ,kilka drobiazgowych pytan”, gdyz to co ,,Bierut powiedziat
o czynieniu uzytku z konstytucji 1921 roku i catkowitej wolnosci wyborow jest
jest w duzym stopniu nonsensem oraz (wyrazem) zamierzonego wysitku, by
mydli¢ (Bevinowi) oczy”*.

Do ponownego spotkania polskiego wicepremiera z brytyjskim ministrem
spraw zagranicznych doszlo przed potudniem 31 lipca. Mikotajczyk o$wiad-
czyl, ze czynit wszystko co w jego mocy, by przekona¢ Bieruta, ze rzad
brytyjski ma nie tylko prawo, ale nawet obowiazek, wynikajacy z deklaracji
jaltanskiej, interweniowania w wewnetrzne polskie sprawy tak dalece, jak
interwencja ta moze stuzyc sprawie niepodleglosci Polski. Bierut powinien byc,
jego zdaniem, zmuszony do zlozenia zapewnien, ze wybory zostana oparte na
procedurze wynikajacej z konstytucji 1921 roku, tak aby Bevin mogl w swoim
wystapieniu w parlamencie polozy¢ nacisk na ten aspekt zagadnienia wybor-
czego. Bevin, wyraznie pod wplywem sugestii Mikolajczyka zawartej w memo-
randum Clarka Kerra, oswiadczyt, ze jesli Wielka Brytania mialaby poprze¢
postulat granicy na Odrze i Nysie Luzyckiej, musiataby otrzymac od delegacji
TRzJN zadowalajace odpowiedzi na piSmie na pie¢ pytan dotyczacych spraw
wewnetrznych Polski: wyborow, wolnosci prasy i swobody dzialania korespon-
dentéw zagranicznych, wolnosci religii, publicznej deklaracji TRzIN stanowia-
cej gwarancje poprawnego traktowania Polakow powracajacych z Zachodu
oraz ustanowienia wojskowego polaczenia lotniczego migdzy Londynem
a Warszawa. Brytyjski minister nie stawial jednak warunku wladzom warszaw-
skim uznania przez nie koniecznosci migdzynarodowego nadzoru nad wybora-
mi “,

Mikolajczyk przekazal niezwlocznie pig¢ pytan Bierutowi. Po burzliwej
dyskusji w tonie TRzJN ustalono, ze Mikolajczyk przygotuje odpowiedzi na
piSmie, ale Bierut zlozy tylko ustne o$wiadczenie. Pisemne odpowiedzi zostaly-
by doreczone Bevinowi pézniej, w razie nalegan z jego strony*’. Brytyjski
minister nie wykorzystal jednak ostatniego spotkania po potudniu w dniu 31
lipca z delegatami wladz warszawskich, aby zarzada¢ protokotu z przep-
rowadzonych rozmow, podpisanego przez polskich uczestnikow. Zadowolit si¢
uzyskanymi ustnymi owiadczeniami, uznajac widocznie za wystarczajaca zgode
Bieruta na przekazanie ich tresci na ostatnim plenarnym posiedzeniu konferen-
¢cji poczdamskiej w godzinach popotudniowych dnia 31 lipca oraz podaniu ich
do publicznej wiadomos$ci podczas debaty parlamentarnej®®, co nastapito trzy
tygodnie pozniej w dniu 20 sierpnia . Bevin nie ustosunkowat si¢ do rzuconej
przez Bieruta uwagi, ze gotow jest on da¢ odpowiedzi na pismie ,,jesli byloby to
pozadane”*®. Zaprzepascit w ten sposob szans¢ zdobycia dokumentu, ktory
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w przysztosci stanowitlby dodatkowa, ale niezmiernie wazna podstawe do
interwencji na rzecz rozwoju sytuacji politycznej w Polsce w kierunku
pluralistycznego modelu ustrojowego. Cadogan, odnotowujac fakt ustnych
zobowigzan Bieruta w prowadzonym na biezaco dzienniku, wyrazatl watp-
liwos¢, czy ,sa one cokolwiek warte ”*. Denis Allen z departamentu
potnocnego Foreign Office, bedac pod Swiezym wrazeniem exposé Bevina
w Izbie Gmin réwniez powatpiewal, czy wypowiedzi Bieruta w Poczdamie
mozna uzna¢ za zobowiazania, gdyz niezaleZnie od tego, Zze nie zostaly
przekazane Brytyjczykom na pismie nie byly w swej wymowie jednoznaczne *2.
Allen uwazal, ze prezydent KRN nie obiecal wolnosci prasy w Polsce, a jedynie
przyznanie takich swobod korespondentom zagranicznym, z jakich korzystaé
beda polscy korespondenci w Wielkiej Brytanii®.

Bevin zdotal jednak za pomoca dodatkowych pytan uzyska¢ od Bieruta
zapowiedz przeprowadzenia wyboroéw na podstawie konstytucji 1921 roku ,,nie
poOzniej niz na poczatku 1946 roku”. Prezydent KRN dodal od siebie, ze
~-moze” zosta¢ wydany komunikat w tej kwestii **. Bevin nie podchwycit tego
pomystu, aby nada¢ mu charakter obligatoryjny. Przyjal ponadto z gory, ze
wybory zostana przeprowadzone dopiero po spelnieniu dwoch warunkow:
zakonczenia akcji repatriacyjnej i wycofania oddziatléow radzieckich z Polski.
Ulatwil w ten sposob Bierutowi zajecie pozytywnego stanowiska, gdyz przy
takim zalozeniu ulegala powaznemu obnizeniu warto$¢ ustnej obietnicy,
dotyczacej terminu wyborow *°. Referujac swe rozmowy na posiedzeniu plenar-
nym konferencji, Bevin mowil tylko ogoélnie o warunkach wybordw, nie
precyzujac ich blizej*, a w Izbie Gmin w ogole o nich nie wspomnial?’.
Prawdopodobnie brytyjski minister nie zdawal sobie w petni sprawy ze stopnia
trudnosci, na jakie natrafi ze strony TRzJN przy probach realizacji repatriacji
PSZ, zadowalajac si¢ uzyskana od Bieruta obietnica wydania przez wladze
warszawskie publicznej deklaracji na temat dobrego traktowania powracaja-
cych z Zachodu zohnierzy polskich

Bevinowi zapewne wydawalo si¢ rowniez, ze na plenarnym posiedzeniu
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w dniu 31 lipca, podczas ktorego przywodcy trzech mocarstw podjeli pozytyw-
na decyzje odno$nie do polskiej granicy zachodniej na Odrze i Nysie Luzyckiej,
zalatwil kwestie¢ wycofania Armii Czerwonej z Polski. W Izbie Gmin o$wiad-
czyt pozniej, ze uzyskal w tej sprawie zapewnienie Stalina, iz z wyjatkiem
nieduzej liczby oddzialow strzegacych dwoch linii komunikacyjnych faczacych
ZSRR z Niemcami, pozostale sily zostana ewakuowane. Uwazal, ze wymaga
jeszcze tylko wyjasnienia zagadnienie pobytu NKWD w Polsce®

Tymczasem w Poczdamie Bevin poruszy! wylacznie problem opuszczenia
przez Armi¢ Czerwona nowych obszarow oddanych formalnie pod polska
administracje. Stalin za$ oznajmil, ze z ziem tych zostalo juz ewakuowanych
cztery piate wojsk radzieckich oraz iz jest przewidywana dalsza redukcja
pozostalych sit®. Bevin nie mial podstaw, by twierdzi¢, Ze premier radziecki
podjal w tym punkcie jakie§ zobowiazania, gdyz wypowiedz Stalina miata
wylacznie charakter informacyjny.

Ustne os$wiadczenie Bieruta odnosnie do wyborow, stanowiace warunek
akceptacji przez Wielka Brytanig linii Odry i Nysy Luzyckiej, stanowity krucha
podstawe pozniejszych interwencji brytyjskich w tej kwestii. Niewiele wzmoc-
nily ja stowa Trumana wypowiedziane w dniu 1 sierpnia wobec delegacji
TRzJN, przy okazji zaanonsowania jej jednomyslnej decyzji mocarstw w spra-
wie polskiej granicy zachodniej (koncowy komunikat z 2 sierpnia wyrazal
zgode trzech wielkich mocarstw na przekazanie polskiej administracji terenow
miedzy przedwojenng granica Polski a rzekami Odra i Nysa Luzycka do chwili
ostatecznego ureulowania polskiej granicy zachodniej na konferencji pokojo-
wej). Prezydent zinterpretowal stanowisko radzieckie jako zgodg na wycofanie
Armii Czerwonej z polskiego terytorium. Uznal tez wypowiedzi Bieruta wobec
Bevina za zobowigzania wynikajace z postanowien konferencji jaltanskiej,
dotyczacych przeprowadzenia wyborow ,tak szybko, jak to mozliwe” .
Oznaczalo to, ze Stany Zjednoczone przyquy brytyjska wykladm@ rozmow
mi¢dzy Bevinem a Bierutem, co jednak nie musialo by¢ réwnoznaczne
z aktywnym, a nie tylko deklaratywnym angazowaniem si¢ USA w wewng¢trzne
sprawy polskie.

Ostatecznie wiec podczas konferencji w Poczdamie wysitki przedstawicieli
nowych wladz brytyjskich, by uzalezni¢ uznanie zachodniej granicy Polski od
klarownych zobowiazan TRzJN w sprawie wyborow, zakonczyty si¢ niepowo-
dzeniem. Wynikalo to z faktu, iz najwyzsze czynniki amerykanskie zaintereso-
wane przede wszystkim problemem Niemiec podjety gre ze Stalinem i Mototo-
wem za plecami Brytyjczykow. Ponadto brytyjski minister spraw zagranicz-
nych Bevin, mimo przyjgcia niektorch sugestii wicepremiera TRzJN Mikolaj-
czyka, dopuscit si¢ bledow taktycznych w rozmowach prowadzonych

% PRO, FO-371, t 47706, N 10916/211/55, extract...

% Nie wiadomo dokladnie, czy Stalinowi chodzito o calos¢ ziem polskich, czy tylko o polskie
ziemie zachodnie. Sklanialbym si¢ raczej do przyjecia drugiej ewentualnosci, gdyz na to wskazuja
stenogramy brytyjski, radziecki oraz amerykanski Cohena. Z amerykanskiego zapisu Bohlena
zdaje si¢ wynikac, ze Stalin mowil o redukcji Armii Czerwonej w calej Polsce. (PRO, FO-371,
t 50867 U 6197/3128/70, 31 VII 1945, Record of 11-th Plenary Meeting; Berlinskaja Konferencija...,

s. 241; FRUS, Potsdam 1945, vol. II, s. 534 i 519).
¢ FRUS, Potsdam, 1945, vol. II s. 1540—1541; Buczek, op. cit., s. 108.



Wybory w Polsce a zachodnia granica na konferencji w Poczdamie 81

z prezydentem KRN Bierutem. Zarowno zreszta strona brytyjska, jak i tym
bardziej amerykanska nie probowaly podejmowa¢ w dyskusji ze Stalinem
problemu miedzynarodowego nadzoru nad wyborami, wyrzekajac si¢ z gory
mozliwosci wynegocjonowania rozwiazania kluczowego ze wzgledu na przy-
szto§¢ systemu politycznego Polski. W Poczdamie wigc dyplomacje obu
mocarstw anglosaskich nie zadbaly o uzyskanie skutecznych srodkow od-
dzialywania na dalszy bieg wypadkow w Polsce.

BOIIPOC BBIBOPOB B MOJILIIE U BOIMPOC 3ATIATHOM TPAHULIBI
NOJIbCKOIO TOCYAAPCTBA HA MOTCAAMCKONA KOH®EPEHL UM

Hacioswmasi c1aibs B 3Ha4nieabHOH cienmeHH Oasupyeics Ha HeonyOJMKOBaHHbIX Opu-
1aHCKHX apXMBHBIX Malepuanax u3 jJoHaoHckoro [labnuk pukopa odduc, ona nocssiLeHa
npekae BCerd 10M pojd, Kakyk cbhirpanu B aesax IMoabliu generanuu O6puTaHCKuX BiacTel
1a [Motcnamckolt xondepehuun. Jiue npeactaBuTeny GpUTAHCKOro NpaBHTENLCTBA CHOPMH-
POBAHHOTO B pe3yJbTaTe H3GHpaTenbHol nobeant JIeHGOPHCTCKOR MAPTHH HAl KOHCEPBATHBHOM
NapTHEd, PELIMIA COEAMHHTBL NpoOJieMy INpPH3HAHMA HOBOH MNONBCKOH 3amafHOH TpaHMIbI
¢ MOJYYCHUCM TapaHTUM €O CiOPOHBI BpecMCHHOro NpaBU1E1bLCTBA HALMOHAILHOIO CAMHC!BA
Ha nposeneHue B [lonbuic ,,cBOGOAHBIX M HHYEM HE OrpaHUYEHHBIX BLIOOpOB™ B ,camoc
KOpPOTKOE 1O BO3MOXHOCTH BpeMs' .

OARHAKO B KOHCUHOM CHCTC YCHAMS MpPeACIaBUTeNcH HOBBIX GPUTAHCKMX BjacTed mocra-
BHI1L NpU3HaHWE 3anafHoil rpauuusl [Monablim B 3aBUCHMOCTL OT AIcHBIX ob6s3atenscts BITHE
N0 BOMpPOCY BBHIOOPOB OKOHYWIMCL Heydauedl. D10 Obo 00ycnaoBacHO 1eM (akioMm, uTO
pyxooauican CoeauncHupix lI1aros, npe3uaeH1 Fappu Tpymen u roccekperapp [xeimMc
bepH3, 3anH1cpecoBaHHbIe npexac Bcero npobsiemoi I'epmanum, Hauanu 3a cnnHoi 6puTanues
urpy ¢ coscickum pykosoautiesem M. B. CraiMHom W mMuHMCTpoM uHocTpaHHbix aen CCCP
B. Monoiosbim. . Kpome 10ro Gpu1aHcKMii MMHMCTP MHOCTPaHHBIX Oen JpHCT buseH, He-
CMO1D% Ha MPHUHSTHE HCKOTOPBIX noxesaaHuit suucnpembepa BITHE Cranucnasa Mukonait-
uWKa, COBCPUIMT TaKTHYCCKUC OlIMOKH B meperosopax ¢ mpeaccaatciem Kpaitsoit Paawr Ha-
ponosoit Bonecnapom BepytoMm. Bripodem, kak GpuTaHCkas CTOpoHa, Tak M TeM Gosee amepH-
KAHCKasl, BOMPekH coBclam MukoiiafuMka He mbITajiuch C1aBH1L B AHCKYCCHU €O ClajiMHOM
npo6JsicMBl MCXKIYHAPOAHOrO HaA30pa Hajd BLIGOpAMH, 3apaHee OTKa3blBafACh OT BO3MOXKHOCTH
PCLHICHUS BONPOCA, HWMCBLICTO KJHOUYCBOC 3HAueHHE AnA OyvAyuleH MOMMTHYECKOR CHCTCMBI
B [lonvue. Takum obpasom, B Ilorcaame auniomarthl o6eMX aHT0-CAKCOHCKHX JEPXKAB He
no3abo1inchL 0 Moy 4CHMH 3DGEKTUBHBIX CPEACTB BO3ACHCTBUS HAa AalbHERUIMHA Xod cOOBITHI
8 [Tonbue.

DIE FRAGE DER WAHLEN IN POLEN UND DAS PROBLEM DER WESTGRENZE
DES POLNISCHEN STAATES IN DER POTSDAMER KONFERENZ

Der Vorligende Artikel stiitzt sich in hohem Grade auf unveréffenlichte britische archivalische
Materialien aus dem Londoner Public Record Office; er wurde vor allem der Rolle gewidmet, die in
der polnischen Frage die Delegationen der britischen Behorden in der Potsdamer Konferenz
gespielt hatten. Erst die Vertreter der britischen Regierung. die infolge des Wahlsieges der Labour
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Party iiber die Konservativen entstanden ist, entschieden sich, ein Junktim zwischen dem Problem
der Anerkennung der neuen polnischen Westgrenze und der Erzierlung vonseiten der Provisoris-
chen Regierung der Nationalen FEinheit einer Garantie zu schaffen, in Polen freie und
uneingeschriankter Wahlen” in ,mdéglichst kurzer Zeit” durchzufiihren.

Schliefllich endeten jedoch die Bemiihungen der Vertreter der neuen britischen Behdrden, die
Anerkennung der Westgrenze Polens von klaren Verpflichtungen der Provisorischen Regierung der
Nationalen Einheit in Fragen der Wahlen anhingig zu machen, mit einem Miferfolg. Das ergab
sich aus der Tatsache, daf die fiihrenden Personlichkeiten der Vereinigten Staaten, Prisident
Harry Truman und Staatssekretdr James Byrnes, vor allem an dem deutchen Problem interesiert,
hinter dem Riicken der Briten ein Spiel mit dem sowjetischen Premierminister Jossif Stalin und
dem Volkskommissar fiir Auslindische Angelegenheiten der UdSSR Wijatschaslaw Molotow
aufnahmen. Uberdies beging der britische Aufenminister Ernest Bevin, trotz der Annahme einiger
Suggestionen des stellvertretenden Ministerprisidenten der Provisorischen Regierung der Nationa-
len Einheit, Stanistaw Mikolajczyk, einige taktische Fehler in den Gesprichen, die mit dem
Prisidenten des Landesnationalrates, Bolestaw Bierut, fithrte. Ubrigens hat weder die britische
Seite, noch desto mehr die amerikanische — trotz den Ratschldgen von Mikotajczyk — versucht,
in der Diskussion mit Stalin das Problem der internationalen Uberwachung der Wahlen auf
zugreifen und verzichtete von vornherein auf die Mdoglichkeit, mit Riicksicht auf die Zukunft des
politischen Systems Polens eine Schliissellosung des Problems herauszuarbeiten. In Potsdam
waren also die Diplomatien der beiden angelsdchsischen Grofmaichte nicht darum bemiiht,
wirksame Mittel der Einwirkung auf den weiteren Lauf der Ereignisse in Polen zu erzielen.





