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Pawet Samus

Rozmowy Wiadystawa Baranowskiego z J6zefem Pitsudskim
o masonerii polskiej (1919-1920)

Prezentowany ponizej dokument jest oryginalnym rekopisem Wiadystawa Baranowskiego, dotych-
czas nie publikowanym. Zawiera on istotne informacje na temat stosunku J6zefa Pilsudskiego do
masonerii i dziej6w wolnomularstwa polskiego w pierwszych latach Drugiej Rzeczypospolite;j'.

Kilka stéw o autorze publikowanej relacji. Wladystaw Baranowski (1885-1939), urodzony we
Lwowie, gdzie uczeszczat do gimnazjum i szkoty muzycznej, tam tez zwiazat si¢ z grupa mlodziezy
postgpowo—niepodleglo$ciowej. Pracowat jako nauczyciel, przebywat krétko na stypendium mu-
zycznym w Neapolu, byl skrzypkiem w operetce w Paryzu, a po ukoriczeniu konserwatorium
krakowskiego gral w orkiestrach w Krakowie i miescie rodzinnym. Potem studiowat literature
polska na Uniwersytecie Warszawskim (1910-1914), publikowat tez swoje artykuly i recenzje
w prasie lwowskiej, krakowskiej i warszawskiej. Od sierpnia 1914 r. w Legionach Polskich, zostat
ranny, potem podjal prac¢ w Departamencie Wojskowym Naczelnego Komitetu Narodowego.
W latach 1915-1916 przebywat we Wloszech i Szwajcarii, gdzie z ramienia tejze instytucji orga-
nizowat polskie agendy prasowe i kierowat ich dziatalno§cia. W grudniu 1916 r. przybyl do
Warszawy, gdzie po spotkaniu z J6zefem Pilsudskim zostat jego emisariuszem politycznym
w oSrodkach zagranicznych. Od marca 1917 r. ponownie w Szwajcarii jako przedstawiciel Komen-
danta i delegat stronnictw niepodleglo$ciowych, kierowat agencja prasowa i publikowat w prasie
paryskiej. Po powrocie do kraju zostat oddelegowany przez Naczelnika Paristwa (luty 1919) do
Paryza z zadaniem prowadzenia rozméw z Komitetem Narodowym Polskim. Byt potem radca
poselstwa polskiego w Bernie i Rzymie, a nastgpnie kierowal Biurem Propagandy Zagraniczne;j
przy Prezydium Rady Ministréw. Od stycznia 1921 r. w Paryzu, skierowany przez J. Pilsudskiego,

! O dotychczasowym ujeciu tego zagadnienia zob. m.in.: L. Chajn, Polskie wolnomularstwo 19201938, Warszawa
1984, s. 127-169, 403-404; L. Hass, Ambicje, rachuby, rzeczywistosé. Wolnomularstwo w Europie Srodkowo—
Wschodniej 1905-1928, Warszawa 1984, s. 81, 87-88, 224-238; tenze, Masoneria polska XX wieku. Losy, loze, ludzie
Warszawa 1993, s. 42, 49-50, 61-74; A. Garlicki, Jozef Pitsudski 1867-1935, Warszawa 1989, s. 268; W. Jedrzeje-
wicz, Kronika ?ycia J6zefa Pitsudskiego 1867-1935 Londyn 1977, 1. 1,s. 218, t. II, 5. 13.
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wraz z jego adiutantem Bolestawem Wieniawa-Dhugoszowskim przygotowywat w kotach poli-
tycznych i prasie odpowiednia atmosfere dla oficjalnej wizyty Naczelnika Paristwa w stolicy
Francji (26 lutego 1921). W pomy$inym przeprowadzeniu tej akcji W. Baranowskiemu pomogly
niewatpliwie jego migdzynarodowe powigzania z masoneria, on sam bowiem by! juz od pewnego
czasu wybitnym wolnomularzem rytu szkockiego.

Pozostat w dyplomacji w latach nastgpnych, byt delegatem rzadu polskiego w Moskwie i Kon-
stantynopolu, zwolniony ze stuzby dyplomatycznej przez 6wczesnego ministra spraw zagranicz-
nych Romana Dmowskiego (grudziefi 1923), powrécil do niej po uchyleniu przez sad tej decyzji
kilkanascie miesiecy p6Zniej. W latach 1925-1930 byt postem w Sofii pozostajac goragcym zwo-
lennikiem J6zefa Pitsudskiego, cho¢ juz wtedy nie nalezat do krggu jego najblizszych wspétpra-
cownik6éw, ani nie uczestniczyt w gléwnym nurcie zycia politycznego. Latem 1930 r. otrzymang
nominacj¢ na posta w Teheranie uznat za wygnanie i niebawem odszedt ze stuzby dyplomatyczne;j.
We wrze$niu 1939 r. wyjechat do Paryza, tam tez niebawem zmart?.

Wiadystaw Baranowski udostgpnit czytelnikom warto$ciowe przekazy Zrédiowe przydatne
w badaniach nad historia polityczna II Rzeczypospolitej, bardzo cenne zwlaszcza dla biograféw
J6zefa Pilsudskiego. W 1938 r. na tamach czasopism ,,Niepodlegto§¢” i ,, Wiadomosci Literackie™
opublikowat swoje relacje z przeprowadzonych przezen rozméw z J6zefem Pitsudskim®. W tymze
roku ukazaly si¢ one réwniez w osobnym wydaniu ksigzkowym?*. Niedawno ksigzka ta zostala
przedrukowana® i uzupetniona o ogtoszona przez Baranowskiego w 1939 r. jego relacje zawiera-
jaca opinie francuskich politykéw o J6zefie Pitsudskim®.

Pierwsze publikacje W. Baranowskiego zbiegly si¢ z gwaltowna kampania antymasoriska
w prasie polskiej latem 1938 r. Ataki na wolnomularstwo, dotad prowadzone niejako tradycyjnie
przez prase i ugrupowania prawicowe, nacjonalistyczne oraz klerykalne, nasility si¢ wraz z przy-
stapieniem do akcji antymasoriskiej przedstawicieli i grup obozu rzadowego. Od pewnego czasu
w wypowiedziach publicznych czotowych jego polityk6éw, np. szefa Obozu Zjednoczenia Narodo-
wego (OZN) Adama Koca, wystapieniach sejmowych i interpelacjach postéw pitsudczykowskich
oraz premiera Felicjana Stawoja Skladkowskiego pojawily si¢ opinie i zarzuty o szkodliwosci
wplywéw masoriskich, postulaty i zadania delegalizacji wolnomularstwa w Polsce, a wreszcie
w kotach rzadzacych podjeto przygotowania do wprowadzenia ustawowego zakazu istnienia
masonerii i jej przyszlej likwidacji, co po pewnym czasie stato si¢ faktem wraz z ogloszeniem
dekretu prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 22 listopada 1938 r. ,,0 rozwiazaniu
zrzesze wolnomularskich™’.

Duzy rozglos zdobyla publikacja Leona Kozlowskiego (1892-1944), bylego ministra i premie-
ra jednego z gabinetéw pomajowych, swego czasu réwniez aktywnego czlonka wolnomularstwa,
z ktérym zerwal pod koniec lat dwudziestych. W swoim artykule opublikowanym na tamach

2 Szerzej o W. Baranowskim zob. R. Swictck, Wstep, w: W. Baranowski, Rozmowy z Pitsudskim 1916-1931,
Warszawa 1990, s. 13-16; L. Hass, Masoneria..., s. 165.

3 W. Baranowski, Rozmowy z Pilsudskim (od 1916 — do 1931 r), ,,Niepodleglo$é” t. XVIII, 1938, s. 21-66; tenze,
Rozmowy z Pitsudskim, ,,Wiadomosci Literackie” 3 VII 1938, nr 28, s. 1; tenze, Pitsudski w Paryzu, tamze, 31 VII
1938, nr 32, s. 1; tenze, Instrukcje pokojowe Komendanta, tamze, 21 VIII 1938, nr 35, s. 1.

* Tenze, Rozmowy z Pilsudskim 19161931, Warszawa 1938.

5 Tenze, Rozmowy z Pilsudskim 19161931, Warszawa 1990.

¢ Tenze, Millerand, Panafieu i gen. Henrys o Pitsudskim, ,,Wiadomo$ci Literackie” 19 111 1939, nr 12, s. 1.

7 Szerzej o tym zob. L. Hass, Zasady w godzinie proby. Wolnomularstwo w Europie Srodkowo-Wschodniej 1929~
1941, Warszawa 1987, s. 193-205; tenze, Masoneria..., s. 95-104; L. Chajn, Polskie wolnomularstwo..., s. 229-241.
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jednego z pism konserwatywnych ostro zaatakowal masonerig, ktéra uznat za sit¢ wroga Polsce,
wyolbrzymiajac zasigg wpltywéw masonéw w polskim zyciu politycznym oskarzyl wybitnych
politykéw opozycyjnych o przynalezno$¢ do wolnomularstwa, a ponadto dowodzit, ze J6zef
Pitsudski podjat walke z lozami masoiiskimi po przewrocie majowym, ale po jego §mierci zostata
ona zaniechana przez ob6z rzadzacy®. Enuncjacja ta wywotala gwattowng polemike w prasie, na
temat wolnomularstwa pojawily si¢ kolejne artykuly, o§wiadczenia i komentarze w gazetach
codziennych i pismach periodycznych réznych orientacji i barw politycznych®.

Do publicznej dyskusji wiaczyt sie réwniez Wladystaw Baranowski, ktéry w ogloszonej
wla$nie wtedy kolejnej relacji o rozmowach z J6zefem Pitsudskim, wspominajac przygotowania
do wizyty naczelnika Paristwa w Paryzu pisat o jego przychylnym stosunku do wolnomularstwa
polskiego w tym okresie'’.

Natychmiast po opublikowaniu tej relacji w prasie codziennej ukazat si¢ komunikat Instytutu
J6zefa Pitsudskiego Po§wigconego Badaniu Najnowszej Historii Polski, podpisany przez jego
prezesa Walerego Stawka z data 30 lipca 1938 r. W o§wiadczeniu tym zakwestionowat on wiary-
godnos¢ relacji W. Baranowskiego w cytowanym wyzej fragmencie, stwierdzajac, ze ,,streszczenie
wypowiedzeri si¢ J6zefa Pitsudskiego o roli masonerii w Polsce [...] nie odpowiada istotnemu
stosunkowi J6zefa Pitsudskiego do tego zagadnienia i nie zgadza si¢ z szeregiem innych relacji
o niewatpliwej autentycznosci™!’.

Nastgpnego dnia z replika wystapit Wiadystaw Baranowski, ktérego obszerny list z data
31 lipca zamie$cita jedna z gazet. Jego autor podjat rzucone mu wyzwanie, nie tylko bowiem
podtrzymat swoje wcze$niejsze stwierdzenia, ale i podal nowe informacje. Warto przytoczy¢ tu
zasadniczg czg§€ owego listu, tym bardziej ze zostaly w nim opisane réwniez niekt6re okoliczno$ci
powstania publikowanej ponizej relacji.

Wiadystaw Baranowski w odpowiedzi na o§wiadczenie Walerego Stawka stwierdzal m.in.:
,»uwazam za swéj obowiazek w imi¢ prawdy historycznej, o ktéra walczyl tak namigtnie Pitsudski
jako pisarz ze swej samotni w Sulejéwku, potwierdzié jak najbardziej kategorycznie i w catej
rozciaglo$ci wszystko to, co na temat opinii Pilsudskiego o wolnomularstwie podatem w nr 32
«WiadomoSci Literackich».

Os$wiadczam réwnoczes$nie, ze wszystkie moje relacje z rozméw z Komendantem oddatem
dobrowolnie pod kontrol¢ Instytutu [J6zefa Pilsudskiego — przyp. P. S.], przekonany, ze kontrola

¢ L. K. [Leon Koztowskil, Parg uwag o masonerii w Polsce, ,,Polityka” 10 VII 1938, nr 15, s. 1.

9 Szerzej zob. A., Czy pan nosi fartuszek?, ,,Przekr6j” 1938, nr 1, s. 59-64; L. Chajn, Polskie wolnomularstwo...,
s. 404-406; L. Hass, Zasady..., s. 194-195.

'® W koficowym fragmencie tej relacji W. Baranowski pisat: ,,0 masonerii w og6le rozmawial ze mna Marszalek
[J. Pilsudski — przyp. P. S.] kilkakrotnie w latach 1920-1921, w szczeg6lnosci za$§ o wolnomularstwie polskim,
o ktérego wskrzeszeniu wlasnie w tym okresie dochodzity Go informacje. Interesowat si¢ tym zagadnieniem bardzo
zywo i z whasciwa Mu powaga. Orientowal si¢ w roli masonerii w pafistwach zachodnich i znat do§¢ dobrze dziatal-
no$¢ wolnomularstwa polskiego w czasach przedpowstaniowych. Pragnal, by odrodzone w Polsce niepodleglej
nawiazalo ni¢ tradycji historycznych i by zdolalo wéréd pokrewnych organizacji na terenie §wiatowym zdoby¢
szacunek i odegra¢ swoista rolg. Pilsudski uwazat, ze sprawa wolnomularstwa u nas ma znaczenie powazne i tak, jak
w innych krajach o podobne;j strukturze psychiczne;j i kulturalnej, glgbsze podloze dla swego istnienia. Sadzit, ze
w zyciu polskim, niedostatecznie zorganizowanym i zdyscyplinowanym, moze odegra¢ ono cementujaca role i przy-
nie§¢ pafistwu powazne korzysci” (W. Baranowski, Pitsudski w Paryzu, ,,Wiadomosci Literackie” 31 VII 1938, nr 32,
s. 1; zob. tez: tenze, Roynowy..., Warszawa 1990, s. 77).

"' Instytut J6zefa Pitsudskiego dezawuuje relacje p. WE. Baranowskiego, ,,Gazeta Polska” 31 VII 1938, nr 208, s. 1;
zob. tez: J. Pitsudski o masonerii. Wyjasnienie Instytutu Historycznego, ,,Goniec Warszawski” 31 VII 1938, nr 209,
s. 1-2.
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taka jest wskazana wobec sktonno$ci §wiadkéw o$wietlania wydarzeri z punktu widzenia zbyt
indywidualnego. Zaznaczam, ze ani jedna z mych relacji nie zostata zakwestionowana. Obok
rozméw mych ogloszonych juz przez Instytut drukiem'?, ztozylem, jeszcze inne, ktére uznali§my
wspdlnie za zastrzezone, tzn. takie, ktérych ogloszenie byloby przedwczesne.

Do tej kategorii zaliczona zostata obszemna relacja, poparta faktami, w kt6rej mowa o stosunku
Pitsudskiego do wolnomularstwa.

Oddana ona zostata Instytutowi na dlugo przed dyskusja w prasie polskiej na temat wolnomu-
larstwa w ogéle. Wzigcie udzialu w tej dyskusji przez p. L. K. [Leona Koztowskiego — przyp.
P. S.], jak si¢ nastgpnie wykazato, jednego z premier6w rzadéw pomajowych, kt6ry powotywat si¢
na autorytet Marszatka Pitsudskiego — sklonito mnie po giebszym rozwazeniu calej sprawy
i w imi¢ prawdy do podania w artykule mym w «Wiadomo$ciach [Literackich]» pewnej czgéci mej
wspomnianej relacji, zawierajacej sady Marszatka o wolnomularstwie z czaséw Jego wizyty
w Paryzu.

O ile opinia ta po roku 1930 ulegta zmianie, nic powiedzie¢ nie jestem w stanie.

W obecnej chwili p. marszatek [Sejmu — przyp. P. S.] Stawek uwaza za mozliwe, nieoczeki-
wanie dla mnie, te relacje moje zakwestionowa¢, pomimo ze przeczytane przez niego, jak i przez
wiceprezesa Instytutu!? przyjete zostaly do jego tajnych archiwéw.

Wobec tego gotéw jestem dla uniknigcia dalszych nieporozumieni upowaznié p. Stawka do
ogloszenia tych zastrzezonych, a przez niego zapieczgtowanych osobiscie relacji, aczkolwiek za
wspélna zgoda uznali§my je jako nadajace si¢ do ujawnienia dopiero w 1955 r., o ile nie zaszlaby
przedtem tego niezbedna potrzeba™!4.

W odpowiedzi niezwlocznie zabrato glos giéwne pismo prorzadowe ,,Gazeta Polska”, ucho-
dzace wtedy za organ OZN. W komentarzu redakcyjnym tej gazety oceniono opini¢ W. Stawka
jako kompetentna, zakwestionowano natomiast autentyczno$c relacji W. Baranowskiego, zar6wno
co do formy, jak i treéci prezentowanych przezeri wypowiedzi J6zefa Pilsudskiego na temat
masonerii'’. Natomiast wrogi masonom tygodnik prawicowy, uznawany za pismo blisko powiazane
z centrala wywiadu wojskowego, zarzucit W. Baranowskiemu, ze jego relacja ,,jest typowg obraza
pamigci Marszatka Pitsudskiego”, ponadto gwattownie zaprzeczyt, aby Pitsudski mégt wyrazi¢
pozytywng opini¢ o wolnomularstwie i dowodzit, ze potegpiat on masonerig, poniewaz uznawat ja
za wroga Polski'é. Wkrétce tez odwotano w ostatniej chwili przed audycja, wczesniej zapowiedzia-
ny w programie Polskiego Radia, odczyt W. Baranowskiego o J. Pilsudskim z okazji kolejnej

12 W. Baranowski, Rozmowy z Pitsudskim (od 1916 — do 1931 r.), ,,Niepodlegtos¢™ t. XVIII, 1938, s. 21-66.

13 Kazimierz Switalski (1886-1962), dr filozofii, czlonek Zwiazku Walki Czynnej i Zwiazku Strzeleckiego, nastgpnie
w Legionach Polskich i Polskiej Organizacji Wojskowej; sekretarz do spraw politycznych Naczelnego Wodza
i Naczelnika Paristwa J. Pilsudskiego (1918-1923), jeden z jego najblizszych wspétpracownik6w takze po przewrocie
majowym, wspétorganizator Bezpartyjnego Bloku Wsp6lpracy z Rzadem (BBWR), premier rzadu (1929), marszalek
Sejmu (1930-1935), wojewoda krakowski (1935-1936) i wicemarszatek Senatu (1936-1938), wsp6ttwérca Instytutu
J6zefa Pilsudskiego, potem wiceprezes jego zarzadu (1936-1939); w latach wojny w niewoli niemieckiej, potem
w kraju, aresztowany (1948) i sagdzony z wigzienia wyszedt po siedmiu latach (1955). Jego biografig zob. R. Swietek,
Kazimierz Switalski, premier Rzeczypospolitej 14 IV — 7 XII 1929, w: Prezydenci i premierzy Drugiej Rzeczypospo-
litej, pod red. A. Chojnowskiego i P. Wrébla, Wroctaw 1992, s. 261-283.

14 J. Pilsudski, W. Stawek a masoneria. Wyjasnienia b. min. Wlad. Baranowskiego, ,,Goniec Warszawski” 1 VIII 1938,
nr 210, s. 1-2.

1S Patos i naiwno$é, ,,Gazeta Polska™ 3 VIII 1938, nr 211, s. 2.

16 J. B. [Julian Babifiski], Zuchwalo$¢é wysoce znamienna, ,,Merkuryusz Polski Ordynaryjny” 7 VIII 1938, nr 37,
s. 986-987.
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rocznicy wymarszu do walki 1 Kompanii Kadrowej (6 VIII). Zdaniem prasy byla to kara za ,,up6r”
W. Baranowskiego, kt6ry ,,uchodzi za masona. Odgradzajac si¢ od niego pitsudczycy wypowiadaja
wojn¢ masonerii”!?,

Walery Stawek (1879-1939), jeden z najblizszych i najbardziej zaufanych wspétpracownikéw
J. Pilsudskiego, prezes BBWR (1928-1935), trzykrotny premier i wspéltwérca konstytucji tzw.
kwietniowej (1935), potem odsunigty od wiadzy na boczny tor, od czerwca 1936 r. byl prezesem
Instytutu Jézefa Pitsudskiego. Tuz przed omawiang wyzej polemika prasowa powrécil na jedno
z najwyzszych stanowisk w paristwie, po §mierci marszatka Sejmu Stanistawa Cara wybrany na
ten urzad (VI 1938)!8. Zwalczany przez konkurentéw z obozu rzadzacego, zar6wno skupionych
wokét prezydenta Ignacego Moscickiego, jak i marszatka Edwarda Smigtego—Rydza, pod ktérego
auspicjami powotano OZN, w sprawie stosunku do masonerii, jak wynika z cytowanej wyzej
wypowiedzi W. Stawka, publicznie solidaryzowal si¢ ze stanowiskiem swoich przeciwnikéw
z prawicowego nurtu sfer rzadzacch. Zdaniem wybitnego znawcy dziejéw masonerii'®, Walery
Stawek, cho¢ sam w swoim czasie byt aktywnym wolnomularzem (Wielka Loza Narodowa Polski),
to w omawianym okresie zajmowat si¢ zacieraniem §lad6w powiazai obozu pilsudczykowskiego
z lozami masoriskimi. Nie ujawnit tez tresci relacji W. Baranowskiego przechowywanej w Insty-
tucie J6zefa Pitsudskiego, niewatpliwie niewygodnej dla kierownictwa 6wczesnych sfer rzadza-
cych. Nie ogloszono jej takze po samob6jczej §mierci Walerego Stawka (2 kwietnia 1939).

Dokument ten wraz z innymi materialami ze zbioréw archiwalnych Instytutu J6zefa Pitsud-
skiego podzielil ich wojenny los — zagarnigte przez niemieckie wladze okupacyjne i ulokowane
w Gdanisku-Oliwie, potem staly si¢ trofeum wojennym wojsk radzieckich po zdobyciu przez nie
tego miasta w 1945 .

Oryginat publikowanego ponizej dokumentu aktualnie znajduje si¢ w Centre Chranienija
Istoriko—Dokumientalnych Kollekcij w Moskwie w zespole Institut J6zefa Pilsudskiego Po Izu-
czeniju Noviejszej Istorii Polszi (fond 476, opi§ 41, jedinica chranienija 1). Tam tez niedawno zostat
znaleziony przez prof. Giennadija Filippowicza Matwiejewa z Wydziatu Historycznego Uniwer-
sytetu im. M. Eomonosowa w Moskwie.

Wiadystaw Baranowski sporzadzil swoja relacje na czterech kartkach papieru liniowego
formatu A—4, piszac czarnym atramentem, prawdopodobnie wiecznym piérem. W tekécie znajduja
si¢ dwa wyrazy przekre§lone tym samym piérem, czyli przez W. Baranowskiego.

Manuskrypt nie jest datowany, jednak na podstawie zawartych w nim danych oraz informacii,
kt6ére W. Baranowski przekazat w cytowanym wyzej licie, mozemy okre§li¢ przyblizony czas
powstania relacji. Prawdopodobnie autor napisat j3 po 7 grudnia 1937 r., czyli po $mierci Andrzeja
Struga, ktérego nazwisko wymienia w swoim przekazie, jak wynika z kontekstu i dodatkowego
objasnienia, wir6éd oséb wtedy juz niezyjacych. Dokument z pewno$cia jednak powstal przed
koricem lipca 1938 r., kiedy to W. Baranowski publicznie ujawnil fakt istnienia prezentowane;j
ponizej relacji.

W tej samej teczce archiwalnej, w ktérej obecnie jest przechowywany omawiany dokument,
znajduja sig trzy otwarte koperty, niewatpliwie stuzace w swoim czasie do zabezpieczenia rekopisu.

" Pitsudczycy przeciw masonerii. P. Wt Baranowski nie dopuszczony do mikrofonu Polskiego Radia, ,,Goniec
Warszawski” 7 VII 1938, or 216, s. 1.

'8 Szerzej o Walerym Stawku zob. J. M. Nowakowski, Walery Stawek (1879-1939). Zarys biografii politycznej,
Warszawa 1988.

' L. Hass, Masoneria..., s. 96, 298; tenze, Ambicje..., s. 232-235.



118 Pawet Samus

Najwigksza i najmniejsza, obie z grubego papieru, zostaty opatrzone pieczgciami lakowymi — na
kazdej kopercie znajduje si¢ ich po pigé. Na obu s3 odrgczne adnotacje identycznej treéci, ktére
zostaly sporzadzone tym samym co relacja piérem i charakterem pisma, czyli przez W. Baranow-
skiego. Na kazdej z nich jest tekst nastgpujacy:

,» Wladystaw Baranowski

Zastrzezenia:

Moze by¢ otwarta

1. w kazdej chwili na zadanie: Wiadystawa Baranowskiego, Walerego Stawka i Kazimierza

Switalskiego

2.w1955r.”.

Ponadto na kopercie najwigkszej widnieje w okraglej obwédce ,,nr 102” wpisany niebieskim
oléwkiem zapewne przez pracownika Instytutu J6zefa Pilsudskiego po przekazaniu do jego
zbioréw omawianego dokumentu.

Trzecia koperta jest Sredniej wielkoSci, z cienkiego papieru, bez napis6w i pieczeci. Jak mozna
przypuszczaé, to wilasnie do tej koperty zostala wiozona najmniejsza, ktéra zawierata relacje
i zostala opatrzona pieczgciami i odrgczng adnotacja. Nastgpnie podwdjnie chroniony w dwéch
kopertach dokument wlozono do najwiekszej, na ktérej réwniez zostaly umieszczone pieczecie
1 powtérzone zastrzezenia, co do mozliwo$ci wykorzystania zawartoSci.

Tekst relacji Wtadystawa Baranowskiego drukowany jest ponizej w cato$ci bez jakichkolwiek
zmian, uwsp6iczesniono jedynie pisownie kilku wyrazéw. Przypis autora relacji oznaczono, jak
w rekopisie, gwiazdka.

Autorem wstepu i przypis6w jest Pawet Samus. Tekst relacji opracowali i przygotowali do
druku Giennadij F. Matwiejew i Pawel Samus$

Zastrzezone
nie do publikacii bez porozumienia
si¢ z autorem relacii?®
W Belwederze?!
(lipiec 1919 — pazdziernik 1920)

Jako wolnomularz rytuatu szkockiego najwyzszego stopnia (.. 33) oméwilem z Radg Najwyz-
sza?? i Wielkim Komandorem zagranicznej organizacji rozwinigcie akcji wolnomularskiej w Pol-
sce, otrzymujac w tym kierunku mandat i dokumenty pelnomocnictwa wraz z poleceniem
skupienia w miar¢ moznos$ci wszystkich braci polskich w jednym rytuale.

Whbrew istniejacym w opinii polskiej przypuszczeniom komérki wolnomularskie w Polsce
byty nieliczne i prawie na wymarciu i nie istniata zadna centrala. Zylo w Polsce zaledwie kilkunastu
masonéw chodzacych prawie luzem a afiliowanych do Wielkiego Wschodu Francji. Istnialy
w Warszawie z czaséw przedwojennych jeszcze dwie loze. Do jednej nalezat Stanistaw Patek?

2 Podkre§lenie oryginatu.

2 Podkres$lenie oryginalu.

2 W oryginale zostalo skre§lone stowo ,,Naczelna” i zamiast niego napisano ,,Najwyzsza”.

2 Stanistaw Patek (1866-1944), adwokat, od 1905 r. obrofica w procesach politycznych w Krélestwie Polskim,
dziatacz spoteczny i polityczny zwiazany z obozem postgpowym i niepodlegto$ciowym; wspélzatozyciel i czionek
lozy masofiskiej ,, Wyzwolenie” w Warszawie (1910), nastepnie kierownictwa 16z polskich podleglych Wielkiemu
Wschodowi Francji; w Polsce niepodleglej zachowal zwiazki z wolnomularstwem jako czlonek lozy ,,Kopernik™
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i niezyjacy Stanistaw Posner?*, do drugiej i niezyjacych Rafat Radziwitltowicz?, historyk Grabiec
(Dabrowski)?® i prof. Garlicki?’. Dziatalno$¢ tych 16z byta do§é ograniczona. Funkcjonowaty one
jeszcze w czasie wojny; w wolnej Polsce zawiesily zebrania, a bracia utrzymywali jedynie
stosunki przyjacielskie.

Przyjechawszy do kraju w lipcu 1919 r. skomunikowatem si¢ z braémi z Wielkiego Wschodu,
ktérzy zamierzenia moje powitali z entuzjazmem. Nie rozpoczalem jednak akcji przed przedsta-
wieniem jej planéw Komendantowi, od ktérego pragnatem uzyskac¢ aprobate, a przede wszystkim
poznaé w tej mierze jego opinig.

Odbylem na ten temat w Belwederze dwie konferencje, jedna zasadnicza w koricu lipca 1919 1.,
druga dopiero w pazdzierniku 1920 r. wobec wydarzen jakie zaszly w Polsce.

(obrzadek szkocki) pozostajacej pod zwierzchnictwem Wielkiej Lozy Narodowej Polski (WLN); byt czlonkiem
delegacji polskiej na konferencj¢ pokojowa w Paryzu (1919), postem w Pradze i ministrem spraw zagranicznych
(1919-1920), postem w Tokio (1921-1926) i Moskwie (1926-1932), ambasadorem w Waszyngtonie (1933-1936),
nastepnie senatorem. Jego biografig zob. Polski Stownik Biograficzny (dalej: PSB), t. XXV, Wroctaw 1980, s. 321-
324; L. Hass, Masoneria..., s. 270.

* Stanistaw Posner (1869-1930), prawnik, publicysta, dziatacz ruchu o§wiatowego w Krélestwie Polskim i Polskiej
Partii Socjalistycznej (PPS); od 1908 r. w Krakowie, potem w Paryzu, zwigzany z obozem niepodleglo§ciowym,
zostal tez czionkiem lozy masoriskiej; po powrocie do wolnej Polski utrzymywal zwiazki z loza wolnomularskg
»»Zmartwychwstanie” (obrzadek francuski); pracowal w Ministerstwie Pracy i Opieki Spolecznej (1919-1920), byt
wyktadowca w Instytucie Pedagogiki Specjalnej, ponownie w PPS zajmowat si¢ dziatalnoscig kulturalno-o$wiatowa,
zostal senatorem (1922-1930) i wicemarszatkiem Senatu. Jego biografi¢ zob. PSB, t. XXVII, Wroclaw 1983,
s. 685-691; L. Hass, Masoneria..., s. 277-278.

» Rafat Radziwiltowicz (1860-1929), lekarz psychiatra, spolecznik, wspéizalozyciel i dziatacz Zwiazku Postepo-
wo-Demokratycznego oraz innych zwiazkéw i stowarzyszefi w Krélestwie Polskim, blisko zwiazany z obozem
niepodlegloSciowym przed i w czasie I wojny §wiatowej byl wspéltwércg i przyw6dea organizacii politycznych tego
nurtu; organizator stuzby zdrowia w Polsce niepodleglej, docent Uniwersytetu Warszawskiego (1922-1926), nastgp-
nie profesor Uniwersytetu Stefana Batorego; czlonek—zalozyciel i przewodniczacy lozy masofiskiej ,, Wyzwolenie”
zwiazanej z Wielkim Wschodem Francji (1910), wkr6tce w kierownictwie krajowym polskiego wolnomularstwa tego
obrzadku; w wolnej Polsce wsp6itwérca struktur wolnomularstwa rytu szkockiego, przewodniczacy lozy ,,Kopernik™,
wielki mistrz WLN (1920) potem réwniez cztonek jej kierownictwa. Jego biografig¢ zob. PSB, t. XXX, Wroctaw 1987,
s. 414-420; L. Hass, Masoneria..., s. 280-281.

% J6zef Dabrowski, pseud. literacki Grabiec (1876-1926), prawnik, historyk, publicysta, dziatacz PPS (1897-1905),
uwieziony i wydalony z Krélestwa Polskiego przebywat w Krakowie, nastgpnie w Kaliszu, gdzie zajmowal si¢
dziatalno$cig o§wiatowa i publicystyczna, oglosil tez swoje prace historyczne, zwiazat si¢ wtedy z radykalnym nurtem
ruchu ludowego, potem z pitsudczykami, po 1910 r. z wolnomularstwem obrzadku francuskiego, zalozyl lozg ,,Swit”
w Kaliszu; w czasie I wojny w Departamencie Wojskowym Naczelnego Komitetu Narodowego, jeden z przywédcéw
Ligi Pafistwowosci Polskiej (LPP), wsp6lorganizator polskiego sadownictwa wojskowego; po odzyskaniu niepodle-
gloSci w Ministerstwie Spraw Wojskowych, nastegpnie s¢dzia i przewodniczacy Najwyzszego Sadu Wojskowego;
przeszedt do wolnomularstwa rytu szkockiego, wielki sekretarz WLN (1920), pozostat w jej kierownictwie w latach
nastepnych. Jego biografi¢ zob. PSB, t. V, Krakéw 1939-1946, s. 12-14; Stownik Biograficzny Dziataczy Polskiego
Ruchu Robotniczego (dalej: SBDPRR), t. I, Warszawa 1978, s. 415-417.

7 Stanistaw Garlicki (1875-1935), chemik i matematyk, dzialacz PPS w Krélestwie Polskim (1899-1906), na
studiach w Paryzu (1907-1910), potem nauczyciel w Lodzi i Warszawie; wsp6izatozyciel LPP, zwiazany z innymi
ugrupowaniami aktywistycznymi w Krélestwie Polskim; wyktadowca Politechniki Warszawskiej (1915), potem
zastepca profesora, profesor nadzwyczajny (1921) i dwukrotnie dziekan Wydzialu Mechanicznego; z masoneria
zwigzany prawdopodobnie od czasu pobytu w Paryzu, wielki sekretarz WLN (1921), zastepca wielkiego komandora
Rady Najwyzszej Polski (1922), w kierownictwie wolnomularstwa rytu szkockiego takze w nastgpnych latach. Jego
biografi¢ zob. PSB, t. VII, Krak6w 1948-1958, s. 282-283; SBDPRR, t. II, Warszawa 1987, s. 195-196; L. Hass,
Masoneria..., s. 196.
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Komendant znal wolnomularstwo malo i orientacje jego w tym wzgledzie nie wychodzity
o wiele poza ogélnie kursujace pojecia i przypuszczenia, oczywiscie w sensie powaznym. Okazat
dla sprawy od razu znaczne zainteresowanie.

Przedstawitem Pitsudskiemu ideologi¢ wolnomularstwa wprowadzajac go w szczeg6ly z caly
szczeroscia, okre$lajac Scisle ich charakter i technike organizacyjng oraz zasieg ich wplywéw. Przed-
stawilem stan faktyczny masonerii w Polsce i wyhluszczylem powody, dla ktérych uwazam za celowe
i pozadane zorganizowanie jej u nas na szersza skal¢. Nie chodzi mi — méwilem — tylko o sama
szczytng ideologi¢ wolnomularstwa, ktéra wyznaja w istocie wszyscy prawdziwi demokraci nie pod-
dajac sig¢ kosciotowi katolickiemu, z ktérym zazarta walka zreszta — jak to przypuszcza si¢ ogélnie —
ze strony masonerii de facto nie istnieje. Natomiast chodzi przede wszystkim o skupienie w wolnomu-
larstwie, kt6rego konstrukcja z punktu widzenia dyscypliny i techniki obrad jest idealna?, tych ideo-
wych umystéw polskich z natury sklonnych do zbytniego indywidualizmu, ktére nie umieja poddac si¢
konsekwentnie ustalonym nakazom i zobowiazaniom w stosunku do przyjetych programéw i decyzji.
Te umystowosci o cigzarze gatunkowym wysokim moga odda¢ nieocenione ushugi w zyciu publicznym,
jesli przejda przez dyscypling masoriska. Kazde paristwo opiera€ si¢ musi w swych najwyzszych
dazeniach na zwartych zespotach ludzi, czuwajacych nieugigcie nad ideatami narodowymi w zasadzie
zawsze zgodnymi z ideatami demokracji i humanitaryzmu, a czego strzec nie sa zdolne przemijajace
rzady uzaleznione od zmiennych okolicznosci.

Roleg t¢ i zadania speinia z powodzeniem w wielu paristwach masoneria, a tym bardziej spetni¢
ja musi w Polsce, w paristwie o przerwanej tradycji rzadzenia.

Za typ idealnego wolnomularza — twierdzilem — uwazam Komendanta i on winien sta¢ si¢
glowa i twérca polskiego wolnomularstwa. Wolnomularstwo polskie bedzie takim, jakim uczynia
go Polacy. Zdajg sobie jednak sprawg, ze Komendant jako Naczelnik Paristwa musi by¢ w zupel-
nosci niezalezny i w decyzjach swych nie moze odczuwa¢ nawet pozornej zaleznosci od jakiejkol-
wiek organizacji. Z tych tez wzgled6éw nie wystepuj¢ z propozycja przystapienia Pilsudskiego do
masonerii. W istocie jednak zalezno$¢ taka bylaby nie istniejaca?®, gdyz wolnomularz w sprawo-
waniu swych odpowiedzialnych obowiazkéw politycznych i paristwowych kieruje si¢ przede
wszystkim swoim sumieniem. Nie istnieje réwniez zadna migdzynarodowa zalezno$¢ masoriska,
a istnieje jedynie naturalna wynikajaca z zatozer ideowych solidarno$¢, dajaca w razie potrzeby
mozno$¢ porozumiewania si¢ migdzynarodowego i ustalania wspélnych wytycznych, opartych
o niezmienne zasady moralne.

Komendant stuchat mych wyjasniefi uwaznie i w zadnym punkcie nie wysunat jakichkolwiek
obiekcji. Od czasu do czasu zadawal pytania, a w rezultacie niedtugich ze mna na ten temat rozméw,
uznat zatozenie organizacji wolnomularskiej w Polsce za pozadane i celowe. Byt tez z tych rozméw
najwyraZniej zadowolony.

Przystapienia swego do masonerii nie uwazal w danej chwili za aktualne i decyzje w tej mierze
zastrzeg! sobie na czas p6Zniejszy. Natomiast sam z wlasnej inicjatywy zaproponowat wskazanie
ludzi z najblizszego otoczenia i z wojskowosci, ktérych uwazat za najodpowiedniejszych kandy-
datéw do masonerii.

Kolejno przechodzili$my nazwiska wybitnych osobisto$ci w owych czasach i Komendant wskazy-
wat z kim mam poméwi¢, upowazniajac mnie nawet w niektérych przypadkach do powotania si¢ na

# W oryginale ,,idelna”.
P W tekscie oryginalnym autor poczatkowo napisal ,,nieistotna”, nastepnie czg$é tego wyrazu przekreslit i napisat
nad nim ,,nie istniejacy”.
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jego opini¢. Liste wojskowych postanowit ustali¢ z Wieniawa™®, ktérego tez wkrétce po tej decyzji
wraz z kilkoma oficerami zainicjowali$my i zaprzysiggliémy na posiedzeniu lozy—matki.

Ze swej strony podatem Komendantowi nazwiska oséb przeze mnie juz wtajemniczonych, na
ktérych zgodzit si¢ bez zadnych zastrzezeni (Andrzeja Struga®!, rejenta Staniszewskiego™ i z zyja-
cych Stanistawa Stempowskiego™ i in.).

Powstanie wigc i organizacja masonerii polskiej dokonata si¢ pod auspicjami Pitsudskiego jako
Naczelnika Paristwa, ktéry zaloZenia jej nie tylko aprobowat, lecz wyznaczyt swoich kandydat6w.

W. Baranowski

* W niniejszej relacji nie podaje nazwisk os6b zyjacych za wyjatkiem [do$§€] juz ,,rozkonspirowanych”. Lista
cata jednak znajduje si¢ w moich rekach.

% Bolestaw Wieniawa-Dlugoszowski (1881-1942), dr medycyny, poeta, nalezat do Zwiazku Strzeleckiego, po
wybuchu I wojny w Legionach Polskich, adiutant J. Pitsudskiego (1915-1916), po kryzysie przysiegowym wcielony
do wojska austriackiego, potem w Polskiej Organizacji Wojskowej (POW); adiutant Naczelnego Wodza i Naczelnika
Paristwa (1918-1921), attache wojskowy w Bukareszcie, ukoficzyt kurs w Wyzszej Szkole Wojennej (1924), czlonek
lozy wolnomularskiej ,,bukasifiski” podleglej WLN; nalezal do grupy najbardziej zaufanych wspétpracownikéw
J. Pilsudskiego przed i po przewrocie majowym 1926 r., w latach nastgpnych na stanowiskach dowédczych w wojsku,
z ktérego wyszedl w stopniu generata dywizji (V 1938), potem ambasador w Rzymie. Jego biografi¢ zob. J. M. Maj-
chrowski, Ulubieniec Cezara. Bolestaw Wieniawa—Dlugoszowski. Zarys biografii, Wroctaw 1990,

' Andrzej Strug, wlasc. Tadeusz Galecki (1871-1937), pisarz i publicysta, z ruchem socjalistycznym zwiazany od
czaséw studenckich, wigzier: i zestaniec (1895-1900), dziatacz PPS w Warszawie, w kierownictwie partii w latach
rewolucji 1905-1907, potem w Krakowie i Paryzu, gdzie prawdopodobnie zostat przyjety do masonerii, wtedy tez
zaczgt oglaszac swoje powiesci; zwigzany z ruchem niepodleglosciowym, zotnierz Legion6w Polskich (1914-1915),
potem w POW; wiceminister propagandy w rzadzie lubelskim I. Daszy1iskiego, nalezat do czotowych dziataczy PPS,
senator z listy tej partii (1928-1930), czlonek jej Rady Naczelnej (1931-1937); odegrat wazna rol¢ w organizowaniu
polskiego wolnomularstwa jako cztonek WLN (1920), jej wielki mistrz (1923) i wielki komandor Rady Najwyzszej
Polski (1920-29), potem uspiony. Jego biografi¢ zob. PSB, t. VII, Krakéw 1948-1958, s. 244-247; SBDPRR, t. II,
Warszawa 1987, s. 184-186; L. Hass, Masoneria..., s. 306.

% Stanistaw Staniszewski (1864—1925), prawnik, spolecznik w Suwatkach, dziatalno$¢ polityczng rozpoczat w latach
rewolucji 1905-1907 wiazac si¢ z pedecja; od 1915 r. w Warszawie, m.in. kierownik wydzialu w Centralnym
Komitecie Obywatelskim, wspétzatozyciel Rady Giéwnej Opiekuficzej i prezes jej Zarzadu Gléwnego, prezes Sadu
Apelacyjnego, minister pracy i opieki spolecznej w gabinecie J. Kucharzewskiego, juz wtedy zaufany J. Pilsudskiego
i jego emisariusz; pozostat nim takze w pierwszych latach niepodlegle;j Polski, dzialal w organizacjach spolecznych;
przypuszczalnie juz przed I wojna $wiatowa czlonek wolnomularstwa obrzadku francuskiego, nastgpnie rytu szkoc-
kiego (WLN). Zob. L. Hass, Masoneria..., s. 301-302.

% Stanislaw Stempowski (1870-1952), dzialacz spoleczny, thumacz i pisarz, w mlodosci zwigzany z ruchem socja-
listycznym, wigziony, nastgpnie czynny w warszawskich instytucjach o§wiatowych i spolecznych, redaktor kilku
pism, zarzadzal majatkiem rodzinnym na Podolu; minister w rzadzie Ukraifiskiej Republiki Ludowej (1920), wsp6l-
zalozyciel Instytutu Badania Spraw Narodowosciowych, dziatacz stowarzyszefi na rzecz zblizenia polsko-ukraifiskie-
go, kierownik referatu bibliotecznego w ministerstwie rolnictwa (1924-1939), redaktor wydawnictw
pamigtnikarskich w Instytucie Gospodarstwa Spotecznego; cztonek lozy ,,Kopemik”, potem ,,Sowifiski—Eukasifiski”,
przewodniczacy lozy ,,Jednanie” podlegajacych WLN, sekretarz tejze (1923) oraz jej wielki mistrz (1926-1928),
wielki kanclerz i wielki komandor Rady Najwyzszej Polski (1922-1938). Szerzej o nim zob. L. Hass, Masoneria...,
s. 303-304; M. Dabrowska, Wstep, w: S. Stempowski, Pamietniki (1870-1914), Warszawa 1953, s. V-XXIII.





