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Dariusz Libionka

»Kwestia zydowska” — myslenie za pomocg clichés.
»Odrodzenie” 1935-1939. Przyczynek do historii antysemityzmu
w Polsce

,»Odrodzenie”, organ Stowarzyszenia Katolickiej Mlodziezy Akademickiej,,ODRODZENIE”,
zaczelo si¢ ukazywaé w 1935 r. jako miesigcznik, a w paZdzierniku 1938 r. zostalo przeksztalcone
w dwutygodnik. Redagowato je Srodowisko lubelskie, lecz byto to pismo ogélnopolskie i miato —
co przyznaje historyk organizacji, a rtéwnocze$nie jeden z jej najaktywniejszych cztonkéw — duze
znaczenie propagandowe!.

Pisma ,,ODRODZENIA”, organizacji waznej, gdyz z jej szeregéw wywodzi si¢ wiele wybit-
nych postaci polskiego katolicyzmu, migdzy innymi §rodowisko ,, Tygodnika Powszechnego”, nie
byty dotychczas brane pod uwage w badaniach nad polska prasa?. R6wniez autorzy prac o stosunku
polskiej prasy katolickiej do kwestii zydowskiej albo pomijali prase tego stowarzyszenia, albo pisali
0 niej nieprecyzyjnie>.

Stowarzyszenie ,,ODRODZENIE” powstato w latach 1919-1922 we wszystkich o§rodkach
akademickich Polski (Warszawie, Lublinie, Poznaniu, Wilnie, Lwowie i Krakowie)*. Podkre§lato

' K. Turowski, ,, ODRODZENIE". Historia Stowarzyszenia Mlodziezy Akademickiej, Warszawa 1987, ss. 372~382.
2 Np. A. Paczkowski w pracy Prasa polska w latach 1918-1939, Warszawa 1980, nie wspomnial o zadnym z pism
Stowarzyszenia ,,ODRODZENIE".

* A.Landau-Czajka w artykultach: Zydzi w oczach prasy katolickiej okresu Il Rzeczypospolitej, ,,Przeglad Polonijny”,
t. XVIII, z. 4, s. 97-113, oraz Rozwiqzanie kwestii zydowskiej w Polsce w $wietle prasy katolickiej lat migdzywojen-
nych, ,,.Dzieje Najnowsze”, t. XXV, z. 1, 1993 s. 1-13, nie zajmuje si¢ prasa ,,ODRODZENIA”. Ronald Modras
w artykutach The Catolic church in Poland and antisemitism 1935-1939, Responses to violence in Universities and
in the streets w: Remembering for the future, t. 1, Oxford 1988, s. 183-196 oraz The Catolic Press in Interwar Poland
on the ,, Jewish Question”: Metaphor and the Developing Rhetoric of Exclusion, ,,East European Jewish Affairs”,
t. 24, nr 1, 1994, 4-70, niestusznie utozsamia poglady rektora Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego A. Szymafi-
skiego z pogladami ,,ODRODZENIA”. Ks. Szymariski miat duzy wptyw na stowarzyszenie: ,,zabezpieczajac §rodki
finansowe, umotzliwit mlodziezy odrodzeniowej wydawanie pisma ,,Odrodzenie”. (Turowski, s. 382), lecz nie
wptywatl bezpoSrednio na poglady czlonkéw stowarzyszenia, a redagowany przezeii ,,Prad” nie byt jego pismem.
Modras wskazuje na ,,ODRODZENIE” jako organizacj¢ aktywnie opozycyjna wobec antysemickiej aktywnosci
Narodowej Demokracji i Mlodziezy Wszechpolskie;j.

* O stowarzyszeniu ,,ODRODZENIE" pisato kilku autor6w. Précz pracy K. Turowskiego do wazniejszych naleza:
S. Gajewski, Katolickie organizacje akademickie w Il Rzeczypospolitej, w: Z dziejéw katolicyzmu spolecznego
w Polsce, Lublin 1987, t. 1, s. 81-332 oraz ks. Z. Skrobnicki, Program odrodzenia katolicko—-spotecznego w Polsce
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swoja apolityczno$¢, starajac si¢ dystansowac od biezacej polityki partyjnej, lecz zabierato glos
w sprawach politycznych i spotecznych. Przez caly okres swego istnienia cieszylo si¢ poparciem
i zyczliwos$cig hierarchii koscielnej. Opiekunem kazdego kota byt miejscowy ordynariusz; koto
warszawskie dzialalo pod patronatem kardynala A. Kakowskiego, poznariskie — kardynata
A. Hlonda, a krakowskie — metropolity A. Sapiehy?. Pierwsza deklaracja programowa Stowarzy-
szenia zostala opracowana w 1922 r., druga w 1929. Do 1926 r. ,,ODRODZENIE” bylo najlicz-
niejsza i najbardziej znaczaca z katolickich organizacji akademickich®.

W pierwszej polowie lat trzydziestych organizacja przezyla ostry kryzys. Nastapit rozltam
w silnym kole wileriskim, koto warszawskie stracito na znaczeniu i liczebnosci (bylo to zwiazane
z aktywno$cia konkurencyjnych organizacji katolickich i prawicowych, ktére skutecznie odciag-
n¢ly mlodziez od ,,ODRODZENIA”). W konsekwencji pojawily si¢ nawet koncepcje rozwiaza-
nia organizacji. W nastgpnych latach kryzys zostat do pewnego stopnia przezwycig¢zony, chociaz,
zdaniem jednego z badaczy, ,,ODRODZENIE” stalo si¢ organizacja nieliczna, nie znajdujaca
zrozumienia nawet u wielu gorliwych katolikéw’. Z pewnoscia bylo tak w Warszawie, gdzie do
stowarzyszenia nalezato jedynie kilkana$cie os6b. Wedtug Jerzego Turowicza, polemizujacego
z W. Wasiutyriskim w 1937, ,,trzy §rodowiska, na sze$¢ istniejacych zblizaja si¢ lub nawet
przekraczaja liczbe 100 cztonk6w™®. ,,ODRODZENIE” bylo ostro krytykowane przez prasg
prawicowa i cze§¢ prasy katolickiej za brak sprecyzowanego programu i dystans do biezacej
polityki. ,,Gazeta Ko$cielna” pisala o dwéch typach polskiego katolicyzmu: ,,dogl¢bnym, kon-
templacyjnym, skierowanym na front wewnetrzny” i drugim, ktéry mialy charakteryzowac ,,dy-
namika, rozped, che¢é przetwarzania zycia na rado$¢ i czyn”, nie ukrywajac wielkiej dlan
sympatii®. Jerzy Turowicz méwi o ,,0bozie katolicyzmu francuskiego i obozie katolicyzmu
mieszczaniskiego, tradycyjnie politycznego™'°.

Tematem tego studium jest analiza sposobu przedstawiania ,,.kwestii Zydowskiej” na tamach
,»Odrodzenia”, ukazanie réznic miedzy ,,odrodzeniowym” a ,,narodowym” jej ujeciem oraz
kontekstu i cech antysemityzmu w Polsce migdzywojenne;j. :

,»Odrodzenie” bylo ostatnim pismem Stowarzyszenia ,,ODRODZENIE”. Wydaje sig, ze pre-
zentowane na jego lamach poglady moga stuzy¢ jako przewodnik po mentalnosci ,,mlodziezy
katolickiej” zrzeszonej w ,,ODRODZENIU” w drugiej potowie lat trzydziestych. ,,Kwestia zy-
dowska” uchodzi za jeden z ideowych elementéw programowych, ktére mialy odrézniaé ,,mio-
dziez katolicka” od ,,mlodziezy narodowej”. Niektérzy autorzy, czesto byli czionkowie
stowarzyszenia, przeciwstawiaja stanowisko ,,ODRODZENIA” panujacym 6wcze$nie antysemic-
kim tendencjom. Zdaniem Turowicza ,,ODRODZENIE” bylo w ,,do$¢ ostrym konflikcie z kotami
miodziezy narodowej, zwalczalo jej nacjonalizm i antysemityzm, wykazujac, ze nacjonalizm nie
da si¢ pogodzi¢ z dobrze rozumianym katolicyzmem. Nacjonalizmowi ,,mlodziezy narodowe;j”
,» ODRODZENIE” przeciwstawialo dobrze rozumiany patriotyzm. Ten konflikt to jedna z najbar-
dziej charakterystycznych cech historii kultury katolickiej w Polsce migdzywojennej”!!. Takie

W ujeciu czasopisma ,,Prad” 1909-1939, w: Z dziejéw..., t. 1, s. 333-438.

5 K. Turowski, Historia SMK ,,ODRODZENIE”, s. 232.

¢ S. Gajewski, Katolickie organizacje akademickie..., s. 325.

7 Tamze, s. 326.

8 J. Turowicz, Wielko$¢ i upadek Odrodzenia, ,,Odrodzenie”, maj—czerwiec 1937.

% ,,Gazeta Koécielna” 1938, nr 8.

19 Cyt. za A. Micewski, Wspdtreqdzié czy nie klamaé?, Warszawa 1981, s. 165.

I J. Turowicz, Ankieta: formacja katolicka w dwudziestoleciu, ,,Znak” nr 40, 1957, s. 406.
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poglady podziela tez wigkszo$é historykéw i publicystéw!'2. Czy tak bylo rzeczywiscie — to jest
jedno z pytari postawionych w tym artykule. Pragne tez pokazaé, jak model cliché zawazyl na
mySleniu o stosunkach polsko—zydowskich oraz jakie sa tego konsekwencje.

,,Cliché to przede wszystkim maskujace uproszczenie cech opisu. Nie kazde uproszczenie jest
cliché, lecz tylko takie, ktére — jak wykazuje analiza logiczna — maskuje szczeg6lny charakter
opisywanego stanu rzeczy, a tym samym falszuje go. Wolno tu méwi¢ o falszerstwie, chodzi
bowiem o uproszczenie, w wyniku ktérego opisywany stan rzeczy nie tylko staje si¢ bardziej
przejrzysty, ale zarazem w tej przejrzystosci staje si¢ czym$ innym niz byt pierwotnie. Staje si¢
mianowicie mozliwy do przyjecia, choé w formie pierwotnej (zlozonej a nie uproszczonej) do
przyjecia nie nadawat si¢ wcale lub w znacznie mniejszym stopniu”'3, Takie dzialanie upraszcza-
Jjace moze by¢ poréwnane do sprowadzania utamk6éw do wspélnego mianownika. Manipulacja za
pomocg cliché naktania do dziatania przy wytaczeniu §wiadomosci krytycznej. Cliché jest elemen-
tem jezyka instrumentalnego, implikuje wartosci etyczne, jest przy tym porgczna i uzyteczna.
,»Cliché wsp6lnego mianownika jest szczeg6lnie pociagajace dlatego, Zze ma pozory naukowosci.
Wywodzi si¢ z pojecia $cisto$ci wlasciwej naukom przyrodniczym, czyli §cisto§ci matematyczne;j.
Jako ze redukcja wielorakich wlasciwosci do jednego uniwersalnego predykatu lub atrybutu
znajduje potwierdzenie w prawach formutowanych przez nauki przyrodnicze, te za$ dzigki swym
postgpom maja w naszym my§leniu warto§¢ wzorca — ideat naukowe;j $cistosci sprawuje nad
naszym mysleniem wtadze niemal nieograniczona™".

W ,,Odrodzeniu” publikowano artykuty po§wigcone catkowicie kwestii zydowskiej, jak réw-
niez odnoszace si¢ do niej bezposrednio lub posrednio. Pierwsze teksty omawiajace , kwestie
zydowska” pojawily si¢ na tamach pisma w 1936 r.'* W tym roku nasilita si¢ akcja przeciw
studentom Zydom, prowadzona przez ugrupowania narodowo-radykalne. Powrécily postulaty
getta lawkowego i numerus clausus. Wzrosta liczba incydentéw wymierzonych w ludno$¢ zydow-
ska na terenie calego kraju.

Juz pierwszy z nich pt. Kwestia Zydowska zawierat og6lny, wielokrotnie p6Zniej powtarzany
paradygmat ,, kwestii zydowskiej”, sprowadzajacy si¢ do przekonania o istnieniu wywolujacych ja
czynnikéw obiektywnych i pewnos¢ jej rozwiazywalnosci'®. Tadeusz Wojciechowski pisat: ,,obca
nam obyczajem, kultura, etyka grupa wywiera catkowity wplyw na nasze zycie gospodarcze”, co
miato by¢ ,,jedna z najpowazniejszych przyczyn antysemityzmu, ktéry jeszcze Zydzi poteguja
przez swoje aroganckie wystapienia”. Dowodzil dalej, ze ,,w kazdym zdrowym spoleczeristwie
winna by¢ zachowana réwnowaga migdzy poszczeg6lnymi jego grupami. Je§li rownowaga zostaje
zachwiana dochodzi do stanu zapalnego, kt6ry oddziatuje ujemnie na cato§¢ zycia zbiorowego
organizmu”. Istnienie kwestii miato by¢ oczywiste: ,,kwestia zydowska nie istnie¢ moze tylko dla
tego, kto zamyka oczy na réznice rasowe, narodowe czy religijne. Takich ludzi jest jednak mato,
bo trudno jest przeczy¢ temu, co istnieje faktycznie”!?. Zadaniem katolikéw miato by¢ za$ dazenie
do ,,rozwiazania jej w sposéb ostateczny”. Mieli u§wiadomi¢ Polakom, ze ,,jakikolwiek kontakt
z Zydami przyczynia si¢ do ich dominacji”, a Zydom wykazaé konieczno$é emigracji. Wojcie-

2 Np. A. Smolar, Tabu i niewinnos$¢, ,,Aleks” nr41-42, 1986, s. 111.

13 J. P. Stern, Manipulacja za poSrednictwem cliché, w: Jezyk i spoteczeristwo, red. M. Glowifiski, Warszawa 1980,
s. 283.

'* Tamze, s. 295-6.

!5 Wczeéniej w innych pismach stowarzyszenia ,,kwestia zydowska” pojawiala si¢ wielokrotnie.

'6 T. Wojciechowski, Kwestia zydowska, ,,Odrodzenie”, kwieciefi 1936.

17 Tamze.
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chowski zalecat bojkot jako srodek ,,najskuteczniejszy, najbardziej ludzki, najbardziej humanitar-
ny”, potepial natomiast metody ,,mlodziezy narodowej” jako wyplywajace ,,z przewagi w ich
doktrynie pierwiastkéw emocjonalnych i demagogicznych”, rozumiejac jednak jej motywy:
,,0strzegaja spoteczenstwo przed niebezpieczeristwem zydowskim i wykazujg destrukcyjny wptyw
etyki zydowskiej w naszym zyciu gospodarczym i kulturalnym”. Postawa §rodowisk odmawiaja-
cych uznania istnienia’,,kwestii” byla natomiast, jego zdaniem ,,sprzeczna z logika”'3. Inny autor
piszac o emigracji jako rozwiazaniu ,,kwestii zydowskiej” dowodzit, iz Zydzi ,,nie sa Narodem
Polskim”, a ,,.kazdy prawdziwy Polak zgodzi si¢ z tym, ze nalezy ich z Polski usuna¢ — szanujac
w nich ludzi”". Szkodliwej dla ,,sprawy narodowe;j” przemocy (jako przykiad zostat wymieniony
Przytyk) przeciwstawiat ,,walke poprzez pozytywna i ideowa prace, przez wyrabianie bezkompro-
misowych charakter6w opartych na etyce katolickiej, przez wyksztalcenie petnowarto§ciowych
fachowcéw i przez tworzenie i popieranie polskich, katolickich o§rodkéw handlowych i przemy-
stlowych”. Niezgodna z etyka katolicka przemoc (,,w walce o prawo do zycia szanowa¢ je musi-
my”) to takze §rodek nieskuteczny (z rozbijania szyb ma tylko ,,czysty zysk szklarz i hurtownik
zydowski”)?°. Gwaltowna reakcja polskiego spoteczeristwa wobec Zydéw miata byé w petni
uzasadniona: ,,Zydzi wywlaszczaja Polakéw z ziemi”, ,,opanowuja wszystkie zawody”, ,,co
dziesiaty obywatel Polski jest Zydem, co trzeci mieszkaniec Warszawy, Lwowa, Lodzi jest nim
takze; Zydzi przewazaja na uniwersytetach i w wolnych zawodach, opanowali catkowicie handel
i rzemiosto”, ,,przesycaja nasza kultur¢ pierwiastkami wrogimi naszemu kierunkowi rozwojowe-
mu”. Z drugiej strony ,,dla polskiej mlodziezy uniwersytet jest zamkniety, praca zawodowa po
zakoriczeniu studiéw niedostgpna, bo obejmuje ja Zyd, polski student musi si¢ tutaé, musi czué sig
uposledzonym we wlasnym paristwie, na wlasnej uczelni”. Zdaniem Jana Turowskiego ,,pozbycie
si¢ elementu zydowskiego jest misja mlodziezy polskiej”, kt6éra musi rozwigza¢ ten problem, bo
w przeciwnym razie ,,wykazalaby brak idealéw, odwagi, patriotyzmu™2!. | Mlodziezy narodowe;”
zarzucal natomiast ,,lekkomy§lne podchodzenie do probleméw zbyt waznych, aby je mozna byto
traktowad po sztubacku”, stosowanie przemocy majace §wiadczy¢ ,,0 braku programu i zdolno$ci
do konkretnych i praktycznych rozwiazafi, mimo presji, jaka wywiera w pewnym stopniu na
czynniki powolane i cate spoleczefistwo™ uznat za ,,niepozadane”?. Innym ugrupowaniom prawi-
cowym wytykano brak konstruktywnego programu w ,,kwestii zydowskiej”. Wedlug J. Podoskiego
Jedrzej Giertych ,,nie popycha jej jednak naprzéd, nawet choéby przez wskazanie metod jakimi
operowatby rzad Stronnictwa Narodowego bedac u steru wladzy™?*. Jan Turowski deklarowat: ,,My
jako mlodziez katolicka musimy si¢ do tych zagadniefi odpowiednio ustosunkowa¢ (...) jedynie
masowa emigracja Zydéw moze przynie$¢ pewne uchwytne rezultaty (...) lecz Zydzi wcale nie
zechca opuscié Polski. Dlatego tez nalezy pozbawi¢ ich dotychczasowego stanowiska w kraju
i trzeba ich $ciSle izolowaé od naszego spoleczeristwa, nalezy ustrdj spolteczno-gospodarczy
przebudowa¢ tak, aby Zydzi znalezli si¢ poza nawiasem naszego zycia gospodarczego. A to daé
moze korporacjonizm, zamykajac w sobie zawodowy element polski”?,

'8 Tamze.

' W.J., Kali i etyka, ,,Odrodzenie”, listopad 1936.

* Tamze. )

2 J. Turowski, Miodziez akademicka wobec Zydéw, ,,Odrodzenie”, listopad 1936.
2 Tamze.

2 W. Podoski, Program J. Giertycha, ,,Odroc'izenie". 1 XII 1938.
2 J. Turowski, Mlodziez akademicka wobec Zydéw...
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Istotnym aspektem ,,kwestii zydowskiej” byla edukacja. J. Brzezina widzial konieczno$¢
reformy systemu o§wiaty, realizujacej postulaty katolickie. Obok numerus clausus na uniwersyte-
tach, proponowal wprowadzenie kryteriéw narodowych i religijnych w szkotach powszechnych
i $rednich. ,,Naréd i religia” mialy sta¢ si¢ fundamentem, ksztalttujacym ,,Pelnego Czlowieka
i Dobrego Polaka”. Ten model wyksztalcenia nie mégt by¢, wedlug niego, realizowany w ,,klasie
polsko-zydowskiej”, poniewaz ,,Zyd ani Polakiem ani katolikiem, précz wyjatkéw, nie bedzie,
a asymilacja ich jest iluzja, utopia”?. Domagat si¢ stworzenia ,,szkoly wyznaniowe;” a ,,asymila-
toré6w” oskarzyt o ,,wrogo$¢ do polskosci i katolicyzmu” — ,,dla Polakéw—katolikéw trzeba
zaprosi¢ Polakéw—katolikéw wychowawcéw. Postgpowcy natomiast powinni wychowywaé
swoich kuzynéw. Szkota wyznaniowa ,,stalaby si¢ pigkna przysztoscia Polski™?.

W deklaracji ideowej stowarzyszenia z 1929 r. postulowano, by parstwo polskie bylo paii-
stwem katolickim. W ,,narodzie” widziano ,,duchowa wspélnotg, dajaca jednolity obyczaj, stwa-
rzajaca najodpowiedniejsze Srodowisko dla rozwoju przyrodzonych zdolnosci jednostki”. Paristwo
polskie —,,dzieto my§li i dziejowej pracy polskiej mialo by¢ parfistwem narodu polskiego. Wskutek
tego Polacy, jako gospodarze maja prawo i obowiazek budowania pomys$lnosci i potegi paristwa
polskiego”, ktére ,,innym ludom i narodom zamieszkujacym w Polsce winno zapewni¢ swobodg
rozwoju, lecz ma prawo i obowiazek wymagac od nich przynajmniej lojalnosci wobec siebie”?’,
Zydéw potraktowano inaczej niz inne mniejszosci: ,,Zydzi wytworzyli wiasna kulturg, nawet
moralng, oparta na podstawach materialistycznych, a nadto stworzyli wielka mi¢dzynarodowa
potege finansowa, czgsto wroga Polsce. Wobec tego, nie kierujac si¢ nienawiscia i rozumiejac
réznice nastrojéw i stanu gospodarczego wéréd samych Zydéw, musimy jednak w obronie wias-
nego, uprawnionego dobra, chroni¢ nasza cywilizacj¢ od rozktadowego wpltywu wspélczesne;j
kultury zydowskiej, zwlaszcza w literaturze, szkole, obyczajowosci. Ograniczymy ten wplyw
najskuteczniej przez stale i silne dazenie do wzmocnienia naszego gospodarczego stanu posiada-
nia”?. Akceptujac zasadno$é numerus clausus, lubelskie §rodowisko nie bralo udziatu w biezacych
wydarzeniach, gdyz na Katolickim Uniwersytecie Lubelskim, od poczatku jego istnienia nie byto
student6w—Zyd6éw. W innych osrodkach uniwersyteckich ,,ODRODZENIE” manifestowato swoje
stanowisko i sympatie w praktyce. Na przyktad na Uniwersytecie lwowskim, w odpowiedzi na
ankiete, w ktérej pytano ,,czy wolg siedzie¢ z Zydami czy tez z Miodzieza Wszechpolska”,
,,ODRODZENIE” lwowskie opowiedzialo si¢ ,,za siedzeniem bez Zyd(')w z Polakami i Katolika-
mi”?, glosujac za ,,wspblnym frontem polskiej mlodziezy w imi¢ ponadgrupowego interesu

3 J. Brzezina, Szkota wyznaniowa, ,,Odrodzenie”, luty—kwieciefi 1937.

% Tamze.

77 Deklaracja Ideowa Odrodzenia, ,,Odrodzenie”, pazdziernik 1937. Jest to sformutowanie z drugiej deklaracji
ideowej z 1929 r. Pierwsza deklaracja (1922) réznita si¢ w tym punkcie od nowej wersji: ,,Zasada nasza — nie
teoretyzowac. Najwyzsza przeto forma uspolecznienia jest Naréd. Polska musi by¢ pafistwem narodowym, jeste§my
nacjonalistami... i... wolno nam i musimy dzigki naszej wyzszoéci kulturalnej wywieraé wplyw na naszych wspéto-
bywateli nie-Polakéw i droga wykazywania i stosowania w paristwowym Zyciu polskim wartosci duchowych naszej
cywilizacji, pociaga¢ ich do Narodu Polskiego”. J. Turowski, ,,ODRODZENIE"..., s. 400.

% Tamze. Byl to punkt 9 Deklaracji Ideowej ,,Odrodzenia” z 1929 r. I tutaj nastapily zmiany w por6wnaniu z pier-
wszym dokumentem programowym (1923), gdzie dotyczacy Zyd6w paragraf brzmi: ,,inne stanowisko wobec zywiotu
zydowskiego. Zydzi zaréwno swa etyka jak i celami imperialistycznymi zniewolili nas do odmiennej taktyki.
Nakazem naszym — walka z zakusami zydowskimi, rozbijajacymi duchowy, materialny i narodowo—paristwowy
dorobek Polski, oraz pozytywna, wytrwata i zorganizowana akcja w kierunku wzbogacenia naszej chrzescijariskiej
spuscizny duchowej, unarodowiania przemystu i handlu, rozniecania w spoleczefistwie Polskim §wiadomosci wlasnej
odrebnosci i jednosci oraz wylacznych praw do Rzeczypospolitej”.

® Z dzialalnosci Odrodzenia Lwéw, ,,Odrodzenie”, listopad—grudzien 1937.
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narodowego”: ,,Jako Polacy—katolicy stoimy zdecydowanie na stanowisku odseparowania si¢ od
obcego nam i wrogiego elementu zydowskiego, dziatajacego wbrew naszym zasadom i interesom
we wszystkich dziedzinach zycia, wywierajacego na chrzescijan wplyw szczegélnie destrukcyjny
i szkodliwy”3°. Nie byl to sojusz taktyczny czy egzotyczny. Wspétpraca Mlodziezy Wszechpolskiej
z,,ODRODZENIEM” miala juz za soba tradycje wsp6lnej walki. Zdaniem Turowskiego, ,, kwestia
studiujacych Zydéw... zrodzila si¢, pomijajac caly splot stosunkéw polsko—zydowskich — z po-
wodu licznego naptywu na uniwersytety miodziezy pochodzenia zydowskiego, czym poczula si¢
zagrozona miodziez polska o przekonaniach narodowych. ,,ODRODZENIE” brato aktywny udziat
w walce o wprowadzenie numerus clausus. 23 listopada 1922 . zorganizowano wiec w tej sprawie,
na ktéry przybylo 4 tys. ludzi. ,,Pod tym wzgledem ,,ODRODZENIE” stawialo sprawe twardo,
lecz przeciwne bylo ekscesom... sprawie tej po§wigcono wiele uwagi i czasu, omawiajac ja na
zebraniach cztonkowskich™3!. W latach trzydziestych sytuacja si¢ nie zmienita. Konsekwentnie
pisano o konieczno$ci zwalczania Zyd6éw, widzac w nich zagrozenie dla ,,wszystkich dziedzin
zycia narodu”. Konstanty Turowski w programowym referacie, wygloszonym w listopadzie 1937r.
dowodzil, ze ,,w bankach, przedsigbiorstwach przemystowych i handlowych 66 proc. kapitatu, to
kapitat zagraniczny, reszta za$ to prawie wylacznie kapitat zydowski. Jeszcze gorzej przedstawia
si¢ u nas poziom zycia kulturalnego. Bo kto nadaje mu ton? ,, Wiadomosci Literackie”? Z grupa
zydowskich i lewicowych pisarzy, ktérzy blizej sa komunizmu niz katolicyzmu. A nasza twor-
czo$¢? Twoérczo$€ narodowa w poezji, sztuce, teatrze? ... teatry nasze opanowane s3 przez elementy
nie majace nic wspélnego z kulturg narodowa™2. Waclaw Soroka apelowal, by nie pozwalaé
Tuwimowi, aby ,,wytyczat droge pisarstwu ludowemu”, a swoich oponentéw okre§lal mianem
,,bolszewizujacych judeo—demokratéw”*. Inny odrodzeniowiec z przekasem ubolewal, Ze nowe
wydanie Siéwek Boya, ,,w ktérym znajduje si¢ utwor obrazajacy w najwyzszy spos6b nasze
narodowe i katolickie przekonania”, ,,ukazato si¢ nakladem znanej — w specyficznym tego slowa
znaczeniu — zydowskiej firmie wydawniczej”3*. Natomiast Jeremi Krélikowski grzmiat: ,,nie
tylko we Francji przoduja pisarze narodu francuskiego wyznania mojzeszowego, ale i w Polsce
starozakonni wywieraja swéj destrukcyjny wplyw... a czgéciej niz Kochanowski, Mickiewicz,
Stowacki, styszy si¢ nazwiska izraelickie... literatura, poezja patriotyczna, publicystyka zostaly
okielznane do bezruchu”. Jego zdaniem ,,instynkt samozachowawczy i zmyst zdrowego rozsadku
nakazuja opieraé si¢ wptywom zydowskich pachciarzy-pisarzy, kt6rzy staraja si¢ wmoéwic, ze
wszystko byloby dobrze, gdyby$my pokochali Zyd6w takimi, jakimi chca, z ich odrebnoscia
rasowa, charakterystyczno$cia, niechlujno$cia w estetyce, aby$my ich nie przewietrzali”. Radzit,
by pisali, ,,ale dla siebie, niech zablysna ponad inne narody w dziedzinie literatury, niech tylko
pisza w swoim przepigknym zargonie, aby§my nie byli zmuszeni Zle rozumie¢ ich dobre i huma-
nitarne intencje”%. Konstanty Turowski uznat ,,.kwesti¢ zydowska” za cze$¢ og6lniejszej kwestii
spolecznej: ,,stanowisko nasze w tej sprawie jest jasne i niedwuznaczne. Gdy setki tysigcy robot-
nikéw miejskich i kilka milion6w chlop6w nie ma §rodkéw na utrzymanie i zdobycie warsztatéw
pracy, emigracja 3 milionéw Zydéw z Polski jest bezwzgledna koniecznoscia™®. Eugeniusz

% Tamze.

3 K. Turowski, Historia..., s. 86.

32 K. Turowski, Wizja przyszlej Polski, ,,Odrodzenie”, styczen 1938.

3 W. Soroka, Czy istnieje kultura ludowa?, ,,Odrodzenie”, 20 I 1939.

3 Odrodzenie”, 15 XII 1938.

3 ). Kr6likowski, Na marginesie zagadnienia zydowskiego, ,,Odrodzenie”, 1 II 1939.
% Tamze.
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Myczka jeszcze w 1939 r. pisal w kontekscie projektu zreformowania systemu wiasnosci, ze typ
obcego wiasciciela ,,musi znikna¢”, co miato wynikaé z ,,uporzadkowanej mitosci do wlasnego
narodu”¥, Tadeusz Wojciechowski antycypowat zarzuty, ,,ze wprowadzenie ustroju korporacyjne-
go moze jawi¢ si¢ jako objaw nietolerancji wobec innych wyznaii i ugrupowar spolecznych”,
uspokajajac, iz w imi¢ egoizmu narodowego, nalezalo si¢ wyzby¢ zbytniego ,,liberalizmu” i zmia-
ny mimo wszystko przeprowadzié®.

Konsekwentnie podkre$lano, ,,ze do Narodu Polskiego nie naleza §wiadomie zto§liwi i wrodzy,
jak Zydzi, komunisci i inne chorobliwymi ideami zakatarzone mézgi, posiadacze ktérych nie sa
godni miana Polaka”. Autor tego tekstu byt optymista: ,,w dziedzinie zatozerh ideowych cata
milodziez jest ideowa, patriotyczna i w zasadzie katolicka... wytacza si¢ tu komunistéw i Zyd6éw”?.
Jan Turowski wlasnie w Zydach upatrywat lider6w fotksfrontu, z niepokojem obserwujac ,,rozwéj
prasy demokratycznej, ukrywajacej za sobg obce subsydia i obca agentur¢”. Przestrzegal, ze Polska
jest chora, ze rozkladaja ja ,,obce wplywy”, na co jedynym $rodkiem miata byé konsolidacja
i aktywno$¢ zjednoczonych sit katolickich®. Omawiajac deklaracje Obozu Zjednoczenia Narodo-
wego anonimowy autor artykulu dyskusyjnego z uznaniem wyrazat si¢ o proponowanej konsoli-
dacji spoleczefistwa, ,,utraceniu Zydéw i odnowie kultury”. Zydzi jeszcze raz zostali uznani za
zbyt wptywowych ekonomicznie i sklaniajacych sie do socjalizmu*'. Mimo potgpienia przemocy
na uniwersytetach z zadowoleniem obserwowano, jak zmniejsza si¢ liczba studiujacej mlodziezy
zydowskiej, co bylo przeciez konsekwencja terroru prowadzonego przez ,,mlodziez narodows”.
Z jednej strony ,,Odrodzenie” donosito, ze Zydzi ,,zaczynaja realniej braé nasze stosunki i coraz
wyraZniej liczy€ si¢ z konieczno$cia wyjécia z Polski” oraz ze ,,sprawa odzydzenia naszych uczelni
jest najblizszym rozwiazania elementem kwestii zydowskiej *2. Z drugiej przestrzegano interwe-
niujace przeciw radykalnej prawicy wiadze, ze ,,§rodki przymusu nie rozwiaza probleméw, gdyz
postawa antyzydowska mlodziezy akademickiej jest juz historyczna, ciggnie si¢ przez szereg lat,
buduje ,,tradycje”... Wiadze powinny okresli¢ swéj stosunek do zagadnienia zydowskiego..., musza
zrozumieé dazenia miodziezy... — ... jeSli rzad ograniczy wplywy Zydéw — milodziez sama
przestanie anarchizowa¢”*?. Antysemityzm miat by¢ powszechny wéréd miodego pokolenia,
niezaleznie od opcji polityczne;j.

Dlatego rzad nie powinien tgpié stusznych dazeni mlodziezy, przeciwnie, powinien wychodzié
im naprzeciw. Z czasem zaczely pojawia¢ sig tez ostrzejsze wypowiedzi pod adresem ,,mlodziezy
narodowej”. ,,Mlodziez Wszechpolska znalazla si¢ nad przepascia bezsensu”, lecz nie tylko
dlatego, ze bije Zydéw, ale takze z powodu staré z polska policja: ,,Na rubiezach Rzeczpospolitej
leje sig krew polskiego policjanta walczacego z polskim studentem, ojca z synem. Kto winien? Czy
miodzi ulegajac terrorowi i sugestii, czy tez przywodcy?** Pojawialy sig tez glosy, iz numerus
clausus nie jest postulatem wystarczajacym. ,,Zydzi sa konstytucyjnie uznani za obywateli, maja
wzgledem paristwa pewne obowiazki, ale moga korzystaé z praw przynaleznych im z racji obywa-
telstwa. Dalszy stad wniosek, ze nalezy im si¢ prawo do studiowania, je§li im si¢ nalezy, to w imig

7 E. Myczka, Wychowanie katolikéw do nowych zadasi spolecznych, ,,Odrodzenie”, 30 I 1939,
* T. Wojciechowski, Korporacjonizm i jego przejawy w Polsce, ,,Odrodzenie”, pazdziemik 1936.
¥ W. 8., Rola organizacji akademickich w zyciu spolecznym Polski, ,,Odrodzenie”, 15 XI 1938.
4 Zawada (Jan Turowski), S6! zwietrzata czy katolicyzm §wiadomy, ,,Odrodzenie”, styczefi 1937.
*! Obéz Zjednoczenia Narodowego, ,,Odrodzenie”, luty—kwiecieri 1937.
2 W. Z., W obliczu numerus nullus, ,,Odrodzenie”, 15 XTI 1938.
3 Z obrad sejmowych, ,,Odrodzenie”, 1 1I 1939.

. “ Wypadki Lwowskie, ,,Odrodzenie”, 20 II 1939.



38 Dariusz Libionka

obowiazujacej sprawiedliwo$ci mamy im go da¢. Tak sprawa przedstawialaby si¢ gdyby$Smy
ograniczyli si¢ do suchej, formalnej i powierzchownej interpretacji pojecia sprawiedliwosci. Na-
lezy ja jednak pojmowaé szerzej i glebiej. Zydzi posiadaja pewne rzeczy w nadmiarze, czego nalezy
ich na korzy$¢ nie posiadajacych pozbawié, w imi¢ dobrze pojetej sprawiedliwosci™®.

W konsekwencji padta propozycja wprowadzenia zakazu przyjmowania studentéw pochodze-
nia zydowskiego na wydziale lekarskim i prawniczym, ,,gdzie ich dominacja jest oczywista”. Takie
anomalie musza by¢ w imi¢ sprawiedliwosci usunigte szybciej”. Rzad miatby dazy¢ do wyréwnania
»tych wszystkich wybujato$ci i nieréwnosci, ktére u czesci spoleczeristwa wywoluja uzasadnione
poczucie krzywdy. Wiadza panstwowa powinna przez stosowanie pewnych ograniczen, czy
dawanie pewnych przywilejow, wyréwnywac¢ te niesprawiedliwosci, ktére spowodowane sa réz-
noraka naturg poszczeg6lnych jednostek. Powinna zabiegac, by przewaga ludzi, lepiej przez nature
do zycia wyposazonych, tak jak i tych, ktérzy walcza w zyciu metodami przez spoleczefistwo
uznanymi za niegodziwe, nie stala si¢ niesprawiedliwoscia dla tych, ktérym natura poskapita
w takim samym stopniu tych przymiotéw, w zyciu potrzebnych™*. Jednocze$nie autor przypomi-
nal, Ze ograniczenie praw Zyd6w bedzie jedynie §rodkiem. Celem ostatecznym miato przeciez by¢
,,catkowite opuszczenie przez nich Polski”. Wprowadzenie surowego ustawodawstwa miato by¢
konieczne, poniewaz Zydzi nie beda chcieli dobrowolnie wyjechaé: ,, Trzeba ich bedzie do tego
zmusié przez wywarcie presji, w formie stosowania jak najdalej idacych ograniczert prawnych,
majacych na celu usunigcie ich z naszego zycia. Do katolikéw bedzie nalezalo czuwanie nad
zachowaniem granic uczciwos$ci i sprawiedliwos$ci w tej tak bolesnej, a koniecznej akcji w razie
upartej postawy Zyd6éw™*’. Réwnocze$nie potepiano plany stworzenia przeznaczonych jedynie dla
Zydéw osrodk6éw naukowych, twierdzac, Ze ich istnienie byloby szkodliwe dla intereséw paristwa
polskiego. Jedynie stuszna miata by¢ zasada: ,,Zydzi musza z Polski wyj$¢”, a metoda ,,walka —
az do zupelnej emigracji™*®.

Religijne aspekty ,,kwestii zydowskiej” byly prawie nieobecne. Jedynie T. Wojciechowski
przypomniat, ze Zydzi nie maja szans na zalozenie wiasnego paristwa w Palestynie, ,,gdyz ciazy
na nich przeklefistwo Boga i po wsze czasy beda tutaé si¢ po §wiecie”.

Jak wynika z przegladu tematyki, ktéra skladala si¢ na ,,kwesti¢ zydowska” w ,,Odrodzeniu”,
jedynym biezacym tematem absorbujacym redakcje pisma i ksztattujacym jej poglady byla sytua-
cja na uniwersytetach. Od fermentu w zwiazku z gettem lawkowym zacz¢lo si¢ ponowne dysku-
towanie ,,.kwestii Zydowskiej”, a odniesione sukcesy spowodowaly inne niz dotychczas i istotnie
odmienne jej ujecie. W poréwnaniu z deklaracjami ideowymi, tradycyjnie podkre§lajacymi ,,ko-
nieczno$§¢ odgrodzenia si¢ od Zydéw” i zalecajacymi dziatania obronne w sferze gospodarczej,
postawiono nowe cele (co bylo rzeczywista nowoscia w Srodowisku ,,ODRODZENIA”). Mtodzi
autorzy, cho¢ mySleli o ,,kwestii zydowskiej” w sposéb systemowy, nie sugerowali, aby Koéci6t
katolicki w Polsce jako instytucja mial do spetnienia jaka$ misj¢. Nie powolywali si¢ tez bezpo-
$rednio na wypowiedzi hierarch6w koScielnych, jakkolwiek wptyw oficjalnego stanowiska Ko§-
ciofa na poglady wyrazane w ,,Odrodzeniu” wydaje si¢ wyraZny.

S W. Z., W obliczu numerus nullus, ,,Odrodzenie”, 15 XII 1938.
“ Tamze.

47 Tamze.

8 Przeglad prasy, ,,Odrodzenie”, 1 11 1939,

“ T. Wojciechowski, Kwestia zydowska...
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Na ,,kwesti¢ zydowska” w ,,Odrodzeniu” sktadaja si¢ klisze, ktére funkcjonowaly od dawna
w ideologii partii prawicowych i tradycji koScielnej, chociaz w drugiej potowie lat trzydziestych
zaczely one shuzyé innemu celowi: uzasadnieniu konieczno$ci emigracji Zydéw.

Pismo nie wniosto niczego nowego ani do wizerunku Zyda ani do obrazu ,,.kwestii zydowskie;j”.
W ten sposéb, mozna przypuszczaé, chciano wzmocnié swoja pozycj¢ w §rodowiskach akademic-
kich oraz, by¢ moze, przekona¢ miodziez narodowa, ktéra wielokrotnie krytykowata ,,ODRODZE-
NIE”, do wlasnego stanowiska. Niewatpliwie jednak byly to autentyczne poglady czionkéw
stowarzyszenia.

Myslenie za pomoca klisz postaram si¢ przedstawié na kilku przykladach:

1. KWESTIA ZYDOWSKA — Na tamach ,,0Odrodzenia” powtarzano niezmiennie, ze ,,.kwe-
stia zydowska” istnieje obiektywnie. Jest to typowa klisza. Czym innym bowiem jest , kwestia
zydowska”, dyskutowana np. przez pozytywistéw, zwigzana z préba rzeczywistej integracji spote-
czeiistwa poprzez rozwigzania pozytywne — asymilacjg, czym innym prezentowana tutaj ,,kwe-
stia” i jej ostateczne, negatywne i ideologiczne rozwiazanie. Nie ma znaczenia, czy takie
rozwiazanie bylo rzeczywiscie mozliwe. Za pomoca kliszy prébowano opisywacé rzeczywisto$¢ i ja
modyfikowaé. W 1934 r. Aleksander Hertz zauwazyl, ze ,,winna zachodzi¢ odpowiednio$¢ migdzy
negatywnym stosunkiem jednej grupy do innej a warunkami obiektywnymi, przy ktérych taki
stosunek powstaje. Skoro wzmogly si¢ nastroje antysemickie, to nasuwa si¢ przypuszczenie, ze
musi to mie¢ podloze w jaki§ obiektywnych sytuacjach zyciowych, wynikajacych z zachowania
si¢ Zyd6w”. Takiego zwiazku, jego zdaniem, nie byto™.

Klisze sa czg¢scia jezyka ideologicznego. Postugiwanie si¢ kategoria ,.kwestia zydowska”
pozwalato wywotaé wrazenie, Ze stowarzyszenie prowadzi dziatalno$¢ polityczng w interesie
»narodu”. Metodologiczna trudno$¢, jaka chce przezwycigzy¢ antysemita, wigze si¢ z faktem
zr6znicowania ,,Zyd6w”. Wyodrebnienie grupy stanowiacej przedmiot ,kwestii zydowskiej”
moze, ale nie musi si¢ dokona¢ przy zastosowaniu kryterium rasowego. Jak wytlumaczy¢, ze np.
Tuwim, Marks i wiaéciciel pobliskiego kramu to ,,wsp6lnicy” i ,,niebezpieczni wrogowie”?
Wydaje si¢, ze tam, gdzie wplywy koScioléw chrzescijariskich sa bardzo silne, np. jak w carskiej .
Rosji czy tez w Polsce, kryterium rasowe jest po prostu niepotrzebne. Istniejace wyobrazenia
Zydéw nie musza by¢ zastgpowane przez system nowych, jak to si¢ dziato w Niemczech, gdzie
rasistowski antysemityzm odrzucit tradycyjnie religijne wyobrazenia.

W KofSciele katolickim nie bylo miejsca na kryteria rasowe, ale pomimo wielu préb prasie
katolickiej nie udato sig¢ rozwiaza¢ trudnosci, co jest a co nie jest ,,rasistowskie”. To bylo zapewne
powodem, ze starano si¢ unikaé definiowania ,,zydowskosci”. Zawsze traktowano Zydéw jako
grupe, postugujac si¢ klisza: Zyd zawsze pozostanie Zydem, nigdy nie bedzie Polakiem. (Zgodnie
z nauczaniem Ko$ciola zostawat chrzeécijaninem przyjawszy chrzest. Je§li mogt zostaé chrzesci-
janinem, moégt zosta€ takze Polakiem). Nie dyskutowano réwniez na tamach ,,Odrodzenia”
encykliki Mit brenennder Sorge Piusa XI, w ktérej zostal potgpiony rasizm. Jedna z autorek
stwierdzala jedynie, ze encyklika miala stanowi¢ odpowiedZ papieza na walk¢ z KoSciotlem
w Niemczech’!. Przekonanie o obiektywnym istnieniu ,,kwestii zydowskiej” umacniano stosujac
metody ,,naukowe”, a nie przywolujac wyobrazenia religijne. Poslugiwano si¢ zawsze liczba,
procentem, przecigtna. Starano si¢ przedstawia¢ ,,kwesti¢ zydowska” jako rozwigzywalna, tak jak
rozwiazuje si¢ np. zadanie matematyczne.

%0 A. Hertz, Sprawa antysemityzmu, ,,Wiedza i zycie” nr 10, 1934,
3! W. Edgar, Katolicyzm a hitleryzm, ,,Odrodzenie”, luty 1938.
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Wplyw Zydéw na spotecznos¢ katolicka ujmowano tez jak niebezpieczna reakcjg, ktéra, jesli
nie bedzie kontrolowana, moze doprowadzi¢ do skutkéw fatalnych dla paristwa i narodu. Wybuchy
przemocy na uniwersytetach miaty byé wynikiem biednej polityki (zadaniem rzadu miato by¢
wprowadzenie wlasciwych proporcji — zapobieganie zhn). Nar6d, ktéry jest wspdlnota organiczng,
moze chorowaé. Przedstawia sie jako oczywiste, ze Zydzi ostabiaja go z zewnatrz (nie zostali
przeciez do narodu zaliczeni). Sa obcy, wrodzy, pasozytuja, tacy, jakimi sa nie moga by¢ przyjeci
do narodu, nie moga tez si¢ zmieni¢. Dla postugujacych sie klisza jest oczywiste, ze to pod ich
wptywem nar6d choruje. Rzad polski miatby leczyé chorobe, ktérej diagnoze postawita miodziez
uniwersytecka. W ,,Odrodzeniu” dawano wyraz przekonaniu o koniecznoéci operacji, przy ktorej
narkoza miala by¢ moralno$¢ katolicka. Leczenie miato by¢ leczeniem przyczynowym, a nie
objawowym. Zyd studiujacy na uniwersytecie to tylko objaw choroby, bicie go nie mogto dopro-
wadzi¢ do poprawy. Wyleczenie Polski z Zydéw mialo stanowié cz¢$¢ powazniejszego planu,
a mianowicie stworzenia nowego spoleczeristwa i nowej gospodarki. Z tego nowego §wiata, §wiata
katolickiego, Zydzi mieli byé wykluczeni. Zydzi jako grupa, gdyz jednostka znika. Zyd wystepuje
zawsze w liczbie mnogiej, w grupie, ktéra jest ,,za duza”. W tym miejscu matematyka zostaje
powiazana z psychologia. Zyd6w jest za duzo i to jest niebezpieczne i niesprawiedliwe. Rachunek,
jakkolwiek przeprowadzany, jest zawsze rachunkiem polskich krzywd. Jezeli ,,.kwestia zydowska”
moze byé zapisana matematycznie, moze tez byé rozwiazana. Pojawiaja si¢ jednak nastgpujace
pytania:

1. Czy zadanie matematyczne moze by¢ niesprawiedliwe?

2. Czy zadanie matematyczne mozna rozwiazac sita?

Przeprowadzenie odejmowania (czyli ,,0czyszczenia naszego zycia”) jest dzialaniem etycznie
neutralnym i nie moze byé rozwiazane sila. I dlatego program skrajnej prawicy nie moze zosta¢
zaakceptowany. (Liczba emigrujacych Zydéw brzmi lepiej niz liczba rozbitych gtéw). Skuteczniej-
sze mialy by¢ dzialania ,,0dgéme”. Na tamach pism stowarzyszenia niejednokrotnie przepowia-
dano zmierzch kapitalizmu i liberalizmu, pojawienie si¢ nowego, sprawiedliwego porzadku
spolecznego, opartego na zasadach katolickich. Postawienie Zyd6w poza nawiasem nowego
spoleczeristwa bylo oczywiste, byli przeciez i kapitalistami, i liberatami, i materialistami, i bolsze-
wikami. Antysemici nie popelniali pomyiki stawiajac Zydom sprzeczne, na pierwszy rzut oka,
zarzuty. Zydzi to wcielenie nowych czaséw: marksista i kapitalista jednakowo zagrazaja wartosciom
,,narodowym” i ,,tradycyjnym”. ,,Odrodzenie”” wystgpowalo z ostra krytyka nowoczesnosci i réwnie
ostra krytyka rzeczywisto$ci. Wierzono, ze polski przemyst i chrzescijariski handel beda oparte na
innych niz liberalne warto$ciach. Zaréwno polska gospodarka, jak i spoleczeristwo mialy by¢ zorgani-
zowane, totez o statusie Zyd6w powinien decydowac rzad. Ta propozycja ma ponadto inne zalety: jest
systemowa, na miar¢ czas6w i praktyczna. Jest tez antyendecka, gdyz nie méwi si¢ o koniecznosci
powotania ,,rzadu narodowego”. Miesci si¢ réwniez w tradyciji katolickiej. Wielokrotnie w przesziosci
wykluczenie poprzedzalo wydalenie. Decyzje podejmowane byly na ,,gérze”. O statusie Zydéw
decydowat papiez, monarcha, sob6r’2. Za nowoczesnoscia tego podejscia przemawia réwniez fakt, ze
brakowato w postrzeganiu ,,kwestii zydowskiej” jakichkolwiek akcent6éw religijnych.

2. Zydzi sa obcy, Zydzi sa wrodzy (dla gospodarki, dia kultury, dla substancji narodowe;j) nie
moga by¢ Polakami.

52 Patrz np. J. Parkers, Judaism and Christianity, London 1948; R. Hilberg, Destruction of the European Jews,
New York 1985 i inne.
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Jak wskazalem wyzej, Zyd wystepuje zawsze w grupie, na og6l jednak obcos¢ tej grupy
opisywana byla do§¢ ogdlnie i nieprecyzyjnie. Wmawia si¢ jednak, ze owa obco§¢ ma charakter
istotny, trwaly i staty. Zydzi maja posiada¢ pewne obiektywne cechy, ktérych nie mozna zmieni¢.
Ma to by¢ grupa obca obyczajem, etyka, kultura, sklaniajaca si¢ ku socjalizmowi, postgpowi,
materializmowi, nie nalezaca do Narodu Polskiego. Nie dowodzono, na czym ma polega¢ ,,zydow-
sko$¢”, zakladano jej oczywisto§¢ — kazdy Polak—katolik miatby ja dostrzegaé.

Nie podkre$lano niebezpieczeiistwa wynikajacego z zydowskiej religijno$ci, lecz raczej zy-
dowska areligijno$¢: materializm, ateizm, socjalizm to slowa klucze majace same przez sie¢
stanowi¢ o odmiennosci. Nie starano si¢ przekonywaé, tworzono wrazenie, ze wszyscy sa przeko-
nani. Jako réwnie oczywiste opisywano zagrozenie, jakie ta grupa powoduje. Miataby zagrazaé
Polakom gospodarczo: zajmuja miejsca pracy, tworza migdzynarodowa potege finansowg zagra-
zajaca Polsce. Zagrazaja moralnos$ci, uniemozliwiaja wychowanie prawdziwych Polakéw, depra-
wuja poprzez swa tradycyjna moralno§¢ i sama obecno$¢ w Polsce. Zagrazaja systemowi
wychowania: opanowuja uczelnie, wolne zawody i literatur¢. Stanowia grozbeg polityczna — sa
nielojalni, lewicowi, maja mi¢gdzynarodowe powiazania.

W pierwszej deklaracji ideowe;j pisano: ,,ida czasy nowe, czasy, w ktérych zmagania twércze
ludzi duchem miodych zdecydowa¢ maja o wygladzie dnia jutrzejszego (...) pokolenia wspéiczesne
powotane sa do wielkiego zadania (...) do rozbudowy Krélestwa Bozego na ziemi”. Twércy tego
programu ,,zrywali z sentymentalizmem i matodusznoscia (...) wobec idacych olbrzymich, a nieraz
bolesnych przewrotéw wspéiczesnych”, odrzucali liberalizm ,,wyzuty z zasad chrzescijariskich”
i ,,wskazywali na role paristwa w tworzeniu nowej rzeczywisto$ci’>. Na tamach ,,Odrodzenia”
wielokrotnie prezentowano catkowicie negatywny stosunek do polskiej i europejskiej rzeczywi-
stosci: ,,Wrogiem katolicyzmu i prawdziwej kultury jest czlowiek wsp6lczesny”*. , Polska dzi-
siejsza szuka nowych drég, rozkladaja ja obce wplywy” — konieczno$cia wigc staje sie
,»-przebudowa rzeczywistoéci, usunigcie anomalii z zycia spolecznego”™**. Zdaniem K. Turowskiego
ustréj spoteczny Polski jest nadzwyczaj niezdrowy, niesprawiedliwy jest podzial dochodu spotecz-
nego, niedostateczny jest udzial mas pracujacych w bogactwie débr wytworzonych”. To wszystko
mialo sta¢ na przeszkodzie w zjednoczeniu narodu. ,,Z ta rzeczywisto$cia musimy zerwaé (...)
musimy zycie Polski w calej jego glebi zreformowaé”%, Reforma miataby by¢ dokonana w duchu
katolicko—spotecznym, a , kwestia zydowska jest w Polsce cze$cia kwestii spolecznej”. ,,Dazymy
do stworzenia spoleczeristwa w sposéb korporacyjny... wotamy o kulturg przepojona pierwiastka-
mi spolecznymi i narodowymi”’. Takie podejscie do rzeczywistosci znajdowato oparcie w pogla-
dach autorytetéw. Na przykiad prof. Czuma na XVI Tygodniu Spolecznym w grudniu 1937 r.
twierdzil, ze Polska znajduje si¢ w stanie chorobliwym, co jest jednoznaczne z konieczno$cia
zorganizowania spoleczeristwa i nawotywat do tworzenia zwigzk6w chrzescijariskich o ,,ducho-
wym profilu czysto polskim, majacym stuzy¢ tylko Polsce, a nie czg§ciowo obcym, wrogim
interesom®. Przedmiotem troski reformatoréw byt ,,nar6d polski”. Polemizujac z innymi progra-
mami prawicowymi starano si¢ wskazywa¢ na ograniczenia nacjonalizmu, lecz definicje ,,narodu”
r6znily si¢ jedynie w szczegoétach. ,,Naréd jako spoteczno$é przyrodzona jest organizmem moral-

53 K. Turowski, ,,ODRODZENIE”, s. 402-6.

3¢ ,Odrodzenie”, 15 XI 1938.

55 J. Turowski, S6l zwietrzata czy katolicyzm swiadomy, ,,Odrodzenie”, styczeri 1937.
% K. Turowski, Wizja przyszej Polski, ,,Odrodzenie”, styczefi 1938.

57 Tamze.

%8 J. Czuma, Organizowanie spoteczeristwa, ,,Odrodzenie”, styczefi 1938.
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nym, calo$cig ponadindywidualna posiadajaca cel i przeznaczenie, okre§lone mianem postannic-
twa dziejowego. Naréd jest przewidziany w planach Opatrznosci, przez niag ma wytknigta misje
(...) w plaszczyZnie wiecznosci wazniejszy jest czlowiek, w plaszczyZnie zycia nar6d”*. Podczas
wileriskiego Tygodnia Spolecznego toczono dyskusje o formy ustrojowe, jakie miatoby przyjac
paristwo. Spierano si¢ o totalitaryzm i jego zwiazki z katolicyzmem. Relacjonujacy przebieg
dyskusji Turowicz pisal: ,,nie doszli§my jeszcze do jednomy$lnych wynik6éw (...) sa to problemy
zbyt skomplikowane, a zarazem zbyt zywe i aktualne, by je mozna byto rozwiazaé przy pomocy
jednego ,,tak” lub ,,nie”, (...) Ze nacjonalizm moze by¢ chrzescijanski — to jest oczywiste, jak i to,
ze nacjonalizm polski jest blizszy, niz inne tego idealu”, natomiast w kwestii totalitaryzmu
,-dyskusja pozostaje otwarta™®, Jednak najcze$ciej nie identyfikowano wiasnych pomystéw ustro-
jowych z totalitaryzmem, choé¢ czasami w dosé kuriozalny sposéb dawano do zrozumienia mozli-
wo$¢ kompromisu. Jedna z autorek pisata: ,,Totalizm, jak obiecujaco brzmi to stowo! Ile ma samo
w sobie wspanialej dynamiki, szerokiego tchu, jakie ogromne rzuca perspektywy (...) nazwa
totalizm zachwyca, porywa, zobowiazuje (...)”. Niestety, prawica wulgaryzuje to stowo, ,,odbiera
mu sile absolutu”®!.

W srodowisku ,,ODRODZENIA” dyskutowano tez problem zgodnosci nacjonalizmu z kato-
licyzmem, z ktérych nie wynikato jednoznacznie, jaki jest rzeczywisty stosunek organizacji do
nacjonalizmu. Kiedy Turowski pozwolit sobie na stwierdzenie, ze nacjonalizm polski ,,to antyse-
mityzm i nadzieja mlodych na fotele ministerialne” oraz ,,uprawianie wodzostwa”, spotkat si¢
z ostra krytyka M. Switaja z Krakowa, ktéry ripostowat: ,,rodzi si¢ na ziemiach polskich duch
przepojony najczystszym idealizmem, bezinteresownoscia, nacechowany ptomienng wiarg i entu-
zjazmem”, protestujac przeciw tak plytkiej ocenie ugrupowan narodowych®?. Turowskiego kryty-
kowat tez Turowicz: ,,poglady tego autora nie sa zgodne z ogélnym stanowiskiem
,»ODRODZENIA” (...) nie ma zadnych kanon6w (...) lecz pewne rzeczy obowiazuja (...) mozna
by¢ odrodzeniowcem i sympatykiem nacjonalizmu polskiego, mozna odnosié si¢ do niego krytycz-
nie, ale pewne rzeczy s3 jednak ustalone i obowigzuja. Artykut kol. Zawady te granice przekracza
(...) sadze, ze redakcja nie powinna tego artykulu zamieszcza¢®>. Natomiast w ,,kwestii zydow-
skiej” nie prowadzono podobnej dyskusji, nie badano zgodno$ci antysemityzmu z katolicyzmem.
Nikt nie pisal o niezgodnoS$ci antysemityzmu z katolicyzmem. Niezgodna z nim byta jedynie
przemoc. Turowski w cytowanym wyzej artykule wyjasniat, ze atakujac koncepcj¢ nacjonalizmu
,-nie chce by¢é posadzony o antynarodowe nastawienie, o filosemityzm™®. W innym miejscu wy-
jaénial: ,,bo czy koniecznie trzeba by¢ nacjonalista w ogéle, a w szczeg6lnoéci w znaczeniu
,.endeckim”, aby klasyfikowa¢ zjawiska i dobra — warto$cia dla narodu (...) wystepowaé przeciw-
ko destrukcyjnym wplywom (...) zwalczaé zydowska gospodarke i wptywy w Polsce? Trzeba byé
Polakiem”®. Dyskusje o antysemityzmie mogly skomplikowaé koncepcje jednosci narodowej
lansowana na tamach pisma. Zdaniem E. Myczki ,,zadaniem Polski jest wytworzy¢ wiasna,
rodzima z gruntu cywilizacje, kt6ra nie moze wyrosna¢ z dotychczasowych tradycji gospodarczych

% St. B, Faszyzm w Odrodzeniu, ,,Odrodzenie”, 15 XII 1938.

® jet., Potygodniowe refleksje, ,,Odrodzenie”, styczeri 1938.

¢ J. Wegrzyniska, Katolicyzm a totalizm, ,,Odrodzenie” nr 6, 1938.

62 Zawada (J. Turowski), Nacjonalizm chrzescijariski, ,,Odrodzenie”, styczeri 1938; M. Switaj, In dubis anarchia,
,,Odrodzenie”, luty 1938.

$ jet., ,,Odrodzenie”, luty 1938.

& J. Turowski, Nacjonalizm chrzescijariski...

¢ J. T. Zawada, Jeszcze w sprawie nacjonalizmu, ,,Odrodzenie”, marzec—kwiecien 1938.
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i spolecznych” — do tego nalezy ,,wychowaé wolg narodu”. Ma to zadanie realizowa¢ armia
,,nowoczesnych §wietych, dzialajacych na posterunkach zycia i zorganizowanych w §wieckich
zakonach pracy spotecznej. Terenem dziatania sa masy!”% Oddziatywac¢ na nie chciat tez Turowski
i nawotywat do aktywnosci: ,,spoteczeristwo polskie musi si¢ zbudzié...”, wskazywal, ze ,,trzeba
zdoby¢ thumy wykazujac im shuszno$¢ ich zadari... zapanowaé musi katolicyzm petny, obejmujacy
zycie duchowe, spoleczne, gospodarcze i panstwowe i kulturalne, ktéry swa trescia przeniknie
nasze zycie narodowe”®’. Z sympatiag wypowiadano si¢ o innych ,,katolickich organizacjach poli-
tycznych”, cho¢ czasami zarzucano im nadmierne przywiazanie do ,,kwestii zydowskie;j”: ,,ZMP,
Wszechpolacy wysuwaja na czoto kwesti¢ zydowska. Zawsze byli§my zdania, iz jest jedna
z najwazniejszych, lecz nie jedyna”. Ktos inny wystawit §wietna opini¢ ONR Falandze: ,,dobrze
si¢ stalo, kiedy pik. Koc potrafit si¢ porozumie¢ z ugrupowaniem narodowym, dobrze, Ze jest nim
wiasnie Ruch Mlodych, grupa samodzielna i szczerze katolicka, grupa, z ktéra my si¢ w ,,ODROD-
ZENIU” stosunkowo najtatwiej mozemy dogadaé (dow6d — obecno$¢ kilku bepistéw na ostatnim
lwowskim Tygodniu Spolecznym, przy réwnoczesnym bojkocie tegoz przez Miodziez Wszechpol-
ska. Pod deklaracja ideowa Mtodej Polski §mialo mozemy si¢ podpisa¢ cho¢ raza nas wyrazne
akcenty totalitarne (...)"%.

Poglady ,,Odrodzenia” moga by¢ uznane za typowa filozofie ,,trzeciej sily”. Pojecie to
wprowadzit historyk amerykariski George Mosse piszac o sytuacji ideowej w Niemczech od korica
XIX w. do poczatku II wojny §wiatowej. ,, Trzecia sita to pragnienie spoleczeristwa, ktére nie byloby
ani materialistyczne, ani kapitalistyczne”. ,,Propagatorami tej drogi byli w wigkszej czg¢séci ludzie
opanowani my$la o wadze absolutnych wartosci i nastawieni opozycyjnie do «hipokryzji» taktyki
politycznej i kompromisu”’®. W Polsce ,,trzecia sita” skiada si¢ z radykalnych grup narodowych
czy katolickich, ktére przez propozycje ideologiczne pragna uciec od kryzysowej rzeczywistosci.
Podobnie jak w Niemczech wykorzystywano antysemityzm w walce z rzeczywisto$cia.
,,ODRODZENIE” nie jest oczywiscie najbardziej reprezentatywnym przedstawicielem polskiej
,»trzeciej sily”, lecz jest ugrupowaniem waznym, gdyz programowo apolitycznym i katolickim.

Poglady drukowane w ,,Odrodzeniu” na temat Zydéw sa jednoznacznie antysemickie. ,,Anty-
semityzm, §wiecka ideologia dziewigtnastego stulecia, ktéra z nazwy, chociaz nie z argumentacji,
byla nieznana do lat dziewigédziesiatych, i religijna nienawi$¢ wzniecana przez wzajemna wrogo$§¢
dwéch Scierajacych sie wiar to oczywiscie nie to samo™!. Sa to poglady antysemickie, gdyz nie
ma w nich religijnej nienawisci, nie ma tez, cho¢ w pi§mie katolickim moze to zaskakiwac, dyskusji
nad konwersja Zydéw i jej konsekwencjami. Zydzi postrzegani byli jako wrogowie Narodu
Polskiego, ktory jest katolicki, a nie religii katolickiej jako takiej, wrogi nie jest judaizm, lecz
liberalizm, materializm, bolszewizm, ktérych Zydzi sa nosicielami (cho¢ nalezy pamigtaé, ze dla
antysemity nowoczesno§¢ wywodzi si¢ z ducha talmudycznego judaizmu, ktéry jest po prostu
ateizmem i materializmem), wreszcie — Zydzi sa obcy istotnie i ostatecznie.

Na tamach ,,Odrodzenia” wystepuja obok siebie dwie tendencje: jedna wywodzaca sig z tra-
dycji koscielnej — postulaty odgrodzenia od Zydéw spolecznosci chrzeécijariskiej, druga zas to

% E. Myczka, Wychowanie katolikéw do nowych zadari spotecznych, ,,Odrodzenie”, 20 I 1939,
J. Turowski, S6l zwietrzata czy katolicyzm $wiadomy...

8 Licytacja antysemicka, ,,Odrodzenie”, luty 1938.

® | ,Odrodzenie”, pazdziernik 1937.

™ G. Mosse, Germans and Jews, London 1971, s. 7.

H. Arendt, Korzenie totalitaryzmu, Warszawa 1989, s. 3.
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typowy, nowoczesny antysemityzm, ktérego twércami sa3 W. Marr, A. Stocker, G. Schonerer
w Niemczech, czy tez Barres i Drumont we Francji’2.

Postrzeganie Zyd6w jako konkurent6w w sferze ,,profanum”, podkreslanie ich trwalej, organicznej
niezdolnosci do stania si¢ Polakami i obywatelami, jest blizsze pogladom nowoczesnych antysemitéw.
Trzeba jednak pamigtaé, ze poglady tych ostatnich nie zawsze byly, tak jak u Marra, zerwaniem ze
wszystkimi wyobrazeniami religijnymi?. ,,Nowoczesny antysemityzm zaczyna si¢, gdy Zydzi
zostajg uznani za element nie nadajacy si¢ do asymilacji w paristwie, spoleczeristwie i kulturze,
a ich dziatania za szkodliwe dla niezydowskiego otoczenia™”¢. Natomiast antysemita jest ten, ,,kto
odmawia Zydom zdolnosci do przynaleznosci do narodowych czy tez kulturowych struktur, twierdzi
o ich kulturalnej, religijnej, spotecznej nizszosci, a w ich dziataniu upatruje zagrozenie dla naro-
dowych i etycznych struktur, z czego wyprowadza koniecznoéé ich zwalczania™”, Zdaniem A. Hertza
,,antysemita jest ten, kto odczuwa Zydéw jako obcych i wrogich i z tego powodu ustosunkowuje
si¢ do nich negatywnie... nadaje temu negatywnemu stosunkowi forme racjonalna. Wyraza si¢ ona
w negatywnym ocenianiu wlasciwosci zydowskich i uzasadnianiu przez nie konieczno$ci czynne-
g0 przeciwstawienia si¢ Zydom droga izolowania si¢ od nich z jednej strony i walki z nimi z drugiej”.
Doktryna antysemicka posiada dwa warianty: pierwszy uznaje wiasciwosci Zydéw za zmienne,
drugi za trwate (,,Zydzi s3 zbiorowoscia catkowicie odrgbna od innych zbiorowosci i dlatego musza
byé odczuwani jako element obcy i wrogi”)’. Religijny antysemityzm tez rezygnuje z zestawu
antyzydowskich wyobrazeii istniejacych w tradycji koScielnej, a na ich miejsce wprowadza ,,ra-
cjonalne kryteria obiektywne”. Dominowa¢ zaczynaja problemy polityczne, gospodarcze i spo-
leczne ktére wypieraja skutecznie motywy religijne (np. oskarzenia o mord rytualny, o zabicie
Boga itp.). Negatywna ocena Zyd6éw zbiega si¢ z negatywng oceng rzeczywistoci i nowoczesno-
§ci; zwalczanie Zydéw to takze walka z istniejacym porzadkiem. Zgadzam si¢ z A. Lindemannem,
ze religijny antysemityzm przetrwal na terenach bardziej zacofanych, lecz nie na to, ze wyrazat si¢
on wskazujac na rzeczywiscie religijne przyczyny nienawisci do Zydéw, ze opierat si¢ na wierze
w demoniczne, odrazajace rytualy i nienawi$é do religii chrzeécijariskiej’”’. Na pewno bylo tak
wéréd spoteczno$ci chiopskiej, lecz inteligenci niezmiennie wskazywali na ,,rzeczywiste” powody
nienawisci do Zyd6w, nawet kiedy nie stosowali kryterium rasowego. Twierdzg, ze od korica XIX
w. antysemityzm religijny tez jest antysemityzmem nowoczesnym, gdyz jego przedmiotem jest
Zyd jako zagrozenie w sferze politycznej, kulturowej, gospodarczej. Nowoczesny antysemityzm
nie musi by¢ oparty na kryteriach rasowych. I taki tez byl antysemityzm religijny ,,Odrodzenia”.
,,Nowoczesny antysemityzm zarzuca Zydom eksploatacje i oszukiwanie spotecznosci chrzescijan-
skiej, odbieranie jej pracy, przejmowanie kontroli nad gietda, prasa, pafistwem”’s.

2 W. Marr odrzucit religijne wyobrazenie Zydéw jako anachroniczne i klamliwe, a na ich miejsce wprowadzit
kryteria rasistowskie. Twierdzil, ze Zydzi tworza judeo-Germani¢ i wzywat do bezpardonowej walki z nimi we
wszystkich dziedzinach zycia. A. Stocker utozsamil kwesti¢ spoteczng z kwestia zydowska; G. R. Schonerer wyka-
zywat autentyczng troske o niemieckich chtop6w i robotnik6w, a jego poglady staly si¢ bardzo popularne na uniwer-
sytetach. Z kolei francuscy autorzy podjeli temat konspiracji zydowskiej i jako pierwsi wyprébowali w praktyce silg
oddziatywania haset antysemickich na masy.

3 W, Marr, Der Sieg des Judenthums uber das Germanenthum, Bern 1879. Ten jeden z ,,0jcéw zalozycieli”
nowoczesnego antysemityzmu pisal m.in.: ,,przeciw kazdemu religijnemu prze§ladowaniu biore Zydéw w opieke”.
™ R. Rurup, Emanzipation und Antisemitismus, Gottingen 1975, s. 116.

S A. Silbermann, Zur Soziologie des Antisemitismus, ,,Psyche”, t. XVI, 1962, s. 252,

6 A. Hertz, Sprawa antysemityzmu...

7" A.S. Lindemann, The Jew Accused, Cambridge, New York 1991, s. 16.
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Nie mozna poréwnywaé ,,Odrodzenia” do antysemickich pism, takich chocby jak ,,Maty
Dziennik”, ,,Pro Christo”, ,,Przeglad Katolicki”, czy do pism ugrupowar narodowo-radykalnych,
gdyz , . kwestia zydowska” nie znajduje si¢ tutaj w centrum zainteresowania redakcji, jak réwniez
dlatego, Zze po$wigcano jej stosunkwo niewiele miejsca. Jednak kryterium iloSciowe nie jest tu
najwazniejsze, lecz raczej sposéb, w jaki ta problematyka jest przedstawiana. Z pewno$cig redaktorzy
,»Odrodzenia” réznili si¢ od fanatycznych Homo antisemiticus, kt6rych pelne byly redakcje réznych
pism katolickich i narodowych. Jednakze z tekstéw publikowanych w ,,Odrodzeniu” wynika, ze ich
autorzy widzieli konieczno§¢ odebrania Zydom praw obywatelskich i wymuszenie na nich emigracji.
Nowoczesny antysemityzm sklada si¢ z takich wiasnie idei”. Utozsamianie antysemityzmu jedynie
z gwaltem fizycznym jest moim zdaniem i nieécisle, i biedne. W ,,0drodzeniu” proponowano
izolacje Zyd6w, p6zniej wykluczenie ze spoleczeristwa, a wreszcie wydalenie.

Przemoc potgpiano tez jako Srodek nieskuteczny, a nie tylko niemoralny i niezgodny z etyka
katolicka. Przyjmowano do wiadomosci skutki bezprawia — wprowadzenie faktycznego numerus
clausus, a kwestie moralne nie doprowadzity do zerwania z narodowcami. Przyktad ,,Odrodzenia”,
potwierdza poglad prof. E. Mendelsona, ze r6znice migdzy stanowiskiem skrajnie prawicowej
opozycji i Kosciota dotyczyly §rodkéw, a nie cel6w®.

,»W&r6d moich najblizszych przyjaciét w «Odrodzeniu» bylo jednak wielu, ktérzy w swoich
pogladach narodowych mato réznili si¢ od nacjonalistéw wszechpolskich. Sytuacja nie byla latwa,
zwlaszcza na odcinku problemu zydowskiego. Ja sam przeszediem pod tym wzgledem ewolucjg.
Méj poczatkowo negatywny stosunek do Zydéw byt dyktowany wzgledami ekonomicznymi, na
poczatku studiéw wydawalo mi si¢, ze Zydzi sa dla naszej gospodarki prawdziwym zagrozeniem.
Z biegiem lat i u mnie osobiscie i w §rodowisku odrodzeniowym do glosu dochodzita coraz wy-
razniej postawa wroga wobec wszelkich przejawéw antysemityzmu™®!. To wyznanie prof. Swie-
zawskiego jest niewatpliwie prawdziwe, je§li chodzi o jego osob¢. Natomiast nie znajduje taka
ewolucja ideowa potwierdzenia w pogladach czlonkéw stowarzyszenia drukujgcych w ,,Odrodze-
niu”. Podobnie nie przekonuje relacja Jerzego Turowicza, z ktérej wynika, ze Stowarzyszenie
,-Odrodzenie” prezentowato ideowo odmienny stosunek do ,,kwestii” niz mlodziez narodowa®?,
Prawda jest, ze konsekwentnie potgpiano przemoc, lecz zadna z klisz antysemickich nie zostata ani
podana w watpliwo$¢, ani tym bardziej przezywci¢zona.

,» ODRODZENIE"” nie byto monolitem, jego czlonkowie mogli mie¢ i mieli rzeczywi$cie r6zne
poglady na szereg kwestii, ale na tamach pisma brak réznic w postrzeganiu ,,kwestii zydowskiej”.
Natomiast niepopularno$¢ ,,ODRODZENIA” w Warszawie jest bez watpienia konsekwencja in-
nego stosunku do ,,kwestii Zzydowskiej”, jaki prezentowali cztonkowie kota warszawskiego, kt6rzy
woleli spotykac¢ si¢ z ks. Kornilowiczem niz organizowa¢ we wspétpracy z innymi organizacjami
nacjonalistycznymi akademickie pielgrzymki na Jasna Gére i modlié sie: ,,zycie nasze kulturalne,
obyczajowe — i katolickim i polskim — uczyf, o Panie, Wszelkie dziedziny zycia narodu spod
obcych i wrogich nam wptywéw — wyzwél, o Panie!”®? Podobnie mys$leli tez czlonkowie innych
k6t stowarzyszenia (np. J. Turowicz), ale ich postawa nie znalazla odzwierciedlenia na tamach
pisma. Z czasem jednak to wlasnie ich przekonania zostaly uznane za charakterystyczne dla

? J. Katz, Anti-semitism, 1700-1933, Cambridge, Massachusetts, 1980, s. 1-5.

% E. Mendelson, Zydzi Europy .frodkowo—Wschodmejwokrene miedzywojennym, Warszawa 1992, s. 109.
8s. Swncistkl Wielki przelom 1907-1945, Lublin 1989, s. 153.

82 J_Zakowski, Trzy éwiartki wieku, rozmowy z Jerzym Turowiczem, Krakéw 1991.

3 Modlitwa o panowanie Chrystusa nad Polskq, ,,Odrodzenie”, maj—czerwiec 1937.
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stowarzyszenia. Sadzg, ze nie nalezy bezkrytycznie utozsamia¢ pogladéw tych nielicznych z linig
ideowa calej organizacji. Bardziej miarodajnym Zrédiem do badania mentalnosci czionkéw
,»ODRODZENIA?” jest jego pismo oraz oficjalne dokumenty.





