ARTYKULY RECENZYJNE I RECENZJE

WLODZIMIERZ STEPINSKI
(Szczecin)

JESZCZE O PRUSKIEJ DRODZE ROZWOJU *

Historiografia agrarna wschodnich prowincji Prus i Niemiec przeiywa obecnie
prawdziwy rozkwit w obu panstwach niemieckich. Trudno o nim méwié¢ w od-
niesieniu do nauki polskiej, bowiem w badaniach niemcoznawczych miodszych hi-
storykéw bardziej pocigga historia polityczna i biografistyka. Nalezaloby wiec do
wlasnego podwoérka wrzucié kamyczek w postaci pochodzgcej z 1962 r. i stale
aktualnej uwagi K. F. Borna: ,JJak dilugo historia pruska — takze problem Prus
i Niemiec po utworzeniu Rzeszy — bedzie rozpatrywany catkowicie lub w prze-
wazajgcej mierze z politycznego punktu widzenia, trudno bedzie unikngé oskar-
zajacych lub apologetycznych znieksztalcen i legend. Spoleczne i gospodarcze po-
glebienie pruskiej historii daje mozliwo$¢ rzeczowego i jasnego jej przedstawie-
nia” 1. Coraz wiecej tez historykéw siega po wyniki historiografii gospodarczej dla
wyjasnienia wielu zjawisk wyjatkowych w dziejach miemieckich. Do takich nalezy
np. zadziwiajgca zdolnos$é junkierstwa pruskiego do przetrwania i utrzymania
swoich politycznych i ekonomicznych pozycji w nowoczesnym spoleczenstwie prze-
myslowym Niemiec XX w.?2

Kluczowe znaczenie dla proces6w rozwojowych Prus mialy reformy agrarne
i wielorakie ich konsekwencje. We weczesSniejszych ujeciach dominowaly aspekty
polityczne i prawne, a tendencja ta nadal dominuje w nauce zachodnioniemiec-
kiej. Te preferencje, jak stwierdzit H. Rosenberg, przestanialy inne sktadowe ele-
menty tego procesu$ Autorzy starszych prac enerdowskich zajmowali sie zasadni-
czo obszarem Brandenburgii, silnie akcentujgc klasowy charakter reform uwtasz-
czeniowych. Monumentalne dzielo J. Kuczynskiego o Zyciu codziennym w Niem-
czech wskazuje na to, ze w polu widzenia badaczy pozostaje przede wszystkim
chlopstwo { proletariat rolny wsi pruskiej i egzystencja warstw nizszych w og6l-
nosci.

Praca H. Harnischa jest tego da'szym potwierdzeniem. Swiadczy zarazem o tym,
%Ze rozpatrywanie przeobrazen agrarnych przez pryzmat prawie wylacznie chlop-
skich producentéw i wiejskiego proletariatu przy nieobecnosci kapitalistycznego
junkierstwa jako drugiego parinera proceséw uwlaszczeniowych moze obnizyé wy-
niki badan, choéby opartych na imponujacej bazie Zrédlowej. Do kwestii tej wy-
padnie jeszcze powr6cié. Ksigzka stanowi podsumowanie dotychczasowego dorobku

* H. Harnisch, Kap‘talistische Agrarreform und industrielle Revolution. Unter-
suchungen iiber das ostelbische Preussen zwischen Spitfeudalismus und biirgerlich-
-demokratischer Revolution von 1848/49 unter besonderer Beriicksichtigung der Pro-
vinz Brandenburg, H. Bshlans Nachfo!ger, Weimar 1984, ss. 368+ XII tabel i 7 repro-
dukceji.

1J K. E. Born, Der soziale und wirtschaftliche Strukturwandel Deutschlands
am Ende des 19. Jahrhunderts, [w:] H.-U. Wehler, (wyd.) Moderne deutsche So-
zialgeschichte, Konigstein 1981, s. 517, przypis 3.

2 D. Stegman, B. J. Wendt, P. Th. Witt (wyd.), Deutscher Konservatismus
im 19. und 20 Jahrhundert. Festschrift fiir Fritz Fischer zum 175. Geburtstag und
zum 50. Doktorjubildum, Bonn 1983.

3 H. Rosenberg. Deutsche Agrargeschichte in alter und neuer Sicht, [w:] te-
g0z, Machteliten und Wirtschaftskonjunkturen. Studien zur neuen deutsche Sozial —
und Wirtschaftgeschichte, Gottingen 1978, s. 121, m,, 133 n.
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jednego z najwybitniejszych historykéw gospodarczych NRD, ktory uzyskat godne
uznania wyniki na obszarze prawnych, gospodarczych i demograficznych przemian
w Prusach w pierwszej polowie XIX w. Fundamentalng teza ksigzki jest po-
glad, ze w nastepstwie przeksztalcen kapitalistycznych w gospodarstwie i spo-
leczenstwie wsi pruskiej jeszcze w pierwszej polowie XIX w. powstal we wschod-
nich prowincjach Prus chionny rynek zbytu na masowa produkcje fabryczna.
Rynek producentéw wiejskich (dokladnie: chlopskich) zadecydowal o dalszym suk-
cesie rewolucji przemyslowej, stajac sie obszarem oddzialywania wzrostu rol-
niczego ya rozwdj przemystowy.

Na dysertacje skladaja sie dwa wielkie rozdzialy. Trzon pierwszego stanowi
teoretyczny model wspomnianych juz zaleznosci miedzy reformami agrarnymi
i rewolucja przemystowg. Godng uwagi ambicjag autora jest nakreSlenie tych
procesOw w skali wszystkich wschodnich prowincji Prus {tzw. Ostelbii). Z tym
wiekszym zaskoczeniem czytelnik polski stwierdza nieobecno$é wsrdod bogatego ze-
stawu literatury przedmiotu prac polskich. Autor cytuje jedynie niemieckojezycz-
ny artykut B. Wachowiaka 4. Pominiecie polskiego dorobku w kwestii uwlaszczen,
nacznego w odniesieniu do Slgska i Wielkopolski®, wplynelo wyraznie na dyspro-
porcje w wyczerpaniu problematyki badawczej pomiedzy Brandenburgia i Pomo-
rzem Zachodnim a Prusami Zachodnimi oraz Slaskiem i Wielkopolska, ktdre w pra-
cy Harnischa wypadajg znacznie sitabiej.

Zgodzié sie trzeba z autorem, ze calg niemal historiografie dawnych Niemiec
i Republiki Federalnej (poza H.-U. Wehlerem) cechuje fenomen badawczy pole-
gajacy na niedostrzeganiu zwigzkéw miedzy gospodarczymi i spolecznymi skut-
kami reform agrarnych w pierwszej polowie XIX w. a znaczriym lub decyduja-
cym wkiladem tychie reform w zwyciestwo stosunkéw kapitalistycznych w prze-
my$le pruskim 8.

Omawiajagc glowne przestanki reform agrarnych, autor podnidst wielkie zaslugi
liberalnej biurokracji szlacheckiej i jej mieszczanskich ekspertow., Sporo miejsca
pos$wiecit pozytywnemu stosunkowi do reform cze$ci starej klasy rzadzacej?, kto-
rej aktywno$é w dziele ich realizacji zadecydowala o zamknieciu procesu kapita-
listycznej przebudowy stosunkéw wiejskich w latach czterdziestych XIX w. Opie-
rajagc sie na Zrddlach autor interesujgco przedstawil réznorodng dzialalno$é jun-
kréw pragnacych zawlaszezyé jak najwiekszy obszar gruntéw chiopskich. W pierw-
szej polowie XIX w. jako forma odszkodowania dominowalo odstepowanie dwo-
rowi od 1/3 do 1/2 obszaru gospodarstwa. Szlachta szeroko korzystala z prawmych,
policyjnych i materialnych form nacisku na wie§, skutecznie 13 droga zaokraglajac
swoje posiadlos$ci (s. 181 n.).

Jednakze zasadnicza role w sprawnym przeprowadzeniu reform miala po-
stawa mas chlopskich, ktére z konsekwencja i determinacja dazyly do catkowitego

¢ B. Wachowiak, Die Entwicklung der Landwirtschafte Hinterpommerns in den
Reiseberichten des Regierungsrathes Haese aus den Jahren 1835 und 1837, ,Jahr-
buch fiir Wirtschaftsgeschichte” (1977), cz. 4, s. 63 - 82.

5 Dzieje Wielkopolski, t. 2 (red. W. Jak6bczyk), Poznan 1973; Historia Slg-
ska (red. W. Dlugoborski i S. Michalkiewicz), t. 2, cz. 1 i 2, Wroctaw—Warszawa—
—Krakow 1966 - 1970.

6 J. Flemming, Landwirtschaftliche Interessen und Demokratie. Ldndliche Ge-
sellschaft, Agrarverbdnde und Staat 1890 - 1925, Bonn 1978, s. 3; H. Schissler,
Preussische Agrargesellschaft im Wandel. Wirtschaftliche, gesellschaftliche und poli-
tische Transformationsprozesse von 1763 bis 1847, Gottingen 1978, s. 38, n.,, 106 n.,
187 n. Schissler dostrzega w rolnictwie Zrédlo ucieczki kapitaléw z przemystu, lecz
nie widzi w nim rynku zbytu dla produkcji przemystowej.

7 Wezeéniej juz m. in. K. Vetter, Der kurmdrkische Adel und der October-
edikt, [w:] ,Zeitschrift fiir Geschichtswissenschaft” 27(1979), z. 5, s. 440, 44T
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oddzielenia si¢ od dworu. Chlopstwo wykazywalo takze ogromng wole dziala-
nia i przetrwania przejawiang na plaszczyZnie prawnej i gospodarczej pomimo
obcigzenia ich odszkodowaniami w ziemi i pienigdzu. Sukces reform byl tez re-
zultatem dalekowzroczno$ci panstwa pruskiego, ktére wspieraly reformy prawne
i ekonomiczne praktycznymi separacjami gruntéw z area.6w dworskich i gmin-
nych (Landeskulturgesetzgebung). Efektywnos$é pruskich reform agrarnych przeciw-
stawil autor niekonsekwencji Francji i Rosji w przebudowie stosunkéw wiejskich
(s. 147 mn, 193 n.). Dobra koniunktura agrarna sprzyjala aktywizacji gospodarczej
producentéw chlopskich. Harnisch za J. Kuczynskim uznaje dopiero Tok 1807 za
poczatek procesu uwlaszczeniowego wsi pruskiej, bowiem decydujace znaczenie
dla chronologii reform agrarnych mialy nie polowiczne uwlaszczenia chlopéw w cze-
Sci domen w koncu XVIII w., lecz kryteria prawne. Dopiero edykt pazdziernikowy
z 1807 r. zapoczgtkowat ten proces.

Efektywnosé reform jest fundamentem modelu wspoizaleznosci miedzy ustawo-
dawstwem agrarnym a rewolucjg przemysiows. Sam fakt, ze sukces reform agrar-
nych przyszedl wczesniej niz rezultaty rewolucji przemyslowej, ma dla modelu
Harnischa niebagatelne znaczenie. Ta cze$¢ pierwszego rozdziatu zatytulowana Zum
Verhdltniss von kapitalistischer Agrarumwdlzung und Industrielle Revolut on w du-
zym stopniu decyduje o wartosci calej ksigzki. W rozpatrywaniu zwigzkow mie-
dzy rozwojem rolnictwa a przemysiu autor podkresla znaczenie, jakie d'a calej
historiografi NRD mialy teoretyczne rozwazania W. 1. Lenina o roli kapitalizmu
w rolnictwie jako przestanki zwyciestwa kapitalistycznych stosunkéw produkeji
w gospodarce przemystowej. Na gruncie NRD do badan Lenina nawigzal J. Kuczyn-
ski, ktéory uzaleznial |postep w stosunkach produkcji i zwyciestwo kapitalizmu od
przeobrazen w rolnictwie jako decydujacej galezi produkcji feudalnej gospodarki
{s. 105). Prusy jeszcze w pierwszej polowie XIX w. byly panstwem w przewazaja-
cej mierze agrarnym, lecz powstala w rezultacie reform agrarnych we wschodnich
prowincjach Prus nowa rzeczywisto$é gospodarcza i spoleczna — gléwnie roznico-
wanie sie spoleczenstwa — miala decydujgce znaczenie dla zasiegu i struktury po-
pytu na produkcje przemystows.

Wiasnie korzystna z punktu widzenia perspektyw rewolucji przemyslowej struk-
tura spoleczenstwa wiejskiego i kapitalistyczna wlasno$é ziemi byly pierwszymi
przestankami wplywu rolnictwa na rozwdj przemysltowy. Wyrazem sily ekono-
micznej wsi byt zywotny do drugiej polowy XIX w. ,przemyst wiejski” (Heimge-
werbe), glownie wytworczo$é wlokiennicza rozpowszechniona nawet wsréd chlo-
poéw. Ta cze$é dzialalnosci gospodarczej chlopstwa mie znalazla uznania w oczach
wielu historykéw spolecznych i gospodarczych wsi pruskiej. Producentéw rolnych
cechowala juz od lat dwudziestych XIX w. nosngca zamozno$é i sila kupna. Toltez
rolnictwo mialo wywrzeé decydujacy wplyw mna ksztaltowanie rynku i stosun-
kow zbytu. Ten rynek wewnetrzny stanowil gléwny pomost miedzy obszarami rol-
nictwa i powstajacego przemyslty, a zarazem glowny instrument oddzialywania
rolnictwa na catg gospodarke.

Dla procesu ,uruchomienia” rewolucji przemyslowej miezbgdne byly mnie tyle
kapitaly (co podkresla szkola ekonomiczna H. Motteka z Hochschule fir Oko-
nomie w Berlinie-Karlshorst), ile przede wszystkim chlonny i dostatecznie juz
istniejacy rymek zbytu na produkty przemystowe. Spoleczenstwo wiejskie ksztal-
towalo popyt i konsumpcje, zatem i decydowalo o skali inwestycji przemystowych.
Kapitalny problem optacalnosci i zbytu produkcji nie jest mocng strong badaczy
rewolucji przemystowej, tymczasem oplacalnosé rozstrzygala o doplywie kapitatow
do przemystu. Dla posiadaczy kapitalow we wschodnich prowincjach pruskich
w omawianym okresie przemyst nie byl najbardziej atrakcyjnym polem inwestycji
pieniedzy, ktére z wiekszym mieraz zyskiem kapitalisci lokowali w majatkach
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ziemskich lub posiadajacych wysoki kurs gieldowy papierach warto$ciowych. Now-
wzmacniajg argumentacje Harnischa o duzej (atrakcyjnosci poza przemystowych
wzmacniajg argumentacje Harnischa o duzej atrakcyjnosci pozaprzemystowych
inwestycji finansowych w pierwszej polowie XIX w. Tylko gwarancja rozleglego
zbytu mogla przyciggnaé kupcow i bankieréw ku wytwoérczosci przemyslowej.

Masowym odbiorcg produkcji przemysiowej nie bylo skadinad liczne w Pru-
sach rzemiosto, ktérego polowa czlonkéw zamieszkiwala w miastach, ani pierwsze
nieliczne grupy klasy robotniczej. Wielkosci popytu na produkcje fabryczng nie
ksztaltowata tez drobna warstwa posiadajgca (junkrzy, burzuazja, biurokracja).
Fundamentem i glownym wspditworcg rynku bylo tylko szybko rosngce liczebnie
i stabilizujgce si¢ materialnie spolteczenstwo agrarne (s. 115 n.). Zamozno$¢ ma-
terialng wsi ksztaltowal tez oplacalny eksport rolny do krajow zachodnich. Wzma-
gal on popyt wsi na produkty przemyslowe, za$§ przemysl wzmagajgc zapotrzebo-
wanie na plody rolne dostarczal producentom wiejskim $rodké6w na dalsze inwe-
stycje rolnicze. Zacie$nianie sie zwigzkdOw miasta z wsig jest pozornie refleksja
malo odkrywczg. W kontek$cie dgzen Harnischa do ustalenia hierarchii waznosci
przestanek przewrotu przemysiowego i chronologii ich pojawienia sie wie$ sta-
wala sie podstawowag silg rewolucji przemysiowej i w tym sensie poglady Har-
nischa sa swego rodzaju wyzwaniem wobec niemal calej historiografii RFN czesci
historiografi NRD i nauki polskiej (dotyczacej rozwoju przemystu we wschodnich
prowincjach Prus?9).

Rozdzial nastepny poswiecony jest narastaniu kapitalistycznych stosunkow
w rolnictwie. Oparty jest on na bogatej literaturze i cennych archiwaliach Merse-
burga i Poczdamu (autor nie dotart do archiwéw polskich) i jest merytorycz-
nym rozwinieciem sformulowanych wczesniej teoretycznych rozwazan o donioslej
roli rolnictwa w rozwoju gospodarczym Ostelbii. Autor omawia postanowienia
kolejnych aktéw uwlaszczeniowych, zas szczegdlne znaczenie przywiazuje do usta-
wy z 17 lipca 1821 r. korzystnej dla posiadajacych chlopéw (s. 85 n.). Warto podkre-
§li¢ skrupulatnosé i krytycyzm Harnischa w analizie wspélczesnych danych staty-
stycznych konfrontowanych w miare mozliwosci ze zroédilami. Podstawowe dla ob-
liczania koncowych rezultatéw reform uwilaszczeniowych zestawienia statystyczne
obejmujg zasadniczo lata 1816 - 1859, tymczasem proces pozbawiania ziemi maio-
rolnych chlopdw rozpoczal sie juz w epoce napoleonskiej (s. 273, 281). Szczegoél-
nie junkrzy z Pomorza Zachodniego (regencji szczecinskiej i koszalinskiej) so-
wicie wynagrodzili sobie utrate praw feudalnych, zawlaszczajac do konca 1836 r.
az 255 tys. ha arealéw chilopskich. Juz ze wzgledu choéby na masowa likwidacje
drobnych, zadluzonych gospodarstw chiopskich w 1806 - 1813 r. przyjmowana przez
historykdéw zachodnioniemieckich wielko$¢ 1 mln ha jako suma strat chlopskich
na rzecz dworéw w Ostelbii jest zanizona. Badacze powinni kierowaé sig¢ przeko-
naniem, ze straty wlasnosci chiopskiej znacznie przewyzszaly wspomniany 1 mln ha
(s. 147). )

Jednakze nawet utrata do 1/2 arealu stanowila wazng przestanke wyjscia
chlopstwa z kregu nieproduktywnosci. W warunkach wcigz dominujacej tréjpo-
16wki u progu reform agrarnych w Prusach tylko okolo 509 ziemi uprawnej bylo
faktycznie uzytkowane rolniczo. Stagnacja w produkcji nawozow wplywala na

8 W. Stepinski, Przemiany kapitalistyczne w zyciu gospodarczym Szczecina
w pierwszej potowie XIX wieku, Warszawa—Poznan 1984, s. 48 n., tegoz, Burzuazja
i junkierstwo nadbaltyckich prowincj; tzw. wschodu Rzeszy wobec problematyki
uprzemystowienia (1850 - 1870), w: A Przeglad Zachodni” 4/1980, s. 109 n.

9 H. Harnisch, Die kapital’st'sche Agrarreform. Ihre Bedeutung fiir die He-
rausbildung des inneren Marktes und die Industrielle Revolut on in den Ostlichen
Provinzen Preussens in der ersten Hdilfte des 19. Jahrhunderts, [w:] ,Jahrbuch
flir Wirtschaftsgeschichte” (1977), cz. 4, s. 63 - 82.
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ekstensywny sposéb gospodarowania na znacznych polaciach gruntéw chiopskich.
Stanowigce glowng forme feudalnych odszkodowan odstepowanie gruntéw na rzecz
dworéw $wiadeczylo o tym, ze chlopi pozbywali sie arealéow, ktorych i tak nie
byli w stanie intensywnie uprawiaé¢. Totez pozbywanie si¢ ziemi w istocie nie da-
jacej plonéw (odiogi) nie hamowalo ani procesu powstawania warstwy wielkiego
i Sredniego chlopstwa (s. 163, 170 n. 227), ani wzrostu produktywnosci arealow
chlopskich, powoli przechodzacych do gospodarki plodozmianowej.

Cze$¢ pracy dotyczaca wkiadu obu gléwnych partneréw procesu uwlaszcze-
niowego w przeobrazeniach rolnictwa w Ostelbii sklania do dyskusji. Autor zdaje
sie nie zajmowaé jednoznacznego stanowiska w ocenie udzialu junkierstwa w do-
niostym procesie intensyfikacji i racjonalizacji rolnictwa. Z jednej strony stwierdza
on niewatpliwa przewage wielkiej wlasnosci na tym polu, ogranicza jg chronolo-
gicznie ao omawianego okresu (s. 208). Tymczasem przewaga wielkiej wlasnosci nad
producentami chlopskimi w przebudowie kapitalistycznej rolnictwa w prowincjach
wschodnich powiekszala sie w drugiej polowie XIX w. Zdaniem autora rolnictwo
w Ostelbii od poczatku XIX w. bylo ,insgesamt in starkem Masse” okre$lane
przez nowoczesne gospodarstwa junkierskie. Dalej pisze za$, ze pomimo ,ampu-
tacji” czesto potowy arealdow w pierwszej polowie XIX w. oblicze rolnictwa w Ost-
elbii okreslane bylo przez chlopski stan posiadania. Poziom tego rolnictwa mial
byé¢ uzalezniony ,in hohem Masse” od przemian chlopskiego stanu posiadania tak
pod wzgledem wielkosci produkcji jak i struktury wykorzystanych rolniczo grum-
tow (s. 210). Harnisch wni6st powazny wklad do tej czesci historiografii agrarnej,
ktéra przyznaje gospodarce chlopskiej znacznie wiekszy, niz tradycyjnie przyjmo-
wano, wklad w kapitalistyczng przebudowe stosunkow wiejskich. W tym kierun-
ku zmierzajg tez nowsze badania polskie 1°, Préoby choéby przyblizonej oceny rze-
czywistego udzialu chlopstwa i junkierstwa w rozwoju rolnictwa natrafiaja na
olbrzymie przeszkody (s. 207). Material statystyczny jest niepeilny. Dominujg w nim
ujecia calosciowe. Jednakze dobrze zasiedziale w organizacjach gospodarczych i po-
litycznych junkierstwo w Ostelbii mialo nad producentami chlopskimi przewage
tak olbrzymig, ze nawet po zrewidowaniu starszych ocen polskich (np. A. Wielo-
polskiego) ¢ znacznym niedorozwoju gospodarki chlopskiej wielka wtasnosé byta
glownym beneficjantem, ale tez i gldwnym motorem kapitalistycznych przemian
agrarnych. Kapitalne znaczenie dla utrwalenia tego dystansu miala umiejetnosé
junkierstwa wlasciwego dyskontowania rewolucyjnych przemian w komunikacji
(koleje zelazne, zegluga parowa) dla nowoczesnej organizacji zbytu produkcji do
miast. A instytucje finansowe, udzial w spétkach kolejowych, zeglugowych, oso-
biste powigzania (klasowe i rodzinne) z wszechwladng biurokracjy, ktbérej zresztg
cze$é sami stanowili? Chlopi nawet posiadajacy ziemie pozbawieni byli nie tylko
kredytu hipotecznego (s. 208), ale tradycji organizacyjnych i solidarnosci stano-
wej wspélnego dzialania, jakg wséréd junkierstwa podsycala $wiadomosé walki
o egzystencje w nowym kapitalistycznym spoleczenstwie. W skali calej Ostelbii
zagadnienia wspélzalezno$ci miedzy s$rodkami komunikacji, instytucjami gospodar-
czymi i producentami w szukaniu nowych oplacalnych rynkéw zbytu na'eza do
szczegblnie zaniedbanych!! § praca Harnischa mnie stanowi pod tym wzgledem
wyjatku.

1 Badaniqg mad historiq gospodarczo-spoleczng w Polsce (problemy i metody).
Ks‘eqa poSwiecona Wiadystawowi Rusifiskiemu 2z okazji 40-lecia pracy naukowo-
-dydaktycznej, PTPN Wydz. Historii Nauk Spolecznych nr 56, Warszawa—Poz-
nan 1978. .

1 A. v. Lengerke, Schilderungen der baltischen und westfdlischen Landwirt-
schaft, cz. I, Berlin 1849, s. 326 n.: W. Stepinski, Poczqtki zalewowej Zeqlugi paro-
wej w Szczecinie w latach 1825 - 1860, [w:] ,Przeglad Zachodniopomorski” nr 3 -4
(1985), druk.
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Analiza wazrostu iloSciowego i dysproporcji w poziomie gospodarowania w po-
szczegblnych prowincjach Ostelbii nie rozwiewa podniesionych juz watpliwosci co do
rzeczywistego wkladu gospodarki chlopskiej w sukces reform agrarnych. Te roz-
nice byly czesto ogromne. Postuzmy sie danymi autora. Na Pomorzu Zachodnim
tylko 3 -3 areatu chlopi przeznaczali pod uprawe ziemniakéw, natomiast w $rod-
kowej Brandenburgii mieli obsadzaé nimi az 75% gruntéw. Te wspéiczesne dane
(F. W. v. Reden, 1842 r.) dla Brandenburgii uwaza Harnisch za mocno przesadzo-
ne, lecz w opinii autora obrazuja znaczenie lepszego polozenia wobec rynku dla
perspektyw rozwoju rolnictwa (s. 216 n.). Cenne rozwazania autora o zwigzkach
miedzy tempem modernizacji gospodarki chlopskiej a bliskosciag chlonnego rynku
zbytu w odniesieniu do Brandenburgii, gdzie blisko§¢ Berlina sklaniaa nawet do
rozwijania mleczarstwa i sadownictwa, §wiadcza o slabych szansach chiopstwa na
prawdziwie intensywne rolnictwo tam, gdzie procesy urbanizacyjne ograniczaly
sie do glodwmego miasta prowincji lub czasami regencji (Wielkopolska, Prusy
Zachiodnie). Dop6ki kolej nie polgczyla Berlina ze wszystkimi prowincjamij wschod-
nimi, stolica Prus byla ,zlotg kura” miemal wylacznie dla junkréw i chlopéw
z Brandenburgii i junkréw z regencji szczecinskiej.

Sytuacja prowincji wschodnich w zakresie produkcji i Zbytu zb6z byla po-
myS$lniejsza, bowiem dzigki portom zaistnialy od konca lat dwudziestych XIX w.
ogromne mozliwo$ci eksportowe. Interesujagco motywuje Harnisch wiekszy niz do-
tad sadzono wplyw reform agrarnych na dlugotrwalto$§é zakldcen w zbycie zboza
(odrzuca on termin , Agrarkrise”) ,Getreideabsatzstockungen” narzuconych m. in.
przez sytuacje na rynku wewnetrznym (s. 221 n.). Przy czytaniu fragmentéw doty-
czgcych postepu w uprawie innych kultur rolnych takich, jak: buraka cukrowego,
oleistych, idalej hodowli, w czym gospodarka rchlopska mie osiggnela wigkszych po-
stepow w skali Ostelbii odczuwa sie dotkliwy brak wiadomosci o sposobie zbywa-
nia produkecji i finansowania gospodarki chlopskiej. Rozumiejac ogromne trud-
no$ci autora w ustaleniu spraw oplacalnosci produkcji czy dochodowosci gospo-
darstw, byloby interesujace przesledzemie drogi chlopskiego zyta czy migsa mna
rynek miejski, od ktérego dzielilty je ogniwa malomiasteczkowych posrednikéow
dyktujacych warunki na tygodniowych czy rocznych jarmarkach. Daje sie¢ odczué
tu nieobecno$é prac polskich, np. interesujacych studiéw M. Missala z obszaru
Wielkopolski 12,

Blisko 1/3 ksigzki po$wiecona jest demograficznym nastepstwom reform agrar-
nych i materialnym warunkom egzystencji réinych warstw ludnosci chlopskiej.
Na tej niwie historiografia NRD, w tym sam autor, majg powazne osiggnigcia. Za
szczegblnie wartoéciowe nalezy uznaé te partie pracy, w ktorych Harnisch wigze
zdumiewajacy przyrost ludnosciowy, w tym pojawienie sig¢ wielkiej liczby drobnych
producentéw chlopskich i fenomen migracji do prowincji wschodnich, z rozwojem
stosunkéw wlasnosciowych w ‘tej czesci Prus. Interesujaco wypada rola panstwa
i samego junkierstwa w tworzeniu silnej liczebnie warstwy drobnych ‘posiada-
czy chlopskich. Efektem $wiadomej polityki biurokracji i szlachty byio powotly-
wanie do zycia tej warstwy za pomoca parcelacji wtasnych, chlopskich lub gmin-
nych areatow. T3g droga szlachta zdobywalta niezbedng dla kapitalistycznej prze-
budowy dobr sile robocza i baze politycznego oraz ekonomicznego dzialania na
wsi wsrod drobnego chlopstwa odpornego na demokratyczng i libera'ng agitacje
w przyszlosci 3. Wprawdzie zaspokojenie potrzeb na sile robocza, wzrost renty

12 M, Missal, Przeobrazenia w Strukturze organizacyjnej i braniowej wiel-
kopolskiego handlu w latach 1815 - 1850, [w:] ,Zeszyty Naukowe UAM w Poznaniu”.
Historia 12(1973), s. 157 - 188.

18 H, Harnisch, Probleme junkerlicher Agrarpolitik im 19. Jahrhundert, [w:]
Wissenschaftliche Zeitschrift der Universitit Rostock. Gesellsch. und spiachwissen-
schaftliche Reihe, 1(1972), cz. 2, s. 99 - 117.
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gruntowej i wyisze ceny ziemj zahamowaly w latach czterdziestych XIX w. ten
proces, niemniej widomym sukcesem reform agrarnych i ,,chiopskiej” polityki pan-
stwa 1 junkierstwa byt fakt, Ze drobni chiopi stanowili pod koniec reform prze-
szlo 2/3 wiejskiego spoleczenstwa. Te wyzsze ceny ziemi stwarzaly coraz skutecz-
niejsza bariere emancypacji proletariatu rolnego, ktory pozbawiony wczesniejszych
mozliwosci dZwigniecia sie do kategorii drobnych posiadaczy stawal sie mowym,
pewnym zrodiem taniej sily roboczej (s. 288 -297). Zgola pionierski w historio-
grafii agrarnej charakter maja Zrédiowe rozwazania Harnischa o dochodowosci
i drodze jej ustalania dla poszczegdinych kategorii ludnosci chlopskiej.

W $lad za wecezesniejszymi monograficznymi i zZrédiowymi opracowaniami hi-
storykéw NRD 4 autor widzi w poglebiajacych sie réznicach majgtkowych migdzy
poszczegblnymi warstwami spolecznosci agrarnej negatywne skutki reform. Paupe-
ryzacji dolnych warstw sprzyjato utrzymujgce sie do wielkich migracji przemy-
slowych przeludnienie wsi. Jednakze to spoteczenstwo przechodzilo na tory gospo-
darki rynkowej, za§ dalsza analiza rozwoju wiejskiego rzemiosta stanowi kolejny
argument do tezy o przemoznym wplywie reform agrarnych ma pobudzenie rewo-
lucji przemystowej we wschodnich prowincjach Prus.

Praca Harnischa jest duzym osiggnieciem autora i posrednio mowszej historio-
grafii NRD. Swiadczy o jej ambicjach i mozliwosciach, ktére — sadzac z wydanej
w 1985 r. biografii Bismarcka piéra E. Engelberga — nie ograniczajg sie¢ do stu-
diéw gospodarczych. Historycy NRD osiggaja coraz bardziej wartosciowe rezul-
taty w odniesieniu do pruskiej przeszio$ci Wielkopolski, Slaska, Pomorza i Prus
Wschodnich. Dysponujg bogatymi zasobami wlasnych archiwéw. Szersze wykorzy-
stanie dorobku historykéw polskich moze byé szansg historiografii obu krajow.

14 H. Hiibner i H. Kathe, (oprac.), Lage und Kampf der Landarbeiter im ostel-
bischen Preussen (Vom Anfang des 19. Jahrhunderts bis zur Novemberrevolution
1918/19, t. 1 Vadus (Liechtenstein 1977 T-XXXVI) i s. 3-193 (dla pierwszej polowy
XIX w.).





