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Wielka Brytania wobec sowieckich préob wykorzystania
kwestii ormianskiej przeciwko Turcji w latach 1945-1946

Wbrew wcze$niejszym zapowiedziom na konferencji pokojowej w Lozannie w lipcu
1923 r. zrezygnowano z pomystu utworzenia ormianskiej siedziby narodowej. W tekscie
traktatu nie znalazly si¢ zadne postanowienia dotyczace Armenii'. W zamian postanowiono
podja¢ kwesti¢ uchodzcow ormianskich, ktéra miano przekaza¢ Lidze Narodow. Jako jedna
z przyczyn takiej decyzji wskazywano fakt, iz w péinocno—wschodnich prowincjach Turcji,
gdzie zamierzano pierwotnie osiedli¢ Ormian, nawet przed wybuchem I wojny $wiatowe;j
znaczna wigkszo$¢ stanowita ludno$é muzutmanska.

Dzigki inicjatywie Francji i Wielkiej Brytanii we wrze$niu 1923 r. Rada Ligi Narodow
zatwierdzita projekt przesiedlenia ormianskich uchodzcow z Grecji w rejon Eczmiadzynu
i Sardarabadu w sowieckiej Armenii. Koszt przedsigwzigcia szacowano na 1 min funtow.
Aprobujac projekt, sowieckie wladze zastrzegly, ze nie beda w stanie pomoc w jego reali-
zacji. Jednak z powodu ktopotow finansowych Ligi do 1932 r. zdotano przesiedli¢ w region
Sardarabadu (od 1932 r. Oktemberian) tylko ok. 6 tys. imigrantow?>.

Wiosna 1944 r. Moskwa, w nadziei na rozszerzenie swej strefy wplywow, zdecydowata
si¢ podja¢ ideg umozliwienia Ormianom powrotu do ojczyzny. W marcu w zakaukaskich re-
publikach ZSRS zostaty utworzone komisariaty spraw zagranicznych. Gtéwnym zadaniem
komisariatow gruzinskiego i armenskiego miat by¢ udziat w akcji skierowanej przeciwko
Turcji oraz czgsciowo przeciwko Iranowi’.

W kwietniu 1945 r. cztonkowie KC KP(b) Armenii Grigorij Artiemiewicz Arutinow
i Agasi Sarkisian zaproponowali wykorzystanie przeciw Turcji rozsianej po §wiecie ormian-
skiej diaspory*. Wskazywano, ze podczas I wojny swiatowej ponad milion Ormian, pragnac

' M. Bilgin, Soviet-Armenian Collaboration Against Turkey in the post-Second World War Period
(1945-1947), ,,Review of Armenian Studies” 2003, nr 5, t. II, s. 2, 4: http://www.eraren.org/index.
php?Page=Dergilcerik&IcerikNo=125&Lisan=en (odczyt: 30 12012).

2 Ibidem, s. 4.

3 Jlx. Tacannws, CCCR-Typyus: om neiimparumema x xono0Hoii eotine (1939-1953), Mocksa 2008,
s. 189, 190. Glowny cigzar przygotowania podobnej akcji przeciwko Iranowi miat spocza¢ na KSZ
Azerbejdzanu.

* J. Hasanli, Stalin and the Turkish Crisis of the Cold War 1945-1953, Lanham 2011, s. 68, 69; S. Seydi,
The Armenian Qestion in the Early Cold War: Repatriation Scheme, ,, Review of Armenian Studies”
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unikna¢ $mierci z rak tureckich i niemieckich imperialistow, zdecydowalo si¢ opusci¢ turecka
Armenig. Na uchodzstwie pozostawali oni obywatelami drugiej kategorii, natomiast w ra-
zie ujawniania sympatii wobec sowieckiej Armenii wrecz elementem niepozadanym. Wobec
antysowieckiej propagandy szerzonej przez dasznakow® zalecano wystanie do ,,postgpo-
wych” ugrupowan emigracyjnych delegatow z sowieckiej Armenii. Sowieckim dyplomatom
oraz funkcjonariuszom stuzb specjalnych zalecono tez infiltracj¢ emigracyjnych srodowisk
ormianskich®.

Jednym z elementéw sowieckiej strategii byto podzeganie przeciwko Turcji sasiednich
panstw. W pazdzierniku 1944 r. dwaj syryjscy deputowani podniesli sprawe zwrotu naleza-
cego do Turcji okrggu Hatay (dawny sandzak Aleksandretty). Jak wynikato z raportu bryty;j-
skiego poselstwa w Bejrucie, na odrodzenie tej spornej kwestii wplyngeta agitacja prowadzona
przez ormianskich imigrantow z Hatay, sterowanych z sowieckej placowki dyplomatycznej
w Damaszku. Taki rozwdj wypadkow kolidowat z interesami Brytyjczykow, ktorzy dazac do
stonowania arabskiego nacjonalizmu i wyparcia wptywow Francji z krajow Lewantu bezsku-
tecznie nalegali na Turcjg, aby uznata niepodlegtos¢ Syrii i Libanu’.

Sowieccy przywodcy zdawali sobie sprawe, ze glownym czynnikiem jednoczacym
Ormian rozproszonych po calym $wiecie jest Ormianski Kosciot Apostolski. W 1938 r. zmart
w niejasnych okoliczno$ciach Horien I Murapiekjan®, katolikos wszystkich Ormian. Przez
kolejnych siedem lat funkcja ta pozostawata nieobsadzona; natomiast formalne zwierzchnic-
two nad Kosciotem sprawowat patriarcha Jerozolimy.

4 IX 1944 r. Biuro Polityczne CK WKP(b) postanowito zezwoli¢ na przeprowadzenie
wyborow nowego katolikosa’. Decyzja ta zostata ogloszona w lutym 1945 r. Podczas spotka-

2003, nr 3, t. I, s. 2. Periodyk ten publikuje on—line Institute for Armenian Research, dziatajacy w ra-
mach Center for Eurasian Strategic Studies w Ankarze. Trudno si¢ oprze¢ wrazeniu, ze glownym celem
owego instytutu jest publikowanie wynikow ,,badan” negujacych fakt ludobdjstwa Ormian podczas
I wojny $wiatowej; przyktadowe tytuly: The Armenian , Genocide”? Facts & Figures, Ankara 2007;
Armenian Allegations and Historical Facts. Questions and Answers, Ankara 2007. Przeciwwagg sta-
nowi Center for Strategic Research ARARAT w Erywanie, http://www.ararat—center.org/ (odczyt: 30 I
2012).

> Armenska Federacja Rewolucyjna (Armenski Zwiazek Rewolucyjny, Dasznakcutiun, Dasznak)
zostala utworzona w Tyflisie (od 1938 r. Tbilisi) w 1890 r. Propagowata idee socjalistyczne oraz hasto
utworzenia niepodleglej i zjednoczonej Armenii, wystgpujac zarowno przeciw Imperium Osmanskiemu,
jak tez caratowi. Po rewolucji pazdziernikowej w Rosji dasznacy objeli rzady w Demokratycznej
Republice Armenii; po jej likwidacji przez bolszewikow i klgsce powstania w 1921 r. partia przeniosta
dziatalno$¢ na emigracjg.

¢ J. Hasanli, Stalin..., s. 68-70.

7 M. Bilgin, Soviet-Armenian Collaboration..., s. 3; idem, British attitude towards Turkeys Politicies
in the Middle East (1945-47), ,,The Turkish Yearbook”, t. XXXIII, s. 260-262.

$ Pisownia za: K. Renik, Religie, ktére przezyty. Rozmowy z lud?mi wiary z Rosji, Armenii, Tadzykistanu,
Kirgistatu i Kazachstanu, Krakéw 1996, s. 178. Na oficjalnej stronie Apostolskiego Kosciota
Ormianskiego podano, ze 5 IV 1938 r. katolikos zostat uduszony we wtasnej sypialni przez agentow
sowieckiej bezpieki, tam tez informacje na temat zwalczania Kosciota Ormianskiego przez sowiec-
kie wtadze: http://www.armenianchurch.org/index.jsp?sid=1&id=5623&pid=61&Ing=en (odczyt: 30 I
2012); podobnie: K. Renik, op. cit., s. 178; E. Alexander, The Armenian Church in Soviet Policy, ,,The
Russian Review”, t. XIV, nr 4 (pazdziernik 1955), s. 358; autor ten podaje, ze wiadomo$¢ o $mierci
katolikosa ,,z przyczyn naturalnych” opublikowano po uplywie trzech dni.

° J. Hasanli, Stalin..., s. 71. Katolikos wszystkich Ormian jest wybierany podczas konwentu koéciotow
narodowych, ktéry zgodnie z tradycja odbywa si¢ w katedrze w Eczmiadzynie.
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nia locum tenens arcybiskupa Gieworga Czeoriekczijana ze Stalinem 19 IV 1945 r. uzgod-
niono warunki wspotpracy. W zamian za przyrzeczenie wspierania rezimu hierarcha uzyskat
obietnicg zwrotu kilku klasztorow, reaktywowania Akademii Duchownej w Eczmiadzynie
(zamknigtej w 1917 r.) i oddania jej biblioteki, zgod¢ na wydawanie religijnego czasopisma
oraz na przyjazd zagranicznych duchownych na uroczystosci wyboru i konsekracji nowego
duchowego przywodcy!®. W czerwcu 1945 r. arcybiskup Czeoriekczijan zostat wybrany na
katolikosa, przyjmujac imi¢ Gieworg VI (Jerzy VI). Ceremonia konsekracji zostata uwiecz-
niona na filmie, ktory rozestano do wspodlnot ormianskich na catym $wiecie!'. Niebawem
zaczgto rowniez wydawaé miesigcznik ,,Eczmiadzyn”, gdzie obok tresci religijnych publi-
kowano materiaty opiewajace osiagnigcia sowieckiej Armeniii, przedrukowywne nastgpnie
w prasie ormianskiej diaspory!2.

19 II1 1945 r. Moskwa wypowiedziata sowiecko—turecki uktad o przyjazni i neutralnosci,
zawarty 17 XII 1925 r. Wedtug sowieckiego rzadu warunki traktatu nie odpowiadaly nowe-
mu uktadowi stosunkéw migdzynarodowych'>. Warunki prolongowania traktatu, ktore szef
sowieckiej dyplomacji Wiaczestaw Molotow ustnie przedstawil tureckiemu ambasadorowi
w Moskwie Selimowi Sarperowi 7 VI 1945 r., obejmowaly kilka kwestii. Pierwsza z nich
byla rewizja konwencji z Montreux (1936) w kierunku uwzgledniajacym interesy panstw
czarnomorskich. Zadano ustanowienia turecko—sowieckiej obrony cie$nin. Implikowato to
koniecznos$¢ udostepnienia sowieckiej flocie baz w rejonie Bosforu i Dardaneli'. Warunkiem
drugim bylo zwrocenie ZSRS przygranicznych wilajetéw Karsu, Ardahanu i Artvinu, odsta-
pionych Turcji na mocy traktatow zawartych w 1921 r.'3

Kwestie graniczne migdzy obu panstwami regulowaly dwa uktady. Traktat przyjazni
i braterstwa zawarto w Moskwie 16 III 1921 r., gdy turecka ofensywa za Zakaukaziu robita
postepy. Przywracatl on granicg sprzed 1878 r. Wyjatkiem byl Batum, pozostawiony sowiec-
kiej Gruzji. Kars, Ardahan i cz¢$¢ dawnego okrggu Batumu z centrum w Artvinie przyznano
Turcji. Warunki te zostaty potwierdzone uktadem podpisanym w Karsie 13 X 1921 r. przez
Turcje¢ 1 sowieckie republiki kaukaskie: Armenska SRR, Azerbejdzanska SRR i Gruzinska
SRR'®.

' Ibidem, s. 71; K. Renik, op. cit., s. 180; http://www.armenianchurch.org/index.jsp?sid=1&id=5623
&pid=61&Ing=en , (odczyt: 30 12012).

"' Uczestniczacy w uroczystosci anglikanski duchowny Johnson wspomina, ze mimo razacego $wiatta
i goraca bijacego z reflektorow s¢dziwy katolikos odziany w cigzkie rytualne szaty meznie znidst cere-
monig konsekracji, cho¢ po czole sptywaly mi struzki potu, zob: E. Alexander, op. cit., s. 359.

12 J. Hasanli, Stalin..., s. 98.

1 Tekst sowieckiej noty w: Buewnsa nomumuxa Cosemckozo Coioza 6 nepuod Omeuecmeeniol
sounbl. JJoxymenmol u mamepuanst, t. ll: 1 aneaps —31 oexabps 1945 2., Mocksa 1947, s. 146; Na-
tional Archives, Londyn (dalej: NA), zespot Foreign Office 371: General Correspondence (dalej: FO
371)/48697, Ankara (Peterson) do FO, 28 II 1945; FO do Ankary, 6 II1 1945. 7 X1 1935 r. traktat zostat
prolongowany o dziesi¢¢ lat; termin przedluzenia wypadat wigc w listopadzie 1945 r., pod warunkiem,
ze zadna ze stron nie wypowie jego warunkow co najmniej pot roku przed wygasnigciem waznosci.

4 Zob. J. Janus, Wielka Brytania wobec kwestii rewizji statusu ciesnin czarnomorskich 1945-1947,
w: Wschod w globalnej i regionalnej polityce miedzynarodowej, red. A. R. Bartnicki, E. Kuzelewska,
Torun 2009, s. 71-84.

5 NA, FO 371/48697, Stambut (Peterson) do FO, 13 VI 1945; J. Hasanli, Stalin..., s. 66.

' NA, FO 371/59240, A Short Synopsis of the Region of Kars and Ardahan, s. 8-10.
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Od 1939 r. Wielka Brytania pozostawata z Turcja w sojuszu, ktory zobowiazywat ja do
udzialu w obronie drugiej strony'’. Po konsultacjach z Londynem rzad turecki zdecydowal
si¢ odrzuci¢ sowieckie zadania. Gdy podczas kolejnej rozmowy z ambasadorem Sarperem
18 VI 1945 r. Motlotow przywotal przyktad Polski, ktéra po I wojnie §wiatowej, wykorzy-
stujac stabos$¢ Rosji, doprowadzita do zawarcia krzywdzacego dla niej traktatu, lecz teraz
naprawila ,,niesprawiedliwo$¢”, turecki dyplomata odparl, ze moskiewskie negocjacje uwaza
za zakonczone's. W Foreign Office uznano t¢ odpowiedz za jednoznaczng'®.

W czerweu 1945 r. utworzona rok wczesniej w USA prosowiecka Ormianska Rada
Narodowa wystosowata do delegacji zgromadzonych na konferencji zatozycielskiej ONZ
w San Francisco memoriat, w ktorym domagano si¢ przytaczenia tureckiej czg¢$ci Armenii
do ZSRS oraz zapewnienia mozliwo$ci powrotu pottoramilionowej ormianskiej spoteczno-
$ci, rozsianej po $wiecie?. Drugi memoriat, zawierajacy podobne postulaty, wystosowano
w imieniu Ormianskiego Komitetu Narodowego z Nowego Jorku.

Whbrew obawom Foreign Office reakcja tureckiej prasy na te memorialy byta umiarko-
wana?!. Jednoczes$nie poparcie dla roszczen Ormian nadeszto z najmniej oczekiwanej strony,
wywotujac konsternacj¢ Londynu. 28 czerwca agencja TASS opublikowata bowiem tekst
pewnego oswiadczenia, wygloszonego cztery dni wezesniej na konferencji prasowej wien-
czacej konwent Ormianskiego Ko$ciota Apostolskiego w Eczmiadzynie. Autorem wypowie-
dzi, opatrzonej tytutem Turcja powinna zwréci¢ Armenii anektowane terytorium® miat by¢
arcybiskup Cantenbury. W rzeczywistos$ci byl nim dziekan Cantenbury Hewlett Johnson?.
W Foreign Office przyznano, ze w zaistniatych okoliczno$ciach jest to fakt szczegdlnie god-
ny ubolewania®.

W tureckich krggach oficjalnych enuncjacja Johnsona wywotata spore poruszenie.
Prezydent Ismet inénii z gorycza domagat sie wyjasnien. Dopiero dostarczone przez MSZ

"7 Wigcej na temat okolicznoéci zawarcia sojuszu w: F. Marzari, Western—Soviet Rivalry in Turkey, 1939,
cz. I, ,,Middle Eastern Studies”, t. VII, nr 1 (styczen 1971), s. 63—79; cz. 11, ibidem, nr 2 (maj 1971), s. 201—
220; L. Curtright., Great Britain, the Balkans, and Turkey in the Autumn of 1939, ,,The International
History Review”, t. X, nr 3 (sierpien1988), s. 436—455.

" NA, FO 371/48773, Istambut (Peterson) do FO, 21 VI 1945; Foreign Relations of the United States.
Diplomatic Papers (dalej: FRUS), The Conference of Berlin (the Potsdam Conference), 1945, t. 1,
Washington 1960, s. 1024-1026, Wilson (Ankara) do podsekretarza stanu, 22 VI 1945.

' NA, FO 371/48773, Istambut (Peterson) do FO, 20 VI 1945.

2 NA, FO 371/48795, Peterson (Stambut) do FO, 29 VI 1945; J. Hasanli, Stalin..., s. 71, 72; M. Bilgin,
Soviet-Armenian Collaboration..., s. 4.

2l NA, FO 371/48795, Peterson (Stambut) do FO, 29 VI 1945; J. Hasanli, Stalin..., s. 74.

2 Turkey should return annexed Armenian territory, NA, FO 371/48795, BBC Monitoring, 30 VI 1945;
ibidem, Peterson (Stambut) do FO, 29 VI 1945; J. Hasanli, Stalin..., s. 89, 90.

» Hewlett Johnson (1874-1966), duchowny Kosciota anglikanskiego, dziekan Manchesteru, a nastep-
nie (1931-1966) Canterbury. Z powodu entuzjastycznego stosunku do sowieckiego systemu zyskat
przydomek ,,Czerwonego Dziekana Cantenbury”. Poklosiem jego podrozy do ZSRS w latach trzydzie-
stych byty ksiazki The Socialist Sixth of the World oraz The Secrets of Soviet Strength. W 1950 r. zostat
laureatem Stalinowskiej Nagrody Pokoju. Kolejna ksiazka, Christians and Communism, dowodzaca,
ze Jezus byl materialiststa, zostata opublikowana w jezyku rosyjskim, zob: University of Kent, Special
Collections. Archival and book collections, Hewlett Johnson Papers. Biographical Information, http://
www.kent.ac.uk/library/specialcollections/other/hewlett—johnson/biography.html (odczyt: 30 1 2012).
2 NA, FO 371/48795, Peterson (Stambul) do FO, 29 VI 1945; FO do Stambutu, 4 VII 1945.
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zdjecie z ingresu arcybiskupa, po ktorego prawicy widniat winowajca, pozwolilo ostatecznie
zweryfikowac jego tozsamosc?.

Niezrgezna sytuacje pomogli zatagodzi¢ tureccy dziennikarze. W dzienniku ,,Tasvir”
Ziyad Ebuziyya wyjasnil, ze lewicowe poglady Johnsona przyniosty mu w ojczyznie przy-
domek ,,Czerwonego Ksigdza”. Postawiwszy stopg na rosyjskiej ziemi, natychmiast zrzucit
religijna maske, podejmujac rolg sowieckiego agenta. Agencja TASS pokusita si¢ o przed-
stawienie go jako ,,arcybiskupa Cantenbury”, zwierzchnika Kos$ciota anglikanskiego, chcac
stworzy¢ wrazenie, jakoby sowiecko—ormianskie zadania znalazty poparcie jednej z najzna-
mienitszych osob w Wielkiej Brytanii. Na tamach dziennika ,,Vakit” Asim Us wysuwat przy-
puszczenie, ze zaproszenie duchownego stynacego z lewicowych pogladéw nie bylto kwestia
przypadku®.

Wobec tak jednoznacznego komentarza Foreign Office uznalo, ze nie ma potrzeby wyja-
$niania nieporozumienia?’. ,,Mamy nadziejg, ze [Johnson] zrozumie konsekwencje bawienia
si¢ zapalkami na beczce prochu i przypomni sobie, Zze stosunki brytyjsko—tureckie ulegly
zmianie od czaséw Mr Gladstone’a”, podsumowano w raporcie konsulatu w Stambule?®.

Latem 1945 r. memorialy, apele i listy wysylane przez ormianskie wspolnoty do rza-
dow mocarstw zaczely napltywac szerokim nurtem. O ich nagtasnianie dbaty sowieckie $rod-
ki masowego przekazu. Opisywano wielowiekowe przesladowania ormianskiej mniejszosci
w Turcji oraz spektakularny rozwoj terytoriow, ktére po I wojnie $wiatowej trafity pod pano-
wanie ZSRS. Eksponowano kontrast pomigdzy heroiczna postawa Ormian podczas 11 wojny
Swiatowej a pelna hipokryzji neutralnoscia Turcji®.

W przeddzien rozpoczegcia konferencji poczdamskiej, 16 VII 1945 r., Mototow podjat
probe przekonania szefa brytyjskiej dyplomacji Anthony’ego Edena o zasadnosci zadan tery-
torialnych wobec Ankary. Podobnie jak w rozmowie z Sarperem za przyktad stawiat Polakow,
ktorzy naprawili swoj ,,btad”, zwracajac ZSRS terytoria zagrabione w 1921 r. Przypominajac,
ze Brytyjczycy czgsto wspierali ormianska mniejszo$¢ w Turcji, zapewnit, ze zdecydowana
jej wigkszos¢ pragnie powrdci¢ do ojeczyzny; bedzie to jednak mozliwe dopiero po rozsze-

» Ibidem, Stambut do South Department FO, 12 VII 1945,

% Ibidem, Stambut do FO, 12 VII 1945; przeglad tureckiej prasy, lipiec 1945; J. Hasanli, Stalin..., s. 90.
* NA, FO 371/48795. Do pogladow Johnsona nawiazal Mototow w rozmowie z Edenem w przeddzien
otwarcia konferencji poczdamskiej. Brytyjski premier odparl, ze utwierdzaja go one w przekonaniu, ze
dziekan Cantenbury to ,,cztowiek sowiecki”, zob: J. Hasanli, Stalin..., s. 90; Mototow zostatl tu btednie
okreslony mianem premiera; Documents on British Policy Overseas (dalej: DBPO), series 1, vol. I: The
Conference at Potsdam, July—August 1945, red. R. Bullen, M. E. Pelly, London 1984, dok. 158, s. 314,
szkic protokotu rozmowy Edena z Mototowem z 16 VII 1945 r.

# NA, FO 371/48795, Stambul do FO, 12 VII 1945. Organizacje zrzeszajace Ormian odwoly-
waly si¢ do pogladéw znanego z antytureckiego nastawienia czterokrotnego premiera Wielkiej
Brytanii Williama Ewarta Gladstone’a (1809-1898), autora sentencji: ,,70 save Armenia is to sa-
ve cyvilization”, zob. J. Hasanli, Stalin..., s. 72. W rzeczywistosci stynna sentencja brzmiata: ,,70
serve Armenia is to serve civilization”. Wigcej na temat polityki Gladstone’a w: A. Nassibian,
Britain and the Armenian Question, 1915-1923, New York 1984, s. 33-41, 58, 236, 254-260;
A. Berberian, British Reaction Regarding the First Massacres in Turkey, http://www.armenianchurch
library.com/files/British Reaction Regarding the First Massacres in Turkey by Archbishop
Arsen_Berberian.pdf, (odczyt: 30 1 2012).

¥ NA, FO 371/48795, Roberts (Moskwa) do FO, 23 VII 1945.
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rzeniu terytorium sowieckiej Armenii. ,,Niech Turcy pozwola Ormianom wroci¢ do Zwiazku
Sowieckiego, nie obawiamy si¢ ich” — zaapelowat Molotow™.

22 VII 1945 r. agencja TASS nadata z Nowego Jorku wiadomos¢, ze przywodcy ,,poste-
powej” Ormianskiej Rady Narodowej wystali do obradujacych w Poczdamie przywodcow
mocarstw kolejny apel, ktory rzekomo opublikowaé¢ mial ,,New York Times”. Pracownicy
brytyjskiej ambasady w Waszyngtonie na prézno szukali go jednak na tamach amerykanskiej
prasy. Co za$ do jego autora, Leona Surmeliana, ktérego TASS rekomendowata jako znanego
pisarza, konkluzja brzmiata: ,,Nigdy wczesniej nie styszeliSmy o tym dzentelmenie i jest rze-
cza mocng watpliwa, aby cieszyl si¢ on przypisywana sobie stawa?®'.

W Europie Wschodniej najliczniejsza mniejszo$¢ ormianska zamieszkiwata Rumunig.
Dziatajace tam Zgromadzenie Narodowe Ormianskich Uchodzcow 1 VIII 1945 r. opubli-
kowato w prasie apel do uczestnikéw konferencji poczdamskiej*>. Pracownicy brytyjskiej
placowki dyplomatycznej podjgli probg wyjasnienia kulisow powstania tego dokumentu.
Jego pierwszym sygnatariuszem okazal si¢ bukaresztanski przedsigbiorca Danielian, byty
kolaborant starajacy sig¢ zrehablilitowa¢ w oczach Sowietow. Autorem tekstu byt natomiast
szef Departamentu Prasy i Propagandy w sowieckim poselstwie Dangoulov, z pochodzenia
Ormianin. W raporcie dla FO podkreslano, ze podobnie jak w innych krajach w$rod rumun-
skich Ormian mozna bylo wyrézni¢ dwie frakcje. Pierwsza, optujaca za Scistym zwiazkiem
z ZSRS, tworzyli gtownie ubodzy robotnicy z okolic Konstancy. Do drugiej grupy zaliczono
bogatych biznesmendw sympatyzujacych z partia dasznakéw, dazaca do utworzenie niepod-
legtej Armenii. Ludzie ci, w wigkszosci dysponujacy paszportami nansenowskimi, byli za-
niepokojeni antyturecka propaganda Sowietow; w obawie przed deportacja do ZSRS kilku
z nich podjglo nawet starania o rumunskie dowody tozsamosci®.

10 wrzesnia przedstawiciele dziatajacego w Grecji Komitetu na Rzecz Windykacji
Praw Ormian ztozyli w brytyjskiej ambasadzie w Atenach petycj¢ adresowana do premiera
Clementa Attlee. Nalegano, aby dotozy! on wszelkich staran w celu naprawienia niesprawie-
dliwosci z lat 1914 1 1918 oraz wlaczenia ,,historycznych ormianskich prowincji” do sowiec-
kiej Armenii. Pod dokumentem widniaty podpisy przewodniczacego i sekretarza komitetu,
ktére uwierzytelniono pieczgcia oraz podpisem arcybiskupa ormianskiej wspdlnoty w Grecji,
Mazlumiana*. W FO uznano, ze petycja nie wymaga odpowiedzi. Podobnej tresci rezolucje
zglaszaly stowarzyszenia Ormian z calego $wiata.

Gdy 11 wrzes$nia rozpoczeta w Londynie obrady Rada Ministréw Spraw Zagranicznych,
ruszyta kolejna lawina petycji. Najobszerniejszym skierowanym do niej dokumentem byto
memorandum wspomnianego juz Ormianskiego Komitetu Narodowego. Sygnatariusze do-

0 J. Hasanli, Stalin..., s. 93. Mototow chwalil Ormian mieszkajacych w ZSRS jako utalentowych i ener-
gicznych ludzi, podajac za przyktad komisarza handlu zagranicznego Anastasa Mikojana. Brytyjski
protokot tej czgsci rozmowy jest mniej szczegblowy, por: BDPO, series I, vol. 1, dok. 158, s. 314,
szkic protokotu rozmowy Edena z Mototowem 16 VII 1945 r. Eden byl bardzo niezadowolony z w/w
protokotu, natomiast fragment dotyczacy Turcji musiat ponownie zredagowac z pamigci, jest on jednak
jedynym odnalezionym w archiwum FO zapisem tej rozmowy, zob: BDPO, series I, vol. I, dok. 158,
s. 312, przyp. 1.

' NA, FO 371/48795, Maclean (Waszyngton) do FO, 20 VIII 1945; Roberts (Moskwa) do FO, 23 VII
1945. W niektorych dokumentach FO wystgpuje pisownia Sormelyan.

32 Tbidem, Resolution passed at the National Meeting of Armenian Refugees in Romania and forwarded
to the Potsdam Conference, 31 VIII 1945.

3 NA, FO 371/48795, Le Rougetel (Bukareszt) do FO, 9 VIII 1945.

3% Ibidem, ambasada w Atenach do FO, 18 IX 1945.
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magali si¢ scedowania na rzecz Armenskiej Socjalistycznej Republiki Sowieckiej przewidy-
wanej przez traktat z Sevres czgsci tureckiego terytorium™®, repatriacji i rehabilitacji ponad
miliona ormianskich uchodzcéw, ofiar tureckich przesladowan, oraz — co bylo nowym ele-
mentem — odszkodowania za skonfiskowane mienie’.

Aktywnos$¢ dziewigédziesigeiopigeiotysigcznej diaspory ormianskiej w USA sktonita FO
do zbadania tej kwestii. Najlepiej zorganizowanym, a zarazem najwigkszym ugrupowaniem
byta Ormianska Federacja Rewolucyjna, z siedziba w Bostonie, stanowiaca fili¢ partii dasz-
nackiej. Program partii zakladal utworzenie niepodlegtej Armenii, co bylo réwnoznaczne
z antysowieckim nastawieniem. Osoby o lewicowych pogladach zrzeszala Ormianska Liga
Postepu, mieszczaca si¢ w Nowym Jorku, optujaca za utrzymaniem Armenii w granicach
ZSRS. Obrazu dopetniato kilka mniej znaczacych grup®’, lecz zadna z wymienionych nie
liczyta wigcej niz tysiac cztonkdéw. Autorzy raportu obawiali sig, ze Ormianie sympatyzujacy
z partia dasznakow w USA, do niedawna hotdujacy idei utworzenia niepodleglego panstwa,
moga obecnie poprze¢ sowieckie roszczenia, zdaja si¢ bowiem uwaza¢ za realng mozliwosé
utworzenia panstwa obejmujacego obecna Armenig, powigkszonego o czg$¢ tureckiego
terytorium.

W opracowaniu FO zwracano uwagg, ze wypowiedzenie przez Rosjan traktatu z Turcja
nastapito wkrotce po ogloszeniu wiadomosci o przygotowaniach do wyboru nowego kato-
likosa; natomiast tuz po jego wyborze, ktory wigkszo§¢ amerykanskich Ormian uznata za
wydarzenie najwyzszej wagi, Ormianska Rada Narodowa wystosowata do uczestnikow kon-
ferencji w San Francisco swe memorandum. Analizujac deklaracj¢ Gieworga V1, iz glownym
celem Kosciota ormianskiego bgdzie wzmocnienie jedno$ci zar6wno struktur, jak i morale
wiernych rozproszonych po catym $wiecie, autorzy raportu snuli rozwazania, czy moze to
implikowa¢ zakaz krytykowania sowieckiego rzadu. Przypomniano apel patriarchy Moskwy
Aleksego I, wzywajacy duchowienstwo Rosyjskiego Kosciota Prawostawnego poza granica-
mi Rosji do powrotu pod zwierzchnictwo Patriarchatu Moskiewskiego3.

Obawy te byly uzasadnione. Usitujac sktoni¢ sowieckich przywodcoéw do podjecia de-
cyzji w sprawie repatriacji, pierwszy sekretarz KC WKP(b) Armenii Arutinow nalegal na
podjecie dziatalnosci propagandowej wérod zwolennikow stowarzyszen tradycyjnie wrogich
wobec ZSRS. Szczegodlne nadzieje wigzal z podlegajacym Watykanowi ormiansko—katolic-

5 Szczegbtowe mapy historyczne Armenii znajduja sie na stronie: http://www.armenica.org/cgi—bin/
armenica.cgi?847918279078531=1=3==Armenia==1=3=AAA, (odczyt: 30 12012).

* NA, FO 371/48795, Memorandum to the Council of Foreign Ministers at London, submitted by
the Armenian National Committee (New York), 20 IX 1945. Ormianie mieszkajacy w USA nadestali
tez m.in.: depesz¢ zredagowang w imieniu ponad tysiagca Ormian z Racine (Wisconsin); telegram od
szesciusetosobowej wspolnoty w Bridgeport (Connecticut); telegram od Ormianskiej Rady Narodowej
z San Joaquim (Kalifornia), reprezentujacej 25 tys. mieszkancow; telegram od spotecznosci miast
Albany, Troy i Watervliet (stan Nowy York); telegram zawierajacy stanowisko Ormianskiej Wspolnoty
Ewangelickiej z siedziba w Lawrence (Massachusetts); depesz¢ Ormianskiej Rady Narodowej, wystang
w imieniu obywateli z New Britain (Connecticut), ibidem.

7 Zaliczano do nich wspomniane powyzej Ormiafiski Komitet Narodowy oraz Ormianska Rade
Narodowa.

* NA, FO 371/48795, The Armenian Community in the United States, the Recent Armenian Church
Election and the Current Agitation for the Return of Kars and Ardahan to the USSR, oprac. A. Tandy
z brytyjskiej ambasady w Waszyngtonie, 24 IX 1945.
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kim zakonem mechitarystow, majacym siedzibe na Wyspie Swigtego fazarza koto Wenecji®.
Wskazywat, ze gdyby zdotano sktoni¢ wladze zakonu do podporzadkowania si¢ zwierzchnic-
twu katolikosa w Eczmiadzynie, Stolica Apostolska stracitby wptyw na 150-200 tys. ormian-
skich katolikow*.

21 XI 1945 r. Biuro Polityczne KC WKP(b) zatwierdzito wstgpny projekt repatriacji.
Kilka dni pézniej Gieworg VI zaapelowal do rzadéw ZSRS, USA i Wielkiej Brytanii o popar-
cie dziatan na rzecz przytaczenia do Armenskiej Socjalistycznej Republiki Sowieckiej teryto-
riow oderwanych rzekomo przemoca przez Turcje*'.

W instrukcjach dla delegacji, majacej reprezentowaé Londyn podczas moskiewskiej kon-
ferencji ,,wielkiej trojki” w grudniu 1945 r., stwierdzano: ,,Ostatecznym celem sowieckiej
polityki jest bez watpienia doprowadzenie do zerwania brytyjsko—tureckiego sojuszu i wia-
czenie Turcji do sowieckiej strefy wpltywow, w sposob bardzo podobny, jak miato to miej-
sce w wypadku Polski czy Finlandii. Oczywiscie cel ten nie zostat ujawniony wprost, lecz
Rosjanie otwarcie zazadali baz w cie$ninach oraz zwrotu Karsu i Ardahanu. Zadaniom tym
nie sposob sprostaé, nie narazajac na szwank niepodlegtoéci Turcji”. Gdyby wigc podczas
konferencji strona sowiecka ponowita roszczenia wobec Ankary, wspdlnie z delegacja USA
miano rozwazy¢ podjecie dzialan na rzecz sktonienia Turkéw do wytrwania przy dotych-
czasowym stanowisku. Zalecano jednak unika¢ deklaracji, ktoére mogtyby przywies¢ ich do
przekonania, ze w wypadku sowieckiej agresji Wielka Brytania dotrzyma warunkow sojuszu
bez wzgledu na okoliczno$ci®?.

Dwa dni przed rozpoczgciem konferencji, 14 grudnia, gruzinska gazeta ,,Kommunisti”
opublikowata artykut Nasze uprawnione zqdania wobec Turcji. Autorami tekstu, rozpowszech-
nianego przez sowieckie media, byli dwaj gruzinscy uczeni — Dzanaszya i Bierdzieniszwili.
Oprocz Ardahanu, Artwinu i Oltu, do ktorych pretensje zglaszata rowniez sasiednia Armenia,
domagano sig terytorium, ktoérego potnocng granicg wyznaczato wybrzeze Morza Czarnego
az po Giserun, obejmujace Tortum, Ispir, Bayburt i Glimiisane®.

W analizach FO podkreslano, ze zadania zgtoszone w imieniu Gruzinskiej SRR dale-
ce wykraczaja poza wczesniejsze roszczenia Ormian, ktorzy zamieszkiwali sporne tereny
do czasu masakr dokonanych przez Turkéw, podczas gdy wplywy Gruzji skonczyty si¢ tu

* Funkcjonuje tez nazwa Kongregacja Ojcow Mechitarystow; wiecej na ten temat w: J. Lanczkowski,
Zycie monastyczne i zakonne, Warszawa 2003, s. 96; strona Ormianskiego Kosciota Katolickiego doty-
czaca zakonu mechitarystow: http://www.armeniancatholic.org/inside.php?lang=en&page id=10 (od-
czyt: 30 12012).

%], Hasanli, Stalin..., s. 135. W listopadzie 1945 r. Biuro Polityczne KC WKP(b) zatwierdzito tajna
rezolucjg o wystaniu do Wenecji dwoch przedstawicieli ,,ormianskich $rodowisk naukowych” w celu
zbadania nastrojow panujacych wsrod tamtejszych Ormian.

1 Ibidem, s. 135, 136. W mys$l szczegotowych instrukcji, zatwierdzonych 22 11 1946 r. przez Stalina,
Komisariat Spraw Zagranicznych Armenii miat koordynowacé akcje przesiadlania Ormian z terytoriow
Butgarii, Grecji, Iranu, Libanu, Rumunii i Syrii, wysytajac do kazdego z tych panstw dwu emisariuszy.
Placowki dyplomatyczne w USA, Francji, Egipcie, Turcji oraz Iraku otrzymaty polecenie sporzadzenia
list Ormian gotowych do wyjazdu do Armenskiej SRR 1 przyjecia sowieckiego obywatelstwa.
Szczegodlna ,,piecza” zalecano otoczy¢ ludzi sprawnych fizycznie, zdolnych do pracy i ich rodziny.

2 DBPO, series 1, vol. 1I: Conferences and Conversations 1945: London, Washington and Moscow,
red. R. Bullen, M. E. Pelly, London 1985, dok. 288, s. 719-721, instrukcje dla brytyjskiej delegacji na
konferencje w Moskwie, dokument bez daty, prawdopodobnie zredagowany 15 XII 1945.

# NA, FO 371/48795, Moskwa do FO, 22 XII 1945, przektad tekstu artykutu; J. Hasanli, Stalin...,
s. 156, 157.
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bezpowrotnie w pierwszej potowie XVI w. Wedtug jednej z rozwazanych tez nowe zadania
wysunigto, by za ceng ich wycofania sktoni¢ Turcj¢ do przyjgcia wezesniejszych, umiarko-
wanych roszczen*. Do§wiadczony ekspert FO Geoffrey McDermott byt jednak zdania, Ze
Rosjanie siggneli tylko po kolejny rekwizyt w antytureckiej ,,wojnie nerwow””. ,,Dla Turkéw
jest to doskonata okazja, aby zazada¢ ogromnych terenow Europy i Azji (lacznie z Rosja)
oraz Afryki, ktére nalezaty do nich w odlegtych epokach — ironizowal dyplomata®.

W rzeczywistosci daleko idace zadania Gruzji byly efektem konfliktu, ktory powstat po-
migdzy wladzami zakaukaskich republik ZSRS w trakcie dzielenia skory na zywym jeszcze
niedzwiedziu. Latem 1945 r. odpowiedzialny za bliskowschodnia polityke ZSRS wiceko-
misarz spraw zagranicznych Siergiej Kawtaradze przygotowat projekt podziatu terytorium,
ktére zamierzano odebraé¢ Turcji. Armenska SRR miala otrzymaé 20, 5 tys. km? obejmuja-
ce Artwin, Ardahan i Oltu; Gruzinskiej SRR przypadtaby potudniowa cz¢$¢ okregu Batumi
o powierzchni 5,5 tys. km kw.? Poniewaz rozwiazanie takie byto nie do przyjgcia dla gruzin-
skich przywodcow, polecono instytucjom naukowym republiki przygotowa¢ materiaty hi-
storyczne, etnograficzne i geograficzne uzasadniajace gruzinskie prawa do terytoriow, ktdre
zgodnie z tym projektem miaty przypas¢ Armenii*. Czlonek Akademii Nauk Gruzinskiej
SRR Dzanaszya opracowat studium O gruzinskich prowincjach anektowanych przez Turcje,
opublikowane z niewielkimi zmianami przez ,,Kommunist™.

Brytyjscy dyplomaci najwigksza uwage koncentrowali na zachowaniu tureckich Ormian.
Wedhug rozbieznych informacji docierajacych do ambasadora sir Maurice’a Petersona,
z koficem grudnia 1945 r. liczba chetnych do skorzystania z sowieckiego zaproszenia oscylo-
wata pomigdzy 100-200 a 5 tys. 0s6b sposrod 52 tys. mniejszosci zamieszkujacej Stambut*®,
Byli to niemal wytacznie cztonkowie Ormianskiego Kosciota Apostolskiego, gdyz patriarcha
Kosciota Katolickiego Obrzadku Ormianskiego (Kosciota ormianskokatolickiego) oczekiwatl
na wytyczne Watykanu. Bylo tez wiadomo, ze osoby chg¢tne do wyjazdu sa szczegdtowo
wypytywane o powiazania rodzinne i sytuacj¢ majatkowa. Ambasador podkreslat, ze turec-
kie spoleczenstwo zareagowato na sowieckie zaproszenie ze spokojem, z wyjatkiem jednej
kwestii: wyrazano pragnienie, aby Ormianie dazacy do opuszczenia kraju uczynili to jak naj-
szybciej. Ostrzejsza byla reakcja niektérych gazet, sugerujacych, ze osoby wpisujace si¢ na
listg w sowieckim konsulacie dowiodty braku lojalno$ci wobec Turcji, wobec czego powinny
opusci¢ Stambut do czasu sformowania konwoju. Ministerstwo Spraw Wewngtrznych we-
zwato obywateli planujacych wyjazd do odwiedzenia lokalnych posterunkow policji w celu
skontrolowania paszportow i dokumentéw podréznych. Sposrod trzech gazet publikowa-
nych w jezyku ormianskim jedynie najmniej wptywowa ,,Norlur” wykazala zrozumienie dla
0s6b pragnacych opusci¢ Turcje, wskazujac jako przyczyny dyskryminacjg i brak pracy®.
Kilka dni pozniej Peterson donosit z Ankary o catkowitym fiasku kampanii rekrutacyjnej

* NA, FO 371/48795, Williams do Haytera, 24 XII 1945.

# Ibidem, komantarz McDermotta, 3 I 1946.

4 J. Hasanli, Stalin..., s. 128.

47 Ibidem, s. 130-133.

* Szef tureckiej dyplomacji Hasan Saka szacowat liczbe Ormian chetnych do wyjazdu na 1,5 tys.,
z ktorych wigkszo$¢ stanowily osoby pozbawione stalego zrodta dochodow. Natomiast sowiecki
ambasador w Ankarze Siergiej Winogradow zapewnial ambasadora USA Edwina Wilsona o ,,wielu
tysiacach ” aplikacji ztozonych do sowieckiego konsulatu, przyznajac si¢ zarazem do klopotow
z organizacja transportu dla tak wielkiej liczby che¢tnych, zob: FRUS, 1945, t. VIII: The Near East and
Africa, Washington 1969, Wilson do sekretarza stanu, 22 XII 1945, s. 1286, 1287.

* NA, FO 371/59246, Peterson (Ankara) do FO, 24 XII 1945.
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i wycofywaniu aplikacji wyjazdowych. Ormianskie gazety zapewnialy o lojalnosci swych
czytelnikow™.

31 XII 1945 r. turecki ambasador w Londynie Cevat Agikalin, pragnac pozna¢ podjgte
w Moskwie ustalenia ,,wielkiej trojki”, odwiedzit Ernesta Bevina. Szef brytyjskiej dyploma-
cji wyjasnil, ze temat stosunkow sowiecko—tureckich poruszyl jedynie w prywatnej rozmo-
wie ze Stalinem, wskazujac, ze ,,wojna nerwoéw” zmusza Turcj¢ do utrzymywania ogromnej
armii. Sowiecki przywodca odpart, iz jest to decyzja Turcji, ktora nie ma powodu obawiaé si¢
ataku, gdyz istniejace migdzy obu krajami sprzecznosci Moskwa zamierza rozwiaza¢ w dro-
dze bezposrednich negocjacji, w ktorych moga wziaé udziat alianci. Wobec pytania Stalina,
czy Foreign Office otrzymato jakie$ informacje od Ormian i Gruzinéw, Bevin potwierdzit,
ze znany mu jest list gruzinskich uczonych opublikowany w sowieckiej prasie. Tureckiemu
ambasadorowi minister doradzit zachowanie spokoju®'.

W grudniu 1945 r. i w pierwszej potowie stycznia 1946 r. wrogos$¢ na linii Moskwa—
Ankara osiagngta apogeum. W wigkszych tureckich miastach dochodzito do antysowieckich
demonstracji. Podkreslano, ze podczas Il wojny swiatowej Turcja udzielata pomocy sojusz-
nikom, lecz jeden z nich zawiodt zaufanie, wysuwajac zadania terytorialne. Statym punk-
tem programu byto deklarowanie gotowosci stawienia heroicznego oporu w obronie kazdego
skrawka terytorium.

Brytyjscy politycy duzo przychylniej oceniali jednak bardziej wywazone reakcje. Gdy
gubernator Antiochii w rozmowie z jednym z brytyjskich dyplomatéw wykluczyt grozbe
sowieckiej agresji, sugerujac, ze Rosjanie odgrzali problem podziatu Armenii w celu wy-
badania reakcji §wiatowej oraz tureckiej opinii publicznej, informacj¢ t¢ skwitowano w FO
wymownym komentarzem: ,,Gubernator wydajg si¢ by¢ rozsadnym cztowiekiem™ .

W Adanie na trasie przemarszu demonstrantow 5 I 1946 r. znalazt si¢ brytyjski konsulat.
Budynek kilkakrotnie okrazono, manifestujac gromki aplauz dla sojusznika: ,,Long live the
British, Churchill, Attlee, long live our Allies”, z ktorym kontrastowaty okrzyki dezaprobaty
wobec roszczen Moskwy. ,,Nie moglismy si¢ oczywiscie odwzajemnié, nie chcielismy bo-
wiem, aby obecni tu sowieccy szpiedzy pomysleli, ze maczaliSmy w tym palce” — pisano
w raporcie konsulatu**. Nie byla to nadmierna zapobiegliwos¢. Kilka tygodni wczes$niej am-
basador Winogradow nalegal, aby Moskwa wystosowata do rzadéw Wielkiej Brytanii i USA
oficjalne ostrzezenie, ze przetaczajace si¢ przez Turcje ,,faszystowskie antysowiecke demon-
stracje... moga zmusi¢ Zwiazek Sowiecki do podjecia adekwatnych $rodkéw w celu zapew-
nienia bezpieczenstwa’,

Przemawiajac na biennale Stowarzyszenia Prasy Tureckiej 6 1 1946 r., premier Siikrii
Saragoglu zaapelowat do dziennikarzy i ,,mtodych obywateli” o zaniechanie demonstrowania
antysowieckich nastrojow>e.

% Ibidem, Peterson (Ankara) do FO, 28 XII 1945.

31 'NA, FO 371/59239, Bevin do Petersona (Ankara), 31 XII 1945; J. Hasanli, Stalin..., s. 159, 163.

2 NA, Foreign Office 195: Embassy and Consulates, Turkey (formerly Ottoman Empire): General
Correspondence (dalej: FO 195)/2595, ,,Atayolu”, 5 1 1946; konsulat w Adanie do FO, 3 i 6 1 1946;
Peterson do FO, 6 i 7 I 1946; konsulat w Iskenderun do ambasady w Ankarze, 6 i 11 1 1946; J. Hasanli,
Stalin..., s. 149-152.

3 NA, FO 195/2598, konsulat w Iskenderun do ambasady w Ankarze, 11 1 1946.

5% Ibidem, konsulat w Adanie do FO, 6 I 1946.

 J. Hasanli, Stalin..., s. 152. Winogradow sugerowal nawet zerwanie kontaktow z Turcja.

% NA, FO 195/2598, Peterson do FO, 7 1 1946; ibidem, Peterson do Bevina, 8 1 1946; J. Hasanli,
Stalin..., s. 175-177.
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11 1 1946 r. Bevin przyjat tureckiego ministra spraw zagranicznych. Saka przyznat, ze
Rosjanie wciaz nie przedstawili oficjalnych zadan terytorialnych, moga to jednak uczy-
ni¢ w kazdej chwili. Obawiat si¢ rowniez prowokacji; krazyty bowiem wiesci o porusze-
niu wérod Kurdow w potudniowo—wschodniej Turcji oraz o militarnych przygotowaniach
w Armenii. Dowodzac bezpodstawnosci sowieckich roszczen terytorialnych, oswiadczyl, ze
Stalin, uczestniczacy w negocjowaniu traktatu z Karsu, osobiscie narysowat na mapie linig
graniczng. Zaintrygowany Bevin poprosit o akta relacjonujace przebieg tych negocjacji, nato-
miast minister obiecal dostarczyc¢ je jak najszybciej’.

Gdy jednak miesiac pozniej Turcy zwlekali z przekazaniem obiecanych dokumentdw,
w Foreign Office postanowiono zbadaé¢ okoliczno$ci podpisania traktatu z Karsu w oparciu
o wihasne materiaty. Cennych informacji dostarczyto pismo ,,Zizn’ Nacyonalnosti”, organ
prasowy Ludowego Komisariatu ds. Narodowosci, na ktorego czele stat w tamtym czasie
Stalin. ,,Najazd na Turcj¢ w obronie interesow Ormian udowodnilby spoleczenstwu Turcji
i catego Orientu, ze Rosja Sowiecka kontynuuje polityke carskiej Rosji, natomiast rosyjski
komunizm jest niczym wigcej, jak tylko zakamuflowanym imperializmem” — stwierdzano
w numerze z 6 III 1921 r. Podkreslano, ze Ormianie beda musieli odda¢ nie tylko terytorium,
do ktorego roszcza sobie prawo, lecz rowniez obszar bedacy czgscia niepodlegtej Armenii.
Wskazywano, ze region Karsu i Ardahanu stat si¢ ko$cia niezgody miedzy Armenia i Turcja,
gdyz jego okupacja przez rzad dasznakdéw byta aktem czystego imperializmu. Wobec faktu,
iz 67 proc. populacji stanowig muzutmanie, zgodnie z zasadg samostanowienia Armenia nie
ma do tych terenéw zadnych praw. Informacje te uznano za uzyteczne dla Departamentu
Informacji FO; postanowiono tez dyskretnie zasugerowa¢ Turkom, aby zapoznali si¢ z ich
treScia®.

Podczas rozmowy z Petersonem 14 1 1946 r. reprezentujacy Moskwg w Ankarze amba-
sador Siergiej Winogradow wyrazil ubolewanie, ze ataki tureckiej prasy przeciwko sowiec-
kim politykom uniemozliwiaja poprawg wzajemnych stosunkoéw. Peterson odpart, ze jesli
Rosjanie sa nig faktycznie zainteresowani, z pewnoscia znajda wlasciwy sposob postepo-
wania. Jednak dla Winogradowa obok poprawy atmosfery wazne byto ,,zados¢uczynienie®.

Wobec nalegan strony tureckiej Bevin zgodzil si¢ zamanifestowac poparcie wobec so-
jusznika. Przemawiajac w Izbie Gmin 21 II 1946 r., zapewnil, Zze granica turecko—sowiecka
moze ulec zmianie jedynie za porozumieniem obu stron. ,,Pragng, by Turcja pozostata praw-
dziwie niepodlegta” — zadeklarowat minister. Przemowienie zostato entuzjastycznie przyje-
te przez Turkow, lecz potgpione przez srodowiska ormianskie, wyrazajace nadzieje, ze Bevin
wycofa poparcie dla ,,jednej z najwigkszych niesprawiedliwosci dziejowych’®,

Whbrew zamierzeniom inicjatorow trwajaca od ponad pot roku aktywnos¢ ormianskich
skupisk wywierata coraz mniejsze wrazenie. Gdy w styczniu 1946 r. Ormianska Rada
Narodowa wystosowata z Aleksandrii do Zgromadzenia Ogoélnego ONZ memorandum
Ormianskie Zqdania w Swietle dokumentow, zostato ono w Foreign Office skwitowane lapi-

7 NA, FO 371/59239, Bevin do Petersona (Ankara), 11 1 1946.

% Ibidem, Hayter do Knoxa, 11 II 1946. W archiwach FO odnaleziono tez depesze sir Horace’a
Rumbolda, brytyjskiego ambasadora w Konstatntynopolu w okresie negocjowania trakatu z Karsu.
W listopadzie 1921 r. dyplomata pisat, ze Turcy byli wowczas strona dominujaca i dyktujaca warunki.
Tych jednak informacji nie sposob byto uzna¢ za uzyteczne.

% NA, FO 371/59239, Peterson do FO, 14 1 1946.

0 J. Hasanli, Stalin..., s. 192, 193.
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darnym: ,,Nic nowego™'. Alarmujace doniesienia sowieckich stacji radiowych o ponadmi-
lionowej rzeszy bliskowschodnich Ormian cierpiacych glod i ngdz¢ podsumowano uwaga:
,»3a zapewne jacy$ «glodni i biedni», lecz wigkszo$¢ prawdopodobnie ma si¢ dobrze i zyje
w dostatku”. Trzykrotne zawyzenie liczby Ormian zamieszkujacych wspomniany region nie
sprzyjato powaznemu traktowaniu tego rodzaju informacji®2.

Podczas wiecu wyborczego w Erywaniu 3 lutego Arutinow, kandydujacy do Rady
Najwyzszej ZSRS, oswiadczyl, ze cheé przyjazdu do Armenskiej SRR zglosito juz 107 tys.
cztonkow diaspory. Przedstawit tez plan rozmieszczenia przesiedlencow, zgodnie z ktérym
350—400 tys. moglo zamieszkaé na terytorium Ormianskiej SRR, natomiast kolejnych 500—
600 tysigcy na ziemiach ,,0dzyskanych”od Turcji®.

22 lutego Biuro Polityczne CK WKP(b) zatwierdzito dekret W sprawie praktycznych
srodkow przesiedlenia Ormian do Armenskiej SRR. Powotano komisjg, ktorej zadanie byta
organizacja przesiedlen, zbiorka fundusze na ten cel oraz dziatalno$¢ propagandowa®.

W kwietniu 1946 r. w Foreign Office podjgto probeg analizy sowieckich roszczen teryto-
rialnych pod adresem Turcji. Zwracano uwagg, ze cho¢ zadania Armenii i Gruzji koliduja ze
soba, nie przeszkadza to sowieckim $rodkom masowego przekazu w ich rozpowszechnia-
niu. Podkres$lano, ze na terenach, do ktoérych rosci sobie prawo Armenska SRR, nie byto juz
Ormian, cho¢ do czasu masakr i deportacji przeprowadzonych przez Turkéw w latach 1915—
1916 okoto miliona ich mieszkato na terenie sze$ciu wilajetow. Teraz jednak przewazali tam
Kurdowie, ktorzy w wypadku przejscia pod zwierzchnictwo Moskwy mogli by¢ przez nia
wykorzystani przeciwko Turcji, Iranowi, Irakowi lub Syrii. Ze strategicznego punktu widze-
nia utrata Karsu i Ardahanu bardziej ostabitaby turecki system obrony, niz wzmocnita mozli-
wosci obronne Zwiazku Sowieckiego, ktorego przewaga nad Turcja byta obecnie wigksza niz
kiedykolwiek w dziejach.

Jak wskazywano w dokumencie, przed rokiem 1945 wiladze Republiki Armenii nigdy
nie sygnalizowaty potrzeby powigkszenia jej terytorium. Ggstos$¢ zaludnienia wynosifa tam
42 osoby na km?, co na tle catego ZSRS (7 0séb na km?) byto wartos$cia wysoka, lecz w po-
réwnaniu np. z Belgia (275 0séb na km?) bardzo niska. Cho¢ limit mozliwych do przyjgcia
przesiedlencéw okreslono na 400 tys., obliczano ze kolejne 100 tys. spowoduje wzrost ggsto-
$ci zaludnienia jedynie do 59 os6b na km?.

W analizie przyznawano, ze strona sowiecka eksponuje swoj wktad w ocalenie Armenii,
ktéremu nie sposob zaprzeczy¢. Mimo sprzyjajacych okolicznosci w 1918 r. zachodnie mo-
carstwa, a wsrdd nich Wielka Brytania, nie zdotaty zapewni¢ konstruktywnego rozwiazania
kwestii ormianskiej. Dopiero pod auspicjami Moskwy ten cigzko do§wiadczony nardd osia-
gnat spokoj i wzgledny dobrobyt, co moze stanowié¢ najmocniejszy argument przemawiajacy
za powigkszeniem sowieckiej Armenii kosztem Turcji. Ormian postrzegano bowiem jako lu-
dzi inteligentnych i aktywnych, ktorych potencjat nie powinien by¢ krgpowany wskutek bra-
ku przestrzeni zyciowej. Koncowy wniosek dokumentu byt jednak jednoznaczny: nie mozna

" NA, FO 371, 59246, Armenian Claims in the Light of Documents. Memorandum Submitted to the
United Nations Organization Meeting in London, January 10, 1946, Alexandria 1946.

2 NA, FO 371/59246, Roberts (Moskwa) do FO, 7 II 1946. W komentarzu do raportu liczbe Ormian
zamieszkujacych kraje Bliskiego Wschodu szacowano na 305 tys. (Turcja — 70 tys., Iran — 60 tys.,
Syria — 100 tys., Egipt — do 50 tys., Irak — 25 tys.).

% NA, FO 371/59245, Roberts (Moskwa) do FO, 8 II 1946; BBC Monitoring, 13 II 1946; J. Hasanli,
Stalin..., s. 188—190.

6 J. Hasanli, Stalin..., s. 191.
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byto dopuscic, aby historyczne dazenia Ormian, a tym bardziej ,,mgtne postulaty Gruzinow”,
utatwity realizacjg strategicznych celoéw ZSRS®.

W kwietniu i maju 1946 r. ministerstwa spraw zagranicznych ormianskiej i gruzinskiej
SRR zmuszone byty przyznaé, ze ich zadania terytorialne pod adresem Turcji nie znalazty
w §wiecie poparcia. W zachodnich §rodowiskach politycznych postrzegano je jako wyraz
dazen Moskwy do rozciagniecia wptywéw na tereny Bliskiego i Srodkowego Wschodue.
W liscie do sekretarza stanu Jamesa Byrnesa z 13 III 1946 r. stojacy na czele Komitetu
Potaczonych Szefow Sztabow William Daniel Leahy proponowat koordynacj¢ polityki
z Wielka Brytania i Turcja, aby uniemozliwi¢ Sowietom zdobycie punktu odbicia dla ekspan-
sji w kierunku zt6z naftowych, portow Morza Czarnego oraz wyparcia anglosaskich wpty-
wow w Swiecie muzutmanskim®.

Ostatecznie akcja przesiedlencza, uruchomiona w marcu 1946 r., zawiodta oczekiwania
Moskwy. W tajnym raporcie przeznaczonym dla Stalina Arutinow przyznawat, ze do maja
1947 1. na teren sowieckiej Armenii przybyto 50 945 osob, czyli mniej niz potowa tych, kto-
rzy rzekomo zgtosili chg¢ repatriacji. Czgs¢ szybko postanowila wracac: 21 0séb przedostato
si¢ na teren Turcji, 110 zostato aresztowanych podczas proby nielegalnego przekroczenia
granicy, kolejnych 300 wyrazato che¢ reemigracji. W efekcie wtadze republiki we wspolpra-
cy z Ministerstwem Spraw Wewnetrznych podjely dziatania zapobiegawcze, wzmacniajac
kontrolg posterunkow granicznych i zakazujac przesiedlencom osiedlania si¢ w miejsco-
wosciach potozonych w pasie przygranicznym szerokosci 5 km®. W obliczu fiaska planéw
aneksji potnocno—wschodnich regionow Turcji 1 kltopotow zwiazanych z repatriacja 14 IX
1948 r. Rada Ministrow ZSRS podjeta decyzje o wstrzymaniu przesiedlen. W ich rezultacie
na teren ZSRS przybyto ok. 90 tys. Ormian z dwunastu panstw®.

Wysuwajac wiosna 1945 r. roszczenia pod adresem Ankary, sowieckie wladze zapewne
braty pod uwage kilka wariantow. Pierwszy, maksymalny, zaktadal przeksztatcenie Turcji
w panstwo satelickie. Wysunigcie zadan dotyczacych ciesnin czarnomorskich oraz ,,zwrotu”
potnocno—wschodnich prowincji zdawato si¢ otwiera¢ szansg realizacji przynajmniej jedne-
go z nich kosztem rezygnacji z drugiego. Obowiazek przygotowania akcji majacej ulatwic
rewindykacje rejonu Karsu i Ardahanu w duzej mierze ztozono na barki wladz Armenskiej
i Gruzinskiej SRR. Zgodnie z przyjetym planem szczegolna rola miata przypas¢ czlonkom
ormianskiej diaspory. Domagajac si¢ mozliwosci powrotu do ,,ormianskiej kolebki narodo-
wej”, mieli oni przekona¢ migdzynarodowa opini¢ publiczna do koniecznosci poszerzenia
terytorium sowieckiej Armenii kosztem Turcji.

Wielka Brytania prowadzita w tej kwestii polityke ostrozna. W jej interesie byto utrzy-
manie niepodlegtosei 1 integralnoéci terytorialnej Turcji. Rownoczesnie jednak starano si¢
powstrzymywac sojusznika przed podjgciem dziatan grozacych eskalacja konfliktu, w ktory
mogloby zosta¢ wciagnigte Zjednoczone Krolestwo.

% NA, FO 371/59247, Armenian and Gregorian Claims to Turkish Territory, oprac. Research
Department FO, 4 IV 1946.

¢ J. Hasanli, Stalin..., s. 206, 207.

7 S. Seydi, op. cit., s. 5.

% Memorandum About the Mood of a Part of the Armenians Repatriated From Foreign Countries, 22V
1947, Cold War International History Project Bulletin, Issue 14/15 (Winter 2003—Spring 2004), doc. 1,
s. 403, 404; J. Hasanli, Stalin..., s. 189.

% J. Hasanli, Stalin..., s. 276.
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Pomimo ustgpstw na rzecz Apostolskiego Kosciota Ormianskiego i szeroko zakrojonej
akcji propagandowej Moskwa nie zdotata przekona¢ do migracji na teren sowieckiej Armenii
znaczacej liczby Ormian. Zadanie terytorialne zgtaszane pod adresem Turcji przez zakauka-
skie republiki ZSRS nie znalazly na $wiecie poparcia.

Great Britain and Soviet Attempts at Using the Armenian Question against
Turkey in 1945-1946

In March 1945 Moscow terminated the Soviet—Turkish friendship and neutrality pact of
December 1925. A condition for prolonging it involved a revision of the Montreux convention
(1936), which denoted the necessity of rendering available bases in the region of the Bosphorus
and the Dardanelles to the Soviet fleet and restoring to the Soviet Union the borderline vilayets
of Kars, Ardahan and Artvin, presented to Turkey upon the basis of a treaty signed in 1921.

The pretext for the second demand was the supposed willingness to make it possible for
members of the Armenian diaspora to return home. In order to encourage Armenians all over
the world to migrate to the Armenian Socialist Soviet Republic the Soviet authorities consented
to the choice of a Catholicos of All Armenians. Armenian associations started to send to the
governments of the great powers and international organisations petitions containing demands
for increasing the territory of Soviet Armenia by including the north—eastern provinces of
Turkey.

In December 1945 significant territorial demands were formulated by the Georgian Socialist
Soviet Republic, mentioning a considerable part of Turkish terrains, to which claims were also
made at the time by Armenia.

Great Britain, an ally of Turkey, offered diplomatic support in the battle against Moscow
expansionism. The British admitted that the Armenian nation had found a relatively peaceful
haven in the Socialist Soviet Republic. At the same time, however, they refused to permit the
historical strivings of the Armenians to facilitate the realisation of Soviet strategic goals as
regards the Middle East.

The terrestrial demands made by the Soviet Caucasian republics, and addressed to Turkey,
failed to gain worldwide support. In September 1948 the Council of Ministers of the USSR
decided to put a halt to Armenian repatriation; the number of persons affected totalled about
90 000.

Soviet diplomacy used the Armenian question for an attempt at destabilising the international
position held by Turkey and testing the reaction of the Anglo—American powers to Russian
claims concerning Soviet north—eastern borderlands and the Back Sea straits.





