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Mykota Czebotariw i placéwka ,Hetman”.
Z dziejow ukrainskich stuzb specjalnych na emigraciji

W listopadzie 1920 r. bolszewicka ofensywa zmusita wiladze cywilne oraz armig
Ukrainskiej Republiki Ludowej (URL) do ewakuowania si¢ na zachodni brzeg graniczne-
go Zbrucza. Na terytorium Rzeczypospolitej schronienie znalazto ponad 40 tys. ukrainskich
wychodzcow. Niedawni sojusznicy korzystali poczatkowo — pomimo wycofania przez
Warszawg oficjalnego uznania dla rzadu atamana Symona Petlury — z do$¢ duzej swobody
dziatania, cieszac si¢ nadal moralnym oraz materialnym wsparciem z polskiej strony. Rolg
emigracyjnej stolicy odgrywat w tym czasie Tarnéw, gdzie osiadty — jak zaktadano, przej-
sciowo — ukrainskie wladze: prezes Dyrektoriatu, Rada Ministrow oraz efemeryczny parla-
ment na wychodzstwie. Do rychtego powrotu na Ukraing szykowaly si¢ oddziaty armii URL,
internowane na honorowych warunkach w kilku polskich obozach'.

Osrodkiem szczego6lnie zainteresowanym kontynuowaniem wspoétpracy z petlurowcami
byt Oddziat II polskiego Sztabu Generalnego. ,,Dwodjka”, zdominowana przez pitsudczykow,
sceptycznych co do trwatosci kompromisu pokojowego z Sowietami, chetnie wykorzystywata
do poufnych zadan ukrainskich wywiadowcow, wsparla tez przygotowania do tzw. drugiego
pochodu zimowego — partyzanckiego rajdu wojsk URL, majacego sta¢ si¢ sygnatem do wy-
buchu nad Dnieprem antybolszewickiego powstania?. Jesienig 1921 r., po zalamaniu sig¢ tej —
ostatniej, jak si¢ mialo okaza¢ — proby zbrojnego powrotu wiadz ukrainskich na wiasne te-

! Zagadnienia zwigzane z funkcjonowaniem wiadz URL w pierwszym, tzw. tarnowskim okresie
pobytu na emigracji obszernie omawiam w pracy: J. J. Bruski, Petlurowcy. Centrum Panstwowe
Ukrainskiej Republiki Ludowej na wychodzstwie, 1919—1924, Krakéw 2000. Szerzej — i pod wzgle-
dem przedmiotowym, i chronologicznym — ujmuje te kwestie E. Wiszka, Emigracja ukrainska
w Polsce 1920-1939, Torun 2004. Osobna, bardzo obszerna literatura dotyczy problemu obozow dla
internowanej Armii URL. Zob. zwtaszcza: Z. Karpus, Jercy i internowani rosyjscy i ukrainscy w Polsce
w latach 1919-1924. Z dziejow militarno—politycznych wojny polsko—radzieckiej, wyd. 2, Torun 1997,
I. B. Cpibusik, O6e36pocena, ane neckopena. Inmepnosana Apmiss YHP y mabopax onvwi i Pymynii
(1921-1924 p.p.), Kui—Oinsnensdis 1997.

 Z nowszych prac na temat drugiego pochodu zimowego wymieni¢ mozna: B. Bepura, Jlucmonadoeuii
peuio, Kuis 1995; B. C. Cinak, [loscmancvoxko—Ilapmusancoxuii LlIma6 [epowcasnoeo Llenmpy YHP
6 emiepayii (1921 p.), Kuis 1995; K. Danielewicz, Udzial Ekspozytury Wewnetrznej nr 5 Oddziatu
11 Sztabu Generalnego we Lwowie w przygotowaniach i przeprowadzeniu drugiego pochodu zimowego
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rytorium, sprawa URL znalazla sig¢ jednak w impasie. Wiazato sig to nie tylko z porazka rajdu
dowodzonego przez gen. Jurka Tiutiunnyka, ale przede wszystkim ze stopniowa stabilizacja
stosunkow na linii Warszawa—Moskwa oraz z umacnianiem si¢ w Polsce wplywow prawicy,
niechgtnej polityce wspierania antysowieckiej emigracji. Az do potowy 1923 r. wychodzcy
spod znaku Ukrainskiej Republiki Ludowej pozostawali jednak czynnikiem w mniejszym lub
wigkszym stopniu obecnym w kalkulacjach polskich wtadz. Ostatecznie ulegto to zmianie po
uformowaniu si¢ centroprawicowego rzadu Chjeno—Piasta, ktory zdecydowat o zaprzestaniu
subsydiowania petlurowcow. Wkrotce doszto tez do definitywnej likwidacji obozow dla in-
ternowanej armii URL, funkcjonujacych jeszcze na terytorium Polski?.

Nadzieje emigrantdéw mialy odzy¢ dopiero w maju 1926 r. Powrét do wladzy zwo-
lennikow marszatka Pitsudskiego stanowit impuls dla odnowienia wspotpracy pomigdzy
Polska a srodowiskami petlurowskimi — ale tez innymi o$rodkami nierosyjskiej emigracji
Wpisywalo si¢ to w szersza koncepcj¢ uaktywnienia polskiej polityki wschodniej, ktorej
komponentem stata si¢ odtad, dyskretnie wspierana z Warszawy, tzw. akcja prometejska®.
Ponownemu nawiazaniu wspotpracy nie przeszkodzita $mier¢ przywodcy URL—owskiej emi-
gracji, zamordowanego w tym czasie w Paryzu, najpewniej z inspiracji sowieckich stuzb
specjalnych. Miejsce tragicznie zmartego atamana Petlury zajat latem 1926 r. jego najbliz-
szy wspotpracownik, dotychczasowy premier ukrainskiego rzadu na wychodzstwie, Andrij
Liwycki. Na poczatku sierpnia tego roku nowy naczelny ataman wraz z ministrem spraw
wojskowych URL Wotodymyrem Salskim ztozyli na r¢ce Jozefa Pitsudskiego poufny memo-
riat, stanowiacy w istocie ofert¢ odnowienia sojuszu z kwietnia 1920 r. Celem dtugofalowym
miato by¢é — jak deklarowano — ,,wspolne przeciwstawienie si¢ potedze przysztej Rosji”,
w blizszej perspektywie chodzito jednak o zapobiezenie z polska pomoca rozktadowi sit URL
na emigracji i podjgcie akcji ,,organizacyjno—agitacyjnej” na Ukrainie Sowieckiej®.

Memorial spotkat si¢ z przychylnym przyjeciem w Warszawie. Wkrotce rozpoczgto roz-
mowy, ktére umozliwily reorganizacj¢ petlurowskiego osrodka na wychodzstwie. Istotne
znaczenie mialo zwlaszcza nawiazanie wspolpracy wojskowej. Stuzbe w szeregach polskiej
armii podjeto kilkudziesigciu ukrainskich oficeréw kontraktowych, a na poczatku 1927 r.
powstat zakonspirowany Sztab Ministra Spraw Wojskowych URLS. Nowo utworzony sztab

gen. Jurko Tiutiunnyka w listopadzie 1921 roku, w: Polski wywiad wojskowy 1918—1945, red. P. Ko-
takowski, A. Peptonski, Torun 2006, s. 130—163.

3 Szerzej o ewolucji stosunku wladz RP do emigracji petlurowskiej w omawianym okresie: J. Pisulinski,
Polityka wiadz polskich wobec Centrum Panstwowego Ukrainskiej Republiki Ludowej na wychodzstwie
po preliminariach ryskich (1920—1923), ,,Biuletyn Ukrainoznawczy” 2007, nr 13, s. 71-85; J. J. Bruski,
Miedzy prometeizmem a Realpolitik. Il Rzeczpospolita wobec Ukrainy Sowieckiej 1921-1926, Krakow
2010, s. 135-147.

* O prometeizmie szerzej m.in.: S. Mikulicz, Prometeizm w polityce 1l Rzeczypospolitej, Warszawa
1971; W. Baczkowski, Prometeizm na tle epoki. Wybrane fragmenty z historii ruchu, ,,Niepodlegtos¢”
(Nowy Jork-Londyn) 1984, t. XVII, s. 28-40; M. Kornat, Ruch prometejski — wazne doswiadczenie
polityki zagranicznej Il Rzeczypospolitej, ,,Nowa Europa Wschodnia” 2008, nr 2, s. 76-86; T. Snyder,
Tajna wojna. Henryk Jozewski i polsko—sowiecka rozgrywka o Ukraine, przet. B. Pietrzyk, Krakow
2008 (zwlaszcza interesujace uwagi na s. 70-74); B. Komap, Konyenyis npomemeizmy 6 nonimuyi
THonvwi (1921-1939 p.), IBano—®pankiepk 2011.

3 Tekst memoriatu w: J. J. Bruski, Miedzy prometeizmem a Realpolitik..., s. 363-365.

¢ Zob. m.in.: R. Potocki, Idea restytucji Ukrainskiej Republiki Ludowej (1920—-1939), Lublin 1999,
s. 231-250; O. Konsiauyk, Vkpaincora eiticokosa emiepayis y Ionvwi (1920-1939), JIseiz 2000,
c. 165-177.
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sktadat si¢ pierwotnie z dwoch sekcji. Wiosng i1 latem 1927 r. wigksze nadzieje wiazano
z pierwsza z nich — organizacyjno—mobilizacyjna — ktora kierowat gen. Pawlo Szandruk’.
Zaostrzenie, a nastgpnie zerwanie sowiecko—brytyjskich stosunkéw dyplomatycznych zro-
dzilo w kreggach emigracji nadzieje na rychty wybuch konfliktu zbrojnego na Wschodzie
i zwiazang z tym aktualizacje kwestii ukrainskiej. Liczono w szczegélnosci na odtworze-
nie oddzialow wojskowych URL na terytorium Rzeczypospolitej, podj¢to tez sondazowe
rozmowy w sprawie organizacji ,,legionu ukrainskiego” w Wielkiej Brytanii lub Rumunii.
Koniunktura okazata si¢ jednak krotkotrwata, w zwiazku z czym zadania 1 Sekcji Sztabu —
majacej zajmowac si¢ organizacja ukrainskiej sity zbrojnej — nabraty charakteru cokolwick
teoretycznego. Sekcja skupita si¢ odtad na pracach koncepcyjno—studyjnych i prowadzeniu
ewidencji rozproszonych po catej Europie ukrainskich emigrantéw—wojskowych. Znacznie
wigksza praktyczna rolg miata odegra¢ 2 Sekcja Sztabu, ktorej powierzono zadania z zakresu
wywiadu i kontrwywiadu.

Dzieje stuzb specjalnych URL na emigracji to temat nadal tylko czg$ciowo rozpoznany.
Wiele znakdéw zapytania pojawia si¢ zwlaszcza przy probie odtworzenia pierwszego, obfituja-
cego w wiele wydarzen, roku ich dziatalnos$ci. Na okres ten — lata 1927-1928 — | sptyngta”
niejako czg$¢ tajemnicy okrywajacej posta¢ dwczesnego naczelnika i organizatora 2 Sekcji,
ptk. Mykoty Czebotariwa. Osobisto$¢ to do dzi§ niestychanie zagadkowa, bardzo réznie tez
oceniana. Warto w tym miejscu poswigci¢ jej chyba nieco wigcej uwagi.

Przyszty szef ukrainskiego wywiadu urodzit si¢ w 1884 r. na Pottawszczyznie’. Byt
uczniem gimnazjum w Lubniach, gdzie pozna¢ mial m.in. mtodego Andrija Liwyckiego.
W czasie rewolucji w 1905 r. zaangazowat si¢ w dziatalno$¢ Ukrainskiej Socjaldemokratyczne;j
Partii Robotniczej, co przyptacit kilkakrotnym aresztowaniem, a pdzniej wymuszona emigra-
cja’. Wyplynat ponownie na scenie politycznej wiosng 1917 r. — jako przywodca ukrainskiej
frakcji w radzie delegatéw robotniczych i zotierskich w Charkowie. Wazniejsza rolg zaczat
odgrywaé w dobie Dyrektoriatu. W latach 1919—-1920 byt m.in. szefem kontrwywiadu Armii
URL, a nastgpnie dyrektorem Departamentu Informacji Politycznej ukrainskiego MSW.
W kwietniu 1920 r. Czebotariw objat funkcje szefa ochrony osobistej naczelnego atamana.
Obowiazki te pelnit rowniez na emigracji, wykonujac jednoczes$nie wiele poufnych zlecen
Petlury. Jego zastuga byto m.in. zdemaskowanie sowieckiej agentki, ulokowanej w naj-
blizszym otoczeniu ukrainskiego przywodcy. Wydarzenie to przyspieszyto decyzje Petlury,
ktéry pod koniec grudnia 1923 r. wyjechatl z Polski, udajac si¢ via Wieden i Budapeszt do
Szwajcarii, skad przedosta¢ si¢ miat kilka miesigcy pozniej do Paryza. Warto na marginesie

7 W sierpniu 1927 r. — pozostajac nadal naczelnikiem sekcji — objal on rownocze$nie stanowisko
szefa Sztabu. Zastapit w tej roli mato energicznego gen. Wiktora Kuszcza. Dysponujemy cennymi
wspomnieniami Szandruka: P. Shandruk, Arms of valor, New York 1959 (dziatalno$ci Sztabu Ministra
Spraw Wojskowych URL dotyczy rozdziat 16).

% Najbardziej gruntowny biogram Czebotariwa opracowal Wotodymyr Sidak. Za jego praca podaje
wiele dalszych szczegétéw. B. Cinak, Muxona Yebomapis: tioco scumms, cnoeadu ma enicmonspHa
cnaowuna, w: Buzeonvri smacanna ouuma KoHmppo3eionuka. ([JoxymenmanvHa cnadwura Mukonu
Yebomapiea): Haykoso—0okymenmanvhe suoanns, pea. B. C. Cigak, T. B. Bponceka, A. B. Kenrii,
B. C. Jlosuupkuii, Kuis 2003, s. 5-20.

? Informacje te opieraja si¢ na twierdzeniach samego Czebotariwa. Kwestionuje je ukrainski biografista
i historyk wojskowosci Jarostaw Tynczenko, ktory odnalazt materiaty $wiadczace, iz w latach 1906—
1910 Czebotariw odbywat zasadnicza stuzbg wojskowa w 5 Kijowskim Putku Grenadierow w Moskwie.
1. Tunuenko, Oghiyepcokuil kopnyc Apmii’ Yrpaincokoi Hapoonoi Pecny6nixu (1917-1921), k. 1, Kuis
2007, c. 472, 473.
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dodac¢, iz Czebotariw zebrat przy okazji dowody, wskazujace na zwiazki z wywiadem sowiec-
kim polskiego dyplomaty, bylego sekretarza Poselstwa RP w Charkowie Stefana Litauera.
Nie przekonaty one jednak kierownictwa polskiej ,,dwojki”?.

Nie do konca potwierdzone dane wskazuja, iz Czebotariw stanat w 1922 r. na cze-
le Gtownego Komitetu Powstanczego. Osrodek ten, powotany do zycia po klgsce drugie-
go pochodu zimowego, mial koordynowa¢ dziatania partyzantki, dzialajacej jeszcze nad
Dnieprem!'. Putkownik wchodzit tez pono¢ w tym czasie w sktad specjalnej grupy, sformo-
wanej przez wladze URL dla walki z tendencjami do reemigracji na Ukraing, ktore zaczely
pojawiac si¢ wsrod petlurowskich weteranow!'2.

Posta¢ Czebotariwa budzita respekt, podszyty strachem. W kotach wychodzZstwa kra-
zyly pogtoski, iz putkownik prowadzi szczegotowy rejestr emigrantow i zbiera kompromi-
tujace ich materiaty'>. Czy bylto tak w istocie, trudno rozstrzygnac¢. Faktem jest natomiast,
ze w 1925 r., po wyjezdzie z Polski zony Petlury, Olgi, w rekach Czebotariwa znalazto si¢
archiwum naczelnego atamana. Zawieralo ono dokumenty czgsto co najmniej niewygodne
dla wielu ukrainskich dziataczy. Po $mierci prezesa Dyrektoriatu staty si¢ one instrumen-
tem nacisku, ktorego putkownik nie wahat si¢ uzywac¢ dla wzmocnienia swej pozycji w kre-
gach emigracyjnych. Jest pewne, iz kontrola nad archiwum Petlury pomogta mu w objeciu
w 1927 r. szefostwa reaktywowanych stuzb wywiadowczych URL!.

1" Buszeonvni smazanms ouuma konmppossionuka..., s. 185. Litauer zrobil w nastepnych latach szybka
karierg — jako pracownik poselstwa w Moskwie, nastgpnie wysoki urzednik centrali MSZ, wreszcie —
korespondent Polskiej Agencji Telegraficznej w Londynie. Zarzuty Czebotariwa nabieraja szczeg6lnej
wagi, jesli wzia¢ pod uwage dziatalno$¢ Litauera w latach II wojny $wiatowej — kiedy ujawnit sig
on jako co najmniej sowiecki agent wpltywu. Wigcej na ten temat: W. Materski, Stefan Litauer —
dyplomata, dziennikarz i..., w: Od Pilsudskiego do Walesy. Studia z dziejow Polski w XX wieku, komitet
red.: K. Persak i in., Warszawa 2008, s. 85-93.

"' B. Cinak, Mukxora Yebomapis..., s. 12. Drugiego pochodu zimowego sigga swoimi korzeniami
sprawa, ktora potozyla si¢ pozniej cieniem na reputacji Czebotariwa. Chodzi o zagadkowe zabojstwo
pptka Jurka Otmarsztejna — bliskiego wspolpracownika gen. Tiutiunnyka i cztonka opozycyjnej wobec
rzadu URL Ukrainskiej Organizacji Wojskowej. W latach trzydziestych emigracyjna opinia wstrzasnat
publicznie postawiony zarzut, iz za mordem tym — dokonanym w maju 1922 r. — stal szef ochrony
naczelnego atamana. Celem Czebotariwa mialo by¢ rzekomo usunigcie osoby, wiedzacej zbyt wiele
o kulisach nieudanego rajdu na Ukraing, a zarazem politycznego konkurenta, zamierzajacego z ramienia
UWO prowadzi¢ wlasng akcje powstancza nad Dnieprem. Sprawa nigdy nie zostata ostatecznie
wyjasniona. Szerzej na ten temat: J. J. Bruski, Petlurowcy..., s. 483.

"2 Informacja taka dotarta do Charkowa kanalami agenturalnymi. Zob. ITepuoduueckasn ungopm-
pazeeoceooka Il Omoenenus COY [TV Vrpauwvl 0 6aHOUMCKUX epYRNUPOSKAX U OAHOUMCKOU
OdesamenbHoCcmu pycckou 0eno2eapoelickoll amuepayuu 3a KopooHom, 4. 246, 1-13 czerwca 1922,
enrtpanpHuii aep)kaBHUN apXiB BHIIMX OpPraHiB BIagu Ta ymnpasBiniHHA Ykpainu, M. KuiB [dalej:
HJATO], ¢. 1, om. 20, crp. 1305, apk. 269.

B Juz wiosna 1921 r. twierdzono, iz Czebotariw dysponuje kartoteka wszystkich oficeréw ukrainskich
internowanych w Polsce — z danymi na temat ich pogladow politycznych i ocena lojalnosci wobec
wiladz URL. List Panasa Fedenki do Isaaka Mazepy z poczatku kwietnia 1921 r., Narodni Archiv v Praze
[dalej: NA], Ruské a Ukrajinské Spolky a Organizace v Ceskoslovensku [dalej: RUESO], karton 66,
teczka: Ukrajinska soc. dem. strana délnicka v ciziné [dalej: USDSDvC]. Korespondence, 1919—1921.
W niedatowanym raporcie, prawdopodobnie z 1926 r., agent sowieckiego wywiadu pisat juz o 30 tys.
nazwisk, figurujacych rzekomo w rejestrze Czebotariwa. LIJIAT'O, ¢. 6, on. 1, crp. 60, apk. 31.

4 Szczegbdly na temat sprawy archiwum naczelnego atamana: list Czebotariwa do Wolodymyra
Szewczenki z 19 1 1927, w: Buzgonvhi 3macants ouuma KOHMPPO36iOHUKA. .., €. 224-230.
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Na korzys$¢ Czebotariwa zagraty jednak jeszcze inne czynniki. Atutem w reku putkowni-
ka byly przede wszystkim kontakty nawiazane z antybolszewickim podziemiem na Ukrainie.
Jeszcze wiosna 1924 r. Czebotariw zetknat si¢ z wystannikami krajowego sprzysigzenia pod
nazwa Zwiazek Walki o Niezalezna Ukraing (ukr. Corwos 6opomsou 3a Camocmiiiny Yxpainy).
Miato ono sta¢ na pozycji sojuszu z Polska, orientowac¢ si¢ politycznie na rzad URL, dziataé
jednak niezaleznie od o$rodka na emigracji'’. Na poczatku 1925 r. Czebotariw charakteryzo-
wal Zwiazek jako organizacj¢ niezwykle rozgateziona (zwlaszcza na Prawobrzezu), choé¢ ze
wzgleddéw konspiracyjnych zdecentralizowana. Pod jej wptywem krajowe podziemie miato
wstrzymaé rzekomo walke partyzancka, skupiajac si¢ na akcji propagandowej, przygotowu-
jacej ludno$é do wybuchu ogoélnoukrainskiego powstania. O formach dziatalnos$ci Zwiazku
putkownik pisal: ,,Emisariusze Centrali rozwoza lokalnym sztabom instrukcje i nielegalna
literature, ktora przekazywana jest z rak do rak, od domu do domu. Bardzo czgsto odezwy
odczytywane sa na jarmarkach, na wszelkich zgromadzeniach, przy czym taki przyjezdny
agitator natychmiast znika, zeby kontynuowac pracg w innym rejonie. Zdarza si¢ czg¢sto, ze
po odczytaniu odezwy zostaje zaimprowizowany krotki mityng z przemdwieniami, piesnia-
mi, wezwaniami do zorganizowanej walki”!%. Sam Czebotariw zaangazowat si¢ poczatkowo
w dzialalno$¢ Zwiazku jako przedstawiciel emigracji, z biegiem czasu zaczat jednak wyraz-
nie aspirowa¢ do przejgcia kontroli nad sprzysigzeniem.

Putkownik wykorzystat swoje kontakty z krajem, organizujac na polecenie Petlury siatke
przerzucajaca za Zbrucz literaturg propagandowa. Dziatata ona sprawnie od konca 1925 r. —
niewatpliwie korzystajac z polskich subsydiow i pomocy organizacyjnej. Warto dodaé, ze
aktywnos¢ putkownika nie uszta uwagi sowieckich stuzb specjalnych. Na poczatku 1926 r.
ukrainskie GPU przechwycito znaczna liczbg proklamacji: Do chlopow i robotnikow, wy-
danych przez ludzi Czebotariwa pod firma Zwiazku Walki. Giepistom udato si¢ tez aresz-
towa¢ emisariusza pulkownika, wystanego pono¢ do Charkowa, 6wczesnej stolicy Ukrainy
Sowieckiej, w celu przygotowania lokali konspiracyjnych i dokonania serii zamachoéw na
partyjnych dziataczy. Dzialania te powaznie zaniepokoily kierownictwo republikanskiego
GPUY.

Wskazane wydaje si¢ w tym miejscu naswietlenie kwestii, ktéra obrosta w literaturze
licznymi nieporozumieniami. Chodzi o dziatalno$¢ kierowanej przez Czebotariwa, a podpo-
rzadkowanej polskiemu wywiadowi, placowki ,,Hetman”, majacej w latach 1927-1928 funk-
cjonowac rzekomo na Ukrainie Sowieckiej. O jej istnieniu marginalnie wspomina w swej

'S List Czebotariwa do Szewczenki z 12 V 1924, w: ibidem, s. 194. Do pierwszego kontaktu
z emisariuszami Zwiazku doszlo podczas tajnego zjazdu, zorganizowanego na emigracji, najpewniej
w Warszawie. Timothy Snyder — ktory powotuje si¢ na ten sam dokument — twierdzi, ze spotkanie
miato miejsce w stolicy Ukrainy Sowieckiej, Charkowie. Nalezy to chyba przypisaé nieuwaznej
lekturze zrédta. T. Snyder, Tajna wojna..., s. 79.

'® List Czebotariwa do Szewczenki z 20 I 1925, w: Buseonvhi 3mazanms ouuma KOHMppPO36iOHUKA...,
s. 202. Szczegbly na temat dzialalno$ci Zwiazku mozemy znalez¢ tez w listach do tego samego adresata
222 X 1924131 VIII 1925, w: ibidem, s. 196, 197, 203.

' Instrukcja informacyjna Wydzialu Specjalnego [GPU USRR] Ukrainskiego Okregu Wojskowego:
Opuenmuposxa no axmusnou ykpaunckou k.—p. z 2 111 1926, JlepxkaBuuii ramysesuit apxis Ciryx0n
Oesmekn Ykpainm, M. Kuis, ¢. 13, crp. 445, apk. 19. Dokument ten zostat rowniez zreprodukowany
w dodatku zdjeciowym do ksiazki Wotodymyra Sidaka i Tamary Wronskiej. B. C. Cinax, T. B. BpoHchka,
Cneycnyoicoa deporcasu 6e3 mepumopii: 1odu, nodii, paxmu (8iticbkoéa po36ioKa i KOHMPPO3GIOKA
JL] VHP 6 exsuni 1926-1936 pp.), Kuis 2003, c. 180—182.



58 Jan Jacek Bruski

ksiazce, poswigconej wywiadowi przeciwko ZSRR, Andrzej Peptonski'®. Skrotowo sprawe
omawiaja rowniez badacze ukrainscy: Woltodymyr Sidak i Tamara Wronska, czerpiacy swe
informacje z powojennego opracowania akt polskiej ,,dwojki”!?. Watek obszernie rozwinat
jednak dopiero autor — skadinad wy$mienitej — biografii Henryka Jozewskiego, Timothy
Snyder, ktory jako pierwszy dotart do kompletu oryginalnych dokumentow. W swojej ksiazce
poswigcit on caly rozdziat dziatalno$ci ,,Hetmana”, wykorzystujac materiaty z dokumentacji
placowki, odnalezionej w Centralnym Archiwum Wojskowym w Warszawie®. Idac tropem
Snydera, po dokumenty te siggnat ostatnio rowniez ukrainski historyk Wotodymyr Komar.
Niestety, wyraznie ulegl on urokowi — bardzo sugestywnie skonstruowanej — opowiesci
amerykanskiego autora i nie podjal proby krytycznego przyjrzenia si¢ jego ustaleniom?!.
Niestety — gdyz ustalenia te budzi¢ musza powazne zastrzezenia.

Jak przedstawia si¢ wersja Snydera? Zgodnie z nig Czebotariw od poczatku lat dwudzie-
stych mial pozostawac¢ agentem polskiego wywiadu i na jego rozkaz regularnie przekraczat
granicg sowiecka, wypetniajac réozne misje wywiadowcze na terenie Ukrainy. Od poczatku
1927 r. wystgpowal w podwojnej roli. Objat kierownictwo 2 Sekcji Sztabu URL, zaraz po-
tem za$ zostal wyslany do Charkowa, gdzie stanat na czele zatozonej przez siebie polskiej
placowki wywiadowczej ,,Hetman”. Kontaktowat si¢ odtad z Warszawa poprzez zaufanych
kurierow — oficeréw petlurowskiego wywiadu. Dziatalno$¢ ta miata trwa¢ do konca 1928 r.,
kiedy to Czebotariw zostal odwotany z Ukrainy

Zaprezentowana wyzej wersja nie wytrzymuje krytyki. Jedyne, co w historii tej si¢ zga-
dza, to kontakty putkownika z ,,dwojka”, si¢ggajace zapewne pierwszej polowy lat dwudzie-
stych. Uwagi na temat ich charakteru sa juz jednak wyrazna nadinterpretacja. Po przyjrzeniu
si¢ materiatom, na ktore powotuje si¢ Snyder, dostrzegamy w szczegdlnosci, iz brak w nich
jakichkolwiek wzmianek o wyprawach putkownika na Ukraing, zapoczatkowanych rzekomo
w 1924 r. Analiza tych materialow — zwlaszcza zachowanej korespondencji Czebotariwa —
wskazuje raczej, iz szef ochrony naczelnego atamana przebywal w tym okresie caly czas na
emigracji. Tym mniej prawdopodobny jest konspiracyjny pobyt putkownika w Charkowie
w latach 1927-1928. Wspomniana korespondencja §wiadczy, ze spedzit on ten czas czg-
sciowo w Polsce, a czg§ciowo wizytujac ukrainskie kolonie w kilku krajach europejskich?.
Wersja, iz Czebotariw mogt w 1927 r. kierowaé organizowana przez siebie od podstaw cen-
tralag ukrainskiego wywiadu i kontrwywiadu, przebywajac rownoczesnie na terenie ZSRR,
wydaje si¢ poza tym zdroworozsadkowo mato mozliwa?. Nalezy dodaé, iz wazng rol¢ w kon-
cepcji amerykanskiego badacza odgrywa cytowany przez niego rzekomy raport Czebotariwa
do Andrija Liwyckiego, wystany z Charkowa w lutym 1927 r.>* Problem polega na tym, iz

'8 A. Peptonski, Wywiad polski na ZSRR, 1921—1939, Warszawa 1996, s. 126.

' B. C. Cinax, T. B. Bponceka, Cneycayocba oepocasu 6es mepumopii..., s. 133, 134. Opracowanie,
o ktorym mowa (Placéwka ,, Hetman . Ukraina — 1927/8 r., oprac. kpt Karpiuk), sporzadzone zostato
przez komunistyczne wojskowe stuzby informacyjne. Jego kopig znalez¢ mozna w: Centralne Archiwum
Wojskowe w Warszawie [dalej: CAW], sygn. VII1.800.71.4, k. 76-77. Reprodukuja dokument w swojej
ksiazce rowniez Sidak i Wronska (s. 210, 211).

2 T, Snyder, Tajna wojna..., s. 76—81.

' B. Komap, Konyenyis npovemeizmy 6 nonimuyi Ilonvwi..., c. 201—203.

2 Listy Czebotariwa opublikowane zostaly w przywolywanym juz wielokrotnie tomie: Buzgonwmi
3MACAHHA OYUMA KOHMPPO3GIOHUKA...

# Zdaje sig mie¢ tego $wiadomo$¢ Wolodymyr Komar, ze swych watpliwo$ci nie wyciaga jednak
dalszych wnioskow. B. Komap, Konyenyis npomemeizmy ¢ nonimuyi onvuwi..., c. 201.

* T. Snyder, Tajna wojna..., s. 79.
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przywotany dokument zostat fatszywie zinterpretowany. W istocie chodzi najpewniej o list
znanego dziatacza ukraifnskiego, bylego ministra rzadu URL, Semena Wityka, donoszacy
o probach zorganizowania antybolszewickiej opozycji na Ukrainie. Nie ma on jednak ni-
czego wspolnego z osoba Czebotariwa, czy tez z dzialalno$cia polskiego lub ukrainskiego
wywiadu?.

Uwazna lektura materiatow znajdujacych si¢ w Centralnym Archiwum Wojskowym pod-
powiada do$¢ proste wyjasnienie zagadki ,,Hetmana”. Wszystko wskazuje na to, iz nie cho-
dzito o placoéwke wywiadowcza w klasycznym rozumieniu, lecz ze byta to w istocie kodowa
nazwa nadana poczatkowo przez polski Oddziat 11 centrali petlurowskiego wywiadu. A wigc
ze ,,Hetman” to po prostu 2 Sekcja Sztabu URL w okresie, gdy kierowat nig ptk Czebotariw.
Rezydujaca, rzecz jasna, nie w odleglej stolicy Ukrainy Sowieckiej, lecz w Warszawie...?
Wypracowywanie dopiero modelu wspotpracy z ukrainskimi emigrantami oraz osobista za-
lezno$¢ Czebotariwa od ,,dwojki” sprawity zapewne, iz petlurowska 2 Sekcjg traktowano
w tym okresie jako organizacj¢ wywiadowcza nalezaca do struktur polskiego Oddziatu II.
Warto zauwazy¢ na marginesie, ze podobny status miata np. dziatajaca w latach trzydziestych
rozbudowana siatka, rekrutujaca przedstawicieli emigracji rosyjskiej. W aktach ,,dwojki”
funkcjonowata ona jako placowka ,,Barnaba”, podlegajaca Referatowi ,,Wschod” Wydziatu
Wywiadowczego?'. Ostatecznie watpliwosci rozwiewa poréwnanie meldunkéw wywiadow-
czych, zachowanych w teczce ,,Hetmana”, z tymi, ktore znajduja si¢ w materiatach 2 Sekcji
Sztabu URL z 1927 r., przechowywanych w innym z rembertowskich zespotéw. Raporty te
sa identyczne?.

Placowka ,,Hetman” — alias 2 Sekcja — rozpoczeta dziatalnos¢ 15 111 1927 r. Zachowat
si¢ z tego czasu bardzo ciekawy preliminarz finansowy, sporzadzony przez Czebotariwa.
Wynika z niego, iz putkownik zaktadal na wstgpie powolanie do zycia trzech ukrainskich
ekspozytur wywiadowczych (tzw. punktéw kontrolnych) w poblizu granicy sowieckiej. Plan
ten zostal wkrotce rzeczywiscie zrealizowany. Nie mamy natomiast pewnosci co do loséw
innego projektu, zasygnalizowanego w dokumencie. Chodzi o wyslanie na Ukraing dwoch
tacznikéw, ktorzy mieli przeprowadzi¢ ze soba z powrotem delegatéw krajowej organiza-
cji podziemnej. Czebotariw planowat tez stworzenie siatki konfidentow w kilku najwigk-

# Dokument znajduje si¢ w: Archiwum Akt Nowych w Warszawie [dalej: AAN], MSZ, sygn. 6705
(mf. B 23015), k. 113—114. Nie jest datowany, wiemy jednak, ze dotart do polskiego MSZ 22 11 1927 r.
Opatrzono go odreczng adnotacja: ,,List jednego z wybitnych dzialaczy na Ukrainie Sowieckiej do
p. Andrzeja Lewickiego”. O wczesniejszych kontaktach Wityka z Liwyckim: J. J. Bruski, Miedzy
prometeizmem a Realpolitik..., s. 329, 330.

* Tropem, ktory mogt dezorientowaé zardwno Snydera, jak i badaczy ukrainskich, jest zapewne
stwierdzenie zawarte w powojennym opracowaniu na temat placowki ,,Hetman”, iz dziatata ona do
konca roku 1928. Jest to najprawdopodobniej pomytka. Autor referatu z lat pigcdziesiatych opierat
si¢ — jak mozna sadzi¢ — na materialach dossier ,,Hetmana” (podteczka W—-27) — tych samych,
ktore sa dostgpne obecnie w Centralnym Archiwum Wojskowym. Ostatnie dokumenty z tego dossier
pochodza jednak z poczatku, nie konca 1928 r. — a nic nie wskazuje, by teczka byta zdekompletowana.
Uscislenie chronologii prowadzi do wniosku, ze placoéwka funkcjonowata doktadnie w tym samym
okresie, w ktorym na czele 2 Sekcji Sztabu URL stat Mykota Czebotariw.

? Szerzej na jej temat: Placowka , Barnaba”. Warszawa, Ryga, Praga, Pary: — 1932/1936 r.
(opracowanie chor. Checinskiego z Gtéwnego Zarzadu Informacji MON z 1950 lub 1951 r.), CAW,
sygn. VIII.800.71.4, k. 78-113.

# Zob. CAW, sygn. 1.380.2.339. Dokumenty znajduja si¢ w zespole archiwalnym (w zasadzie grupie
zespotdw): Sprzymierzona Armia Ukrainska.
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szych centrach Ukrainy Sowieckiej?. Szef 2 Sekcji uwazat ponadto za konieczne utrzymy-
wanie agentury w gldwnych osrodkach emigracji ukrainskiej — we Francji, Niemczech,
Czechostowacji i Rumunii. Miesigczne wydatki organizacji szacowal na 6600 ztotych i 2500
koron czechostowackich. Budzet ten zostat zaakceptowany przez ,,dwojke”, w praktyce jed-
nak, jak si¢ wydaje, Ukraincom wyplacano znacznie mniej — po 2000-2500 zlotych*.

Swoje informacje 2 Sekcja czerpala z doniesien wlasnej siatki wywiadowczej — o ktorej
rozmiarach i efektywnosci nie jesteSmy jednak w stanie duzo powiedzie¢ — oraz z anali-
zy prasy sowieckiej. Specjalnie na potrzeby Czebotariwa sprowadzano z ZSRR za posred-
nictwem polskiego attaché wojskowego kilka najwazniejszych dziennikéw wychodzacych
w Moskwie, Charkowie i Kijowie oraz specjalistyczna pras¢ wojskowa’'. Pierwszy meldunek
placowki ,,Hetman” pochodzi najprawdopodobniej z konca marca 1927 r.’> Od potowy kwiet-
nia sporzadzala ona juz regularne tygodniowe meldunki, opatrywane kolejnymi numerami.
Poczatkowo raporty koncentrowaly si¢ na zagadnieniach ogo6lnych (takich jak nastroje spo-
eczne na Ukrainie, sytuacja w fonie partii komunistycznej, polityka wyznaniowa i o§wiatowa
bolszewikow), z czasem przewazac zaczgly jednak informacje o charakterze $cisle wojsko-
wym. Wiazalo si¢ to zapewne z naciskami ze strony polskiego Oddziatu I, zainteresowanego
gldéwnie tego typu danymi.

Notabene ,,dwojka” nie byla specjalnie zadowolona z efektéw wspolpracy informacyjnej
z Ukraincami, o czym $wiadcza oceny wystawiane poszczegdlnym raportom przez Referat
»Rosja” Wydzialu Ewidencyjnego. W dossier ,,Hetmana” zachowala si¢ ocena obszernego
opracowania na temat sztabu Ukrainskiego Okregu Wojskowego, sporzadzona w listopadzie
1927 r. Polski analityk pisat wprost, iz materiat nie budzi jego zaufania i Zze moze by¢ inspi-
rowany przez strong sowiecka. Zauwazat tez, ze raport ,,zasadniczo zawiera rzeczy ogolnie
znane, wzglednie wyciagnigte z regulamindw, kalendarzy i ksiazek [...]. Dla ewidencji tego
rodzaju komunikaty sa bez wartosci”*. Jeszcze ostrzej Referat ,,Rosja” komentowat kilka na-
stepnych raportéw ,,Hetmana”: ,,Bez wartosci. Kompilacji w jezyku ukrainskim z materjatu
oficjalnego wzglednie watpliwych wiadomosci agencyjnych nie potrzebujemy”.

¥ W Charkowie, Kijowie, Dniepropietrowsku, Odessie, Mikotajowie, Biatej Cerkwi oraz Zytomierzu.
Miano z nimi utrzymywac kontakt za posrednictwem specjalnych kurierow wysylanych dwa razy
W miesiacu.

0 Takie kwoty otrzymywat ,,Hetman” w okresie maj—lipiec 1927 r. ,,Dwojka” wyasygnowala tez
2950 7t na pokrycie kosztow organizacyjnych placowki (utworzenie punktow kontrolnych na Wotyniu,
wysytka kurierow i podréz delegatow organizacji krajowej do Polski i z powrotem). Por. preliminarz
Buoamku no opeanizayii ogpenzusnoi npayi z rezolucja Oddziatu 11 oraz odrgczne zapiski Czebotariwa,
dotyczace subsydiow dla placowki ,,Hetman” w okresie 16 I1I-6 VII 1927, CAW, sygn. 1.303.4.1978,
podteczka W-27, dok. 1.

' Placowka ,,Hetman” otrzymywata regularnie moskiewskie gazety ,lzwiestija” oraz ,Krasnaja
Zwiezda” (centralny dziennik Armii Czerwonej), ukazujace si¢ w Charkowie ,,Wisty” i ,,Komunista”,
a takze kijowska ,,Proletarska Prawde”. Zaabonowano dla Czebotariwa réwniez specjalistyczny
»Wojennyj Wiestnik”. Zob. korespondencja Oddziatu II z attaché wojskowym w Moskwie oraz notatka
Czebotariwa z 12 XII 1927 r., ibidem, dok. 3.

*2 Raport I1epesubopu z 30 111 1927, ibidem.

3 Ocena raportow placowki ,,Hetman” nr 19 z 10 IX i nr 20 z 17 IX 1927 r. oraz materiatu I/Ima6
Vipaincokoi Biticokosoi Oxpyeu — ,, VBO” [bd], sporzadzona 9 XI 1927 r., ibidem, dok. 12.

3 Ocena raportow placowki ,,Hetman” z 15 i 24 wrze$nia oraz 1 i 8 pazdziernika, sporzadzona 1 XII
1927 r., ibidem.
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»Dwojka” niewatpliwie przywiazywata jednak wigksza wage do innego — niz stricte
wywiadowczy — aspektu dzialalnosci ukrainskich sojusznikéw. Chodzito o prowadzona za
Zbruczem dywersj¢ polityczna. Po utworzeniu 2 Sekcji wspotpraca Czebotariwa z konspira-
cja krajowa wyraznie si¢ ozywila. Wedlug putkownika wtasnie wtedy, na wiosne 1927 r., mia-
lo sig ostatecznie zakonczy¢ organizowanie struktur Zwiazku Walki o Niezalezna Ukraing®.
Sprzysigzenie uaktywnilo si¢ wowczas rdwniez na polu wydawniczo—propagandowym.
W rocznice $mierci Petlury wypuszczono odezwe Meczennik za Ukraine, kolportowana na-
stepnie na terenie USRR3. W pazdzierniku 1927 r. Czebotariw doprowadzit tez do wyda-
nia pierwszego numeru organu prasowego Zwiazku, zatytutowanego wymownie Do boju!
,»Bojowy” charakter miata réwniez winieta pisma — ozdobiona sugestywnym rysunkiem,
przedstawiajacym oblgzenie Kremla, ktory szturmuja ukrainscy powstancy. W srodku zna-
lazto sig kilka dtuzszych tekstow, wyktadajacych zasady ideowe i strategi¢ dziatania organi-
zacji. Deklarowano m.in., iz ostatecznym celem Zwiazku jest wystapienie zbrojne przeciw
bolszewikom, na razie wzywano jednak do wykorzystania wszelkich legalnych metod walki
z rezimem. Zachg¢cano m.in. do strajkow oraz bojkotu zarzadzen, zwiazanych z kampania
zbozowa i ,,dobrowolnymi” pozyczkami, wymuszanymi na ludno$ci*’. Bardzo znaczacy
wydaje si¢ brak wzmianek o dzialalno$ci rzadu URL na wychodzstwie. Wiemy notabene,
iz Czebotariw zatait przed swoimi ukrainskimi zwierzchnikami fakt opublikowania kolej-
nych odezw, najwyrazniej nie informowat ich tez o innych szczegotach swoich kontaktow
ze Zwiazkiem*®. Wszystko wskazuje na to, iz szef 2 Sekcji rozgrywat z Andrijem Liwyckim
wlasna parti¢ o przejecie politycznej schedy po Petlurze i ze karta w tej grze miata by¢ podle-
gajaca mu organizacja konspiracyjna na Ukrainie.

Nie sposob w tym miejscu nie postawic pytania o to, jaki byl prawdziwy zakres wply-
wow Zwiazku Walki o Niezalezna Ukraing, a przede wszystkim, czy chodzito o realnie
istniejace sprzysigzenie, czy raczej kolejna zrgczng prowokacjg sowieckich stuzb specjal-
nych. Intryguje niepokojace podobienstwo nazw organizacji Czebotariwa oraz Zwiazku
Wyzwolenia Ukrainy (ukr. Cninka Buszeonenna Yxpainu) — ,,wykrytego” w 1929 r. przez
organa GPU rzekomego spisku, ktorego faktyczny charakter i zasigg do dzi§ wywotuja dys-
kusje wsrod badaczy®. Problem omawia obszernie Timothy Snyder, widzacy wyrazny zwia-
zek migdzy obydwiema organizacjami. Amerykanski autor wysuwa kilka alternatywnych hi-
potez, zdaje si¢ jednak sktaniac ostatecznie ku tezie, ze bolszewicy kontrolowali dziatalnos¢

% Memorial Czebotariwa Moc 3einorenns [bd; w aktach zachowalo si¢ rowniez polskie streszczenie
tego dokumentu z data wptywu do Oddziatu I — 25 IV 1929], CAW, sygn. 1.303.4.5389, k. 15.

3¢ Egzemplarz odezwy, dotaczony do raportu polskiego konsula w Kijowie: AAN, MSZ, sygn. 6706
(mf. B 23016), k. 161.

7 1o 60r0! Opran Corosy Boporsom 3a Camocriiiny Vipainy” nr 1 z 28 X 1927 r., CAW, sygn.
1.303.4.1978, podteczka W—27, dok. 13.

3 List Czebotariwa do Szewczenki z 17 VIII 1927 r., w: BuseonbHi 3Mazanis 04uma Konmppo3eionuxa...,
s. 234. Niechg¢ do informowania przetozonych o szczegétach swej pracy putkownik wyjasniat
rzekomym tamaniem przez otoczenie Andrija Liwyckiego zasad konspiracji. Memoriat Moe 3ginvrenns,
CAW, sygn. 1.303.4.5389, k. 18.

3% Zob. B. Ipucraiiko, 0. llanosan, Cnpasa ,, Cninku Buzsonenns Yrpainu”: Hegidomi doxymenmu
i gpaxmu, Kuie 1995. Warto wspomnie¢ w tym miejscu, iz oficer polskiego wywiadu, relacjonujacy
na goraco sprawg aresztowan rzekomych czionkéw Zwiazku Wyzwolenia Ukrainy, wysuwat
przypuszczenie, iz moze chodzi¢ o ludzi zwiazanych z Czebotariwem i jego Zwiazkiem Walki,
,Ktory sprawit nam tyle trudnosci”. Raport placowki ,,A.9”, Charkow, 28 XI 1929 r., Poccuiikuii
TOCYIapCTBCHHBIN BOCHHBIN apXuB, I. MockBa, ¢. 308k, om. 19, 1. 21, 1. 136-141.
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Zwiazku Walki, a sowieckim agentem mogt by¢ sam Czebotariw*’. Ten ostatni wniosek idzie
niewatpliwie za daleko. Ogolnie rzecz biorac, sowiecka inspiracja wydaje si¢ jednak, nieste-
ty, do§¢ prawdopodobna*!.

Rosnace aspiracje Czebotariwa, w polaczeniu z faktycznym ,,sprywatyzowaniem” przez
niego ukrainskich specsfuzb i zmonopolizowaniem kontaktow z polskim Oddziatem II, po-
waznie zaniepokoity rzad URL na emigracji. Doszty do tego rozbiezno$ci dotyczace oceny
sytuacji na Ukrainie i dalszej taktyki dziatania. Czebotariw byt zwolennikiem przyspiesze-
nia przygotowan powstanczych i podjecia akcji zbrojnej nad Dnieprem, Andrij Liwycki za-
chowywat jednak — chyba stusznie — rezerwg wobec tych planow. Na poczatku 1928 r.
emigracyjne wladze postanowity pozbyc¢ si¢ putkownika. W styczniu odsunigto go od kiero-
wania 2 Sekcja, natomiast w sierpniu pozbawiono funkcji szefa ochrony naczelnego atama-
na®2. Miejsce Czebotariwa zajat generat Wsewotod Zmijenko — doswiadczony oficer szta-
bowy, co istotniejsze jednak — cztowiek bez politycznych ambicji i wlasnego politycznego
zaplecza®.

Ostatnim chronologicznie dokumentem, zachowanym w dossier ,,Hetmana”, jest me-
moriat w jezyku ukrainskim, zawierajacy postulaty dotyczace dziatalnosci wywiadowczej
2 Sekcji Sztabu URL. Nie znamy jego daty, mozemy jednak wnosi¢, iz zostal przedstawio-
ny Polakom bezposrednio po dymisji Czebotariwa — juz przez nowego zwierzchnika pe-
tlurowskiego wywiadu. Zmijenko — wyraznie nie do konca zorientowany w stanie spraw
pozostawionych przez poprzednika* — usitowat prawdopodobnie w ten sposob nawigzac
wiasny kontakt ze strong polska. Adnotacje na tym dokumencie i na innych materiatach ukra-
inskich w Centralnym Archiwum Wojskowym wskazuja, iz po dymisji Czebotariwa doszto
do zmian, jesli chodzi o nadzoér nad dziatalnoscia 2 Sekcji. Sprawowaé mial go odtad nie
zajmujacy si¢ wywiadem na ZSRR Referat B1 (,, Wschod”) polskiej ,,dwojki”, lecz Referat C
(Kontrwywiadowczy)*. Mialo si¢ to zreszta wkrotce zmieni¢ — w zwiazku z przekazaniem
catosci spraw prometejskich specjalnie utworzonej Ekspozyturze nr 2 Oddziatu II.

Dalsze losy Mykoty Czebotariwa sa nie mniej zagadkowe jak jego wczesniejsza dziatal-
no$¢. Skonfliktowany z wltadzami URL, wyjechat w kwietniu 1929 r. z Polski, udajac si¢ do
Paryza. Pozostawal tam jaki$ czas, znajdujac si¢ pod baczna obserwacja francuskiej policji.
Jej agenci odnotowali regularne wizyty pulkownika w paryskiej ambasadzie RP, a z drugiej

“°T. Snyder, Tajna wojna..., s. 89-93.

I Podejrzenia w tym wzgledzie wzmacnia odnaleziony niedawno dokument GPU z lipca 1929 r.
Znajdujemy w nim informacje¢ o utworzeniu w Kijowie fikcyjnej ,,organizacji studenckiej”, ktorej
udato si¢ pozyska¢ zaufanie Czebotariwa i ktora ,,wspotpracowata” z 2 Sekcja Sztabu URL rowniez
w nastgpnych latach — juz po dymisji putkownika. Emisariusze organizacji regularnie meldowali si¢
w Warszawie, otrzymywali tam instrukcje, gotowke i spore ilosci nielegalnej literatury. B. C. Cinax,
T. B. Bpouceka, Cneycayacoa oepacasu be3 mepumopii..., c. 74, 75. Mozemy jedynie snu¢ przypusz-
czenia, czy podobnego, prowokacyjnego charakteru nie nosita rowniez dziatalnos¢ Zwiazku Walki. Bez
ujawnienia nowych materiatéw archiwalnych kwestii tej jednak nie jesteSmy w stanie rozstrzygnac.

“ Ibidem, s. 133.

# Na temat postaci Zmijenki szerzej: ibidem, s. 137-140, oraz A. Kolanczuk, Ukrainiscy generatowie
w Polsce. Emigranci polityczni w latach 1920—1939. Stownik biograficzny, Przemysl 2009, s. 262, 263.
* Co nie dziwi, zwazywszy ze Czebotariw nie przekazal mu praktycznie zadnej dokumentacji. Zob.
36im 3 npayi 2—i Cexyii 3a nepioo 3a 1 ciuns 1928 no bepesenv 1929 p., CAW, sygn. 1.380.2.339.

# Zob. Memorial Ilpays 2—i Cexyii na Yrpaini (1-wa Pegepenmypa) wraz z polskim thumaczeniem
oraz notatka dla kierownika Referatu B1 z 31 III 1928 r., CAW, sygn. 1.303.4.1978, podteczka W-27,
dok. 17.
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strony nawiazanie przez niego kontaktu z Jewhenem Konowalcem, przywodca konkurencyj-
nej wobec osrodka URL i zdecydowanie antypolsko nastawionej Organizacji Ukrainskich
Nacjonalistow*. O dziatalno$ci putkownika w latach trzydziestych wiemy niewiele. Jest bar-
dzo prawdopodobne, iz nawigzal w tym czasie wspotpracg wywiadowcza ze shuzbami nie-
mieckimi. W 1936 r., po przyjezdzie do Polski, Czebotariw zostat w blizej nieznanych oko-
licznosciach aresztowany i osadzony w wigzieniu mokotowskim w Warszawie. Udato mu si¢
odzyska¢ wolno$¢ dopiero we wrzesniu 1939 .47 Przebywat poczatkowo w Krolewcu, poz-
niej przeniost si¢ jednak do okupowanej przez Niemcow Warszawy, skad regularnie jezdzit
z poufnymi zadaniami na Chetmszczyzng. Po wojnie znalazt si¢ w Niemczech Zachodnich,
gdzie zmart w 1972 r. Do dzi$ nie wiadomo, co stalo si¢ z jego osobistym archiwum i z po-
wierzonym jego pieczy archiwum naczelnego atamana Petlury.

Jesli chodzi o 2 Sekejg Sztabu URL, to po zwolnieniu Czebotariwa wznowita ona bardzo
szybko dotychczasowa dziatalno$¢. Do centrali polskiej ,,dwojki” i siedziby emigracyjne-
go rzadu URL sptywa¢ zaczgly ponownie periodyczne meldunki o sytuacji na Ukrainie*.
Kontynuowano tez akcj¢ propagandowa. W Centralnym Archiwum Wojskowym zachowaty
si¢ egzemplarze kolejnych odezw i ulotek przemycanych na Ukraing, ktore szata graficzna
i sformutowaniami wyraznie nawiazywaly do wczesniej publikowanej ,,bibuty”. Zniknety
z nich jednak — co bardzo znamienne — wszelkie wzmianki o Zwiazku Walki o Niezalezna
Ukraing, pojawil si¢ natomiast nieznany wczesniej nikomu Ukrainski Komitet Rewolucyjny
(ukr. Yxpaincoxkuu Pesomoyitinut Komimem)®.

Generat Zmijenko okazat si¢ sprawnym organizatorem, ktory nadat kierowanej przez
siebie instytucji funkcjonalna, logiczng strukturg. Podzielit sekcjg na dwa referaty™. Do za-
dan pierwszego z nich nalezala organizacja i prowadzenie wywiadu na Ukrainie Sowieckie;j.
W gestii referatu znajdowaty sig: dobor i szkolenie rezydentow, ich przerzut przez grani-
cg, werbunek informatoréw oraz kierowanie siecia zbierajaca dane wywiadowcze na terenie
USRR. Drugi referat zajmowat si¢ kontrwywiadem, walczac z sowiecka inspiracjq i agenta-
mi przenikajacymi w szeregi emigracji. Nieco pozniej zorganizowano jeszcze trzeci referat.
Byto to swoiste biuro analiz, prowadzace w oparciu o prasg i urzgdowe publikacje sowieckie
studia nad sytuacja na Ukrainie, w szczegolno$ci nad takimi dziedzinami, jak stan apara-
tu partyjno—panstwowego, rolnictwo, przemyst, finanse i polityka narodowos$ciowa. Nalezy
dodacé, ze z 2 Sekcja $cisle wspolpracowata — od momentu powstania w maju 1928 r. —

4 Raporty dla prefekta policji w Paryzu z 10 IX 1929 i lipca [bdd] 1930 r., donoszace o dziatalno$ci
Czebotariwa — charakteryzowanego jako ,,terroriste antibolchevik polonais”. Archives de la Préfecture
de Police de Paris, Série BA 1990. Za udostgpnienie tych dokumentéw chciatbym bardzo podzigkowaé
p. Pawlowi Liberze.

4 Informacje na temat uwigzienia Czebotariwa mozemy znalezé we wspomnieniach putkownika
Armii URL, w latach trzydziestych polskiego oficera kontraktowego, Jakowa Halczewskiego. 1. I'anb-
4eBChbKUM, 3 6oennoco nomamuuxa, Kuis 2006, c. 119, 120, 130.

* Notabene bylto one oceniane bardzo podobnie (a wiec krytycznie) jak meldunki przesylane przez
Czebotariwa. Por. oceny dwoch raportow 2 Sekcji, sporzadzone przez Referat ,,Rosja” 5 XI 1928 r.,
CAW, sygn. 1.303.4.1803, podteczka 6.

¥ Zob. kolekcja URL-owskiej literatury agitacyjnej w: CAW, sygn. 1.380.2.342.

% Na poczatku lat trzydziestych funkcjonowaty one pod nazwami: ,,Ofensywa” (ukr. Hacmyn)
i ,,Defensywa” (ukr. Ob6opona). Wezesniej okres$lano je chyba po prostu jako 1 i 2 Referat (ukr.
Peghepenmypa).
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3 Sekcja Sztabu. Zajmowata si¢ ona propaganda, gtdwnie przygotowywaniem literatury agi-
tacyjnej, kolportowanej nastgpnie nad Dnieprem?'.

Apogeum aktywnosci URL—owskiego wywiadu przypada na rok 1930. Udato si¢ wow-
czas m.in. wysta¢ na Ukraing uzbrojona grupe dywersyjna, ktorej zadaniem bylo zbadanie
nastrojow chtopstwa, opierajacego si¢ przymusowej kolektywizacji. W nastepnych latach
dziatalno$¢ petlurowskich stuzb zaczgta traci¢ jednak dotychczasowy rozmach, sama zas
2 Sekcja Sztabu zostala ostatecznie rozwiazana w 1936 r. Wiazato si¢ to z wyraznym juz
w tym czasie ograniczeniem mozliwosci efektywnej penetracji wywiadowczej terenu ZSRR.
Nie bez znaczenia byt tez kryzys, jaki w potowie lat trzydziestych przechodzita polska akcja
prometejska.

Dziatalnos¢ wywiadu URL, wspotpracujacego na emigracji z polska ,,dwdjka”, kojarzona
jest zazwyczaj z osoba gen. Wsewotoda Zmijenki. Warto jednak pamigtaé, ze osoba klu-
czowa — ktora organizowata ukrainskie stuzby specjalne na wychodzstwie i wytyczyta ich
kierunki dziatania — byl, dzisiaj nieco zapomniany, ptk Mykota Czebotariw. Posta¢ to nie-
zwykle barwna, a jej zyciorys moglby postuzy¢ za kanwe sensacyjnego filmu. Jest to jednak
zyciorys pod wieloma wzgledami typowy, charakterystyczny dla wielu naddnieprzanskich
emigrantéw, zmuszonych na obczyznie do podejmowania trudnych wyboréw, dokonywania
zaskakujacych nieraz wolt politycznych i ciaglego lawirowania migdzy stronami migdzynaro-
dowej rozgrywki, w ktorej jedna tylko — nie najwazniejsza — z kart byta kwestia ukrainska.

Mykola Chebotariv and the “Hetman” Outpost. From the History
of Emigré Ukrainian Special Services

The article follows the history of Mykola Chebotariv — one of the most prominent albeit
less known members of the inter—war Ukrainian emigration. At the time of the Revolution the
titular protagonist was the author and head of the counter intelligence of the Ukrainian People’s
Republic and subsequently chief of the personal security service of Ataman Symon Petliura; at
the beginning of the 1920s he embarked upon cooperation with the Second Department of the
Polish General Staff. In the wake of the May 1926 coup d’état conducted by Jézef Pitsudski and
the restoration of secret cooperation between the Polish authorities and the Ukrainian émigrés
Chebotariv became head of the Second Section (Intelligence) of the conspiracy Staff of the
Minister of Military Affairs of the Ukrainian People’s Republic. In 1927-1928 he steered the
Section, which he created (and which in Polish documents was mentioned as the “Hetman”
outpost). At the time, Chebotariv established in the Ukraine a network dealing with Intelligence
and the distribution of anti—Soviet propaganda publications. He also started collaborating with
an underground conspiracy known as the Union of Struggle for Independent Ukraine, possibly
inspired by Soviet secret services. The article proposes a thorough characteristic of the Second
Section and discusses relations between the colonel and the Union of Struggle as well as the real
nature of this organisation.

At the beginning of 1928 Chebotariv was relegated from the Ukrainian Intelligence abroad.
The prime reason was his growing political ambition, which disturbed the leaders of the

! Na temat organizacji i zadafh obydwu sekcji: Dziatalnosé Ekspozytury 2—ej poprzez emigracje ukrai-
nskq (opracowanie sporzadzone w styczniu 1951 r. przez Glowny Zarzad Informacji MON na podsta-
wie zachowanych akt ,,dwojki”), CAW, sygn. 1.303.4.7834, k. 61-62; Sprawozdania 2 Sekcji za okres
1 XII 1931-1 IX 1932 oraz 1 XI 1932-1 IX 1934 r. (polskie thumaczenie), ibidem, sygn. 1.303.4.5560;
Memoriat gen. Salskiego z 9 VIII 1938 r., ibidem, sygn. 1.303.4.5740, podteczka Ukraina; S. Mikulicz,
Prometeizm w polityce Il Rzeczypospolitej..., s. 109-115; R. Potocki, Idea restytucji..., s. 247-250;
B. C. Cinax, T. B. Bponceka, Cneycnysicoa oepacasu be3 mepumopii..., c. 37-42.
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Ukrainian People’s Republic. In the following years the colonel continued playing an important
role in the émigré circles and probably established contacts with the German Intelligence. The
activity of the Intelligence of the Ukrainian People’s Republic, cooperating with the Polish
”Second Department”, is, as a rule, associated with Chebotariv’s successor, General Vsevolod
Zmiyenko. It is worth keeping in mind, however, that Colonel Mykola Chebotariv organised
Ukrainian special services in exile and delineated the trend of their work. The life story of
this extremely colourful protagonist could constitute the plot of a thrilling motion picture.
Nonetheless, his biography is in many respects typical for many émigrés from Dnieper Ukraine,
forced while abroad to make difficult choices, to perform at times astounding political turnabouts
and to constantly oscillate between different sides embroiled in international games in which the
Ukrainian question was only one of many, and by no means the most significant.





