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Pomniki wdziecznosci Armii Czerwonej
w Polsce Ludowej i w Il Rzeczypospolitej’

Rozprawa doktorska Pomniki wdzigcznosci Armii Czerwonej w Polsce Ludowej i Il Rzecz-
pospolitej, napisana pod kierunkiem dr. hab. Mirostawa Golona, jest pierwszg proba syntetycz-
nego przedstawienia los6w monumentow Armii Czerwonej (AC) wybudowanych na ziemiach
polskich w powojennych granicach poza cmentarzami statymi.

Zasadnicze ramy chronologiczne rozprawy obejmujg lata 1944-2012. Data poczatkowa
zwigzana jest z powstaniem w potowie 1944 r. Polski Lubelskiej, co zapoczatkowalo byt
panstwa pod rzadami komunistow. W 1944 r. zostaty tez wybudowane pierwsze, cho¢ jeszcze
wowczas nieliczne, pomniki wdzigcznosci Armii Czerwonej. Cezur¢ koncowa pracy wyzna-
czono na rok 2012 — jest ona czgéciowo umowna i wynika z faktu, ze spory o pomniki
wdzigcznosci Armii Czerwonej w III RP jeszcze si¢ nie zakonczyly. W 2012 r. zakonczono
natomiast kwerendy archiwalne i prasowe; od tego momentu nie uwzglgdniano nowych usta-
leni zwigzanych z toczacymi si¢ nadal sporami, np. o powr6t pomnika Braterstwa Broni na
plac Wilenski w Warszawie. Warto dodaé, ze pomnik w Warszawie nie jest jedynym obiek-
tem, w ktorego sprawie nie zapadly ostateczne rozstrzygnigcia — podobnie wyglada sytuacja
chociazby w Katowicach czy w Legnicy; sprawy pomnikéw wdzigcznosci Armii Czerwone;j
beda miaty swoj ciag dalszy, a wigc konieczne bedzie w przysztosci kontynuowanie badan
w tej kwestii.

Zakres terytorialny pracy jest szeroki i obejmuje teren catej Polski w powojennych grani-
cach. We wszystkich wojewodztwach wybudowano, cho¢ w réznej liczbie, pomniki bgdace
przedmiotem podjetych badan.

Podstawe zrédtowa tego opracowania stanowity liczne archiwalia i materiaty ikonogra-
ficzne przechowywane w archiwach polskich: panstwowych i zakladowych. Ich znaczenie
byto tym istotniejsze dla powstania niniejszej pracy, ze publikacji odnoszacych si¢ bezposred-
nio do podjetego tematu jest niewiele. Przez wigkszos¢ powojennych dziesigcioleci proble-

* Autoreferat prezentuje najwazniejsze zalozenia i wnioski rozprawy doktorskiej pt. Pomniki wdziecz-
nosci Armii Czerwonej w Polsce Ludowej i III Rzeczypospolitej. [Praca napisana pod kierunkiem
dr hab. Mirostawa Golona, prof. UMK, zostala obroniona z wyréznieniem 6 V 2013 r. na Wydziale
Nauk Historycznych Uniwersytetu Mikotaja Kopernika w Toruniu. Recenzentami rozprawy by-
li: dr hab. Mariusz Wotos, prof. Uniwersytetu Pedagogicznego w Krakowie, oraz dr hab. Wojciech
Olszewski, prof. UMK].
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matyka pomnikow wdzigcznosci Armii Czerwonej w Polsce byla podejmowana niemal wy-
facznie w publikacjach o charakterze informacyjnym, jednocze$nie czg¢sto propagandowym.
W gléwnej mierze byly to publikacje Rady Ochrony Pomnikéw Walki i Meczenstwa, cho¢
nie tylko. Nierzadko znieksztatcaly one obraz rzeczywistosci — albo w ogole nie poruszajac
pewnych aspektow zwigzanych z budowa tego rodzaju obiektow, albo zaktamujac stan fak-
tyczny. Pomimo nasycenia propaganda publikacje Rady czy tez innych wydawcoéw z okresu
PRL, np. Towarzystwa Przyjazni Polsko—Radzieckiej, miaty jednak pewne istotne walory
informacyjne, dotyczace m.in. liczby, lokalizacji czy wygladu pomnikéw. Nalezy podkreslié,
ze badania naukowe nad historig stosunkow polsko—radzieckich przez kilkadziesiat lat po
wojnie podlegaty bardzo duzym ograniczeniom. Dopiero po 1989 r., kiedy zniesiono cenzurg
i udostegpniono badaczom materiaty archiwalne wczesniej opatrzone klauzula tajnosci, zaczg-
ly powstawac rzetelne opracowania naukowe. Jak do tej pory nie powstata jednak publikacja,
w ktorej przedstawiono by w sposob kompleksowy zjawisko budowy i funkcjonowania po-
mnikow wdzigcznosci Armii Czerwonej w Polsce Ludowej oraz losy tych obiektow po 1989 1.
Niebagatelny wktad do badanej problematyki maja artykuty M. Golona oraz kilku innych
autorow, ktorzy szczegodtowo opisali histori¢ powstania poszczegdlnych pomnikéw Armii
Czerwonej. Mimo to, biorac pod uwage taczng liczbg wybudowanych obiektow — przedmio-
tem badan objeto 476 pomnikoéw — publikacje tego rodzaju sa wciaz nieliczne. Pewne dane
zwigzane z losami monumentow zotnierzy radzieckich mozna odnalez¢ w monografiach do-
tyczacych historii konkretnych miast oraz w publikacjach zwigzanych z miejscami pamigci
w poszczegdlnych regionach, wojewodztwach, powiatach czy miejscowosciach, wydanych
po roku 1989. Nieodzownym uzupetnieniem tych prac sg coraz liczniejsze publikacje doty-
czace historii wojsk radzieckich na terytorium Polski w latach 1944-1993. Niemniej jednak
pomimo duzego zainteresowania historig drugiej wojny $wiatowej i stosunkow polsko—ra-
dzieckich w latach 1939-1989, a takze wciaz zywych dyskusji na temat konieczno$ci usuwa-
nia lub zachowywania pomnikoéw wdzigczno$ci Armii Czerwonej po 1989 r., problematyka
dotyczaca historii monumentow zotnierzy radzieckich budowanych masowo w okresie PRL
nie doczekata si¢ zbyt wielu opracowan; te, ktore powstaty, maja z reguty charakter fragmen-
taryczny, nie syntetyczny. Nie istnieje takze publikacja, ktora ukazywataby aktualng liczbe
monumentéw wdzigczno$ci w skali kraju z ewentualnym zaznaczeniem, co stato si¢ z po-
mnikami usuni¢tymi z centralnych lokalizacji polskich miast po 1989 r. Najnowszym tego
rodzaju zrodlem informacji, wydanym jeszcze w okresie PRL, a wigc juz w duzej mierze
nieaktualnym, jest opracowane pod kierunkiem Czestawa Czubryta—Borkowskiego IV wy-
danie Przewodnika po upamietnionych miejscach walk i meczenstwa. Lata wojny 1939-1945
z 1988 r. Celem podjetych badan stalo si¢ uzupehienie tej luki.

Przez caly okres Polski Ludowej (pomimo Ze nie byta to oficjalna nazwa panstwa, okre-
$lenie zostalo wykorzystane jako synonim Polski w latach 1944—1989) propaganda komu-
nistyczna kreowata i rozpowszechniata jedyny dopuszczalny w oficjalnym obiegu wize-
runek Armii Czerwonej/Radzieckiej. Byt to obraz ,,armii bratniej”, ,,armii wyzwolicielki”.
Jakakolwiek krytyka sil zbrojnych Zwiagzku Radzieckiego i ich naczelnego wodza nie byta
dopuszczalna (pewien wyjatek stanowita krytyka J. Stalina po XX Zjezdzie KPZR w 1956 1.).
Przez dziesigciolecia podleglte ZSRR wladze komunistyczne ksztaltowaty wytacznie hagio-
graficzny wizerunek stosunkéw polsko—radzieckich. Olbrzymimi ofiarami Armii Czerwone;j
Stalin uzasadnial wszystkie pozniejsze posunigcia wiadz radzieckich wobec Polski. Dla ko-
munistow sukcesy militarne Zwigzku Radzieckiego w okresie drugiej wojny Swiatowej sta-
nowity jeden z waznych elementdéw legitymizacji wtadzy komunistycznej. Nie ulegato bo-
wiem watpliwosci, ze straty radzieckie byty wielkie i ze to Armia Czerwona doprowadzita do
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zakonczenia okupacji hitlerowskiej na ziemiach polskich w granicach z 1939 r.; okupacji wy-
jatkowo okrutnej i krwawej. Niemniej jednak rola Zzolnierzy radzieckich nie ograniczyla si¢
wylacznie do pokonania wojsk Hitlera, czego najjaskrawszym dowodem bylo stacjonowanie
na terytorium formalnie suwerennego panstwa polskiego w latach 1945-1993 r. Péinocnej
Grupy Wojsk Armii Radzieckiej, pozniej Rosyjskiej. Poczatkowa wdzigczno§¢ Polakow
wobec Armii Czerwonej za zakonczenie okupacji hitlerowskiej stopniowo zastepowaty lek
i wrogo$¢. Brutalna i eksploatacyjna polityka Zwigzku Radzieckiego wobec Polski, a takze
zachowania zotnierzy radzieckich powaznie godzace w bezpieczenstwo, zardbwno osobiste,
jak 1 ekonomiczne ludnosci cywilnej, szczegdlnie w pierwszych latach powojennych, spo-
wodowaty, ze znaczna cz¢$¢ polskiego spoleczenstwa zaczela postrzega¢ ZSRR i jego woj-
sko jak nowych okupantow. Nie liczac si¢ z nastrojami spotecznymi, propaganda komuni-
styczna przez dziesi¢ciolecia eksponowala wytacznie wyzwolicielska role wojsk radzieckich
w Polsce, wykorzystujac w tym celu rozmaite okazje i nosniki. Jednymi z wazniejszych staty
si¢ pomniki wdzi¢cznosci.

W dysertacji termin ,,pomnik wdziecznosci Armii Czerwonej” rozumiany jest jako zato-
zenie rzezbiarsko—architektoniczne wybudowane intencjonalnie w okresie Polski Ludowej
poza cmentarzami stalymi. Pomimo wymiennie stosowanych w dokumentach zrédtowych
i na gruncie literatury okre$len ,,pomniki wdzigczno$ci Armii Czerwonej” lub ,,Armii
Radzieckiej” wszystkie omawiane monumenty upamigtnialy czerwonoarmistow polegltych
podczas drugiej wojny $wiatowej na terytorium Polski w powojennych granicach. Z drugiej
strony nie zmieniato to faktu, Zze biezaca propaganda komunistyczna czcita rowniez istnie-
jaca Armi¢ Radziecks. Z zakresu tego pojecia wytaczono obiekty wybudowane na cmenta-
rzach statych (nawet jesli na terenie nekropolii nazywano je wprost pomnikami wdzigczno-
$ci) oraz poswigcone podmiotom innym niz zolierze w czynnej shuzbie Armii Czerwone;j
(np. partyzantom, jencom radzieckim). Nie uwzgledniono tablic pamiatkowych, popiersi,
symbolicznych mogil, kamieni czy innych form upamigtnien, ktéore w szerokim rozumie-
niu réwniez moglyby by¢ pojmowane jako pomniki. Nazwa ,,pomniki wdzigczno$ci” zostata
upowszechniona przez propagand¢ komunistyczna w okresie Polski Ludowej jako zbiorcze
okreslenie catej grupy obiektéw, ktorych wybudowanie uzasadniano wdzigcznos$cia Polakow
wobec Armii Czerwonej za wyzwolenie spod okupacji hitlerowskiej. Okreslenie to weszlo
do powszechnego obiegu i funkcjonuje do dzis, zarowno w potocznej $wiadomosci, jak i na
gruncie literatury naukowej. Przedmiotem badan zostalo obje¢tych 476 monumentow, ktore
wybudowano w najbardziej reprezentacyjnych lokalizacjach — na placach, przy gltéwnych
ulicach, w parkach, we wszystkich polskich miastach wojewddzkich, w wigkszo$ci miast
powiatowych i w wielu mniejszych miejscowosciach. Monumenty wzniesione ku chwale
zohierzy radzieckich staly si¢ istotnym elementem propagandy komunistycznej w Polsce
Ludowej. Oczywiscie pomniki niejako ze swej istoty zawsze spetniajg okreslone funkcje pro-
pagandowe. Niemniej jednak powigzanie pomnikow wdzigcznosci z systemem komunistycz-
nym, a wiec totalitarnym, wptywa automatycznie na ich negatywne warto$ciowanie.

Szeroka problematyka zwigzana z pomnikami wdzigcznosci Armii Czerwonej zo-
stala przedstawiona w pracy w ujeciu chronologiczno—problemowym. Rozprawa skta-
da si¢ ze wstepu, pigciu rozdziatdéw (podzielonych na podrozdziaty), zakonczenia, aneksu
i bibliografii.

W rozdziale pierwszym zostaly naszkicowane rézne kontrowersyjne aspekty dziatal-
no$ci Armii Czerwonej na ziemiach polskich od czasow wojny polsko—bolszewickiej w la-
tach 1919-1920 do chwili ostatecznego wycofania zotnierzy Potnocnej Grupy Wojsk Armii
Rosyjskiej z Polski w 1993 r. Rozdziat ten nie dotyczy $cisle przedmiotu badan, stanowi jed-
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nak konieczne wprowadzenie do pelniejszego zrozumienia podjgtego tematu. Zostaty w nim
opisane rozne aspekty dziatan formacji militarnej, jaka byta Armia Czerwona/Radziecka,
a wiec podmiotu, ktéremu zadedykowano setki pomnikéw w Polsce. W rozdziale tym, opar-
tym w gldwnej mierze na publikacjach naukowych innych autoréw, ktore zaczely ukazywac
si¢ po 1989 r. (po zniesieniu cenzury), a ktore w sposob rzetelny zaczely przedstawiaé rolg
i dzialania Armii Czerwonej na ziemiach polskich (stopniowo z materiatdéw archiwalnych
wylaniat si¢ obraz daleki od ,,wizerunku bez skazy” kreowanego w okresie PRL), starano
si¢ podkresli¢ te aspekty postgpowania wojsk radzieckich, ktore przez lata wladze komuni-
styczne zatajaty przed obywatelami lub Swiadomie zaktamywaty, a ktdre uzasadniaty nega-
tywny stosunek znacznej cz¢sci polskiego spoteczenstwa do czerwonoarmistéw. Poruszone
w rozdziale pierwszym problemy, w ktorych centralng role odegrata armia ZSRR i Zolnierze
radzieccy, pozwalaja przynajmniej cz¢§ciowo zrozumie¢, dlaczego wielu Polakow uwazato,
ze Armii Czerwonej pomniki wdzigcznos$ci si¢ nie nalezatly pomimo pokonania przez nia
okupanta hitlerowskiego i dlaczego po 1989 r. tak wiele osob dazyto do ich usunigcia z cen-
tralnych lokalizacji. Demontaze, przenoszenie na cmentarze i zmiany ,,wystrojow” pomni-
kéw wdziecznoscei, do ktorych zaczegto dochodzié od 1989 r., byly nie tylko czescig wielkiej
akcji dekomunizacyjnej, ale i istotnym elementem debaty publicznej na temat rzeczywistych
dziatan wojsk radzieckich w Polsce. Poniewaz zaréwno przeciwnicy, jak i zwolennicy po-
zostawienia monumentéw wdzigcznosci w ich pierwotnych lokalizacjach wybiorczo postu-
giwali si¢ roznymi argumentami, takze odnoszacymi si¢ do postgpowania i dokonan zotnie-
rzy radzieckich, konieczne stato si¢ przyblizenie i przypomnienie najwazniejszych aspektow
dziatan tych wojsk.

W rozdziale drugim przedstawiono losy pomnikéw wdzigcznosci Armii Czerwonej
w okresie Polski Ludowe;j. Opisano w nim, powolujac si¢ na liczne przyktady, kto de facto
inicjowat budowe pomnikow; jakie znaczenie dla propagandy komunistycznej mialy wybie-
rane lokalizacje; jak przedstawialo si¢ rozmieszczenie geograficzne pomnikéw wdzigczno-
$ci na terenie powojennej Polski, a takze zaprezentowano intensywnos$¢ akcji pomnikowe;j
w kolejnych dziesigcioleciach, ustalajac w przyblizeniu liczb¢ monumentéw wzniesionych
od drugiej polowy lat czterdziestych do konca lat osiemdziesigtych. Sporo miejsca po§wie-
cono kwestii finansowania przedsiewzig¢ oraz rzeczywistym funkcjom, ktére wbrew o$wiad-
czeniom komunistycznej propagandy miaty spetnia¢ te pomniki. W rozdziale drugim zapre-
zentowano rowniez opis wygladu monumentow, analize tresci inskrypcji zamieszczanych na
obeliskach, poruszono kwesti¢ zwigzang z nazewnictwem pomnikéw. Rozdzial konczy si¢
przedstawieniem rodzaju, przebiegu i znaczenia uroczystosci organizowanych przez wladze
komunistyczne pod pomnikami.

Pomniki wdzigczno$ci Armii Czerwonej w Polsce zaczgto budowac na masowsa skalg
w 1945 r. Juz wtedy pojawila si¢ inicjatywa zorganizowania ogolnokrajowej akcji pomni-
kowej, ktora wyplyneta od organdow radzieckich. Pomniki wdzigcznosci powstawaty az do
lat osiemdziesiatych. Najwiecej monumentdw wybudowano w pierwszym powojennym
dziesigcioleciu, przy czym rekordowy pod tym wzgledem byt rok 1945. W latach szes¢dzie-
sigtych i siedemdziesigtych wiele wczesniejszych obiektow zastapiono nowymi, wykona-
nymi z bardziej trwatych materiatlow. Nierzadko towarzyszyla temu zmiana polegajaca na
rozszerzaniu upamigtnien na zotnierzy Wojska Polskiego; w tym okresie wybudowano naj-
wigcej pomnikdw tzw. Braterstwa Broni; ogélnie rzecz biorac, wigzato si¢ to ze zmianami
w polityce komunistow, ukierunkowanymi juz wowczas na legitymizacj¢ nacjonalistyczna.
W 1987 r. pomimo sprzeciwu spoleczenstwa wzniesiono w Krakowie pomnik radzieckie-
go marszatka I. Koniewa. Byla to ostatnia tego rodzaju inicjatywa pomnikowa odnotowana
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przed upadkiem systemu komunistycznego. Zgodnie z ustaleniami na 476 obiektow beda-
cych przedmiotem badan od 1944 do 1949 r. z cala pewnoscia wybudowano tacznie poza
cmentarzami stalymi co najmniej 251 pomnikéw, czyli okoto 53 proc. W kolejnych dziesie-
cioleciach liczba nowo budowanych monumentéw stopniowo malata: w latach piecdziesia-
tych wzniesiono 66, w latach sze$¢dziesiatych 42, w latach siedemdziesiatych 41, w latach
osiemdziesiatych 17. Czasu budowy nie udalo si¢ ustali¢ w odniesieniu do 60 monumentow,
czyli w niecatych 13 proc. przypadkow.

Najwiecej monumentéw wybudowano wzdhuz zachodniej granicy powojennej Polski, na
tzw. Ziemiach Odzyskanych. Zwigkszona liczba obeliskow Armii Czerwonej pokrywata si¢
z terenami, na ktorych po wojnie stacjonowaty najliczniejsze jednostki wchodzace w sktad
PGW AR, bedace jakoby gwarantem pokoju i nienaruszalno$ci zachodniej granicy panstwa.
Tam tez bylo najwigcej groboéw radzieckich zotnierzy. Lacznie do konca lat osiemdziesia-
tych najwigcej monumentoéw wzniesiono na terenie obecnych wojewodztw: §laskiego — 69,
zachodniopomorskiego — 55 i1 dolno$laskiego — 49, najmniej za$ na terenie wojewodztw:
swigtokrzyskiego — 11, podlaskiego — 13 i lubelskiego — rowniez 13.

Cho¢ propaganda komunistyczna nieustannie podkres§lala, ze monumenty powstaly
z woli spoteczefstwa polskiego, ktore w ten sposoéb pragnelo wyrazi¢ wdziecznos$é zotnie-
rzom Armii Czerwonej za wyzwolenie spod okupacji hitlerowskiej, w rzeczywisto$ci przed-
sigwziecia te realizowano albo z polecenia radzieckich wiadz wojskowych (szczegdlnie
w pierwszych latach powojennych), albo z inicjatywy cztonkéw PPR, pdzniej PZPR, ewentu-
alnie organizacji rozpowszechniajgcych komunistyczng propagande, np. TPPR.

Lokalne spolecznosci z reguty byly przeciwne, szczegdlnie w pierwszym powojennym
dziesigcioleciu, stawianiu pomnikéw. Propaganda komunistyczna az do konca lat osiemdzie-
sigtych eksponowata wylacznie wyzwolicielskg rolg Armii Czerwonej. Publiczne poruszanie
wszelkich aspektow jej dziatalno$ci, niezgodnych z oficjalnie przyjeta przez komunistow wi-
zja historii, bylo zakazane i surowo karane. Budowa monumentéw w Polsce powigzana byta
z obecnym na jeszcze wicksza skale w samym ZSRR (ojczyznie pomnikéw wdzigcznosci) ra-
dzieckim modelem upamigtniania zwyciestw zbrojnych Zwiazku Radzieckiego. Nieoficjalnie
kilkaset obiektow wystawionych na terenie calej Polski poza cmentarzami statymi (spora ich
czgs$¢ zostala wybudowana na cmentarzach tymczasowych, ktére z reguty po kilku latach
byty likwidowane, monumenty jednak pozostawaty) §wiadczyto, do kogo faktycznie nalezata
wtadza w Polsce i kto zostal nowym suwerenem kraju. Nie bez powodu na ich posadowienie
wybierano najbardziej wyeksponowane lokalizacje w mieScie, probujac nierzadko zawlasz-
cza¢ nagromadzony w tych miejscach kapital symboliczny. Powazne zastrzezenia budzita
tez skala tego rodzaju upamigtnien. Pomniki zaklamywaty histori¢ stosunkow polsko—ra-
dzieckich, czego jaskrawy dowod stanowily chociazby inskrypcje na nich. Ich wznoszenie
na masowa skal¢ byto niezgodne z wola spoteczenstwa, co zwlaszcza w pierwszych latach
powojennych bolalo tym bardziej, ze tysiace ofiar polityki Zwiazku Radzieckiego oraz bo-
haterow, ktorzy walczyli o niepodlegltos¢ Polski od 1939 r., szykanowano i pozbawiono nie
tylko prawa do jakiegokolwiek upamigtnienia, ale tez nierzadko do godnego pochowku.

Innym problemem zwigzanym z budowa monumentéw Armii Czerwonej bylo powazne
obcigzenie finansowe samorzadéw lokalnych, szczegoélnie w latach powojennej odbudowy
kraju. Nierzadko monumentalne pomniki stawiano w centrach miast, jeszcze zanim zdotano
zaspokoi¢ podstawowe potrzeby ludno$ci. Sktadki pieni¢zne niejednokrotnie wymuszano od
obywateli na drodze decyzji administracyjnych, cho¢ ostatecznie na tablicach pamigtkowych
pojawialy si¢ zafatszowane inskrypcje, przypisujace tego rodzaju inicjatywy lokalnym spo-
tecznosciom. W wigkszos$ci przypadkow pojawialy si¢ problemy z finansowaniem budowy
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obeliskéw zohierzy radzieckich, ktére bez dotacji panstwowych nie moglyby powstaé. Do
tego wszystkiego dochodzito hamowanie wszelkiego rodzaju inicjatyw, majacych na celu
cho¢by skromne upamigtnienie np. zotnierzy Armii Krajowej, co niewatpliwie budzito roz-
goryczenie obywateli i jeszcze wigkszg nieche¢ do inicjatyw pomnikowych na cze$¢ wojsk
radzieckich.

W rozdziale trzecim poruszono problem fizycznych atakéw na pomniki wdzigcznos$ci
w okresie Polski Ludowej, poprzez ktore cze$é obywateli, nie majagc mozliwosci legalnego
protestowania, manifestowata sprzeciw wobec komunistycznej propagandy i stopniowego
podporzadkowywania Polski Zwigzkowi Radzieckiemu. Na konkretnych przyktadach opisa-
no zamachy na monumenty, ich nasilenie, sylwetki i motywacje sprawcow, kary wymierzane
za tego rodzaju przestepstwa w roznych okresach PRL i stosunek wladz komunistycznych
do tego typu manifestacji niezadowolenia. Odrézniono doktadnie zaplanowane akcje od
spontanicznych reakcji ttumoéw, do ktoérych doszto chociazby w 1956 r. Najwigcej fizycz-
nych atakoéw na pomniki wdzigcznosci miato miejsce od zakonczenia drugiej wojny $wia-
towej do poczatku lat pigcdziesiatych oraz w okresie rozkwitu ,,Solidarno$ci” na poczatku
lat osiemdziesigtych. Zamachy byly organizowane na terenie catej Polski, cho¢ nigdy nie
przybraly charakteru masowego. Stanowity jawny protest przeciwko polityce ZSRR wobec
Polski, rzadom komunistow sprawowanym wbrew woli narodu, zaklamywaniu historii sto-
sunkow polsko-radzieckich oraz stacjonowaniu obcej armii w kraju. Przy braku mozliwos$ci
dziatania jakiejkolwiek legalnej opozycji byt to czesto jeden z nielicznych, ale skutecznych
z propagandowego punktu widzenia sposoboéw zamanifestowania sprzeciwu wobec sytu-
acji, jaka powstata w powojennej Polsce. Wtadze komunistyczne bardzo surowo traktowaty
sprawcow tego rodzaju przestepstw, szczegolnie w pierwszym powojennym dziesigcioleciu.
Wymierzane kary byty razaco nieproporcjonalne do stopnia szkodliwosci popetnionych czy-
now. Nie uwzgledniano zadnych okoliczno$ci tagodzacych, takich jak chociazby wiek oskar-
zonych. W przypadku spraw zwigzanych z atakami na pomniki Armii Czerwonej nie byto to
bez znaczenia, albowiem wickszo$ci tego rodzaju przestepstw w latach czterdziestych i piec-
dziesiatych dopuscili si¢ uczniowie. Przez caly okres istnienia Polski Ludowej wladze ra-
dzieckie nieustannie kontrolowaly, czy pomniki Armii Czerwonej byly odpowiednio zadbane
i traktowane. Dla polskich komunistow byl to dodatkowy czynnik wymuszajacy zapewnienie
pomnikom maksymalnej ochrony. W latach osiemdziesigtych opozycja antykomunistyczna
ponownie, z pewnoscig nawiazujac do sposobdw dziatania powojennych srodowisk poakow-
skich, rozpocze¢ta ataki wymierzone w te pomniki. Czg§¢ zamachdéw byta tez dokonywana
przez funkcjonariuszy aparatu bezpieczenstwa w ramach prowokacji politycznej. W wielu
przypadkach organom $cigania nigdy nie udato si¢ wykry¢ sprawcow zniszczen.

W kolejnym rozdziale bardzo szczegdétowo przedstawiono losy wybranych pomnikow
wdzigcznosci wybudowanych w o$miu polskich miastach: Katowicach, Warszawie, Toruniu,
Stargardzie Szczecinskim, Szczecinie, Legnicy, Koszalinie, Krakowie, od chwili zainicjo-
wania akcji budowy monumentu i wszystkich perturbacji z tym zwigzanych, poprzez istnie-
nie obiektu w kolejnych dziesigcioleciach PRL, do czasu ostatecznego usuni¢cia obelisku
w III Rzeczypospolitej lub podjecia okreslonych uchwat przez wladze miejskie, ktére do
chwili obecnej (2012 r.) nie zostaly zrealizowane. Na podstawie odnalezionych dokumen-
tow zrodtowych doktadnie opisano inicjatorow akcji, sposoby ich finansowania, problemy
dotyczace wznoszenia pomnikow, przebieg uroczystosci ich odstonigcia, argumenty podno-
szone w demokratycznej Polsce za ich usuwaniem lub zachowaniem w centralnych lokaliza-
cjach, stanowisko Federacji Rosyjskiej w poszczegolnych sprawach. Rozdzial czwarty jest
wigc uzupetnieniem rozdziatu drugiego, gdyz w pelnym $wietle ukazuje scenariusz, zgodnie



Pomniki wdziecznosci Armii Czerwonej w Polsce Ludoweyj... 99

z ktorym z zasady realizowano wigkszo$¢ akeji pomnikowych w poszczegdlnych miejscowo-
$ciach, stanowi tez dodatkowe potwierdzenie postawionych w nim tez. W rozdziale przed-
stawiono tez wiele informacji wykorzystanych i poddanych analizie w rozdziale koncowym.
Opierajac si¢ bowiem na konkretnych przykladach, dokonano zestawienia podmiotdw, ar-
gumentdw, opinii i decyzji, ktore pojawity si¢ w dyskusjach na temat pomnikéw po 1989 r.

Ostatni rozdziat dotyczy losu pomnikéw wdzigcznos$ci w III RP (1989— 2012). Opisano
w nim, jakiego rodzaju dziatania i z jakg intensywnoscig w zaprezentowanych przedziatach
czasowych zaczeto podejmowac wobec badanej grupy obiektow po upadku systemu komu-
nistycznego w Polsce. Zestawiono i przeanalizowano argumenty przeciwnikow i zwolenni-
kéw usuwania monumentéw Armii Czerwonej z centralnych lokalizacji; zaprezentowano
takze stanowisko strony radzieckiej/rosyjskiej. Na zakonczenie scharakteryzowano, jakiego
rodzaju monumenty zacz¢ly powstawa¢ w wolnej Polsce na miejscu usunigtych pomnikow
wdzigcznosci.

Pierwsze publiczne debaty na temat pomnikéw wdzigczno$ci Armii Czerwonej rozpoczg-
ly si¢ natychmiast po pojawieniu si¢ po temu mozliwo$ci politycznych — w drugiej potowie
1989 r. — 1 objety wickszo$¢ obiektow istniejacych poza cmentarzami (pomniki na cmenta-
rzach statych z zasady nie byly przedmiotem sporéw). Oczywiscie w komunistycznej propa-
gandzie, szczegdlnie w prasie, kazdy nowy obiekt ku czci Armii Czerwonej byt komentowa-
ny, ale wylgcznie pochwalnie, bez zadnych gloséw polemicznych. Podobnie w prywatnym
gronie komentowano nieoficjalnie nowe pomniki, jednak w tym wypadku prawie wytacznie
krytycznie. Dopiero upadek PZPR i zniesienie cenzury umozliwity prawdziwa debate pu-
bliczna na temat pomnikow wdzigcznosci.

Pomimo upadku systemu komunistycznego, w ktorego czasach wzniesiono wszystkie
badane obiekty, i wielkiej fali ikonoklazmu, jaka przetoczyla si¢ przez wszystkie kraje ,,by-
lego obozu socjalistycznego” na poczatku lat dziewigcdziesiatych, wiekszo§¢ pomnikow
wdzigcznoscei (cho¢ nierzadko z pewnymi zmianami) przetrwata w III Rzeczypospolitej. Na
476 przebadanych pomnikéw az 172 nadal istnieje bez powazniejszych zmian, 156 ulegto
likwidacji, zarowno na skutek celowych demontazy, jak i samoistnego rozktadu, 17 prze-
niesiono na cmentarze, 42 przemianowano na nowe monumenty, w 32 przypadkach usunie-
to niektére symbole, zmieniono tablice, dodano dodatkowe informacje, w 38 przypadkach
(w 8 proc.) nie udato si¢ ustali¢ rodzaju podjetych dziatan. Najkorzystniejsze warunki do
usuwania monumentoéw radzieckich zaistniaty w pierwszych latach po upadku komunizmu
(1989-1993), szczegdlnie gdy w danej miejscowosci nie byto garnizonu Armii Radzieckie;.
Roznymi formami realnych dziatan objeto w tym okresie 130 monumentéw — 27 proc.
ogotu. Niewatpliwie od 1989 r. nastgpita istotna zmiana stosunku wtadz i obywateli do te-
go rodzaju obiektow. W czasach Polski Ludowej byly one otaczane bardzo rozbudowana,
urz¢dowa opieka, czcig i szacunkiem, manifestowanym przez wladze przy kazdej mozliwej
uroczystosci, i specjalnie chronione przez funkcjonariuszy réznego rodzaju stuzb. W prakty-
ce obiekty te byty ,,nietykalne”. W 1989 r. po raz pierwszy oficjalnie zaczgto kwestionowac
ich dotychczasowy status. Do dzi$§ (2012 r.) toczy si¢ powazny spor pomiedzy zwolennikami
i przeciwnikami usuni¢cia tego rodzaju obiektéw z centralnych lokalizacji i nic nie wskazu-
je na to, ze spdr ten zakonczy si¢ w najblizszej przysztosci. Kazda ze stron, gdy tylko stato
si¢ to mozliwe, uczestniczyta w sporach o monumenty wdzigcznosci nie z tego powodu,
iz miata na ich temat inng wiedzg, ale wlasnie dlatego, ze wiedziata, czym byly te obickty
w okresie Polski Ludowej. Publiczna dyskusja, ktora rozpoczeta si¢ wokot pomnikow Armii
Czerwonej po 1989 r., odegrata powazng rol¢ edukacyjna. Dzigki duzemu naglos$nieniu
w mediach i silnym emocjom jej towarzyszacym pozwolita na poglgbienie wiedzy o drugiej



100 Dominika Czarnecka

wojnie $wiatowej oraz nieznanych w okresie PRL (z powodu cenzury) réznych aspektach
dziatan Armii Czerwonej i polityki ZSRR wobec Polski. Spory o pomniki zotierzy radziec-
kich w demokratycznej Polsce byly tez waznym elementem debaty oceniajacej caly okres
rzadow komunistycznych w skali kraju. Emocje uczestnikow tych sporéw rosty szczeg6lnie
przed wyborami.

Wazne dopetnienie pracy stanowi aneks, zawierajacy wykaz 476 pomnikow upamigtnia-
jacych Armi¢ Czerwong, wzniesionych poza cmentarzami statymi w okresie Polski Ludowe;j.
Aneks, pomimo Ze nie ma charakteru zamknigtego (w trakcie prowadzonych badan natknigto
si¢ na obiekty niewymienione w zadnych oficjalnych publikacjach i wykazach, a z pewno-
$cig moglo by¢ ich wigcej), stanowi uzupelnienie wlasciwej czesci doktoratu i pozwala lepiej
zorientowa¢ si¢ w rozmiarach, charakterze, zr6znicowaniu czasowym i geograficznym zre-
alizowanej w Polsce akcji pomnikowej. Skrotowo opisane losy kolejnych obiektéw dodatko-
WO wzmacniajg postawione w pracy tezy oraz pozwalaja zorientowac si¢, jak w dwadziescia
lat po upadku komunizmu ksztattuje si¢ aktualny wykaz badanych obiektow.

W pracy doktorskiej, ktorej najwazniejsze zatozenia i wnioski zawarto w ,,Autoreferacie”,
przedstawiono histori¢ budowy pomnikéw wdzigcznosci Armii Czerwonej w Polsce
Ludowej, usytuowanych poza cmentarzami statymi. Przeanalizowano m.in. ich liczebnos$¢,
rozmieszczenie, czas powstania, inicjator6w budowy, finansowanie, ich rzeczywiste funkcje.
W dalszej czesci zaprezentowano losy pomnikow wdzigcznosci po upadku systemu komu-
nistycznego w Polsce — dokonano m.in. proby ustalenia, ile z nich przetrwato do 2012 r.
i jaka role w III RP odegraty debaty publiczne z nimi zwigzane. Jest to pierwsze tego rodzaju
syntetyczne opracowanie dotyczace pomnikow wdzigcznosci Armii Czerwonej w Polsce do-
konane po 1989 r.





