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Polska emigracja o zbrodni katynskiej 1940 r.*

Uptyneto juz ponad szes¢ lat od edycji mojej pracy na temat zbrodni katynskiej widzianej
z perspektywy ,,polskiego Londynu™, wzbogaconej i uzupetnionej nastepnie o nowe dane
i informacje w obszernym artykule zamieszczonym w pracy zbiorowej Zbrodnia katysska.
W kregu prawdy i k/amstwa’. Celowo zwrécitem uwage na ten aspekt zagadnienia, gdyz
wydawcy trzech omawianych tu tomikdw zrédet powrdcili do tego samego zagadnienia, roz-
szerzajac chronologi¢ do 1989 r. W tym tez upatruje zaletg recenzowanych publikacji.

Wydawnictwa przygotowali do druku Bogustaw i Michat Polakowie — history-
cy z Koszalina na co dzien zatrudnieni w Instytucie Polityki Spotecznej i Stosunkow
Migdzynarodowych miejscowej Politechniki, ktérzy specjalizujg sie m.in. w tematyce emi-
gracyjnej, zwlaszcza w kontekscie problematyki wojskowej. Dos¢ tylko tu zauwazy¢, ze
Bogustaw Polak jakis czas temu opublikowat cenne wydawnictwa zrddet i prace zbiorowe
dotyczace gen. Wiadystawa Andersa’, natomiast jego syn blizej zajat sie sprawami odnosza-
cymi si¢ do organizacji Polskich Sit Zbrojnych na Zachodzie*. Mozna tu skonstatowaé, ze
obaj autorzy sa merytorycznie swietnie przygotowani do badan had omawianym tu tematem.

Tom pierwszy cyklu Zbrodnia katyrska 1940 pt. Poszukiwanie prawdy 1941-1946 zawie-
ra pig¢ dokumentdw przygotowanych w Zwiazku Sowieckim i Londynie na potrzeby rzadu
RP, juz od 1940 r. bezskutecznie poszukujacego kilkunastu tysiecy oficerdw, ktorzy zagineli
w Sowietach. Po uktadzie Sikorski—-Majski z lipca 1941 r. owe poszukiwania nabraty tempa
i byty oficjalnie prowadzone przez ekspertéw wyznaczonych do tego celu przez polskie wia-
dze wojskowe. Chyba najbardziej intensywne badania w tym zakresie przeprowadzit rtm. Jozef
Czapski — zresztg wczesniej wieziony przez Sowietdw w Starobielsku, Pawliszczewie Borze
i Griazowcu®. Dzieki jego energicznym poczynaniom, konsekwencji i wyjatkowej nieustepli-
wosci powstat dokument wprawdzie kroétki, ale wnoszacy do badanej sprawy wiele cennych
informacji. Mozna wigc zada¢ pytanie, co ustalit rtm. Jozef Czapski. Wskazat mianowicie na
trzy obozy, w ktorych byli przetrzymywani polscy oficerowie oraz ich pojemnos¢: Starobielsk

* Zbrodnia katysiska 1940. Poszukiwanie prawdy 1941-1946, wstep, wybor i opracowanie B. Polak,
M. Polak, Koszalin 2010, ss. 96; Zbrodnia katysiska 1940. Dr Bronisfaw Kusnierz o Katyniu, wstep
M. Polak, opracowanie B. Polak, M. Polak, przektad A. Golusinska, Koszalin 2012, ss. 48; Zbrodnia
katyriska 1940. Polacy w Wielkiej Brytanii wobec ludobojstwa katyriskiego 1943-1989, wstep, wyhor,
opracowanie B. Polak, M. Polak, Koszalin 2013, ss. 174.
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5 J. Czapski, Wspomnienia starobielskie, Rzym 1944; idem, Na nieludzkiej ziemi, Paryz 1949.
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(3920 0s6b), Ostaszkéw (6570 os6b) i Kozielsk (okoto 5000 osob). W pazdzierniku 1941 r.
ekspertowi PSZ udato si¢ ponadto okresli¢ termin likwidacji (czy tez roztadowania) poszcze-
golnych obozéw Operacja ta miata si¢ rozpocza¢ 5-6 kwietnia 1940 r. Za niezwykle wazng
nalezy uzna¢ takze informacje na temat obozu w Pawliszczewie Borze, zwlaszcza te, z ktdrej
wynikato, ze przebywato w nim okoto czterystu polskich jencéw. Potem si¢ okazato, ze tylko
oni przezyli sowieckie egzekucje, wczesniej wyselekcjonowani z transportow $mierci. Tego
jednak w pazdzierniku 1941 r. ani rtm. Jézef Czapski, ani nikt inny o polskiej proweniencji
jeszcze nie wiedziat. Autor raportu w koncu jednak zauwazyt: ,,Nie powrdcit dotad ani jeden
jeniec wojenny ze Starobielska, Kozielska i Ostaszkowa [poza wyzej wymieniona grupa okoto
czterystu 0séb — T.W.), nie nadszedt ani jeden ich gtos wotania o pomoc”. W czerwcu 1942 r.
Franciszek Bata, kierownik Referatu Poszukiwan w Jangi-Jul przygotowat Zestawienie wia-
domosci o zaginionych jericach wojennych Starobielska, Kozielska i Ostaszkowa (dokument
nr 2 z recenzowanego tomu). Autor przeprowadzit niezliczong liczbe rozmow oraz zebrat rela-
cje od Polakéw, ktérzy z najrozniejszych rejondw Zwiagzku Sowieckiego po uwolnieniu zgta-
szali si¢ do Wojska Polskiego i ich zdaniem widzieli jencow z trzech kluczowych obozdw lub
ustyszeli co$ na ten temat. Autor dokumentu doszedt do generalnego wniosku, ze jency raczej
przezyli i zostali skierowani na wyspy Franciszka J6zefa, Nowg Ziemieg, Kotyme i do Komi
ASSR. W kilku wypowiedziach pojawita sie réwniez tajga nad rzekami Ob i Jenisej.
Zestawienie zawiera nazwiska czterdziestu szesciu swiadkdw oraz ich informacje. Franciszek
Bata zamiescit m.in. relacje pptk. Leona Bukojemskiego, ktory powiedziat, ze okoto 5 tys.
polskich jencow byto widzianych na Ziemi Franciszka Jozefa. Biorac pod uwage fakt, iz Leon
Bukojemski wspotpracowat z NKWD, za co w Zwigzku Sowieckim zostat skazany przez pol-
ski sad wojskowy, czytelny wydaje si¢ fakt, ze ze swoimi informacjami wpisywat si¢ juz
w pazdzierniku 1941 r. w sowiecka wersje wydarzen zatajania prawdy o losach polskich ofice-
row z Kozielska. Informacja o okoto 5 tys. oficeréw nie byla wiec dzietem przypadku, tylu
bowiem bezskutecznie poszukiwano z obozu w Kozielsku. Podputkownik sugerowat wigc, ze
jency ci najprawdopodobniej przezyli. Juz na marginesie mozna doda¢, ze od 1944 r. — przy-
pomng, ze bylo to juz po rewelacjach sowieckiej komisji Nikotaja Burdenki — pptk Leon
Bukojemski jako oficer 1. Armii Wojska Polskiego konsekwentnie kolportowat inng informa-
Cje, pozadang przez Sowietdw, ze w Katyniu polskich oficeréw rozstrzelali Niemcy. W nastep-
nych latach dalej brnat w tym kierunku i bardzo aktywnie wigczyt si¢ w propagowanie ktam-
stwa katynskiego, m.in. poprzez publikacje i inne inicjatywy potwierdzajace wsrdd zotnierzy
Wojska Polskiego sowiecka wersje wydarzen. Wystarczy w tym miejscu wskaza¢ na jego
wspdtudziat, razem z innym renegatem gen. Zygmuntem Berlingiem, w przygotowaniu ode-
zwy oskarzajacej Niemcow o mord w Katyniu w 1941 r.° Zebrane przez Franciszka Bale infor-
macje doprowadzity go do konkluzji, ze byli jency Kozielska, Starobielska i Ostaszkowa
»traktowani sa jako odrebna kategoria ludzi, niepodciagnieta dotad pod amnestie i trzymana
w szczeg6lnie srogich warunkach, $miertelnos¢ ich duza”. Trzeci dokument opublikowany
w omawianym tomie przygotowat wiezien Kozielska i Griazowca dr Walerian Charkiewicz
prawdopodobnie w maju 1943 r. Potem, wykorzystujac ten sam materiat, podat do druku
w 1949 r. i 1950 r. dwa artykuty, ktére ujrzaty swiatto dzienne w ,,polskim Londynie™’. Autor
na podstawie wiasnych doswiadczen blizej przyjrzat sie losom oficeréw, ktérzy dostali si¢ do
sowieckiej niewoli. Celnie tez zauwazyt, ze ,,0dciety od $wiata i pozbawiony opieki jeniec
polski w ZSSR byt catkowicie uzalezniony od wtadz sowieckich, ktére nigdy nie ujawniaty,

¢ W. Wasilewski, Kfamstwo katyrskie — narodziny i trwanie, (w:) Zbrodnia katyriska..., s. 83.
" W. Charkiewicz, Jericy wojenni w Sowietach. Obozy NKWD dla jericow polskich, ,,Wiadomosci”,
nr 11z 13 111 1949 r.; idem, Obozy NKWD dla jericoéw polskich, ,,Wiadomosci”, nr 15z 10 IV 1950 .
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jakie wedtug ich postanowien sa prawa jencow, natomiast ciagle mowity, czego jencom robi¢
nie wolno”. W sprawie zbrodni popetnionych przez NKWD na polskich oficerach zauwazyt,
ze ,droga wielu oficeréw, wywiezionych w 1940 r., prowadzita do lasku katynskiego pod
Smolenskiem, slady innych wskazuja na Ziemie Franciszka Jézefa, Nowa Ziemie, Kotyme
[...]. Na wiosne 1940 r. na terenie ZSSR pozostat tylko jeden ob6z jencoéw polskich
w Griazowcu”. Termin przygotowania dokumentu — maj 1943 r. — wskazuje, ze dr Walerian
Charkiewicz dysponowat juz informacjami prasowymi o odkryciu przez Niemcow masowych
grobow w Katyniu. Warto rowniez zwrdci¢ uwage na to, ze nadal przekazywat do publicznej
wiadomosci informacje na temat Ziemi Franciszka Jozefa, Nowej Ziemi i Kotymy, sugerujac,
ze tam by¢ moze zostali zamordowani inni polscy oficerowie, o ktérych witadze RP i dowodz-
two wojskowe PSZ nic jeszcze nie wiedziaty. Dokument kolejny to Raport rzgdu RP w spra-
wie zbrodni katyrnskiej z 1946 r. Zawartos¢ dokumentu wskazuje, ze powstat on na podstawie
raportu niemieckiej i migdzynarodowej komisji lekarskiej badajacej okolicznosci zbrodni ka-
tynskiej w 1943 r., dokumentéw (raportéw) przekazanych do wiadz RP z kraju po wizytacjach
kilkudziesieciu Polakow w Katyniu w kwietniu i maju 1943 r. oraz raportu sowieckiej komisji
Nikotaja Burdenki. Raport rzadu Tomasza Arciszewskiego ma charakter merytoryczny i wy-
wazony. Eksperci, weditug opinii Kazimierza Zamorskiego zespotem kierowat dr Wiktor
Sukiennicki®, nie ferowali wyroku na wyrost. Po analizie catej dostepnej wowczas dokumenta-
cji zdobyli sie na konkluzje, ze odpowiedzialnos¢ za mord spada na Zwigzek Sowiecki przede
wszystkim ze wzgledu na wynik badan lekarskich wskazujacych, iz zbrodni dokonano na wio-
sne 1940 r., oraz ze wzglgdu na znalezione przy ofiarach notatki i zapiski, ktore byty doprowa-
dzone réwniez do wiosny 1940 r. W konkluzji dokumentu, po wczesniejszej drobiazgowej
analizie argumentacji sowieckiej, autorzy raportu podkreslili: ,Wszystkie powyzej przytoczo-
ne fakty, trudnosci i watpliwosci nie znajduja wyjasnienia w raporcie sowieckim, a tym sa-
mym obcigzaja strone sowiecka”. Ostatni z materiatdbw przytoczony w tomie to broszura
Stanistawa Lubodzieckiego (ogtoszona pierwotnie drukiem pod  pseudonimem
Tadeusz |. Kostarkowski) przygotowana we Wtoszech na potrzeby zotnierzy 2. Korpusu
gen. Wiadystawa Andersa. Edycja Sprawy mordu w Katyniu zajat sie Oddziat Kultury i Prasy,
ktory pilotowat wigkszos¢ publikacji — o ile nie wszystkie —dotyczacych loséw Polakow
w Zwigzku Sowieckim oraz historii polskich formacji wojskowych dziatajacych w Sowietach,
na Bliskim Wschodzie oraz we Wtoszech®. Warto w tym miejscu podkresli¢ réwniez, uzupet-
niajac w tym miejscu recenzowang pracg, ze problemem zbrodni katynskiej ptk Stanistaw
Lubodziecki, rdwniez wigzien Kozielska, zajmowat si¢ nadal po 1946 r. jeszcze przez najbliz-
szych kilka lat, zaréwno jako autor artykutéw publikowanych w emigracyjnej prasie (,,Polska
Walczaca”, ,,Orzet Biaty” ,,Wiadomosci™) oraz jako dziatacz Polskiego Stowarzyszenia by-
tych Sowieckich Wiezniéw Politycznych w Wielkiej Brytanii*®. W sprawie zbrodni katynskiej
Stanistaw Lubodziecki zanotowat: ,,W trzech obozach jeficéw wojennych w ZSRR byto kilka-
nascie tysiecy oficerow w stopniu od podporucznika do generata wiacznie i kilkaset 0sob cy-
wilnych. Oficerowie i cywile byli o rdznych kwalifikacjach, od przecietnych do bardzo wyso-
kich i o roznych specjalnosciach, z wybitnymi przedstawicielami tych specjalnosci,

8 K. Zamorski, Dwa tajne biura 2 Korpusu, Londyn 1990, s. 255. Por. réwniez dane na temat innych
dokumentéw przygotowanych w tym okresie przez wiadze RP — T. Wolsza, ,,Katys to juz na zawsze
katy i katowani”..., s. 48-50.

° Szerzej na ten temat: K. Jaworska, Perspektywy polskich wydawnictw w Rzymie w 1946 r., w: Paryz,
Londyn, Monachium, Nowy Jork. Powrzesniowa emigracja niepodleg/osciowa na mapie kultury nie
tylko polskiej, red. V. Wejs—Milewska, E. Rogalewska, Biatystok 2009, s. 525-542.

° T, Wolsza, ,,Katyr to juz na zawsze katy i katowani”..., s. 70, 71, 74, 89, 96.
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profesorami wyzszych uczelni polskich. Bardzo stosunkowo nieznaczna ilos¢ tych oséb, bo
najwyzej pare setek, wywieziono z Kozielska i Starobielska oraz z Ostaszkowa do wigzien
i innych obozow, reszta za§ — zagineta”. Dalej autor bardzo szczeg6towo przytoczyt ustalenia
komisji lekarskich pracujacych na miejscu zbrodni w Katyniu w 1943 r. (w tym wypadku za-
uwazylem kilka literéwek znieksztatcajacych nazwiskach lekarzy, ktérych nie skorygowali
wydawcy). Specjalisci rdznych dyscyplin medycyny ponad wszelka watpliwos¢ wskazali na
sowieckg odpowiedzialno$¢ za mord na polskich oficerach. Nastepnie Stanistaw Lubodziecki
wskazatl na ewidentne ktamstwa i inne stabosci w raporcie sowieckiej komisji Nikotaja
Burdenki. Autor zaakcentowal rdwniez stanowisko Anglosaséw wobec przekazéw
ze Smolenska. Dokument koniczy osiemnascie celnych pytan skierowanych do Anglosasow,
Niemcow i gtéwnie Sowietdw w zwiazku z okolicznosciami samej zbrodni. Ponizej kilka
nich: ,,Z jakich powoddw nie dano wiary wynikom badan niemieckich co do mordu katynskie-
go, badan z udziatem os6b postronnych, a dano wiare wynikom badan sowieckich, badan bez
udziatu oséb postronnych?”; ,,Dlaczego Niemcy, trzymajac w niewoli wielkg ilos¢ oficerow
polskich, oficeréw przewaznie liniowych, w tym kilka dziesigtkdw generatdw, nie zamordo-
wali ich, lecz wigkszos¢ tych oficerow przezywa przeszto 6-letnig niewole i doczekata sie
uwolnienia przez zwycieskie wojska sprzymierzone? Dlaczego taki straszny wyjatek uczynio-
no wzgledem jencow z Kozielska, Starobielska i Ostaszkowa, jezeli istotnie zamordowali ich
Niemcy?”; ,,Dlaczego od kwietnia 1940 r. nikt na terenie ZSRR badz w Kraju badz za granica
nie otrzymat zadnego znaku zycia od oficerdw polskich, ktorych zwtoki ujawniono w roku
1943 w Katyniu?”; ,,Czym nalezy wyjasni¢ zimowa bielizne i odziez, jaka znaleziono na tru-
pach w Katyniu oraz brak insektéw na zwtokach, jezeli mordu dokonano w sierpniu lub we
wrzesniu 1941 r., a nie w marcu i kwietniu 1940 r.”; ,,Na podstawie jakich dowodéw i z jakich
motywoOw w akcie oskarzenia Hermana Goeringa i towarzyszy (proces w Norymberdze) przy-
jeto, ze mord w Katyniu popetnili Niemcy i to we wrzesniu 1941 r.?”.

Tom drugi serii stanowi praca Dr Bronisfaw Kusnierz o Katyniu. Jest to fragment wigk-
szego opracowania Stalin and the Poles. An Indictment of The Soviet Leaders, ktdre minister
sprawiedliwosci rzadu RP wydat drukiem na emigracji w 1949 r. Na znaczenie tego doku-
mentu zwrocitem uwage juz wczesniej ze wzgledu na to, iz dr Bronistaw Kusnierz zamiescit
w opracowaniu sowiecka i niemiecka wersje wydarzen, ustalenia neutralne oraz watek katyn-
ski w Norymberdze™. Dokument celowo zostat opublikowany w jezyku angielskim i stano-
wit wkiad wiadz RP w juz zainspirowany na arenie miedzynarodowej proces demaskowania
sowietyzacji Europy Srodkowo-Wschodnigj i zagrozenia Zwiazku Sowieckiego dla swia-
towego pokoju. Przyktad Polski bez watku katynskiego zdaniem dr. Bronistawa Kusnierza
bytby nie do zaakceptowania. Bez cienia najmniejszej watpliwosci mozna skonstatowac, ze
opracowanie ministra ze Stronnictwa Pracy (pierwotnie opatrzone tytutem Sprawa traktowa-
nia jericéw polskich i ich mordu. Masowe morderstwo w Lesie Katyriskim) stanowito w owym
czasie opracowanie kompletne, przygotowane na podstawie wszystkich dostepnych zrddet.
Warto w tym miejscu zwréci¢ uwage na fakt, iz wydawcy podali do druku dokumentacje,
ktora otrzymali od corki ministra Barbary Kucharz.

Tom trzeci Polacy w Wielkiej Brytanii wobec ludobojstwa katyriskiego 1943-1989 skitada
sie z r6znego rodzaju piecdziesieciu osmiu dokumentow: telegramdw, depesz, rozkazéw, mel-
dunkow, przemdwien, pism, artykutdw, raportdw, informacji, sprawozdan i relacji (chronolo-
gicznie prawie potowa z nich dotyczy lat 1943-1944, druga zas czes¢ rozpoczynaja materiaty
z 1949 r.). Ich autorami byli najwybitniejsi przedstawiciele polskiej wojennej i powojennej
emigracji, poczawszy od gen. Wiadystawa Andersa, poprzez gen. Mariana Kukiela oraz am-

1 1bidem, s. 80.
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basadorow Tadeusza Romera i Aleksandra L.adosia, na dziataczach Polskiego Stowarzyszenia
bytych Sowieckich Wigznidw w Wielkiej Brytanii i dziennikarzach polskich pism wydawa-
nych na emigracji skonczywszy. Czes¢ tej dokumentacji jest juz znana i byta wczesniej wy-
korzystana przez badaczy zagadnienia (mam tu na mysli np. materiaty z kolekcji Polskiego
Stowarzyszenia bylych Sowieckich Wiezniéw w Wielkiej Brytanii z kolekcji zdeponowanej
w Instytucie Polskim i Muzeum Sikorskiego). Niemniej jednak wydawcy zamiescili w recen-
zowanym tomie kilka cennych, szerzej nieznanych dokumentow, zwitaszcza odnoszacych sie
do wydarzen z okresu po 1956 .

Zwrécitbym uwage na dokument datowany przez wydawcéw na grudzien 1949 r.
Informacja prasowa dotyczgca Artura Bliss Lane’a by/ego ambasadora USA w Polsce, w ktd-
rym zostaty réwniez umieszczone informacje wykraczajace poza 1949 r., np. z 1953 r. Jak
sadze, autorzy w jedna catos¢ potaczyli dwa lub wiecej tekstow z ,,Biuletynu Informacyjne-
go” Polskiego Stowarzyszenia bytych Sowieckich Wieznidw w Wielkiej Brytanii” lub
z ,,Dziennika Polskiego i Dziennika Zotnierza”. Informacja z 1949 r. nie mogta bowiem
zawiera¢ danych na temat polskiego filmu poswieconego zbrodni katynskiej, ktéry powstat
dopiero w 1953 r. Rezyserem obrazu byt Stanistaw Lipinski, natomiast komentarz przygo-
towat Zdzistaw Stahl. Zresztg zamieszczona w tomie informacja zawiera mimo wszystko
wiele interesujgcych danych na temat kulis powstania filmu, premiery z 28 VIII1 1953 r. oraz
zaangazowania roznych instytucji w zgromadzenie i przygotowanie dokumentacji filmowej.

Ze zrozumiatych wzgledow, z uwagi na duzg range i znaczenie oraz rezonans miedzyna-
rodowy, odnajdujemy w recenzowanym tomie kilka materiatow na temat amerykanskiej ko-
misji Kongresu (zwanej potocznie komisja Raya Maddena) badajacej kulisy zbrodni katyn-
skiej. Z kilkudziesigciu artykutéw prasowych, np. na biezaco publikowanych w ,,Dzienniku
Polskim i Dzienniku Zotnierza”, wydawcy wybrali Sprawozdanie z przesfuchas swiadkow
oraz relacje prasowg z przestuchania rtm. Jozefa Czapskiego. Tu mdgtbym jedynie zauwa-
zy¢, ze przez obu historykéw nie zostali blizej przestawieni dwaj amerykanscy kongresme-
ni polskiego pochodzenia: Alvin Edward O’Konski (1904-1987), jeden z najdtuzej wsrdd
politykéw amerykanskich drazacych problem zbrodni katynskiej, i Thaddeus Machrowicz
(1899-1970), sedzia federalny z Detroit, nie mniej aktywny cztonek Komisji Raya Maddena.

Z innych dokumentow wyréznitbym np. relacje prasows z odstoniecia Pomnika Ofiar
Katynia na cmentarzu Gunnersbury w Londynie 18 1X 1976 r. Dziennikarze sztandarowego
pisma polskiej powojennej emigracji ,,Dziennika Polskiego i Dziennika Zotnierza” wytowili
wowczas z prasy brytyjskiej interesujacy fragment komentarza wnuka Winstona Churchilla:
»Nie byli tu dzisiaj reprezentowani tylko winni, ignoranci i podli — rzad brytyjski zaliczyt
si¢ do tej ostatniej kategorii. M&j wielki dziad nigdy nie miat watpliwosci, ze winni tej zbrod-
ni byli Rosjanie”. Byla to czytelna aluzja do absencji premiera i ministrow rzadu brytyjskie-
go. Komentujac wypowiedz Anglika, mozna skonstatowa¢, ze jesli chodzi o opini¢ Winstona
Churchilla seniora w sprawie zbrodni katynskiej, to roznie jednak z tym byto. W chwili
obecnej stanowisko premiera Wielkiej Brytanii wobec mordu katynskiego jest juz catkowi-
cie wyjasnione ze wzgledu na edycje najnowszej pracy Jacka Tebinki, ktéry przesledzit catg
wojenna i powojenna biografie Winstona Churchilla, m.in. i w tym szczeg6towym zakresie®.
Z prasy brytyjskiej mozna takze sie dowiedzie¢, ze gdyby Margaret Thatcher byta obecna na
Wyspach Brytyjskich w dniu odstoniecia pomnika, to pojawitaby sie osobiscie na uroczysto-
§ci. Reprezentowat jg natomiast poset Airey Neave.

2. Tebinka, Wielka Brytania dotrzyma lojalnie swojego sfowa. Winston S. Churchill a Polska,
Warszawa 2013, s. 134-148.
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W tomie wydawcy zamiescili ponadto wykaz pomnikéw i pamiatkowych tablic zloka-
lizowanych w Wielkiej Brytanii poswigconych zbrodni katynskiej. Doliczyli si¢: czterech
pomnikdw, pieciu tablic i trzech innych form upamietnienia (rzezby, urny) odstonietych w la-
tach 1964-1987 w kilku miastach (m.in. w Manchesterze, Leicester, Londynie, Kircaldy,
Birmingham, Glasgow, Bristolu i Nottingham). Cato$¢ zas dopetniaja artykuty prasowe po-
Swiecone zbrodni katynskiej autorstwa Stanistawa Cata—Mackiewicza (znany tekst Dymy
Smoleriska), Stanistawa Zadroznego, Zdzistawa Jagodzinskiego (gtosny protest publicystycz-
ny £ze—pomnik katyrski) oraz przemOwienie gen. Wiadystawa Andersa.

W konkluzji pragne podkresli¢, ze nalezy doceni¢ inicjatywe wydawnicza Bogustawa
i Michata Polakéw ze wzgledu na udostepnienie specjalistom i czytelnikom kolejnych, no-
wych dokumentéw $wiadczacych o tym, ze polska powojenna emigracja problem zbrodni
katynskiej traktowata jako jedno z najwazniejszych zadan.





