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Czechostowackie préby zblizenia z Niemcami Hitlera
(listopad 1936-luty 1937 r.)

Zanim pojawit sie problem zblizenia czechostowacko—-niemieckiego, marszatek Pitsudski
wystat do Niemiec pod koniec sierpnia lub we wrzesniu 1930 r. zaufang osobe w celu nawig-
zania nieoficjalnego kontaktu z Hitlerem. Hitler przyjat polskiego wystannika i odbyt z nim
dwugodzinng rozmowe w cztery oczy. Kilka dni p6zniej oswiadczyt, ze jest ,,zdecydowany
podja¢ propozycje Pitsudskiego i zaraz po przejeciu wiadzy podpisa¢ dziesigcioletni uktad
z Polska”. Emisariusz Pitsudskiego zwrécit uwage, ze kwestia uktadu jest najwazniejszym za-
daniem jego misji. Hitler nie ukrywat zas zadowolenia, gdy snut rozwazania: ,,Jakimze echem
odbije si¢ taki uktad w Niemczech i na catym $wiecie! Niemcy sg znéw zdolne do zawierania
sojuszy! Niemcy wyciagaja reke do swego dotychczasowego wroga! NSDAP chce prowa-
dzi¢ pokojowa akcje. To bedzie dobry poczatek dla naszej polityki zagranicznej”. Mogtoby
si¢ wydawaé, ze to strona polska, wystepujac z inicjatywa porozumienia, byta gtownie za-
interesowana wspoétpraca z Niemcami. Faktycznie gotowos¢ do wspotdziatania przejawiata
W nie mniejszym stopniu strona niemiecka. Wszystko miato odbywac sie za zgoda Hitlera
i Z jego ,,blogostawienstwem”. Zdaniem Aleksandra Ladosia, polskiego konsula generalnego
w Monachium, jego spotkanie z szefem sztabu bojéwek SA Ernstem Réhmem w potowie
marca 1931 r. odbylo sie ,,za wiedza jesli nie wrecz z inicjatywy Hitlera™. Niemiecki dykta-
tor kontrolowat sytuacje.

*

7 111 1936 r. za sprawa Hitlera nastapit moment przetomowy w sytuacji europejskiej.
Niemiecki kanclerz powiadomit tego dnia swiatowa opini¢ publiczna, z trybuny Reichstagu,
7e uwaza za wygasty traktat wzajemnej gwarancji, tzw. pakt renski, ktory zawarly Belgia,
Wielka Brytania, Francja, Niemcy i Wtochy. Pretekstem do wypowiedzenia paktu renskiego,
parafowanego 16 X 1925 r. w Locarno oraz podpisanego 1 XII 1925 r. w Londynie, by-
to twierdzenie, iz postanowienia francusko—sowieckiego paktu o wzajemnej pomocy z 2 V
1935 r. nie dadzg sie pogodzi¢ z postanowieniami paktu renskiego. Postepowanie Hitlera wy-

! P, Wandycz, Préba nawigzania przez Marszafka Pifsudskiego kontaktu z Hitlerem jesienig 1930 roku,
»Niepodlegtos¢”, t. X1, Londyn—Nowy Jork 1978, s. 127-138; S. Schimitzek, Drogi i bezdroza minionej
epoki. Wspomnienia z lat pracy w MSZ (1920-1939), Warszawa 1976, s. 208.



76 Marek Kazimierz Kamizski

nikato nie tylko z checi odniesienia spektakularnego sukcesu na arenie miedzynarodowej, ale
przede wszystkim z pragnienia zagarniecia zdemilitaryzowanej strefy nadrenskiej, obejmu-
jacej lewy brzeg Renu i piecdziesieciokilometrowy pas wzdtuz prawego brzegu Renu. Strefa
ta zostata zdemilitaryzowana na mocy artykutdéw 42 i 43 traktatu wersalskiego. Wkroczenie
wojsk niemieckich do zdemilitaryzowanej strefy nadrenskiej nastapito 7 111 1936 r. Tego sa-
mego dnia polski minister spraw zagranicznych Jézef Beck wezwat do siebie francuskiego
ambasadora w Warszawie Leona Noéla i zwrécit sie do niego ,,w uroczystej formie”, proszac,
aby ,,zakomunikowat swemu rzadowi, w jego imieniu i w imieniu najwyzszych wiadz pan-
stwowych polskich co nastepuje: wobec tego co zaszto, Polska pragnie zapewni¢ Francje,
ze w konkretnym wypadku pozostanie wierna swoim zobowigzaniom sojuszniczym”. Beck
uwazat, ze uczynit wobec Francji wszystko, co nalezy, ale ,,na wystgpienia swoje nie do-
strzegt jednak dotychczas jakiejkolwiek reakcji ze strony francuskiej”. Bystry obserwator
mogt odnotowac, iz wiadze niemieckie potrafity udowodnié, ze sa niewiarygodne, francuskie
nie chciaty ponosi¢ ryzyka zbrojnego konfliktu z Niemcami, a polskie dazyty do konfron-
tacji, poki jeszcze panstwo niemieckie nie miato przewagi militarnej nad przeciwnikami.
Integralng czescig uktadow lokarnenskich byly tez tez konwencja arbitrazowa belgijsko-nie-
miecka, konwencja arbitrazowa francusko—niemiecka, traktat arbitrazowy czechostowacko-
niemiecki, traktat arbitrazowy polsko—niemiecki oraz traktaty wzajemnej gwarancji polsko—
francuski i wzajemnej gwarancji czechostowacko—francuski’.

*

Zanim 26 | 1934 r. swiatto dzienne ujrzata polsko—niemiecka deklaracja o niestosowa-
niu przemocy, 20 | 1934 r., przy okazji posiedzenia Rady Ligi Naroddw, doszto do spotka-
nia w Genewie polskiego i czechostowackiego ministra spraw zagranicznych Jozefa Becka
i Edvarda BeneSa. Beck wyjasnit swemu rozmdwcy, ze ,,Polacy wiedza, jakie niebezpieczen-
stwo kryjg w sobie Niemcy, nie dadzg si¢ zwies¢, ale rdwnoczesnie stwierdzaja, ze pertrak-
tacje nie wiodty si¢ z Niemcami innymi [z Republika Weimarska], daja wszakze rezultaty
z Niemcami obecnymi [Adolfa Hitlera]”. Beck zapowiadat, ze Polacy ,,stosunek do Francji
zachowujg taki jak dawniej”, oraz przewidywat, iz ,,Niemcy teraz nic nie przedsiewezma,
a swoje ekspansywne plany beda realizowac dopiero w przysztosci”. ,,Polska jest wiec takze
zainteresowana — kontynuowat wywad polski minister — aby ustabilizowa¢ swoje stosunki
z Niemcami”. W odpowiedzi Bene$ twierdzit, ze ,,z Niemcami zadnych specjalnych sporéw
nie mamy, spraw granicznych miedzy nami nie ma, zadne inne spory takze nie istnieja, przeto
my sami nie znajdziemy si¢ w konflikcie z Niemcami”. Czechostowacki minister uwazat,
ze ,,w sporze z Niemcami automatycznie mozemy si¢ znalez¢ [tylko] wéwczas, gdyby doszto
do ich konfliktu z Francja™.

Polsko-niemiecka deklaracja o niestosowaniu przemocy z 26 1 1934 r. mogta wywotaé
jedynie irytacje BeneSa, ktéry musiat skonstatowa¢, ze Beck go ubiegt w zawieraniu poro-
zumienia z Niemcami. W okdlniku z 27 1 1934 r. do podlegtych placéwek dyplomatycznych
Bene$S wyrazat oczekiwanie, ,,iz Niemcy w jakiejs formie wyjawia, ze datoby sie to samo
co z Polskg uczyni¢ z nami”, czyli doprowadzi¢ do podpisania czechostowacko—niemieckiej

2 Wspbiczesna Europa polityczna. Zbidér uméw miedzynarodowych 1919-1939, opracowali i komen-
tarzem opatrzyli W. Kulski, M. Potulicki, Warszawa—Krakéw 1939, s. 403-408; L. Noél, Agresja nie-
miecka na Polske, Warszawa 1966, s. 104-124; Diariusz i teki Jana Szembeka (1935-1945), t. 11, s. 146
(dalej: DTJS); J. Beck, Przeméwienia, deklaracje, wywiady 1931-1939, Warszawa 1939, s. 222-224.

3 W. Balcerak, Legenda bez pokrycia, ,,Studia z Dziejéw ZSRR i Europy Srodkowej”, t. IX, 1973,
s. 201-206.
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deklaracji o niestosowaniu przemocy. Z okolnika przebijata nadzieja, ze stronie czechosto-
wackiej bedzie tatwiej porozumie¢ sig z Niemcami niz stronie polskiej, gdy odpowiednie
rozmowy czechostowacko—-niemieckie zostang zainicjowane przez Niemcy. ,,Nasze stosunki
z Niemcami sg dobre — pisal Bene$ w okdlniku — zadnych granicznych i innych sporéw
[z nimi] nie mamy i nie trzeba nam przeto tego, co ma Polska”. Czechostowacki minister
podchodzit do kwestii uregulowania stosunkéw z Niemcami z nadmiernym optymizmem.
Wiasciwie to sam siebie wprowadzat w biad, gdy utrzymywat, ze pozycja Czechostowacji
wobec Niemiec jest bardziej korzystna od pozycji Polski. Byto akurat odwrotnie, 0 czym
miat sie wkrétce przekona¢. BeneSowi natomiast zalezato, aby inicjatywa rozméw wychodzi-
ta nie od niego, tylko od strony niemieckiej. Najwyrazniej uwazat jednak, iz niekoniecznie
ewentualne rozmowy ze strong niemiecka musza zakonczy¢ si¢ czechostowackim sukce-
sem. W wypadku niepowodzenia negocjacji pragnat przerzucié¢ catg odpowiedzialnosé za ich
fiasko na strone niemiecka. Dlatego tez stanowczo stwierdzat we wspomnianym okélniku,
ze ,zadnej inicjatywy nie podejmiemy i o nic prosié nie bedziemy™”.

Tymczasem 7 111 1936 r. po wkroczeniu wojsk niemieckich do zdemilitaryzowanej strefy
nadrenskiej Hitler wygtosit mowe w Reichstagu, w ktorej twierdzit, ze Niemcy w Europie
nie maja zadnych zadan terytorialnych. W wywiadzie za$ dla brytyjskiego dziennika ,,Daily
Mail” z 11 111 1936 r. zaproponowat zawarcie paktu o nieagresji ze wschodnimi sasiadami
Niemiec, a wiec z Czechostowacja i Austrig. Teoretycznie wiec Bene§ mogt czu¢ si¢ usatys-
fakcjonowany. 19 V111 1936 r. odwiedzit kilka miast w pétnocnych Czechach, m.in. Liberec
i Zelezny Brod. W Libercu wyrazit publicznie przekonanie, ze ,,juz pok6j w Europie ocali-
my”. ,,Mam nadzieje — oswiadczyt BeneS — ze na jesieni mocarstwa lokarnenskie [czyli
sygnatariusze uktadow lokarneniskich] porozumieja si¢ na temat wsp6tpracy w Europie i doj-
dzie takze do ustalonego uzgodnienia migdzy nami i Niemcami jako dobrymi sasiadami”.
W Zeleznym Brodzie czechostowacki prezydent oswiadczyt, ze ,,problem naszych stosunkéw
z Niemcami jest dla nas najwazniejszy”. Bene$ podkreslit, ze ,,Czechostowacja ma zywotny
interes w porozumieniu niemiecko—francuskim”, co oznacza automatyczne ,,rozwigzanie tak-
ze niektdrych trudnosci miedzy Berlinem a Prags, ktére powstaja jako nastepstwo napiecia
ogélnoeuropejskiego”. ,,Cata dotychczasowa nasza polityka — utrzymywat Bene§ — byla
prowadzona ze swiadomoscig [koniecznosci doprowadzenia do porozumienia francusko—nie-
mieckiego]”. ,,W Czechostowacji — twierdzit — nie ma do Niemiec w zadnym z decyduja-
cych kregdw ani nieobiektywnego uprzedzenia ani uczucia wrogosci lub nienawisci”. ,, Takze
twierdzenie — zdaniem BeneSa — ze Niemcy chciaty nastawac¢ na egzystencje naszego pan-
stwa, jak to si¢ tu i tam pojawia w prasie europejskiej, uwazam po prostu za absurdalne”.
Wypowiedzi czechostowackiego ministra miaty na celu zacheci¢ strone niemiecka do rozpo-
czecia rozméw na temat paktu o nieagresji’.

Juz 18 X 1936 r. poset czechostowacki w Berlinie Vojtéch Mastny nawiazat kon-
takt z Albrechtem Haushoferem, przedstawicielem tzw. Biura NSDAP do spraw Polityki
Zagranicznej, kierowanego przez hitlerowskiego prominenta Joachima von Ribbentropa.
Owo biuro specjalizowato sie w prowadzeniu tajnych pertraktacji, najczesciej bez wiedzy
niemieckiego MSZ. W trakcie rozméw Haushofer oswiadczyt Mastnemu, ze zainteresowanie
bezposrednim porozumieniem z Czechostowacja wykazuje sam Hitler, a takze inni przywéd-
cy czy osobistosci Trzeciej Rzeszy. Informacja ta otworzyla droge do tajnych pertraktacji

* E. Bene$, Circularni telegramy 1920-1935, Praha 2002, s. 211-213.

® E. Benes, Projevy — ¢lanky — rozhovory 1935-1938, Praha 2006, s. 187-203; Dokumenty ceskoslo-
venské zachranicni politiky. Ceskoslovenska zachranicni politika v roce 1936 (dalej CZP 1936), t. I,
11-31 VI 1936, Praha 2003, s. 606, 607; t. I, 1 1X-31 XII 1936, Praha 2003, s. 203, 204.
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czechostowacko-niemieckich. Do mezéw zaufania strony niemieckiej dotgczyt Max Karl
Trauttmannsdorf, aktywnie uczestniczac w rozmowach politycznych. Negocjacje prowadzo-
ne byty az do lutego 1937 r. i zakonczyty sie fiaskiem ze wzgledu na zmiang stanowiska
Hitlera. Strona czechostowacka poniosta powazng porazke. Pertraktacje, ktérych kulminacja
przypadia na 13 X1 1936 r. i 18 XII 1936 r., okazaty sie dla strony czechostowackiej przy-
krym rozczarowaniem, gdyz poczatkowo zdawaty sie konsekwentnie prowadzi¢ do rozwig-
zan korzystnych z punktu widzenia intereséw czechostowackich. Bene$ nawet przygotowat
pod koniec grudnia 1936 r. projekt czechostowacko-niemieckiego paktu o nieagresji. Caty
jego trud poszedt jednak na marne, gdyz nie spotkat sie on z aprobata Hitlera®.

22 X 1936 r. ambasador Mastny ztozyt wizyte BeneSowi, ktorego poinformowat,
ze Hitler chciatby prowadzi¢ bezposrednie rokowania z czechostowackim prezydentem
na temat paktu o nieagresji miedzy Niemcami a Czechostowacja. Mezami zaufania Hitlera
byliby Trauttmannsdorf i Haushofer. Rokowania miatyby by¢ tajne. BeneS od razu odpowie-
dzial, ze jest gotow prowadzi¢ rozmowy oraz przyja¢ mezow zaufania Hitlera. Zjawili sie
u niego 13 XI 1936 r.. Odrzucit natomiast mozliwos¢ dyskusji na temat kwestii niemieckiej
mniejszosci w Czechostowacji. Mezowie zaufania Hitlera zgodzili si¢ z BeneSem, ze ta-
kie negocjacje bylyby mieszaniem si¢ w wewnetrzne sprawy panstwa czechostowackiego.
Prezydent brat jednak pod uwage ewentualnosg, ze ,,jesli sie porozumiemy w sprawach poli-
tyki zagranicznej i stosunkéw obu naszych panstw, nie ma przeszkody, abysmy méwili row-
niez o [sprawie mniejszosci niemieckiej w Czechostowacji] jak przyjaciele szczerze i otwar-
cie”. Dodawat tez, ze ,,gdy sie porozumiemy w kwestii traktatu o dobrej przyjazni”, nic nie
bedzie stato na przeszkodzie, ,,abysmy jak przyjaciele mowili takze o niemieckiej mniej-
szosci”. Haushofer nie ukrywal, ze niepokoj strony niemieckiej budzi system czechosto-
wackich sojuszy ,,z zachodem i wschodem?”, tzn. z Francja i Zwigzkiem Sowieckim. Bene$
za$ przekonywat niemieckich partnerdw, ze w ,,naszej polityce nie bedzie odgrywa¢ zadnej
roli kwestia rezimu”. ,,Nie mamy zadnych uprzedzen” — perorowat prezydent i wskazywat,
iz ,,jestesmy cate stulecia w kontakcie z niemiecka Rzesza, [Niemcy] to wiedza, jestesmy te-
go $wiadomi, ze jestesmy skazani na zycie obok siebie”. ,,Dlatego — przekonywat Bene§ —
to co uzgodnimy — tego dotrzymamy”. ,Jestesmy swojej polityce wierni — utrzymywat
prezydent. — Nakazalismy to sobie — dlatego zyczymy sobie porozumienia, trwatego po-
rozumienia” — twierdzit Benes'.

Bene$ pragnat uzyska¢, w zamian za swojg zgode na rozmowy o problemie Niemcow
sudeckich, akceptacje niemiecka dla paktu o nieagresji miedzy Niemcami a Czechostowacja.
Zwrocit uwagge, ze ,wszelkie préby zblizenia migdzy Francja a Niemcami zawsze popierali-
smy”. ,Musimy si¢ wszakze bardzo poskarzy¢ na Niemcy — dodawat. — Przez 17 lat jako
minister spraw zagranicznych wygtaszatem przemdwienia w czechostowackim parlamencie
i zawsze mowitem przychylnie dla Niemiec. Mowitem takze o przyjazni i w ciggu [tych]
17 lat nie dostatem ani razu odpowiedzi [...] Wytykam to niemieckiej polityce” — skarzyt
si¢ BeneS. Przypomniat tez, ze méwito si¢ w 1933 r. 0 wojnie prewencyjnej wymierzonej
w Niemcy, w ktérym to projekcie Czechostowacja nigdy nie uczestniczyta w odréznieniu
od strony polskiej. Czechostowacki prezydent oswiadczyt swoim niemieckim interlokuto-
rom, ze czechostowacki uktad z Niemcami moze by¢ zawarty tylko ,,w porozumieniu z na-

¢ CZP 1936, t. II, 1 1X-31 XII 1936, Praha 2003, s. 203, 204, 312, 313; V. Mastny, Vzpominky di-
plomata. Ze vzpominek a dokumentii ceskoslovenskeho vyslance, Praha 1997, s. 64-73; M. Putaski,
Stosunki dyplomatyczne polsko—czechosfowacko—niemieckie od roku 1933 do wiosny 1938, Poznan
1967, s. 134.

7 CZP 1936, t. 11, 5. 198-200.
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szymi przyjaciotmi [tzn. Francjg i Zwigzkiem Sowieckim oraz panstwami Matej Ententy
Rumunig i Jugostawia] i za ich wiedzg”. ,,Nie chce postepowac tak jak to czynita [swego
czasu] Polska” — oswiadczyt BeneS Haushoferowi i Trauttmannsdorfowi. Bene$ wystapit
wiec z oskarzeniem wiladz polskich, ze ukrywaly swoje zaangazowanie w rozmowy ze stro-
ng niemieckg odnosnie do deklaracji o niestosowaniu przemocy. Haushofer zauwazyt,
ze Zwigzek Sowiecki nie da zgody stronie czechostowackiej na podpisanie paktu o nieagresji
z Niemcami. Bene$ oswiadczyt wéwczas, ze ,,nie obawiamy si¢ sprzeciwu Rosji”, dodajac,
ze ,,ostatecznie jest to nasz [czechostowacki] ktopot”. Czechostowacki prezydent twierdzit,
ze nie da sobie nic przez Moskweg narzuci¢, a wprost przeciwnie, wszystko jak najenergicz-
niej odrzuci®.

Interesujace byto zachowanie BeneSa w stosunku do wystannikéw Niemiec. Na samym
poczatku spotkania 13 XI 1936 r. prezydent Czechostowacji starat si¢ przekona¢ swoich roz-
mowcow, ze jest bardzo przyjaznie nastawiony do panstwa niemieckiego. Usitowat wiec zdo-
by¢ zaufanie niemieckich politykow, zachowujac si¢ wobec nich serwilistycznie. Obiecywal,
ze Czechostowacja ,,hie bedzie uczestniczy¢ w zadnej wojnie prewencyjnej z nikim i prze-
ciwko nikomu”. Samo wspomnienie deklaracji polsko—niemieckiej o niestosowaniu przemo-
cy wywotato jednak u BeneSa atak ztosci skierowany przeciwko Polsce. ,,Dzi$ jeszcze moge
podpisa¢ uktad z Niemcami” — zapewniat Haushofera i Trauttmannsdorfa. Problem jednak
polegat na tym, ze do zawarcia paktu o nieagresji potrzebna byla oczywiscie akceptacja nie-
miecka, a $cislej rzecz biorgc — Hitlera. Tymczasem dyktator nie palit sie do konkretyzacji
zobowiazan niemieckich. Po zapoznaniu si¢ juz po 13 XI 1936 r. z projektem Haushofera
rozmow niemiecko—czechostowackich wykreslit nawet punkt dotyczacy uktadu o nieagresji,
czyli zawetowat najwazniejszy dla strony czechostowackiej przedmiot negocjacji. W tym mo-
mencie dalsze rozmowy tracity dla strony czechostowackiej wszelki sens. Nalezy przypusz-
cza¢, ze gdyby o stanowisku Hitlera wiedzial Benes, musiatby si¢ powaznie zastanowi¢, czy
w ogdle kontynuowaé negocjacje ze strong niemiecka. Pod koniec spotkania 13 XI 1936 r.
jego uczestnicy przejawiali nieusprawiedliwiony niczym optymizm. Umawiali si¢ na drugie
kolejne spotkanie. Niemieccy mezowie zaufania wyrazali przekonanie, ze mogliby woéwczas
»hegocjowac konkretne propozycije i tekst porozumienia”, na co czechostowacki prezydent
wyrazat zgode. Do obradujacych dotarta tez informacja, ze ,,i kanclerz Hitler byt zadowo-
lony”, cho¢ miat zastrzezenia do niektérych wypowiedzi w parlamencie czechostowackim.
Benes skierowat niemieckich negocjatoréw do czechostowackiego ministra spraw zagranicz-
nych Kamila Krofty, co mogto oznacza¢, ze strona czechostowacka nie do konca przyjmowata
formute tajnosci rozméw. Niemieccy negocjatorzy odwiedzili Krofte 14 X1 1936 r. BeneSowi
chodzito o to, by Krofta potwierdzit to, co prezydent méwit poprzedniego dnia, czyli o uwia-
rygodnienie pertraktacji. Dopiero 19 X1 1936 r. BeneS powiadomit premiera Milana Hodzg
o tajnych rozmowach. Pozostali cztonkowie rzadu nie byli o tym fakcie poinformowani’.

18 X111936 r. doszto do drugiego spotkania czechostowackiego prezydenta z niemieckimi
mezami zaufania Hitlera. Obaj delegaci, Haushofer i Trauttmannsdorf, powiadomili Benesa,
ze ztozyli Hitlerowi sprawozdanie z odbytych rozmoéw. Wedtug nich ,,Hitler wyrazit w zasa-

® |bidem, s. 201-204; R. Kvagek, Ceskoslovensko-némecka jednani w roce 1936, ,,Historie a jednani
vojenstvi”, nr 5, 1965, s. 740-746; W. Jedrzejewicz, Sprawa wojny prewencyjnej w 1933 roku, ,,Zeszyty
Historyczne”, nr 10, Paryz 1966, s. 143-174.

° M. Putaski, op. cit., s. 138-141; A. Snejdarek, Tajne rozhovory Benesa s Nemeckem v letech 1936/37,
,,Ceskoslovensky ¢asopis historicky”, r. IX, 1961, s. 112-116; R. Kvagek, V. Vin3, K némecko ceskoslo-
venskym sondazim ve tricatych letech, ,,Ceskoslovensky ¢asopis historicky”, r. X1V, 1966, s. 888-891;
CZP 1936, t. Il, s. 203; R. Kvagek, op. cit., s. 745.
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dzie aprobate dla dotychczasowych rokowan i pragnie obecnie w dalszej rozmowie omoéwié
wszystkie pozostate kwestie i sprébowaé¢ podsumowa¢ cate negocjacje w formule, w oparciu
0 ktdra bytoby mozliwe porozumienie miedzy Niemcami a Czechostowacja”. Do BeneSa jed-
nak dotarta informacja, ze Hitler odnosi sie z rezerwa do porozumienia w sprawie czechosto-
wacko—niemieckiego uktadu o nieagresji. Czechostowacki prezydent, obawiajac sie zarzu-
téw ze strony mezOw zaufania Hitlera, przestudiowat ,,ponownie wszystkie dotychczasowe
porozumienia Hitlera, szczegdlnie porozumienie z Polska”, tzn. deklaracje o niestosowaniu
przemocy z 26 | 1934 r. Chciat by¢ dobrze przygotowany do dyskusji ze strong niemiecka
na temat paktu o nieagresji. Niezaleznie od tej kwestii konsekwentnie stal na stanowisku,
ze ,,0 czeskich Niemcach z nikim rokowa¢ nie bedziemy”, gdyz ,.jest to czysto wewngtrz-
na sprawa” panstwa czechostowackiego. Bene$ zdawat si¢ obiecywaé¢ rozmoéwcom, ze jesli
dojdzie do porozumienia, kontakty gospodarcze powinny zosta¢ jak najbardziej rozszerzone,
gdyz wymiana gospodarcza migdzy Czechostowacja a Niemcami ulegta drastycznej redukcji
az do jednej trzeciej ,,w ostatnich latach kryzysu”. Trauttmannsdorf podzielat poglad czecho-
stowackiego prezydenta. Bene$ znajdowat wigc wspdlng ptaszczyzne porozumienia z nie-
mieckimi negocjatorami.

Czechostowacki prezydent oswiadczyt ponadto, ze Czechostowacja nie ma zadnego intere-
su w zbolszewizowaniu Niemiec, o co byta oskarzana przez prase niemiecka. Mezowie zaufa-
nia Hitlera zgodzili sie z poglagdem Benesa na ten temat oraz zapewnili, ze sprawy przez niego
poruszone spotkaja sie ze zrozumieniem w Berlinie. Na prosbe czechostowackiego prezyden-
ta delegaci niemieccy przedstawili swdj projekt paktu o nieagresji. Wedtug BeneSa przyjecie
propozycji niemieckiej miatoby taki skutek, ze Czechostowacja musiataby wystapi¢ z Ligi
Naroddéw, poniewaz ,,rzad czechostowacki w kazdym przypadku dotrzyma zobowiazan, ktére
podpisat”. Prezydent zwrdcit uwage swoim rozmdéwcom, ze ,.taki pakt o nieagresji naruszytby
nasze dotychczasowe zobowiazania, co bysmy musieli publicznie oswiadczy¢ i opusci¢ Lige
Narodéw”. Me¢zowie zaufania Hitlera przyznali, ze strona czechostowacka nie moze podpisaé
takiego paktu. Bene$ wystapit ze swoim projektem uktadu o nieagresji. Zastrzegt si¢ z gory,
ze nie zyczyltby sobie jakiej$ noty na podobienstwo polsko-niemieckiej deklaracji o niesto-
sowaniu przemocy. Motywowat to tym, ze ,,nie chce czegos, co by byto podobne do polskiej
deklaracji, co by sie wydawato chwilowe, aktualne w danym momencie i odpowiadajace tyl-
ko chwilowej sytuacji”. Bene$ z uporem godnym lepszej sprawy utrzymywat, ze ,,stosunek
miedzy nami i miedzy Niemcami jest inny niz miedzy Polska a Niemcami i chciatbym, aby
nasz uktad byt tego wyrazem”. ,,.Sadze bowiem — mowit Bene§ — ze uktad miedzy nami
miatby by¢ oparty na uktadzie z 16 X 1925 r. podpisanym w Locarno, ktéry do tej pory trwa,
jak mnie dwukrotnie zapewnit rzad niemiecki, gdy w dniu 7 11 1936 r. zadatem mu to pyta-
nie. Mysle — kontynuowat prezydent — ze mielibysmy nawigza¢ do tego uktadu, ten uktad
poszerzy¢ i w ten sposéb podkresli¢, ze migdzy nami nigdy poprawne stosunki nie zostaty na-
ruszone, ze miedzy nami nie ma zadnych konfliktow, ze chcemy kontynuowaé polityke, ktdra
prowadzimy juz 18 lat: poprawnych i przyzwoitych stosunkéw sasiedzkich, a to tym bardziej,
ze ten uklad w pewnym sensie jest paktem o nieagresji”. Bene$ uwazal, ze realizacja jego
koncepcji wyrazataby ,,rzeczywisty stan stosunkéw miedzy nami a Niemcami i rowniez z tego
wzgledu pokazywataby, ze chcemy szczerze swe sprawy wzajemnie zatatwic™".

,P0 pewnym wahaniu obaj delegaci oswiadczyli, ze ta idea jest dla nich do przyjecia
oraz iz na tej bazie datoby si¢ zbudowaé porozumienie [...] Miatem wrazenie — odnotowat
Bene§ — ze mezowie zaufania Hitlera przyszli z zamiarem przedtozenia mi [tekstu] w formie

0 |bidem, s. 284, 285.
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deklaracji tak samo jak to byto z Polska [...] Chciatem temu przeszkodzi¢ i dlatego od razu
kategorycznie im oswiadczytem: mnie chodzitoby o to, aby nasz uktad miat forme¢ prawna,
a nie deklaracji [...] Nie chcg nasladowa¢ zadnego cudzego przyktadu — ciagnat prezydent —
poniewaz nasze stosunki Sg inne niz pozostatych panstw [...] Wiasnie dlatego — zdaniem
BeneSa — ze chcemy trwale nasze stosunki uporzadkowaé, bytoby lepiej da¢ temu forme
traktatu i w ten sposéb juz zewnetrzng formag podkresli¢ przed krajowa opinig publiczng
i przed miedzynarodowg europejska, ze nie chodzi o jakies koniunkturalne uporzadkowanie
stosunkdw, ale o danie wyrazu temu, jak chcemy miedzy Czechostowacja a Niemcami na sta-
te stosunki uporzadkowac¢”. W odpowiedzi Haushofer oswiadczyl, ze nie sadzi, aby odwo-
fanie si¢ do uktaddw lokarnenskich mogto stworzy¢ przeszkode dla porozumienia niemiec-
ko-czechostowackiego. Tym niemniej niemieccy delegaci oswiadczyli, ze nie maja na razie
autoryzacji w sprawie przyjecia formy porozumienia oraz ze beda mogli da¢ w tej kwestii de-
finitywna odpowiedz dopiero po rozmowie z Hitlerem. W projekcie traktatu przygotowanym
przez czechostowackiego prezydenta znalazty si¢ odwotanie do czechostowacko—-niemiec-
kiego traktatu arbitrazowego bedacego czescig uktadéw lokarnenskich z 1925 r., klauzula
dotyczaca niemieszania sie w sprawy wewnetrzne drugiego panstwa, klauzula uwzglednia-
jaca wzajemne respektowanie form ustrojowych drugiego panstwa, zapis dotyczacy zamiaru
stworzenia dobrych sasiedzkich stosunkéw, zbudowania i rozszerzenia nowych stosunkéw
handlowych i gospodarczych, a takze wzajemne zapewnienie, ze wszystkie biezace kwestie
polityczne i inne, w ktorych powstatyby rozbieznosci miedzy obu panstwami, beda rozstrzy-
gnicte w przyjaznym duchu na drodze dyplomatycznej*.

Po pierwszej rozmowie Bene3a z wystannikami Hitlera 13 X1 1936 r. Haushofer przy-
gotowat dla swoich wiadz propozycje dotyczaca konkretyzacji rokowan z Czechostowacja.
Dopiero wowczas stato sie jasne, do czego moze zmierza¢ wodz Trzeciej Rzeszy. Okazato
si¢ bowiem, ze nie podoba mu sie projekt dziatan Haushofera, zgodnych zreszta z interesem
panstwa niemieckiego. Hitler uznat propozycje Haushofera za zbyt ustepliwe. Jego ambicje
szly znacznie dalej. Trudno byto méwié o korektach wniesionych przez Hitlera, gdyz kanc-
lerz Rzeszy zmienit od A do Z sens rozméw niemiecko—czechostowackich. Oznaczalo to,
ze Bene$ wpadt w zastawiong na niego putapke. Lizusostwo, ktérym sie postugiwat od same-
go poczatku, nie zdato sie na nic. Kompromitowato jedynie czechostowackiego prezydenta
jako osoby niepotrafigcej przewidzie¢ smutnego konca ,,wspétpracy” niemiecko—czecho-
stowackiej. Przykre byto i to, ze prezydent Czechostowacji odnosit si¢ z gteboka niechecia
do jedynego potencjalnego sprzymierzenca, jakim byta Polska. Wrecz manifestowat do nie-
go swoje negatywne nastawienie. Hitler w koncu doszedt do wniosku, ze sam powinien za-
decydowa¢ o przedmiocie rokowan niemiecko—czechostowackich. Tymczasem Haushofer
sporzadzit opatrzone data 25 XI 1936 r. zestawienie celdw osiagalnych i nieosiagalnych
w rozmowach ze strong czechostowacka. Za pierwszy cel osiggalny uznat dwustronny pakt
0 nieagresji, natomiast za nieosiggalny autonomig terytorialng Niemcow sudeckich. Wtasnie
punkt dotyczacy traktatu politycznego zostat przez Hitlera skreslony. Wodz Trzeciej Rzeszy
przy punkcie méwiagcym o mozliwosci wspotpracy przeciwko Habsburgom postawit znak za-
pytania. Na pierwszym miejscu umiescit natomiast propozycje porozumienia gospodarczego,
na drugim zas wsparcie Niemcow sudeckich, a na trzecim ograniczenie dziatalnosci politycz-
nej emigrantéw z Rzeszy przebywajacych w Czechostowacji®.

2 7zP 1936, t. I, s. 289-291, 312-331; R. Kvacek, op. cit., s. 745-748.
13 M. Putaski, op. cit., s. 142-144; R. Kvagek, op. cit., s. 745, 746; G. L. Weinberg, Secret Hitler Benes$
negotiations in 1936-37, ,,Journal of Central European Affairs”, t. XIX, styczen 1960, nr 4, s. 371.
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Mimo braku szans na rozwigzanie problemu porozumienie czechostowacko—-niemiec-
kiego rozmowy przedstawicieli obu stron nie zostaty zerwane. Trauttmannsdorf przeby-
wal w Pradze w dniach 3-4 | 1937 r. Tematem rozmoéw byt problem Niemcéw sudeckich.
Najwazniejsze kontakty miedzy obu stronami pozostawaty nienaruszone. Na pierwszy plan
w rozmowach bilateralnych wysuwat sie poset czechostowacki w Berlinie Vojtéch Mastny,
zdecydowany germanofil, zwigzany przede wszystkim z BeneSem. 5 | 1937 r. przedstawit
on czechostowackiemu ministrowi spraw zagranicznych Kamilowi Krofcie obszerny refe-
rat o stanie rozméw z Haushoferem i Trauttmannsdorfem. 16 1 1937 r. do Mastnego tele-
fonowat Haushofer. W tydzien p6zniej, 23 | 1937 r., odwiedzit on czechostowackiego po-
sta w Berlinie. Rozmowa trwata trzy godziny. Wczesniej, 14 1 1937 r., Haushofera przyjat
na audiencji Hitler. Haushofer nie ograniczyt si¢ wowczas do przedstawienia kanclerzowi
pisemnego sprawozdania. Zaprezentowat rdwniez obszerny ustny wyktad. Hitler zadnych za-
sadniczych zarzutow pod adresem tekstdw pisemnego i ustnego na razie nie czynit. Przyjat
referat do wiadomosci jako ,jistotny dalszy krok” we wstgpnych rokowaniach, oswiadczyt,
ze pisemny referat wezmie ze soba do swej rezydencji w Berhtesgaden, aby moc jeszcze
blizej go przestudiowa¢. Polecit ponadto Haushoferowi, aby powiadomit ministra gospodarki
i peinomocnika generalnego do spraw militaryzacji gospodarki Hjalmara Schachta, ze jest
zyczeniem kanclerza, aby w nadchodzacych rokowaniach z Czechostowacjg w sprawach
handlowych uwzglednione zostato, na ile to mozliwe, poszerzenie bazy wymiany towarowej,
co by manifestowato wzajemna cheé polepszenia obustronnych stosunkéw™.

Nie ulegato watpliwosci, ze wodza Trzeciej Rzeszy interesowaly prawie wytacznie sto-
sunki handlowe Niemiec z Czechostowacja. ,,Jesli chodzi o zawarcie uktadu [o nieagresji]
dr Haushofer odnidst wrazenie, jak mi [Mastnemu] méwit, ze sprawa jest na najlepszej dro-
dze” — pisal w raporcie dla centrali poset Mastny. Haushofer twierdzit, ze po pierwszym
spotkaniu z Hitlerem mial piecdziesigcioprocentows nadzieje, ze rokowania doprowadza
do konkretnych rezultatow, natomiast ,,obecnie ma nadzieje najmniej osiemdziesigciopro-
centows, ze dojdzie do zawarcia uktadu w niedalekiej przysztosci i ze przede wszystkim
jak najszybciej sprawa zostanie skierowana na oficjalng droge dyplomatyczng”. Na poczat-
ku stycznia 1937 r. Bene$ przygotowat nowy tekst paktu o nieagresji, z ktérym Haushofer
i Trauttmannsdorf zostali zapoznani 12 |1 1937 r., Mastny za$ przedtozyt projekt uktadu wia-
dzom niemieckim w Berlinie 24 1 1937 r. ,,Mysle — komentowat Benes$ swdj wiasny tekst —
Ze W nowej propozycji nie ma niczego, co by nasuwato choéby cien podejrzenia w jakiej-
kolwiek formie, iz dotyczy zobowiazan w stosunku do naszych sojusznikéw lub je ostabia”.
»W pakcie o nieagresji jest wszystko — kontynuowat czechostowacki prezydent — co byto
w uktadach polskim i austriackim [z 11 VI 1936 r.] z Niemcami oprdcz wyraznego uznania
naszych wczesniejszych zobowiazan”. Byla to koncesja na rzecz Trzeciej Rzeszy™.

19 11 1937 r. Trauttmannsdorf wraz z Haushoferem odwiedzili adiutanta kanclerza
Rzeszy Fritza Weidemanna, od ktorego dowiedzieli si¢, ze w przyszlym tygodniu beda we-
zwani do Hitlera, aby przedyskutowac plan przygotowania projektu tekstu uktadu o nieagre-
sji. Trauttmannsdorf oswiadczyt Masnemu, ze niemiecki tekst nie bedzie rézni¢ si¢ w isto-
cie od tekstu czechostowackiego, z ktérym juz wczesniej poset czechostowacki zaznajomit
Haushofera, a ,,dzisiaj tez hrabiego Trauttmannsdorfa”. Mastny przypomniat sobie, ze kanc-
lerz zyczy sobie, aby w tekscie pierwszego artykutu byta sformutowana zasada arbitrazu
wyraznie niezalezna od Ligi Narodow. Trauttmannsdorf z kolei méwit znowu o protokole,
ktory bytby podpisany jednoczesnie z uktadem o nieagresji, obejmujagcym dwa punkty: zo-
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bowiazanie do wspotpracy w $ciganiu wywrotowych akcji bolszewickich oraz zapowiedz
przygotowania umowy pocztowej. Natychmiast po audiencji u Hitlera, podczas ktorej zapa-
dtyby koncowe decyzje, obaj me¢zowie zaufania planowali przyjazd do Pragi dla ukonczenia
przygotowawczych rokowan. Gdyby uzgodniono wszystkie sprawy, ustalenia zostatyby skie-
rowane na droge dyplomatyczng. Obaj mezowie zaufania widzieli potrzebe jak najszybszego
skonczenia rokowan przygotowawczych. Problem polegat na tym, ze stawato sie coraz bar-
dziej widoczne, iz jakies rozmowy sie tocza bez wiedzy i zgody niemieckiego ministra spraw
zagranicznych Konstantina von Neuratha, ktory zaczat juz dopytywaé¢ ministra pracy Franza
Seldtego o podréze do Pragi jego pracownika Trauttmannsdorfa. Mastny stwierdzit, ze strona
czechostowacka takze zyczytaby sobie ukonczenia tajnych rokowan, ale nie ponosi winy za
zaistniata zwtoke. Poset czechostowacki potwierdzit to, co juz méwit w Pradze, ze potrze-
ba kilku dni dla ,,wstepnego zawiadomienia naszych przyjaciét o zamierzonym ukladzie”.
Owi ,,przyjaciele” to Francja i Zwigzek Sowiecki. Trauttmannsdorf obiecat Mastnemu, ze da
mu zna¢, jak tylko bedzie wiadomo, kiedy odbegdzie si¢ audiencja u Hitlera. 26 Il 1937 r.
Trauttmannsdorf przekazat czechostowackiemu dyplomacie, ze prawdopodobnie audiencja
bedzie miata miejsce w Berhtesgaden 2 111 1937 r., ale ,,ze dotychczas nie postanowiono, czy
zostana powolani obaj mezowie zaufania czy tylko Trauttmannsdorf™®.

Do zapowiadanej audiencji u Hitlera dwéch mezéw zaufania kanclerza nie doszto.
Natomiast minister spraw zagranicznych Neurath przyjat u siebie 20 111 1937 r. posta cze-
chostowackiego Mastnego. Ten dowiedziat sie, ze Haushofer i Trauttmannsdorf po swym po-
wrocie z Pragi byli tylko raz przyjeci osobiscie przez kanclerza, ,,ktory nie dat im zadnych
petnomocnictw do prowadzenia rokowan badZ czynienia jakich$ propozycji”. Neurath miat
pretensj¢ do Mastnego, ze nie powiadomit go, mimo dtugoletniej czechostowacko—niemiec-
kiej przyjazni, o prowadzonych w tajemnicy rokowaniach. Mastny powotywat si¢ na stowo
honoru wigzace go w stosunku do mocodawcow. Twierdzit, zgodnie z tym, co referowali mu
obaj petnomocnicy, ze negocjowano ,,0 wstepnych rozpoznaniach [Sytuacji] i mozliwosci jej
wyjasnienia, w zadnym za$ razie nie omawiano [kwestii], co do ktdrej od pierwszej chwili
nie byto watpliwosci, ze [powinna by¢ rozwigzana] na drodze oficjalnie dyplomatycznej”.
Neurath nie omieszkat pochwali¢ Czechostowacji za rokowania gospodarcze, ktére uznat
,»,Za dobry poczatek [pozytywnych zmian w relacjach czechostowacko—-niemieckich] i prze-
jaw woli dobrego sasiedztwa”. Uwazat jednak, ze nadal istniejg dwie przeszkody dobrego
sgsiedzkiego stosunku miedzy Niemcami a Czechostowacja. Minister oswiadczyt, ze ,,sto-
sunek Czechostowacji do Rosji musi ulec zmianie oraz problem emigrantdw [z Niemiec
do Czechostowacji] musi zosta¢ uregulowany”. Sola w oku dyplomacji niemieckiej byt trak-
tat wzajemnej pomocy migdzy Francja a ZSRR wraz z protokotem podpisania z 2 V 1935 r.
oraz traktat wzajemnej pomocy migdzy Czechostowacja a ZSRR wraz z protokotem podpi-
saniaz 16 V 1935 r.”

Fiasko rozméw czechostowacko—-niemieckich Mastny uznat za przerwe w negocjacjach.
Kierownictwo panstwa czechostowackiego nie chciato si¢ przyznac, ze poniosto sromotna
kleske. Mastny uwazat, iz nie nalezy poddawac sie iluzjom, ze bezpieczenstwo mozna uzy-
ska¢ w inny spos6b niz na drodze zbrojnej. W tym wypadku cisnie sie na usta pytanie, czy
przywddcy czechostowaccy postapili rozsadnie, angazujac sie w rozmowy ze strong niemiec-
ka. Wydaje sie, ze nie. Nie udato sie im przechytrzy¢ dyplomacji niemieckiej. Okazali sie
mato skuteczni. Premier jugostowianski Milan Stojadinovi¢ w rozmowie z postem czecho-
stowackim w Belgradzie Vaclavem Girsg 12 VI 1937 r. wskazywalt, ze dopoki maja miej-
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sce ,,intymne czechostowackie stosunki z Sowietami, dopdki ta sytuacja trwa, Neurath nie
widzi mozliwosci zapoczatkowania rokowan z Czechostowacja o0 polepszenie wzajemnych
stosunkow™®.

Czechostowackie préby zblizenia z Niemcami Hitlera na przetomie lat 1936 i 1937 zakon-
czyly sie fiaskiem. Prezydent Benes, goracy zwolennik czechostowacko—niemieckiego ukta-
du o nieagresji, nie potrafit wynegocjowa¢ odpowiedniego traktatu. Zaangazowat si¢ w tajne
rokowania, ktore nie miaty mu przynies¢ zadnego profitu, a narazaty na ewentualne oskar-
zenia, iz strona czechostowacka uprawia gre niemieszczaca sie w ramach tradycyjnej dyplo-
macji. Podnieta dla Bene3a byt polski sukces w podpisaniu 26 | 1934 r. polsko—niemieckiej
deklaracji o niestosowaniu przemocy. O ile jednak Hitler widziat swoj interes w dziataniach
na rzecz zblizenia z Polska, o tyle lekcewazyt panstwo czechostowackie. Upatrywat w nim
wylacznie element wspomagajacy na rzecz czechostowacko—niemieckiej wspotpracy ekono-
micznej. Ciekawe byto to, ze Bene$, ktdry odniodst sie bardzo niechetnie do strony polskiej
z powodu podpisania przez nig deklaracji o niestosowaniu przemocy z Niemcami, nie miat
zadnych oporéw, domagajac sie od strony niemieckiej, by ta nie ograniczata si¢ do deklaracji,
lecz aby wychodzac poza te formute, zdecydowala sie na podpisanie uktadu o nieagresji.
Ostatecznie o wszystkim zadecydowat Hitler, ktory zawetowat propozycje swoich petnomoc-
nikdw przyjecia traktatu o nieagresji. Czechostowackie proby zblizenia z Niemcami spetzty
na niczym. BeneSowi wydawalto sie, ze mozna Hitlera pozyskac, opowiadajac mu, ze strona
czechostowacka zawsze byta przyjaznie nastawiona do Niemiec. Hitler nie dat si¢ nabra¢
na tego rodzaju naiwng gre strony czechostowackiej. Bezpieczenstwo Czechostowacji stane-
to pod znakiem zapytania. Dalszy bieg wypadkdw udowodnit, ze sternicy czechostowackiej
nawy panstwowej nie radza sobie z wyzwaniami, przed ktorymi przyszio im stangc.

Czechoslovak Attempts at a Rapprochement with Hitler's Germany
(November 1936 — February 1937)

The titular attempts made at the turn of 1936 ended in a fiasco: President Bene$, an ardent
supporter of a Czechoslovak—-German non-aggression pact, was incapable of negotiating
a suitable treatise. He became involved in secret talks, which proved to be ineffective and created
a threat of eventual accusations claiming that the Czechoslovak side was playing a game outside
the limits of traditional diplomacy. Bene$ was encouraged by the Polish success — the Polish—
German non-aggression pact signed on 26 January 1934. Hitler was interested in undertakings
aimed at closer relations with Poland but ignored the Czechoslovak state, which he perceived
exclusively as an auxiliary element acting for the sake of Czechoslovak—German economic
cooperation. Interestingly, BeneS, who reacted inimically towards Poland due to the non-
aggression pact with Germany, had no qualms while demanding that the German side should
not limit itself to a declaration but sign a non—aggression pact. Ultimate decisions were made
by Hitler, who vetoed the proposals of his plenipotentiaries suggesting a non—aggression pact.
Czechoslovak endeavours at attaining a rapprochement with Germany failed. Bene$ was under
the impression that Hitler could be won over by assuring him that the Czechoslovak side had
been always friendly towards Germany, but Hitler refused to be deceived by such a naive game.
The security of Czechoslovakia was at stake, and the further course of events proved that its
helmsmen were unable to deal with the challenges they were forced to face.

8 Ibidem, s. 247, 483-485.





