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Polski wrzesien 1939 r. widziany z Paryzal

Sprawy dotyczace sojuszu Francji z Polskg i wzajemnych zobowigzan sojusznikdéw byty
przez caly okres miedzywojenny dyskutowane w Paryzu. Wprawdzie Francja rozwazata rewi-
zje uktadu, ale Polska byta zbyt waznym ,czynnikiem” (to stowo wydaje sie wiasciwsze od
sojusznika) w Europie Centralnej, by Francja mogta wycofac sie z tego uktadu. Po podpisaniu
uktadu niemiecko-radzieckiego 23 sierpnia 1939 nastgpit kolejny etap, w ktorym role istotng
odgrywat ,polski pretekst” w wypowiedzeniu przez Francje wojny Niemcom. Jak mozna
okresli¢ stanowisko Francji od podpisania uktadu o nieagresji niemiecko-radzieckiej do
wypowiedzenia wojny Niemcom, jaka role odegrat polski wrzesien dla Francji, jak byt postrze-
gany przez Francuzow? Jakie miejsce i charakter miaty polskie sprawy dla politykéw rzadza-
cych Francja ijaki byt tego rezonans w spoteczenstwie?

Niebezpieczenstwo i hamulce (Od Moskwy do Gdanska)

23 sierpnia 1939 r. zostata sporzagdzona nota (tajne) zatytutowana: Situation diplomatique
des Etats européens vis-a-vis de la Pologne en cas de conflit germano-polonais2 W nocie nie
wspomniano o uzgodnieniach niemiecko-radzieckich. Nie ma takze nic o umowach sojuszni-
czych pomiedzy Polska i Francjg ani o ewentualnej postawie Francji w przypadku agresji na
Polske. Omawiajgc stosunek do Polski Wielkiej Brytanii podano deklaracje Chamberlaina
z 31 marca 1939 r. oraz komunikat brytyjski z 22 sierpnia 1939 r. Zaznaczono natomiast, ze
konwencja wojskowa polsko-rumunska dotyczy tylko ataku radzieckiego. Z noty tej wynika,
ze atak Niemiec na Polske nie spowoduje zbrojnej reakcji panstw europejskich. Gdyby atak
niemiecki nastgpit w kierunku Batkan (Rumunia), doprowadzitoby to do uruchomienia wza-
jemnych mechanizméw francusko-brytyjskich dotyczacych ich powigzan z panstwami w tym
rejonie. Francja szczegdlnie byta zainteresowana zawarciem sojuszu z Turcjg. Powotano sie
na deklaracje francusko-turecka z 23 czerwca 1939 r. (podobng deklaracje zawarta Wielka
Brytania z Turcjg 13 maja 1939 r.), na paragraf, mowiacy iz obydwa panstwa sg zainteresowane
zapewnieniem bezpieczenstwa na Batkanach. Gdyby wiec Francja i Wielka Brytania udzielity
wsparcia Rumunii (w my$l wczedniejszych gwarancji), to z pomocg przysztaby réwniez Turcja.

1Tekst ten stanowi fragment przygotowywanej publikacji Francja wobec Polski w I. 1938-1944.
2 Archives du Ministére des Affaires Etrangéres (dalej AMAE), Papiers 1940, Papiers Rochat, vol. 32,
s. 153-158, dokument sporzadzony w Sous-Direction d’Europe.
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Mechanizm ten mogtby byé ewentualnie uruchomiony (ale to sg tylko hipotezy) — czytamy
w dokumencie — gdyby Rumunia interweniowata w przypadku konfliktu polsko-niemiec-
kiego.

23 sierpnia Georges Bonnet, minister spraw zagranicznych Francji, w liscie do premiera
Edouarda Daladiera sugerowat, by w zwigzku z zaistniatg sytuacjg zwota¢ posiedzenie w Mi-
nisterstwie Wojny w celu przedyskutowania problemoéw polityczno-militarnych. Dalej pisat,
iz uktad francusko-polski z 1921 r. naraza obecnie Francje nawojne3 Tego samego dnia, pod
przewodnictwem Daladiera, zaczeto sie posiedzenie w Ministerstwie Wojny. Pierwsze pytanie,
ktére zadat premier brzmialo — czy Francja moze pozwoli¢ na aneksje Polski i Rumunii?
Jakie posiada $rodki, aby temu przeciwdziata¢ ijakie nalezy podjg¢ kroki? Bonnet natomiast
postawit problem, czy Francja powinna koniecznie dotrzymaé¢ zobowigzan wobec Polski4 Jak
zaznaczyt w dzienniku 22 sierpnia 1939 minister edukacji Jean Zay5, Bonnet podkres$lat, ze
skoro Wielka Brytania nie podpisata formalnie uktadu politycznego z Polska, stanowisko
Francji takze nie jest formalne. Poglad ten podzielat takze minister robét publicznych Anatole
de Monzie, ktory z oburzeniem wypowiadat sie o ,,dyktacie narzuconym” przez Wielka
Brytanie w sprawie Polski. Daladier w swych notatkach zapisat6: Bonnet chce anulowac¢ uktad
z Polska i dazy do pokoju za wszelka cene. Z kolei Alfred Fabre-Luce, dziennikarz, eseista,
zanotowat nastepujacg wypowiedZ Bonneta z 23 sierpnia: ,,Zrzekamy sie Gdanska, aby zyska¢
sze$¢ miesiecy, az dozbroi sie armia brytyjska”7.

Atmosfera, jaka istniata w tych dniach w Paryzu, przypominata w czesci wrzesien 1938 r.,
a w czesci lipiec 1914 r. To byto z jednej strony dazenie do unikniecia wojny za wszelka cene,
az drugiej strony przeSwiadczenie, ze tej wojny nie mozna juz unikng¢. Jak pisze Jean Daridan§,
wspoétpracownik Daladiera od stycznia 1940 r., przybycie Ribbentropa do Moskwy zaostrzyto
jeszcze pacyfizm Bonneta, natomiast Daladier zachowywat powsciggliwos¢ i rezerwe.

Dysponujemy zapisem chronologicznym rozmow telefonicznych, wizyt, spotkann Bonneta
z okresu od 24 sierpnia do 3 wrze$nia 1939 r.9Wynika z nich, iz w tych dniach minister spraw
zagranicznych sam inicjowat wiele spraw, nie konsultowat sie z sekretarzem generalnym na
Quai d’Orsay, Alexisem Légerem 10 spotykat sie tylko z Daladierem w celu przedstawienia mu
spraw iprzedystkutowania ich1l

3 Archives Nationales (dalej: AN), Fonds Daladier, 496 AP/15, Exstrait des notes de ministre des affaires
étrangéres.

4 Szerzej K. Mazurowa, Europejska polityka Francji 1938-1939, Warszawa 1974, s. 449-450.

5J. Zay, Carnets secrets, Les Editions de France 1942, s. 6.

6 AN, Fonds Daladier 496 AP/12.

7 A. Fabre-Luce, Journal de la France 1939-1944, Paris, Fayard 1969, s. 71.

8J. Daridan, Le chemin de la defaite, Plon, Paryz, 1980, s. 136-137, 139.

9 AMAE, Compte-Rendu desjournées de 24 ao(t a 2 septembre 1939, Communications téléphoniques
entre I’ambassade de France a Londres et le ministre des affaires étrangeéres ou le président du conseil,
Papiers d’agents, archives privée (dalej PA-AP) 270, Fonds nominatifs Henri Hoppenot, vol. 7; Uzupet-
nieniem do tych dokumentow jest korespondencja miedzy Bonnetem a ambasadorami Francji w Warsza-
wie, Berlinie i Londynie w dniach 24 V1113 IX 1939 r. (kopie) znajdujaca si¢ w Papiers 1940, Recon-
stitution Fouques-Duparc, vol. 56 (jako Dossiers Georges Bonnet).

D Szerzej o roli, jakg odgrywat w Ministerstwie Spraw Zagranicznych Léger: C. Barbier, Henri Hoppent.
Diplomate (25 octobre 1891-10 aolt 1877), Direction des Archives Ministére des Affaires étrangeéres,
Paris, 1999.

1 Podkreslaja to takze: Pertinax, Les Fossoyeurs, New York, 1943, t. Il, s. 116, 316; C. Barbier, Henri
Hoppenot. Diplomate, op. cit., s. 142.
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Wiadomo, ze strona francuska posiadata informacje dotyczace tresci tajnego protokotu
do uktadu niemiecko-radzieckiegol2 Bonnet w czasie spotkan z ambasadorem Polski w Pa-
ryzu J. Lukasiewiczem nawigzywat posrednio do tych informacji, aczkolwiek, jak wiadomo,
nie przekazat ich stronie polskiej.

Po potudniu 24 sierpnia Bonnet spotkat sie z L ukasiewiczem. W dokumencie francuskim
istnieje nastepujacy zapis: ,Wydawat sie [Lukasiewicz] poruszony paktem niemiecko-rosyj-
skim, ktérego nie spodziewat sie. Mimo to nie wydaje sie, aby wierzyt jeszcze, iz chodzi
0 porozumienie pomiedzy Niemcami i Rosjg skierowane przeciwko jego krajowi”. Od dawna
— czytamy dalej — sygnalizowatem tukasiewiczowi taka ewentualno$é, a obecnie wynika ona
z interpretacji zawartych w depeszach Naggiarald Niestety na tym zapis sie konczy. Z kolei
Lukasiewicz zanotowat po rozmowie z Bonnetem: ,,Amb. Naggiar daje w swych depeszach
coraz bardziej pesymistyczng ocene uktadu sowiecko-niemieckiego inie wyklucza, ze zawiera
on tajne klauzule dotyczace Polski i Rumunii [...] Zajedyng dobrg wiadomo$¢ z tego dnia min.
Bonnet uwazat telegram ambasadora Frangois-Poncet z Rzymu wykazujacy przekonanie, ze
w ostatniej fazie konfliktu Mussolini moze by¢ pozyteczny i bedzie prawdopodobnie chciat
raz jeszcze odegrac role mediatora” 4.

Kolejna rozmowa Bonneta i Lukasiewicza, dotyczgca uktadu niemiecko-rosyjskiego, jak
wynika z dokumentacji francuskiej, odbyta sie 30 sierpnia o godzinie 1715 Bonnet pisze, iz
przekazat polskiemu ambasadorowi informacje nadestane od Naggiara. Minister spraw za-
granicznych dodat, ze Lukasiewicz pozostawat jednak jak zawsze sceptycznie nastawiony
wobec uktadu niemiecko-rosyjskiegol6 Zapis francuski jest jednak bardzo krotki i nie do
kofca jasny. Wynika z niego, iz rano Naggiar faktycznie informowat Bonneta o tym, ze
w przypadku zatamania sie Polski Rosjanie wkroczg. Nie wiemy, czy Bonnet rzeczywiscie to
zdanie powtorzyt LukasiewiczowilZ. Wydaje sie, ze Bonnet w czasie tych spotkan z tukasie-
wiczem probowat ustali¢, czy Polska czuje sie zagrozona takze ze strony Rosji w zwigzku
z uktadem niemiecko-rosyjskim. Widzac sceptycyzm tukasiewicza, francuski minister spraw
zagranicznych nie wyprowadzat polskiego ambasadora z btedu. Pozostaje pytanie, co przez to

P H. Batowski, ,,Przecieki”’o tajnym protokole z dnia 23 sierpnia 1939, ,,Polityka”, nr 10,11 111 1989; idem,
Uktady niemiecko-radzieckie z 23 sierpnia 1939, w: Niemcy wpolityce miedzynarodowej 1919-1939, t. 4 Na
przetomie pokoju i wojny, red. S. Sierpowski, Poznan 1992, s. 297-306; P Wandycz, Telegram ambasadora
Steinhardta, ,,Zeszyty Historyczne”; 1988, z. 84, s. 204-207; M. Komat, Dyplomacja IIRzeczypospolitej wobec
paktu Ribbentrop-Mototow, ,,Dzieje Najnowsze’’2000, nr 2, s. 25-27, 35-37.

B AMAE, PA-AP, H. Hoppenot, vol. 7, Compte-Rendu..., op. cit., s. 131.

¥ J. Lukasiewicz, Dyplomata w Paryzu 1936-1939, opra¢. W. Jedrzejewicz i H. Buthak, Warszawa 1995,
s. 324.

5 AMAE, PAAP, Hoppenot, vol. 7, op. cit, s. 141. W tekscie francuskim istnieje nastepujacy zapis: ,,je
recois le matin M. Naggiar qui m’indique que son avis I'accord germano-russe est beaucoup plus profond
gu’on pouvait le supposer et qu’il maintient son avis qu’au cas d’effondrement de la Pologne, la Russie
participerait au partage. (...) @ 17 heures — Lukasiewicz vient aux nouvelles. Je lui répété, comme je
devais le dire ensuite a Bullitt, que la situation évolue vers le conflit. Je le mets au courant de ma
conversation avec Naggiar. Mais il reste sceptique toujours sur la collussion germano-russe”.

®B Interesujacag hipoteze wysuwa M. Kornat, ktory twierdzi, ze polska dyplomacja celowo tuszowata
niepokoj zwigzany z paktem Ribbentrop-Mototow z obawy przed wycofaniem sie zachodnich sojuszni-
koéw ze zobowigzan wobec Polski, w: Dyplomacja I | Rzeczypospolite;j..., s. 23-54.

T M. Kornat powotuje sie na telegram tukasiewicza do Centrali MSZ z 31 VII 1939 r. w ktory podaje,
iz Bonnet poinformowat go, ze w przypadku wojny polsko-niemieckiej ZSRR zajmie totwe, Estonie
i Finlandig, ale nic nie wspomniat o Polsce i Rumunii, w: ibidem, s. 36.
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chciat osiggnac¢. Jezeli sadzit, iz Rosjanie wezma udziat w rozbiorze panstwa polskiego (nie
wiemy, czy traktowat te informacje jako w petni wiarygodne) po ataku niemieckim na Polske,
to uwazat, ze nalezy robi¢ wszystko, aby opdzni¢ posuniecia Hitlera. Jeszcze 24 sierpnia Bonnet
wystat instrukcje do Noéla, aby ten wywierat nacisk na rzad polski w celu nieprowokowania
Niemcow. W przypadku evyentualnego proklamowania przez Senat wolnego miasta przyta-
czenia sie do Rzeszy rzad polski powinien rozwigzac ten problem drogg dyplomatyczngls
Po 23 sierpnia widoczna jest coraz wieksza ingerencja rzadu francuskiego w tresci infor-
macji przekazywanych w prasie i w radiol9 Kiedy 25 sierpnia agencja D. N. B. przekazata
agencji Havasa informacje, ze Gdansk zostat otoczony przez polskie dywizje i w kazdej chwili
moze nastgpi¢ atak polski, Bonnet zakazat Havasowi przekazywania tej informacji do prasy20.
Zresztg jak wynika z raportéw tukasiewicza, ambasador polski w rozmowie z Daladierem
poruszyt problem kontroli niektérych informacji dotyczacych Polski. Lukasiewicz pisze,
iz Bonnet spowodowalt, ze prasa francuska nie opublikowata wypowiedzi Mototowa i Wo-
roszytowa oskarzajacych Polske o zerwanie rokowan w Moskwie2l Coraz cze$ciej natomiast
pisano w prasie zwigzanej z Quai d’Orsay o rozwadze w dziataniu rzadu polskiego (bo w tym
kierunku szta presja Francji)2 oraz wskazywano, ze w przypadku konfliktu niemiec-
ko-polskiego ZSRR pozostanie neutralny23 Natomiast Daladier 25 sierpnia w przemo-
wieniu radiowym przekonywat rodakéw o wysitkach rzadu francuskiego w kierunku zacho-
wania pokoju. Premier mowitjednocze$nie o zagrozeniu Polski przez Niemcéw, podkreslajac,
iz nie chodzi o Gdansk, ale o problem egzystencji Polski i narodéw europejskich. Nawigzujac
do podpisanego paktu radziecko-niemieckiego powiedziat: ,bez watpienia ten uktad wydaje
sie wykluczac (,,ce traité vise a proscrire”) agresje niemieckg przeciwko Zwigzkowi Radziec-
kiemu i odwrotnie, gdyz te panstwa nie majg wspolnej granicy. Okolicznosci, w jakich pakt
ten zostat wynegocjowany, wskazujg, iz zwigksza on szanse agresji przeciwko przyjaciotom
Francji [premier nie sprecyzowat, o jakie panstwo chodzi], jak réwniez przeciwko samej
Francji”24 Méwiac o braku granicy pomiedzy Niemcami a ZSRR, Daladier prawdopodobnie
nawigzywat do tresci artykutu redakcyjnego ,Le Temps” z 23 sierpnia 1939 r.5Czytamy w nim:
»,CZy nalezy przypuszczaé, ze porozumienie niemiecko-radzieckie moze doprowadzi¢ do
podziatu Polski i krajéow nadbattyckich. My tak nie sagdzimy, gdyz wspélna granica z Niemcami
bytaby zbyt ryzykowna dla Rosji Stalina”. Ale w prasie francuskiej ukazywaty sie réwniez
artykuty, w ktérych wskazywano na niebezpieczne dla Polski konsekwencje uktadu niemiec-
ko-radzieckiego. Pisat o nich Pierre-Etienne Flandin (do niedawna zwolennik porozumienia
z Niemcami) 29 sierpnia w ,,Paris-Soir”. Flandin twierdzit, ze porozumienie to zagraza
niepodlegtosci i integralno$ci Polski. Rosja natomiast dgzy zdecydowanie do realizacji rewo-

B AN, Fonds Daladier, 496 AP/14; AMAE, Papiers 1940, Reconstitution Fouques-Duparc, vol. 56.

D Szerzej, M. Mégret, Les origines de lapropagande de guerrefrangaise, ,,Revue d’Histoire de la deuxiéme
guerre mondial et des conflits contemporains”, nr 41, janvier 1961, s. 21-27.

2D AMAE, Papiers 1940, Reconstitution Fouques-Duparc, vol. 56.

2 J. Lukasiewicz, op., cit., s. 325.

2 ,Le Temps”, 26 VIII 1939, Les aspects de la crise internationale.

2 ,,Lintransigeant”, 29 VIII 1939, J. Thouvenin, La Russie prétend maintenant gu tlle restera neutre en
cas de conflitgermano-polonais.

2 AN, Fonds Daladier, 496 AP/14, Discours a la Radio, 25 ao(t 1939 — 21 heures. Tre$¢ przemoéwienia
ogtosita nazajutrz prasa.

5 ,Le Temps”, 23 VIII 1939, Un pacte de non-agression Hitler-Stalin.
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lucji $wiatowej26. Geneviéve TabouisZ/ natomiast powatpiewata, by rzad w Warszawie wierzyt
w mozliwo$¢ czwartego rozhioru Polski.

Wojna przeciwko Polsce oznaczata takze wojne przeciwko Francji, powiedziat to zresztg
Daladier w przemdéwieniu radiowym 25 sierpnia. | nie byto to retoryczne stwierdzenie. Od
kilku miesigecy dyskutowano o tym. Byto oczywiste, ze nie chodzito ani o Gdarsk, ani o Polske
(chociaz to byta karta w reku Francji), ale o los Francji, o jej pozycje w Europie. Bardziej
dobitnie powiedziat to Daladier 19 marca 1940 r. na zamknietej sesji parlamentu. Stwierdzit,
iz rzad francuski, wypowiadajac wojne Niemcom, nie kierowat sie sentymentami w stosunku
do Polski, ale koniecznoscig obrony Francji28 Problem polegat na tym, ze tej wojny nikt we
Francji nie chciat i Francja nie byta do niej przygotowana. Robiono wiec wszystko, aby opdznic
jej wybuch. Pierwszy etap rozegrat si¢ w dniach 26 sierpnia — 29 sierpnia, drugi 31 sierpnia
— 2wrze$nia (nazywany w historiografii projektem ,,drugiego Monachium?™). Minister spraw
zagranicznych, Bonnet, powiedziat w Izbie Deputowanych 6 lipca 1940 r.29, ze na 10 dni przed
atakiem Hitlera na Polske byt przekonany, iz Hitler nie blefuje. Francja staneta wiec przed
alternatywa: zaakceptowa¢ wojne z wszystkimi konsekwencjami, takze ze zobowigzaniami
wobec Polski, lub narzuci¢ Polsce i Anglii konferencje w sprawie Gdanska ikorytarza oraz za-
ryzykowac pozniejszy atak na Polske i Francje. Stad tak duza aktywnos$¢ dyplomacji francuskiej
na przetomie sierpnia iwrzes$nia. Zresztag ambasador Francji w Berlinie, Coulondre, w rapor-
tach ciggle podkreslat, ze ,,nie nalezy niczego zaniedba¢, aby zachowaé pok6j” i to trzeba
uzyska¢ za wszelka cene od rzadu polskiego3 W liscie do Daladiera 25 sierpnia 1939 r.,
informujac premiera, iz Hitler wstrzymuje sie z zaplanowanym na 26 sierpnia atakiem na
Polske, pisat, ze trzeba obecnie przede wszystkim ,,przetrzymaé” (,,it n’est que de continuer
a tenir, tenir, tenir”)3L W znanym liscie premiera Daladiera do Hitlera czytamy przeciez:
....0s0biscie recze za intencje Polski [-..]"3 ale nie o Polske tu chodzito. Tak wypowiadat sie
przywodca panstwa zagrozonego wojng. Elisabeth du Réau33 nie rozstrzyga kwestii, czy
Daladier wierzyt, ze Hitler moze zmieni¢ stanowisko. Podkre$la natomiast, ze dla premiera
Francji dwie sprawy byly wtedy istotne: na polu polityki wewnetrznej chciat zamanifestowac
inicjatywe pokojowa (Francuzi nie chcieli wojny), na polu polityki zagranicznej chciat by¢
postrzegany jako polityk dialogu. W dokumentach znajdujgcych sie w papierach Daladiera
my$l ta pojawia sie czesto. 26 sierpnia 0 godzinie 11 odbyto sie u Daladiera spotkanie,
w ktdrym wzieli udziat takze Léger, generatowie Decamp i Calpier. Najwazniejszg sprawg
byto omoéwienie wspomnianego listu do Hitlera. W czasie tego spotkanie nie padto ani jedno
stowo dotyczace Polski34 Rozmawiano natomiast o sprawach mobilizacji i wystania do Wtoch

% ,Paris-Soir”, 29 VII1 1939, P.-E. Flandin, Aprés le pacte germano-russe.

Z ,,Oeuvre”, 23 VIII 1939, Mouvements de troupes allemandes vers | Est. Sang-froid a Varsovie.

B ,Journal Officiel”, Numero spécial, Paris 1948, Débats parlamentaires. Chambre des Députes. Comité
secretdu 191111940, s. 71.

D AMAE, Papiers 1940, Papiers Charveriat, vol. 2, Assemblée des Députes tenue a Vichy le 6juillet 1940.
Compte-rendu analytique. Présidence de M. Cayrel. Intervention de M. Georges Bonnet, s. 143-149.
3D AMAE, Papiers 1940, Reconstitution Fouques-Duparc, vol. 56, Berlin, 26 V111 1939, regu par télépho-
ne a 1h., nr 2373 bis.

3 Ibidem, Papiers Charveriat, vol. 2, s. 136.

2 Premier Francji Daladier do Hitlera, Paryz 26 VIII 1939, w: H. Batowski, Agonia pokoju i poczatek
wojny, sierpief-wrzesie 1939, Poznan 1984, s. 196.

3B E. du Réau, Edouard Daladier, Paris 1993, s. 361-362.

I AMAE, PA-AP, Henri Hoppenot, vol, 7, s. 135-136.
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»d’une pérsonalité” (w celu wysgdowania stanowiska Mussoliniego). Tego samego dnia 0 go-
dzinie 17 Bonnet przyjat ambasdora Wtoch Guariglie. Spotkanie utwierdzito go w przekona-
niu, ze Wtochy nie wejdg do wojny obok Niemiec. | jak stwierdzit pdzniej, postawit w tych
dniach na Wiochy. Nie mamy potwierdzenia w dostepnych dokumentach, ze Bonnet informo-
wat Daladiera doktadnie o tresci rozmow z Wiochami (aczkolwiek na wspomnianym zebraniu
26 sierpnia mowiono o wystaniu pewnej osoby do Wtoch). Wprawdzie z noty znajdujacej sie
w papierach Daladiera®wynika, ze informacje te nie byly przekazywane premierowi, ale po
potudniu 30 sierpnia w rozmowie z Corbinem Daladier powiedziat, ze jezeli nie dojdzie do
rozméw polsko-niemieckich, to wchodzi projekt konferencji Mussoliniego (,,Alors, ajoute M. Da-
ladier en souriant, on sortira le projet de conférence de Mussolini”)36. Chodzito o projekt ,,nowego
Monachium”37, przedstawiony przez Bonneta i Monzie’go Mussoliniemu 26 i 27 sierpnia
w celu unikniecia wojny. 30 sierpnia Bonnet rozmawiat z prezydentem Francji Albertem
Lebrunem. W czasie rozmowy minister spraw zagranicznych podkreslit, ze jezeli problem
Gdanska i korytarza nie zostanie uregulowany, nie mozna bedzie unikngé wojny38 Na tym
etapie Francuzi byli zwolennikami bezposrednich rozmoéw polsko-niemieckich. Gdyby jed-
nak one nie przyniosty rezultatu, bo Niemcy nie chcieliby rozmawia¢ lub Polacy ,by sie
zbuntowali” (,,la Pologne se cabrera”), wtedy myslano o konferencji w stylu ,nowego Mona-
chium”39. Francuzi nie znali jednak doktadnych zamierzeh Brytyjczykéw. Daladier w rozmo-
wie z Corbinem czesto zastanawia sie: co zamierzajg Brytyjczycy. Francja byfa zainteresowana
terenem Europy Wschodniej i Centralnej, ale sama nie byta w stanie kontrolowaé¢ wydarzen
w tym rejonie. Przyznat to zresztg Bonnet, ze od 20 lat celem polityki francuskiej pozostaje
zainteresowanie Wielkiej Brytanii tym rejonem. | dopodki tereny te beda wazne dla Francji,
dopdty Francja bedzie chciata mie¢ u swego boku Wielkg Brytanie40. W ostatnich dniach
sierpnia Francuzi jednak oczekiwali jakiejkolwiek inicjatywy mogacej uratowac¢ pokdj. Tak
wiec gdy 30 sierpnia o godzinie 16.30 Bonnet dowiedziat sie o inicjatywie papieskiej, napisat:
.j’encourage de mon mieux”4L

»Depesza emska”42 i inicjatywa wioska

Ranek 31 sierpnia zostat zdominowany informacjg z Londynu dotyczacg ,,16 punktéw
zaproponowanych przez Niemcy43 Jeszcze przed informacjg od Mussoliniego Bonnet o go-
dzinie 10.45, po uprzedniej rozmowie z Daladierem, telefonicznie przekazat Corbinowi, iz
zgadza sie z premierem, ze nalezy poradzi¢ Warszawie zaakceptowanie spraw, co do ktérych

3 AN, Fonds Daladier, 496 AP/17, niestety nota ta jest bez podpisu i bez daty.

3B AMAE, PA-AP, Henri Hoppenot, vol. 7, Compte-Rendu... op. cit., s. 158.

¥ tukasiewicz w raporcie pisze iz 27 VIII udat sie do Bonneta aby go ,0strzec przed jakimikolwiek
poczynaniami w Rzymie bez uprzedniego porozumienia z nami”. Tego samego dnia £ ukasiewicz zostat
wezwany przez Daladiera. Premier Francji zasugerowat polskiemu ambasadorowi kontaktowanie sie
z nim bezposrednie lub przez Légera, w: J. Lukasiewicz, Dyplomata w Paryzu, op. cit., s. 327-328.

B AMAE, PA-AP, Henri Hoppenot, vol. 7, Compte-Rendu.., op., cit., s. 141.

D Ibidem, s. 158.

M AN, Fonds Daladier, 496 AP/17, ,,Note sur les obligations de la France et de I’Angleterre vis-a-vis de
la Pologne” (bez daty).

4 AMAE, PAAP, Hoppenot, vol. 7, Compte-Rendu..., op. cit.,, s. 141.

£ Tak nazwano sfatszowane sprawozdanie z rozméw ambasadora Francji z Wilhelmem | z lipca 1870r.,
ktére Bismarck przekazat prasie. Tre$¢ depeszy Paryz uznat za obrazliwg i Napoleon 111 wypowiedziat
wojne Prusom.

4B Szerzej H. Batowski, Agonia pokoju... op. cit., s. 146-158.
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sg zgodni. POzniej (godz. 11.15) informowat Corbina, ze osobiscie uwaza, ze bytoby lepiej,
gdyby Warszawa zaakceptowata bez zastrzezen warunki przedstawione przez Niemcow iprzy-
stagpita bezzwilocznie do rozmoéw44 O godzinie 12.15 Bonnet rozmawiat telefonicznie
z Frangois-Poncetem. Ambasador Francji z Rzymu komunikowat, ze Mussolini gotéw jest
interweniowac, pod warunkiem ze Polska zrezygnuje z Gdanska. Wydaje sig, ze w tym mo-
mencie bardziej realne wydawaty sie Bonnetowi bezposrednie rozmowy polsko-niemieckie,
skoro w czasie tej samej rozmowy przekazat Frangois-Poncetowi, ze otrzymat informacje
z Warszawy, iz rzad polski zaakceptowat pomyst rozmoéw z Niemcami. Sytuacja, wedtug opinii
Bonneta, ulegta zmianie, kiedy Mussolini zaoferowat zwotanie na 5 wrzesnia konferencji
w celu rewizji niektdrych postanowien wersalskich. Zaraz po otrzymaniu tej wiadomosci (,,je
quitte le Ministére, sans déjeuner”) udat sie na rozmowe z Daladierem. Brytyjczycy nie chcieli
jednak nowego Monachium. Zastanawiat sie tez Daladier. Tym bardziej, ze na 18 wyznaczono
posiedzenie Rady Ministréw. Mimo iz na poczatku brat pod uwage takie rozwigzanie, obecnie
(o godzinie 15) uwazal, iz jest zbyt pézno i konferencja dotyczytaby spraw ogélnoeuropej-
skich4s. Poza tym niepokoita go rezerwa, jakg zachowywali Brytyjczycy. Troche uspokoit
premiera Corbin wrozmowie telefonicznej o godzinie 17.45, mowiac, iz rezerwa Brytyjczykow
dotyczy sformutowan zawartych w wypowiedzi Wtochdw46. Ponadto, jak pisat p6zniej Corbin,
sceptycyzm Londynu wyptywat z watpliwosci, czy Ciano nie otrzymat wcze$niej instrukcji
z Berlina47. Bonnet, sugerujac wyrazenie zgody na te konferencje, ktéra pozwalata zyska¢ na
czasie, zaznaczyt, ze Polska powinna by¢ na nig zaproszona. Zreszta konferencja ta powinna
mie¢ charakter bardzo ogélny w celu przedyskutowania problemoéw spornych48. Informacja
o inicjatywie Mussoliniego krazyta wsrod politykoéw francuskich. Jean Zay pisze, ze o godzinie
15 Anatol de Monzi poinformowat go o tym. Zay twierdzi, iz byt zwolennikiem rozwigzan
pokojowych, ale pod warunkiem ze nie bytoby to nowe Monachium ani jaka$ putapka. Léon
Blum takze zachowywat rezerwe49. Tego samego dnia na godzine 18 zwotano posiedzeniu
Rady Ministrow. Daladier powiedziat, ze jezeli sprawy niemiecko-polskie maja by¢ uregulo-
wane, to muszg to by¢ rozmowy bezposrednie. ,,Mozemy i$¢ do Rzymu, ale nie pdjdziemy do
Cannosy”. Wedtug Daladiera, konferencja taka nie mogtaby mie¢ charakteru nowego Mona-
chium, to znaczy iz nalezatoby wykluczy¢ mozliwos¢ jakichkolwiek rekompensat dla Hitlera
w Europie Wschodniej i Centralnej50. Nie byt jednak premier przeciwnikiem tych rozmow.
Jak pisat pdzniej, Francja angazowata sie w negocjacje, gdyz miata do czynienia z przeciwni-
kiem, ktdry nie tylko chciat zniszczy¢ Polske, ale mys$lat o dominacji nad Swiatem5L Dopiero
w Nocie sporzadzonej 22 wrzes$nia 193952 analizujacej préby negocjacji Polski z Niemcami

4 AMAE, PA-AP, Henri Hoppenot, vol. 7, Compte-Rendu, op. cit., s. 142-143.

4 |bidem, s. 162, Appel de M. Daladier, 31 ao(t 1939, 15 heures.

4% |bidem, s. 164.

4 Ibidem, Dépéche de Charle Corbin envoyée a Georges Bonnet du 7 septembre 1939, s. 208, 210.

A Ibidem, s. 80-81; MAE, PA-AP, Henri Hoppenot, vol. 7, s. 145.

8 J. Zay, Carnets secrets, s. 78.

P E. du Réau podkresla roznice zdan miedzy Daladierem i Bonnetem w tych dniach, jak rowniz fakt, iz
w dniach 1i2wrze$nia Bonnet praktycznie przejat inicjatywe polityczng we Francji. Dziatajac wspélnie
ze zwolennikami pokoju za wszelka cene (przede wszystkim z de Monzim), przygotowywat nowe Mona-
chium, s. 363-364.

8 AN, Fonds Daladier, 496 AP/15, Note de Daladier (1939, bez daty dziennej).

B Ibidem, 496 AP/18, Note sur les tentatives de négociations directes entre la Pologne et I’Allemagne,
nie parafowana ibez podpisu.
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i zabiegi Francji oraz Wielkiej Brytanii w celu utrzymania pokoju, napisano, iz wszystkie
zabiegi byty z gory skazane na niepowodzenie. Hitler i tak zaatakowatby Polske. Po 23 sier-
pnia los Polski byt i tak przesagdzony, nie byto juz miejsca na negocjacje. Wszystko co robit
Hitler, nazwano ,symulowaniem” propozycji pokojowych, gdyz w tradycji dyplomacji nie-
mieckiej stosuje sie ,,depesze emskg”. OkresSlenie to dotyczyto wspomnianych ,,16 punktéw”.
Premier szeroko przedstawit ten problem 29 wrze$nia 1939 r. na posiedzeniu Komisji Spraw
Zagranicznych33 podkre$lajac, ze Hitler zastosowat ,,depesze emskg”, aby nie dopusci¢ do
negocjacji polsko-niemieckich ipdzniej oskarzy¢ Polske o zerwanie negocjacji, ktorych prak-
tycznie nie byto. Pojecie ,,depeszy emskiej” pojawito sie takze w prasie francuskiej. Juz
2wrze$nia 1939w ,.Le Figaro” Wladimir d’Ormesson5pisat, iz Niemcy, majgc przygotowany
scenariusz ataku na Polske, w ostatniej chwili rzucili ,,depesze emskg”.

Woprawdzie na wspomnianym posiedzeniu Rady Ministréow 31 sierpnia postanowiono, ze
konferencja z udziatlem Polski powinna sie odby¢, ale odpowiedZ przestano dopiero rano
lwrzes$nia. Nie zawierata ona zadnej aluzji dotyczacej agresji niemieckiej przeciwko Polsce.
Wydaje sie, ze sygnatem potwierdzajagcym fiasko jakichkolwiek rozméw z Hitlerem byta dla
Daladiera ,depesza emska”. Natomiast Bonnet kontynutowat przedsiewziecia z tym zwigza-
ne. Wystat do Rzymu odpowiedz francuska dotyczacg konferencji, ale juz po otrzymaniu
wiadomosci o agresji niemieckiej przeciwko Polsce. Bonnet uzasadnia op6znienie brakiem
zgody Brytyjczykéw. Dodaje takze, ze postanowienie dotyczace rozméw polsko-niemieckich,
w obliczu obecnego konfliktu byto nieaktualne. W zwigzku z tym jedyng niewiadoma,
a zarazem nadzieja pozostawaty Wiochy. Pisat, iz nalezy to traktowac jak ,wylanie Swieconej
wody na cztowieka majgcego sznur na szyi”5. Akceptujagc wtoska inicjatywe, dodawat, ze
Polska powinna wzigé¢ udzial w tej konferencji5/. Nie powiadomit jednak od razu strony
polskiej o tej inicjatywie. Uczynit to dopiero na wniosek strony wioskiej (przekazat te infor-
macje Leonowi Noélowi o godzinie 16). O godzinie 15 w rozmowie telefonicznej
Francois-Poncetem przekazal Bonnetowi, ze Wiosi sugeruja wybadanie polskich intencji
zwigzanych z ta konferencja.

Francja rzeczywiscie zrobita wszystko, aby ratowac pokdj. W tych dniach synonimem stowa
pok6j lub wojna byta Polska. Francji bardzo zalezalo na tym, azeby Polska nie zaczynata
pierwsza akcji zbrojnych. To wszystko byto wpisane w logike dziatan krystalizujgcych sie juz
od pazdziernika 1938 r., a znajdujacych odbicie we wspo6lnych ustaleniach sztabowych francu-
sko-brytyjskich w maju 1939 r.

Wobec agresji niemieckiej (Légitime defence)

Atak niemiecki na Polske nie spowodowat znaczacej reakcji Paryza, ktérego uwage
przykuwata mysl zorganizowania konferencji. Poza tym Polska zastosowata sie do zalecen
Paryza, nie sprowokowata agresji niemieckiej. Kiedy Niemcy zaatakowali Polske, obrona
Polakow byta jak najbardziej usprawiedliwiona, byta to legitime defense. Nic takze nie stato na
przeszkodzie, aby przerwaé ten proces, oczywiscie bien légitime58 W tym duchu odbyto sie

B Ibidem, 496 AP/16.

% ,Le Figaro”, 2 IX 1939, W. d’Ormesson, Le crime.

B AN, Fonds Daladier, 496 AP/18, Note sur les tentatives..., op. cit.

3 AMAE, PA-AP, Henri Hoppenot, vol. 7, s. 154.

I AMAE, AP-PA, Henri Hoppenot, vol. 7, s. 147.

3B AN, Fonds Daladier 496 AP/16, Wypowiedz Daladiera na posiedzeniu Komisji Spraw Zagranicznych
29 IX 1939.
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posiedzenie Rady Ministréw 1 wrze$nia 1939 r. Podjeto uchwale o powszechnej mobilizacji
we Francji. Jednoczes$nie stwierdzono, ze Francja dotrzyma zobowigzan sojuszniczych wobec
Polski, ale nalezy wykorzysta¢ jeszcze wszystkie mozliwosci negocjacji w celu ratowania
pokoju. Zaaprobowano takze tekst odpowiedzi francuskiej na wioska propozycjes. Francuzi
nie podzielali sceptycyzmu Brytyjczykéw. W rozmowie telefonicznej z lordem Halifaxem
Bonnet powiedziat, ,projekt konferencji jest niezwykle wazny, gdyz w przeciwnym razie
jestesmy zobligowani wej$¢ do wojny. Opinia publiczna powinna wiedzie¢, ze zrobilismy
wszystko, aby zachowaé sprawiedliwy pokdj”60. Podkreslit, iz udziat Polski w tej konferencji
jest niezbedny. Opinia publiczna francuska w przeciwienstwie do brytyjskiej zachowywata
umiarkowany spokéj. Pragnienie zachowania pokoju i umiejetnosci rzadu w manipulowaniu
informacja odniosty skutek. 30 wrzes$nia Daladier méwit, iz poza pewnymi manewrami
agentow Stalina i Hitlera oraz intryg niektérych Francuzéw, sytuacja jest niezta (,,tout cela ne
prévaut pas contre le morale du pays”)6L Wiadomo, ze 1wrze$nia prasa francuska nie podata
informacji o agresji niemieckiej na Polske. Tego dnia Jean Thouvenin zastanawiat siew ,,E In-
transigeant”62 czy Hitler zaakceptuje rozmowy z Warszawg, podkre$lajac jednoczesnie, ze
Polska jest zawsze gotowa do rozmow, lecz na stopie réwnosci. W prasie francuskiej znajdu-
jemy zaréwno odbicie linii polityki rzgdu w tym okresie, jak i nadzieje, ktore rzeczywiscie
wigzano z informacjami o rozmowach polsko-niemieckich. udzono sie, ze moze jest jeszcze
szansa uratowania pokoju. Leon Blum, chociaz zdawat sobie sprawe, ze jestjuz za pézno, aby
odwlec to, czego wszyscy sie obawiali, w ,,Le Populaire”8 stawiat pytanie, czy Hitler chce
pokoju czy wojny. Jedynie Henri de Kérillis w ,,L' Epoque”& pisat, iz nie mozna wykluczy¢,
ze Hitler prowadzi misterng gre i w rzeczywistosci przygotowuje sie do ataku na Polske.
Informacje, ktoére ukazaty sie w prasie juz 2 wrzes$nia byly jednoznaczne. Niemcy dokonaty
agresji na Polske. ,,Le Temps”® pisat w duchu rzagdowym, ze Hitler w rozmowach narzucat
Polsce warunki, nie dajac jednoczes$nie mozliwosci prowadzenia negocjacji. Ale obecnie nie
jest wykluczone, ze po zajeciu terenoéw, o ktdre Hitler upominat sie, nastgpi faza negocjacji.
Nalezy jednak spodziewac sig, ze negocjacje mogga by¢ brutalne i Polacy muszg mie¢ zagwa-
rantowane prawa. W tym samym numerze ukazat sie artykut redakcyjny pod znamiennym
tytutem ,,Francja ma czyste serce”. Francja zrobita wszystko, aby zachowaé¢ pok6j w Europie.
Nie obawia sie osgdu historii. Nawet teraz, po ataku Niemiec na Polske, jesteSmy pewni, ze
rzad zrobi wszystko, co mozliwe, aby unikna¢ katastrofy. Nastepnego dnia ,Le Temps”&
podkreslat, iz atak niemiecki na Polske byt ,,non provoquée” i cata wina spada na Hitlera.
1wrze$nia o godzinie 19 Léger wystat do wszystkich francuskich placowek dyplomatycznych
pismo ,Agression allemande contre la Pologne”67, w ktérym podkre$lit odpowiedzialno$é
cigzaca na Niemcach. 3 wrzes$nia Francja wypowiedziata wojng Niemcom, bo to one napadty

P Ibidem, 496 AP/15, WypowiedZ Daladiera z 21 1X 1940, Note sur la premiére accusation: passage de
| Btat de paix a | état de guerre.

@ AMAE, AP-PA, Henri Hoppent, vol. 7, Compte-rendu..., s. 179.

6 Ibidem, Daladier w rozmowie telefonicznej z Corbin, s. 15.

& ,,E Intransigeant”, M. Hitler accepteratil-t-il une conversation avec Varsovie?, 11X 1939.

& ,,Le Populaire”, 11X 1939.

& ,L Epoque”, Les hésitations allemandes et le fatalisme frangais, 1 1X 1939, artykut powstat tuz po
otrzymaniu informacji o warunkach przedstawionych przez Hitlera Polsce, ale przed samym atakiem.
& ,,Le Temps”, Le coup deforce Allemande, 2 IX 1939.

& ,,Le Temps”, L ’Europe devant le crime allemand, Le coupable, 3 IX 1939.

67 AN, Fonds Daladier, 496 AP/17.
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na Polske. W przemoéwieniu radiowym 2 wrze$nia Daladier podkreslit, ze Francja bedzie
prowadzi¢ wojne, bo ja jej narzucono. Od miesiecy wiedziano, ze Hitler dagzy do wojny, szuka
pretekstu. W Izbie Deputowanych 2 wrzes$nia 1939 r. Daladier powiedziat, iz nie chodzi tylko
0 zachowanie honoru, ale obrone zywotnych intereséw Francji. Tego dnia zaré6wno wystapie-
nia deputowanych, jak i senatoréw charakteryzowaty sie krytyka wobec brutalnej agresji
niemieckiej na Polske, ktora stata sie ofiarg6s.

3 wrzednia Bonnet pisat do Noéla®, ze skoro konflikt zaczat sie pomiedzy Niemcami
a Polska, Francja zgodnie z wcze$niejszymi zobowigzaniami wypowiedziata Niemcom wojne.
Beck nie powinien wiec czyni¢ Francji zarzutdw. Minister spraw zagranicznych, nie mogac sie
uwolni¢ od odruchu emocjonalnego, pisze: ,,Mysle, ze on [Beck] musi zrozumie¢ w kofcu swdj
btad. Kompromitowat sie, ufajagc Niemcom. Kiedy opuszczat Francje w styczniu [1939 r.], nie
zatrzymat sie w Paryzu, tylko pojechat na spotkanie z Hitlerem w Berchtesgaden. Na poczatku
wrze$nia 1938 r. mowitem tukasiewiczowi, ze odmawiajgc wspoétdziatania z nami w obronie
Czechostowacji, doprowadzg do tego, ze za rok bedzie kolej na nich”. Lecz jakiekolwiek byly
btedy popetnione przez polski rzad, Francja dotrzymata swych zobowigzan. Nastepnego dnia
zostat podpisany protokdt interpretacyjny do uméw sojuszniczych pomiedzy Polskg i Francja,
a 9 wrzeénia uktad o utworzeniu i uformowaniu we Francji dywizji polskiej. Wprawdzie
podpisanie protokotu interpretacyjnego nie miato wiekszego znaczenia dla Polski, ale dla
Francji byto to symboliczne potwierdzenie jej zainteresowania Europg Centralng i kontynu-
acja wspdlnego kursu z Wielkg Brytanig70. Podpisanie tego protokotu miato takze cel propa-
gandowy. Francja dotrzymata swych zobowigzai sojuszniczych, ponadto oba panstwa zobo-
wigzaty sie nie zawiera¢ separatystycznego pokoju7L Oba panstwa miaty tego samego wroga.
Dzienh przed podpisaniem protokotu w £ Intransigenat” ukazat sie artykut pod znamiennym
tytutem ,,Polska to my”72 Obydwu panstwom wojna zostata narzucona, obydwa panstwa
walczg w imie tych samych warto$ci. Akt ten stanowi uzupetnienie do uméw brytyjsko-pol-
skich i stawia Niemcy przed blokiem angielsko-francusko-polskim73 Prasa paryska odnoto-
wata z zadowoleniem podpisanie umowy polsko-francuskiej. Wiasciwie od maja byto wiado-
mo, ze ,los Polski bedzie zalezny od ostatecznego wyniku wojny” i ze zaréwno Wielka
Brytania, jak i Francja nie zamierzaty wspiera¢ Polski militarnie. Zresztg juz 2 wrzes$nia
Georges Mandel w rozmowie z Anatolem Mihlsteinem powiedziat74 ,wojna bedzie ciezka
i dtuga. Przygotowywac sie do niej zaczniemy dopiero po jej wypowiedzeniu, zarGwno we
Francji, jak iw Anglii. [...] Jest to istotne, je$§li mamy wam i$¢ na odsiecz. Trzeba przygotowac
operacje przez Saloniki, korzystajac z przychylnosci Jugostawii”. Z niepokojem i zdenerwo-
waniem przyjmowano kazdg informacje dotyczaca szybkiego postepu Niemcoéw w Polsce7s
Liczono na dtugi op6r Polakéw, ktorzy zatrzymajg Niemcow na swoim terenie. Byt tego takze

@ ,,Journal Officiel”, Chambre des Députes, séance du 2 septembre 1939, s. 1949-1952; Senat, séance
du 2 septembre 1939, s. 638-640.
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0 AN, 496 AP/17, Note sur les obligations de la France et de I’Angleterre vis-a-vis de la Pologne, nie
parafowana i bez podpisu.

7 Prasa paryska, rdznych orientacji, poSwiecita wtasnie temu punktowi wiele uwagi, podkres$lajac zna-
czenie tego w obecnych warunkach.
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B ,Le Temps”, 7 IX 1939, Le protocolefranco-polonais.

7 A. Mihlstein, Dziennik (wrzesien 1939-listopad 1940), Warszawa 1999, red. J. E. Zamojski, s. 26.

% P.de Villelume, Journal d Une défaite. Aolt 1939-juin 1940, Fayard 1976, 4 IX 1939, s. 23.



Polski wrzesien 1939 r. widziany z Paryza 67

Swiadom Maurice Gamelin, szef Sztabu Generalnego i wo6dz naczelny Francji, ktéry wpraw-
dzie znat tre$¢ tajnego protokotu7 ale podobnie jak Daladier i Bonnet nie wiedziat, kiedy
Polacy zostang zaatakowani przez Rosjan. Wazne byto przede wszystkim utrzymanie do wiosny
1940 r. frontu wschodniego. Wystany do Polski przedstawiciel generata Gamelina generat
Armengaud7 pisze, iz nie otrzymat od swego zwierzchnika zadnych planéw dotyczacych
ewentualnej wspotpracy polsko-francuskiej. Niestety, do dzisiaj historycy nie dysponuja
materiatami przedstawiajagcymi plany wojenne Francji. Jest to istotne, gdyz wtedy mozna by
odpowiedzie¢ na pytanie, jakie miejsce strategiczne w planach aliantow wyznaczono Polsce.
W Nocie sporzadzonej przez Gamelina 8 wrze$nia 1939 r.@Bna posiedzenie Komitetu Wojny
czytamy w punkcie I, omawiajgcym cele wojenne aliantéw: ,,WeszliSmy do wojny, poniewaz
Niemcy zaatakowaly Polske, w ktdrej obrone sie zaangazowalisSmy, i w celu przeszkodzenia
budowy wielkich Niemiec”. Celem wojny jest definitywne pokonanie Niemiec. Azeby to
osiggna¢ musimy dostosowaé do naszych celéw strategicznych akcje dyplomatyczne i ekono-
miczne. Punkt Il zostat zatytutowany la question polonaise. Gamelin pisze, ze gdyby Francja
udzielita Polsce pomocy, to jej strategia generalna musiataby zosta¢ zdominowana przez ten
ktopot (parce souci). Sity niemieckie (nowoczesna armia) skierowane przeciwko Polsce majg
ogromng przewage nad polskimi. Pomimo rad francuskich Polacy nie zdecydowali sie na
budowe nowoczesnych fortyfikacji i modernizacje sit zbrojnych. Doswiadczenia ostatniej
wojny dowodzg — pisze Gamelin — ze narody upadaty (des Nations ontplus ou moins disparu),
a potem, gdy nastawat pokdj, Francja przywracata je do zycia. Niemcy po podbiciu catej lub
czesci Polski (znano przeciez tajny protokot) zwrdcg sie przeciwko Francji lub skierujg swoje
sity w kierunku Batkan. Jezeli skierujg sie przeciwko Francji, to potrzebne bedg wszystkie sity.
W zwigzku z tym ,jakikolwiek nieszczes$liwy los zostat przeznaczony Polsce, bytoby btedem
przedwczes$nie niszczy¢ nasze narzedzia wojenne”. Wojna bedzie diuga i aby odnie$¢ sukces,
trzeba wszystko podporzadkowaé celom najwazniejszym. Samo okre$lenie la question polona-
ise, uzywane w XIX wieku i w czasie | wojny Swiatowej, dowodzi, iz we wrze$niu 1939 r.
myslano w ten sam sposéb. Przeciez decyzje podejmowata ta sama generacja, ktora brata
udziat w I wojnie Swiatowej. To byta kontynuacja tego ciggu mys$lenia. Wydaje sig, ze w tym
kontekscie mozemy takze rozpatrywac postanowienia w Abbeville™, aczkolwiek wynikaty one
z wczesniejszych planoéw. Podkreslano jednak, ze losy wojny rozstrzygna sie na froncie zachod-
nim, aczkolwiek wskazane byto utrzymywanie frontu wschodniego (Batkany). Wprawdzie
postanowienia z Abbeville spotkaty sie z krytyka czesci wojskowych, ktdrzy uwazali, ze jezeli
Francja czeka¢ bedzie do wiosny, to Niemcy beda mialy wystarczajgco duzo czasu, azeby
zrekonstruowac¢ swoje sity i uderzy¢ na Francje. W praktyce gtosy te nie miaty wiekszego
znaczenia. Przewazyt punkt widzenia, ze lepiej nie pomaga¢ Polsce, niz pomoc jej i w ten
spos6b pokonac przeciwnika na cudzej ziemi. W sprzecznos$ci z tym stanowiskiem pozostawa-
ty doniesienia prasowe dziennikow wspierajacych rzad, gdzie podkreslano, iz Francja wypetni
swoje zobowigzania wobec Polski, udzielajac jej pomocy i wsparcia8. Natomiast ,L Action

® E. du Réau, op. cit., s. 388.

77 Batailles Politiques et militaires sur | Europe par Général Armengaud, s. 96.

B AMAE, Papiers 1940, Papiers Daladier, vol. 4, ,Note concernant la conduit de la guerre” Comité de
Guerre du 8 septembre 1939 (trés secret).

M Szerzej F Bédarida, La stratégie secrete de la drole de guerre, Editions du CNRS, Paris 1970, s. 79-111.
& Stanowisko to nie ulegto zmianie po 12 wrzesnia. 14 1X 1939 r. P. Bernus w ,,Journal des Débats”, Le
bloc des Alliés zapewniat o wsparciu Francji i W. Brytanii dla Polski.
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Francaise”8 nie ukrywat, iz nic dla Polski nie mozna zrobi¢. Wprawdzie liczono na dtugi opor
Polakow, ale juz na poczatku wrzesnia obawa przed szybkim zatamaniem sie frontu na
ziemiach polskich wzbudzata zaniepokojenie w Paryzu. Generat Paul de Villelume, dowddca
sit lotniczych Francji, zanotowat 4 wrze$nia, ze Bressy, dyrektor gabinetu Bonneta ze wscie-
kta ming oSwiadczyt: ,,Dlaczego generat Gamelin podkreslit pewnego dnia, ze Polacy wytrzy-
maja trzy miesigce”8 Rowniez przewodniczacy senatu, Jules Jeanneney, pisze o tych nastro-
jach wsréd cztonkéw gabinetu Daladiera8 Daladier przyznat84, iz wierzyt w mozliwosci obro-
ny Polakéw do wiosny. Premier przypuszczat, ze ta wojna bedzie dtuga, bedzie wojng na
wyczerpanie.

Spektakl walecznosci i bezsilnosci

Wypowiedzenie przez Francje wojny, zmienito ton wypowiedzi w prasie francuskiej. Na-
wet takie pisma jak ,,Gringoire” czy ,L Action Francaise” teraz lansowaty hasta walki,
zwyciestwa. Dominowaty mysli o obowigzku walki, poniesienia ofiar, odwotywano sie do
honoru. Podkre$lano, ze Hitler sktamat méwiac o checi zachowania pokoju, od poczatku dazy#t
do wojny. W ,L- Intransigeant” pisat Gallus&, ze Polska stata sie symbolem walki o wolno$¢.
Okreslenie to miato tutaj znaczenie nie tylko powierzchowne, ale wyrazato to co Paul Ricoeur
nazywa ,intencjonalnos$cig”86. Przedstawiajgc obraz walczacej Polski, ktory wzbudzat okreslo-
ne uczucia, dokonywano jego przeobrazenia, aby mogt on petni¢ okreslong funkcje. Polska
zaczeta by¢ utozsamiana z Francja w obronie cywilizacji europejskiej. To na ziemiach polskich
walczono o wartosci, ktére byly uniwersalne. Walczono z dala od granic Francji z tym samym
przeciwnikiem. Walczgca Polska, symbol rycerstwa, teraz stata sie uzyteczna dla Francuzow,
zaczeta stanowi¢ z nig jedno$¢ w rozumieniu Francuzéw. Obraz walczacej Polski zaczat petnié
swojg funkcje po czesSci sterowang przez czynniki rzagdowe, a po czesci bedacg wypadkowa
nastawienia Francuzéw do wojny w ogole i do kierunku polityki rzagdu. Widoczne sa wiec
podziaty na tych, ktérzy uwazali, ze wojne trzeba prowadzi¢ az do zwycieskiego konca, oraz
na tych, ktérzy dazyli do uktadéw z Hitlerem. Po ogtoszeniu samej wiadomosci o ataku
Niemiec na Polske walczgca Polska jest ciggle obecna w mediach, ale bardzo czesto juz nie na
pierwszych stronach. Podawane informacje, czesto z fotografiami polskiej kawalerii przeciwko
niemieckim czotgom, nie zawsze byty precyzyjne. Bardziej chodzito o przedstawienie samego
obrazu, symbolu walki, niz o szczegétowe informacje, ktére nie interesowaty przecietnego Fran-
cuza, gdyz znaczenie miat sam obraz. Czesto pokazywano zdjecia zniszczonej Warszawy i jej
prezydenta Starzynskiego. Francuzi nie byli do wojny przygotowani, nie chcieli tej wojny.
Ukazujgc obraz walczgcej Polski, ttumaczono Francuzom sens icele wojny. Z ramienia rzgdu robit
to znany pisarz i dramaturg, tkwigcy w kulturze lewego brzegu, generalny komisarz do spraw

8 ,LAction Francgaise”, 9 1X 1939, Ch. Maurras, La Politique.

& P. de Villelume, Journal d une défaite, aolt 1939-juin 1940, Fayard, Paris, 1976, s. 23.

& J. Jeanneney, Journal politique, septembre 1939-juillet 1942, Librairie Armande Colin, Paris 1972, 5 IX
1939, s. 7.

& E. Daladier,Journal de captivité 1940-1945, opracowanie J. Daladier iJ. Daridan, Calmann-Lévy, Paris
1991,10 | 1942, s. 125.

& ,L Intransigeant”, La Pologne, c kst nous, 3 IX 1939.

& P Ricoeur, Symbole daje do myslenia, w: R Ricoeur, Egzystencja i hermeneutyka, ttum. zbiorowe,
Warszawa 1975, s. 16; R Ricoeur, Proces metamorficzny jako poznanie, wyobrazenie i odczuwanie, ,,Pa-
mietnik Literacki” LXXV, 1984, z. 2, s. 271-286.
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informacji, Jean Giraudoux. Niezaleznie od niego prasa kreowata obraz Polski. W zwigzku
zwprowadzong cenzurg obraz ten, cho¢ wieloptaszczyznowy, tworzyt jednak pewng cato$é.

Juz 7 wrzes$nia 1939 r. Giraudoux8 w przemowieniu radiowym ttumaczyt Francuzom
pierwszy etap wojny w Polsce. Wypowiedz ta88 chociaz enigmatyczna, zawiera trzy istotne
elementy: mys$lenie o wspotczesnej wojnie tylko w konteks$cie wojny 1914-1918, znaczenie
obecnych wydarzehn na terenie Polski w kontekScie planéw ostatecznego zwyciestwa nad
Niemcami oraz wyobrazenia o Polsce i Polakach wywodzgce sie z okresu zaboréw. Dla Francji
punktem odniesienia z czasow | wojny Swiatowej byta obrona na linii rzeki Marny. Giraudoux
wyjasnit Francuzom, ze Polacy mogli takg strategie zastosowac na linii Wisty, ale wybrali
obrone na catej granicy z Niemcami, co spowodowato szybkie wycofywanie sie w gtgb kraju
pod naciskiem sit niemieckich. Po przyjezdzie do Paryza ambasador Léon Noél przekazat
Francuzom swoje uwagi dotyczace wydarzen na ziemiach polskich8. W przeciwienstwie do
Giraudoux Noél jako $wiadek wydarzen podkreslit, iz wojna ta ma zupetnie inny charakter
niz ta, ktérg znajg Francuzi, Niemcy zastosowali inng taktyke, po raz pierwszy opancerzone
dywizje odgrywaja zasadniczg role w walce. Wobec takich sit Polacy nie dysponujg dostatecz-
nym uzbrojeniem, niemniej jednak dajg dowody mestwa i heroizmu w tej nierdwnej walce.
Noél przekazat rowniez Francuzom, ze w tej wojnie ging nie tylko zotnierze, ale dotyka ona
ludno$é cywilng. To wojna totalna.

Woprawdzie rowniez dla Henriego de Kerillisa punktem odniesienia byta | wojna $wiatowa,
ale on takze podkres$lat, iz Niemcy zmienili taktyke, chcg szybko skoriczyé na Wschodzie imoga
zwrécié sie na Zachdd.Jednak mimo obecnych porazek nalezy poktada¢ nadzieje w przyszte
wydarzenia, gdyz Polacy walczg heroicznie. Obraz rycerskiego narodu walczacego o swoja
ojczyzne jest ciggle przywotywany9l W przeméwieniu radiowym 22 wrzes$nia Daladier powie-
dziat® nawet, ze ,,szlachetna Polska nie tylko pokazuje przyktad swej martyrologii, ale daje
nam lekcje heroizmu”. Wojna ta zaczeta sie na terenie ,uswieconym” walkg. Zaden inny
nar6d nie ponidst tyle ofiar co Polacy izaden inny nar6d nie moze pretendowac do takiego
symbolu. André Pierre® przedstawiajgc obraz walczacej Warszawy, przypomniat historie
miasta, ktore doswiadczyto cierpien, wspomniat miedzy innymi o rzezi Pragi w 1794 r. Takze
Wladimir d’Ormesson% pisat, iz miasto to staje sie symbolem heroizmu tak samo jak chrze-
Scijanstwo. W historii dziewietnastowiecznej Polski szukano sensu pos$wiecenia Polakéw,
konstatujac, ze zaden inny nardd nie zostat stworzony do takich poswiecen jak Polacy. Czyz
istnieje bowiem inny nar6d, ktdrego przeznaczeniem jest ofiara, majgca sama w sobie wymiar

& ,Le Figaro”, 8 I1X 1939, M. Jean Giraudaux explique aux Francais la premiére phase de la guerre
de Pologne.

&8 Wypowiedz Giraudaux skrytykowat miedzy innymi Maurras w ,L- Action Frangaise” 9 IX 1939,
dowodzac, ze jeszcze bardziej pogtebita sprzecznosci na temat walczacej Polski. Maurras krytycznie
nastawiony do rzadu iz dystansem do spraw polskich, doceniat opér Polakéw, ale byt przekonany, ze nic
nie mozna dla tego kraju zrobi¢.

® L. Noél, ,,Journal des Débats”, 27 I1X 1939, La vaillance polonaise.

@ ,L Epoque”, 6 IX 1939, Confiance dans les chefs.

a ,Oeuvre”, 2 IX 1939, G. Tabouis, Le Fiihrer ne semble pas avoir prévu la résistance polonaise et le
mécontentement intérieure, 3 IX 1939, La lutte héroique de la Pologne, 5 IX 1939, La Pologne résiste
héroiquement; ,,Journal des Débats”, 6 1X 1939, H. Danjou, Ceuxde la Westerplatte, 111X 1939, M. Duval,
La résistance polonaise et mensonges allemands, La résistance de Varsovie.

@ ,,Le Journal des Débats” 23 IX 1939, Le discours de M. Daladier.

®B ,,0euvre”, 15 1X 1939, A. Pierre, Le douloureux martyre de Varsovie.

% ,Le Figaro”, 24 1X 1939, La cité héroique, 28 1X 1939, Resurges...
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mistyczny%. Polski mesjanizm odwotywat sie do motywu kleski, ale nie chodzito o sam fakt
przegrania, ale o sprawe, w imie ktérej walczono, gdyz to Polacy byli ,,postancami wolnosci,
meczennikami za sprawe ludzkosci”. Opiewat ten ,,fenomen” Paul Claudel, Adam Mickiewicz
iJuliusz Stowacki. To nar6d wybrany przez historie idlatego Polacy pierwsi ztozyli ofiare w tej
wojnie, ktéra podobnie jak | wojna Swiatowa rozstrzygnie sie na froncie zachodnim. Polacy
odgrywali — wymyslong przez siebie w okresie romantyzmu, a teraz przywotywang przez
Francuzéw — role ,,Chrystusa narodéw”. Juz na poczatku wrzesnia mowiono o rekonstrukcji
Europy opartej na solidnej bazie. James Donnadieu pisat juz 6 wrze$nia, iz po zwyciestwie
nad Niemcami Polska potraktowana zostanie sprawiedliwiej niz w 1919 r.% Walczacy nar6d
byt potrzebny Europie i Francji w obronie jej uniwersalnych wartosci. W tym kontek$cie oba
narody stanowily jedno$é. Szczegdlnie jest to widoczne na tamach ,L Epoque” Kerillisa,
pisma, ktére od dawna gtosito hasta wzywajace do przeciwstawienia sie polityce Hitlera,
a teraz szeroko przedstawiato i komentowato wydarzenia na ziemiach polskich. Przedstawia-
jac walczacg Polske, ukazywano obraz wroga, ktéry narzucit wojne i dokonuje spustoszen.
Czesto pojawiato sie okre$lenie ,nasz heroiczny aliant”. Przywotywano wydarzenia z historii
ostatniej wojny, ktore zlewaty sie zwojng toczgca sie obecnie na ziemiach polskich. Jednocze-
$nie tworzono fikcje frontu zachodniego, odnotowujac najdrobniejsze wydarzenia. Wszystko
to miato na celu zmiane obrazu samej Francji, ktéra miata by¢ postrzegana jako panstwo
stanowcze, zdecydowane na walke wiodacg do ostatecznego zwyciestwa. Wprawdzie Scieraty
sie w tym czasie dwie koncepcje: kompromisu z Hitlerem oraz oczekiwania na finat wojny,
zaktadajace, ze wojna bedzie dtuga i doprowadzi do obalenia Hitlera. Owczesna ekipa
rzadzaca wyznawata drugg opcje97, myslac ewentualnie o porozumieniu z opozycja antyhitle-
rowska. 11 wrzes$nia 1939 r. w nocie sporzadzonej przez Henri Hoppenota® stwierdzono, iz
w zwigzku z nasilajgca sie propagandg niemieckg usitujacg wykreowaé obraz stabej Francji,
pozostajgcej w cieniu Wielkiej Brytanii i dazgcej obecnie do separatystycznego pokoju
z Niemcami (ktore w niedtugim czasie skonczg z Polskg), nalezy dazy¢ do tego, aby Francja
byta postrzegana jako panstwo zdecydowane prowadzi¢ wojne. Podbdj Polski to tylko pewien
etap, poczatek dtugiego konfliktu. 13 wrzesnia ,,Le Temps”® w artykule redakcyjnym pod-
kredlit, ze jezeli Niemcy zdecyduja sie zwréci¢ na Zachdd spotkajg sie ze zdecydowanym
oporem zbrojnym na granicy z Francjg. Tymczasem jednak sity polskie, chociaz przegrupowa-
ne, stawiajg zaciety opdr. Jezeli wiec Hitler mys$li o pokoju, to ulega iluzji. Nawigzujac do
wypowiedzi Chamberlaina z 12 wrze$nia, dodano, iz Francja takze nie weszta do wojny

% ,L Epoque”, 26 IX 1939, Gerard Bauer, Unefois encore, la Pologne immortelle..

% L Epoque”, 6 1X 1939, Vive la France éternelle.

9 AN, Fonds Daladier, 496 AP/18, Paris 16 I1X 1939, telegram Daladiera do ambasadoréw Francji
w Rzymie i Londynie ,,Maneuvre de paix de I’Allemagne”. Daladier pisze, ,,jesteSmy zdecydowani, tak
jak W. Brytania udaremni¢ manewry Hitlera”.

B AMAE, PA-AP, Henri Hoppenot, vol. 8, ,Note du 11 septembre 1939”; Hoppenot od 24 X 1938 r.
petnit funkcje wicedyrektora do spraw Europy we francuskim ministerstwie spraw zagranicznych. Po-
tocznie departament ten nazywano ,,Europg”. Bylo to istne centrum informacji, tutaj koncentrowaty sie
sprawy dotyczace wydarzen w Europie. Tutaj przygotowywano i redagowano noty, telegramy dotyczace
polityki zagranicznej Francji. Noty sporzadzane przez Hoppenota sg bez podpisu, ale datowane, w gor-
nym lewym rogu znajduje sie ,le sous-directeur d’Europe”. Noty byly sporzadzane na wniosek ministra
spraw zagranicznych, premiera lub sekretarza generalnego i zawieraty informacje odzwierciedlajace
stanowisko Francji w danej sprawie; szerzej C. Barbier, Henri Hoppenot, op. cit.

P ,Le Temps”, 13 1X 1939, En pleine clarté.
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»Z powodu jakiego$ miasta, potozonego na terenie obcym?, ale przeciwstawiajgc sie hegemo-
nii niemieckiej i wypetniajgc zobowiagzania wobec narodu, ktéry stat sie ofiarg nie sprowoko-
wanej agresji.

Wkroczenie Rosjan na ziemie polskie dodato nowych elementéw do obrazu meczenskiej
i katolickiej Polski zgniecionej przez nazizm ibolszewizm. Podkre$lano jednak, iz o ile agresja
niemiecka spotkata sie z silnym oporem Polakéw, to Rosjanie zajeli praktycznie bez walki
ogromne obszary Polski. Doniesienia o poczynaniach Rosjan byty skape, chociaz pisano
0 sowietyzacji Polski, skoncentrowano sie przede wszystkim na problemie, co to wydarzenie
oznacza dla Francji. W zaleznosci od opcji politycznych réznie tez zostato ono okres$lone.
Daladier okreslit je jako ,,interwencje”, podobnego okre$lenia uzytow ,,Le Temps”10 W ,Le
Figaro” Wladimir d’Ormessonil pisat o agresjil®Ri ciosie zadanym w plecy (,,nazizm ibolsze-
wizm porozumiaty sie, aby zadeptac katolickg Polske”). W tym samym piSmie Lucien Romier
pisat o inwazji wojsk rosyjskichi® a ,,Journal des Débats” 104 okres$lit to takze jako agresje.
Podpisanie uktadu radziecko-niemieckiego 28 wrzesnia 1939 r. przypieczetowato upadek
Polskille Komentarze, opinie Francuzéw na temat walczacej Polski we wrze$niu 1939 r.
odzwierciedlaty ich stosunek do wojny. We wrze$niu to Polska przyjeta pierwszy cios od wspolnego
wroga. Tarola i funkcja Polski byta popierana przez czynniki rzadowe. Wiadomo, ze od 1wrzesnia
zezwolono na nadawanie w radiu francuskim dwdch audycji polskich dziennie. Bardzo aktywne
byto takze towarzystwo ,Les Amis de la Pologne”, kierowane przez Rose Bailly1l06 Niestety,
jego dziatalno$¢ nie miata wiekszego znaczenia. Pisat o tym Léon Noél, a Anatol Mihlstein
zapisat 7wrzesnia 1939 r.: ,,Lukasiewicz, pragnac mie¢ demonstracje przed ambasada, zazgdat
od Lechonia podjecia stosownych krokéw. Zebrano wiec przy pomocy Rosy Bailly jaka$ setke
cztonkéw «Ami de la Pologne», do ktérych dotaczyli pracownicy Konsulatu iwznoszono przed

W ,Le Temps”, 18 IX 1939, L Intervention russe; 19 1X 1939, L Intervention russe en Pologne.
1 ,Le Figaro”, 18 1X 1939, Coup de poignard dans le dos.
1 ,Le Figaro”, 24 1X 1939, La cité héroique.
18 ,Le Figaro”, 18 1X 1939, Note sur les opérations.
1t ,Journal des Débats™, 18 IX 1939, L agression soviétique.
15 Dziennik ,,L Oeuvre” 2 X 1939 zamiescit rysunek przedstawiajacy Hitlera i Stalina nad mapg Europy
z napisem ,,Polska? Polska? ... lecz ona juz nie istnieje”. Ponizej zamieszczono wiersz piéra Mauri-
ce’a Rostansa:

»Pays de Mickiewicz! Pays de Slovacki,

O Pologne a la fois libérale et mystique,

Comment ne pas aimer ta destinée unique,

Pays toujous vivants, pays toujous meurti!

Toi qui fus le premier a recevoir ainsi.

L enfoncement brutal de la premiére pique,

Je salue en pleurant ta souffrance héroique,

Pays crucifié sans qu’il pousse un seul cri.

T’élancant au péril dans des nuits surhumaines,

Tu montes au combat comme on s’ouvre les veines,

Les valses d’autrefois chantent dans tes sapins!

Et, Polonaise qu’une Chevauchée assomme,

Un concert d’@mes meurt sous un orchestre d’hommes,

Quant Wagner dans la nuit semble écraser Chopin!
16 Towarzystwo wydawato pod tym samym tytutem miesiecznik, od wrzes$nia 1939 jako dwumiesiecznik.
W kazdym numerze przypominano liste prezeséw honorowych towarzystwao. Nalezeli do nich m.in.:
Albert Lebrun, Georges Bonnet, Petain, gen. Gamelin igen. Weygand.
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ambasadg okrzyki ,,Niech zyje Polska”. C6z za nedzna komedia w tragicznych czasach”107.
Poza niewatpliwym wspétczuciem i hotdem dla dzielnego narodu, czego wyrazem byt takze
wspolny apel podpisany przez uczonych i pisarzy francuskich w hotdzie dla Polskil® wydar-
zenia wojenne we wrzes$niu 1939 r. to spektakl bohaterstwa, poswiecenia i bezsilnosci rozgry-
wajacy sie z dala od granic Francji. Nigdzie nie padto zdanie, ze nardd ten broni sie samotnie,
bo sojusznicy zawiedli. Istotne byto natomiast, ze bronit sie tak krétko. Zresztg informacje,
jakie posiadali Francuzi na temat walczacej Polski, byty niedoktadne iwydaje sie, ze szczegoty
nie interesowaty przecietnego Francuzal®.

Interwencja rosyjska (Rosjanie ponownie wchodzg do Europy)

Zwigzek Radziecki byt dla Francji od dawna pozgdanym sojusznikiem. Wkroczenie Rosjan
do Polski stato sie testem dla postawy Francjiwobec ZSRR. Pomimo posiadanej przez czynniki
rzgdowe informacji o podpisaniu tajnej klauzuli dotyczacej podziatu Polski oraz przypuszczen
zaréwno politykéw, jak i publicystéw, Francuzi nie wiedzieli, kiedy Rosjanie wkrocza. Informacje
przesytane przez Noélall) a takze przez ambasadora Adriena Thierry’ego z Bukaresztulll
oraz ruchy wojsk radzieckich niedaleko granicy z Polskg stanowity wazne sygnaty. Wydaje sie,
ze sygnatem najistotniejszym dla Daladiera byfa informacja o wyjezdzie ambasadora ZSRR
Nikotaja Szaronowa. W papierach Daladiera istnieje zapis (prawdopodobnie wykonany juz
postfactum): ,, 11 wrze$nia Szaronow opuszcza Krzemieniec z calg rodzing i personelem —
znak przysziej interwencji wojskowej Sowietow” 112

7 A. Mihlstein, Dziennik (wrzesien 1939-listopad 1940), oprac. J. E. Zamojski, Warszawa 1999, s. 29-30.
18 ,Le Figaro” 23 IX 1939, Hommage a la Pologne.

1 ,,Gtos Polski”, nr 67, 4 Il 1940, s. 2. Henryk Korab-Kucharski zanotowat rozmowe, jakg odbyt
w pociggu w lutym 1940 r. z przypadkowym rozméwca Francuzem:

»Francuz: Kto wiasciwie zdradzit?

Korab-Kucharski: Nikt, no troche mniejszosci niemieckie.

Francuz: Dlaczego Polska tak zwlekata z powszechng mobilizacjg?

Korab-Kucharski: Wybaczy pan, ze odméwie szczegbtowych wyjasnien, ale pan sam chyba rozumie,
ze istniejg wzgledy dyplomatyczne, miedzynarodowe.

Francuz: Rozumiem, ale dlaczego nie skrdciliscie frontu, bronigc sie na linii rzek?

Korab-Kucharski: To niemozliwe, nalezatoby od razu wtedy odda¢ czes¢ kraju.

Francuz: Czy z punktu widzenia wojskowego, tragiczna obrona Warszawy po wkroczeniu bolszewikow
od wschodu, nie byfa zupetnie bezcelowa?

Korab-Kucharski: Dla nas tak, ale nie dla Was. Wasza koncentracja miata by¢ w zupetnosci dokonana
dopiero 1pazdziernika, o czym wiedzieliscie doskonale. PAki Warszawa sie bronita, ani jeden samolot
niemiecki, ani jeden czotg nie mégt by¢ przerzucony na zachoéd.

Francuz: Jaka szkoda, ze wasza wojna trwata tak krotko”.

10 AN, Fonds Daladier 496 AP/17, telegram Noéla z Krzemiefca (nr 1420) juz z 7 I1X, potem list Noéla
z 9 IX przekazany Daladierowi przez Choisy (Noél pisat o tragicznej sytuacji Polski, wedtug niego Polska
jestjuz praktycznie ofiarg Niemiec). Wobec miazdzacej przewagi lotnictwa niemieckiego Polacy nie majg
szans. Z listu wynika, ze Noél przekazat czes¢ informacji ustnie przez Choisy; takze H. Batowski pisze
o pierwszej informacji od Noéla z Krzemienca 11 I1X, w: Zachdd wobec granic Polski 1920-1940, t6dz,
1995, s. 72-73.

m MAE, Papiers 1940, Reconstitution Fouques-Duparg, vol 59, telegram (tajne) z 13 1X 1939r., Thierry
powotuje sie na rozmowe z Calinesco, twierdzac, ze Rosjanie wkrotce wkroczg do Polski.

2 AN, Fonds Daladier 496 AP/17, zapiski wykonane recznie, karta zatytutowana ,,Polska”, ,,Rosja
i Polska”.
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Znana jest postawa rzadu francuskiego wobec wkroczenia wojsk ZSRR do Polskill3
Trzymano sie kurczowo tezy, ze nie nalezy zrywaé stosunkdw dyplomatycznych ijak pisat
16 wrzesnia Daladier: ,,nie zamyka¢ sobie zadnej z drog, cho¢by nawet okreznych, pozosta-
wionych przez Moskwe jako otwarte, i nie zrywac¢ zadnego z istniejgcych kontaktow tak dtugo
jak ZSRR z wtasnej woli nie zajmie miejsca w obozie przeciwnym”14 W imieniu rzadu
francuskiego charché d’affaires w Moskwie, Payard, przedstawit stronie radzieckiej stanowi-
sko swego rzadu 19 wrzesnia. W kregach dyplomatycznych Francji zastanawiano sie nato-
miast, czy charché d’affaires jest osobg odpowiednig w hierarchii dyplomatycznej do przed-
stawienia démarche. Z listu do Légeralls dowiadujemy sie, ze w tych dniach do Moskwy
zamierzano wysta¢ inng osobe. By¢é moze mys$lano o Réne Massiglim, ambasadorze Francji
w Turcji. Autor listu do Légera radzi, aby Payard natychmiast wystapit z démarche, gdyz nie
wolno zwlekaé i Payard jest dyplomatg kompetentnym, znajgcym dobrze rosyjskie realia.
Francuzi obawiali sie, ze po wkroczeniu do Polski Rosjanie bedg chcieli zawrze¢ pakt o wza-
jemnej pomocy z Turcjglle Francja z kolei od dawna zabiegata o podobny uktad z Ankara.
Podkreslajac zainteresowanie Ankary tym, co dzieje si¢ w Moskwie i pragnienie Paryza
zawarcia uktadu z Turcja, autor informuje Légera, ze nalezy natychmiast wysta¢ instrukcje dla
Payarda, gdyz problem polski, ktory determinowat w przeszto$ci i obecnie stosunki niemiec-
ko-rosyjskie iich partneréw, spowodowat szybka ewolucje wydarzeri. Obecnie Niemcy popie-
rajg zamierzenia Rosji, ktéra skupia wokoét siebie mate panstwa, ale Niemcy traktujg Rosje
jako panstwo juz nabyte (acquis) i chcg wykorzysta¢ Rosje do zawarcia uktadu z Turcjg. Autor
wskazuje Légerowi artykut redakcyjny dotyczacy Rosji, ktéry ukazat sie w ,,Le Temps”
17 wrze$nia jako ,,Bulletin du jour” z 16 wrze$nia. Sugeruje, ze Francja powinna prowadzi¢
bardziej ,subtelng” gre wobec Rosji i powinna mie¢ bardziej wywazong prase. Artykut ten
ukazat sie pod znamiennym tytutem Le facteur russe. Czytamy w nim, iz pewne symptomy
wskazujg na uaktywnienie sie Rosji i ,wydaje sig, ze czynnik rosyjski w tej wojnie zostanie
okreslony”. Na granicy z Polskg Rosjanie koncentrujg wojska, w prasie radzieckiej prowadzo-
na jest kampania antypolska (Rosjanie oskarzajg rzad polski o prze$ladowanie Ukraincéw
i Biatorusinéw). Tak wiec po ciszy, jakg Moskwa zachowata podczas pierwszych dni ataku
Niemiec na Polske, sygnaty te sktaniajag do refleksji, tym bardziej ze Rosja nie ogtosita
oficjalnie neutralnosci. W zakonczeniu artykutu czytamy, iz zachowanie Rosji jest czesto
niezrozumiate dla zachodniego stylu myslenia, ze jest to mieszanka nacjonalizmu i rewolucjo-
nizmu. Dzien, w ktérym spotkajg sie na polskim terenie armie niemieckie iradzieckie, stworzy
zupetnie nowg sytuacje w Europie. Artykut ten nie jest jednoznaczny i poruszono w nim
problemy, o ktérych od dawna w prasie francuskiej pisano. Wydaje sie rzeczg dziwng, iz jego
tre$¢ nie zostata uzgodniona z Légerem, ktory wptywat na teksty istotne dla polityki francu-
skiej w takich pismach jak ,Le Temps” (kontakty z dziennikarzem Mares), ,,Petit Parisien”
(poprzez Elie Bois) czy ,,I’Echo de Paris” (Pertinaux)117. Nie mozna oczywiscie wykluczy¢, ze
artykut ten istotnie ukazat sie bez ingerencji sekretarza generalnego, tym bardziej ze po

13 Szerzej H. Batowski, Zachod wobec, op. cit.,, rozdziat Zachodni sojusznicy Polski wobec wydarzen
z 17 wrzesnia, s. 71-84 i materiat Zzrodtowy, s. 163-169.

W Ibidem, depesza Daladiera do ambasady francuskiej w Moskwie 16 IX 1939 r., s. 163.

B AMAE, Papiers 1940, Papiers Henri Hoppenot, (jako ,Dossier Hoppenot”) vol. 4, s. 198-201.
Niestety, list nie jest podpisany, nie zawiera tez daty. Z tre$ci mozemy wnioskowaé, ze zostat napisany
17 1X. By¢é moze autorem jest Massigli, wiele na to wskazuje.

16 Juz 15 IX P. de Villelume zapisat to w swym dzienniku, op., cit., s. 37.

7 Szerzej C. Barbier, Henri Hoppenot. Diplomate, op. cit., s. 146.
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podpisaniu paktu niemiecko-radzieckiego nastawienie prasy francuskiej do ZSRR byto
krytyczne. Henri de Kérillis nie mégt sie pogodzi¢ z faktem, iz Rosja jest we wrogim obozie.
11 wrzesnia pisatll8 ze gdyby Rosja nie zdradzita Francji i Wielkiej Brytanii i zaofiarowata
pomoc Polsce, Niemcy nie zdecydowatyby sie na wojne, a gdyby nawet, to op6r na froncie
wschodnim bytby silniejszy. Wspomniany artykut w ,,Le Temps” nie odbiegat znaczaco trescig
od artykutu Kérillisa, ktéry ukazat sie juz 14 wrze$nia w ,,E Epoque” pod tytutem Que fait
PU. R. S. S. ? Spodziewajac sie wkroczenia Rosjan na tereny polskie (w nastepnym artykule
z 16 wrze$nia Keérillis119 coraz bardziej byt tego pewny), Kérillis zastanawiat sig, co planuje
Stalin. Przeciez nie bez powodu ,,zdradzit” Francje i Wielkg Brytanie. Mozna przypuszczac,
ze zdradzi takze Hitlera. Jezeli Stalin bedzie realizowa¢ plan $wiatowego bolszewizmu,
w konsekwencji wojna ta przyniesie mu wiecej korzysci niz Hitlerowi.

Politycy francuscy stawiali sobie pytanie — co w istocie zamierza Stalin i co oznacza
przesuniecie granicy radzieckiej na zach6d? — pomimo wiedzy, jakg posiadano na temat
tajnego porozumienia niemiecko-radzieckiego, nie byto jasne. Nawet w instrukcji dla Payarta
z 18 wrzes$nia Daladier pisat przeciezlX ,,W czasie spotkania, ktére Pan w zwigzku z tym
odbedzie [z Mototowem] [...] stosujac w petni zasady psychologii i potrzebnej zrecznosci,
winien Pan postaraé¢ sie uzyskaé wszelkie wskazowki, bezposrednie lub posrednie, jakie
pozwolg nam w istocie okresli¢: czy akcja podjeta przez rzad ZSRR odpowiada wjego oczach
tylko czasowemu wykonywaniu prawa ochrony mniejszosci etnicznych, czy tez w szerszym
ujeciu ma zapewni¢ mu zastaw celem umozliwienia mu uczestnictwa przy pézniejszym roz-
wigzaniu oraz (to hipotetyczne) czy ma ograniczy¢ zasieg tajnych aspiracji niemieckich na
terytorium Polski”. Strona radziecka, jak wiadomo, o$wiadczyta, iz nie musi ttumaczy¢ sie ze
swojej polityki. W zwiazku z wkroczeniem Rosjan na teren panstwa polskiego ambasador
Lukasiewicz w imieniu rzgdu polskiego domagat sie protestu ze strony Francji wobec ZSRR.
W przygotowanej przez francuskie ministerstwo spraw zagranicznych nociell czytamy, iz
uktady zawarte pomiedzy Polskg a Francja nie przewiduja, ze w przypadku agresji sowieckiej
przeciwko Polsce Francja wejdzie automatycznie w stan wojny z Rosjg. Rowniez protoké6t
z4wrze$nia 1939 r. nie poruszat tych spraw. Gdyby wiec Francja wystapita zbrojnie przeciwko
ZSRR, musiataby wypowiedzie¢ zawarty z tym panstwem uktad o nieagresji z 29 listopada
1932 r. Dalej w dokumencie czytamy, iz nie ma takiej potrzeby, gdyz Mototow wystosowat list
do wiadz francuskich informujacy, ze ,,ZSRR bedzie prowadzi¢ polityke neutralno$ci w zwiaz-
kach pomiedzy ZSRR a Francja”, tzn. ze ZSRR pozostanie neutralny wobec wojny Francji
i Niemiec ize jego akcja przeciwko Polsce nie tworzy stanu wojny pomiedzy Francjg a ZSRR.
Problem ten wywotat liczne komentarze zaréwno w parlamencie, jak i w prasie francuskiej
— jak bowiem pogodzi¢ pojecie neutralnosci z akcjg militarng Rosjan w Polsce. Interwencja
rosyjska, takiego okre$lenia uzywat Daladier, postawita jednak kwestie wzajemnych umoéw
polsko-francuskich istanowiska sojusznika Polski w tej sytuacji. Kwestie te byly omawiane na
posiedzeniu Komisji Spraw Zagranicznych 29 wrze$nia 1939 r. i 6 pazdziernika 193912

18 ,L'Epoque”, 11 IX 1939, La Pologne sous lapluie defer.

19 Ibidem, 16 IX 1939, LU R. S. S. et la Pologne.

1 Instrukcja premiera Francji do ambasady francuskiej w Moskwie z 181X 1939, w: H. Batowski, Zachéd
wobec... op., cit., s. 165.

L AMAE, Papiers 1940, Papiers Rochat, vol. 32, s. 161-166, Position respective de la France et de
EU.R. S S

2 AN, Fonds Daladier 496 AP/16, Commission des Affaires Etrangéres de la Chambre — 29 septembre
1939 et Commission des Affaires Etrangéres du Senat— 6 octobre 1939 (questions et réponses). Znajduje
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W czasie posiedzenia Komisji zadano Daladierowi pytania dotyczace Polski. Gaston Bergery,
deputowany z Seine et Oise, nawigzujgc do swego listu do Daladiera z 21 wrze$nia 193913
postawit problem, czy Francja powinna mysle¢ o wojnie ofensywnej czy raczej skupi¢ sie na
obronie intereséw w Europie Zachodniej, tworzac koalicje z Hiszpanig, Wtochami i Wielka
Brytanig. W zwigzku z zajeciem teren6éw Europy Centralnej (tereny te stanowity strefe wpty-
wow Francji) przez Niemcy i ZRRR, koalicja ta stanowitaby przeciwwage dla bloku niemiec-
ko-stowianskiego. Kontynuowanie przez Francje wojny oznaczatoby miedzy innymi reakty-
wowanie pézniej Polski. Czy jest to mozliwe w obecnych warunkach? Czy mozna pogodzi¢
wole utrzymania kontaktéw dyplomatycznych pomiedzy Francjg i ZSRR a perspektywg od-
budowy Polski, ktorej cze$¢ terendw zostata wiaczona do ZSRR? Nawigzujac do relacji
francusko-radzieckich, deputowani Pierre-Etienne Flandin, Amarcel Héraud i Louis Rollin
zapytali, czy Francja rozwazata mozliwo$¢ wejscia w stan wojny z ZSRR, gdyby Polacy
wystosowali apel w tej sprawie. Flandin poszedt dalej i zapytat, jak pogodzi¢ aktualne relacje
dyplomatyczne Francji zZSRR z faktem udzielenia przez Francje gosciny rzadowi polskiemu
irespektowaniu niepodlegtosci i suwerennosci Polski. Flandina interesowaty ponadto kwestie
pobytu dawnego rzgdu polskiego na terenie Rumunii. Pytania zadawane przez deputowanych
dotyczyty takze kwestii sojuszu niemiecko-radzieckiego. Domagano si¢ odpowiedzi na
pytanie, od jakiego czasu Francja wiedziata o trwajgcych negocjacjach oraz czy Francja
rzeczywiscie zrobita wszystko, aby unikng¢ wojny i jakag polityke prowadzita wobec Polski
w narastajgcym konflikcie z Niemcami. Paul Bastid zapytat nawet, czy Francja ponosi odpo-
wiedzialno$¢ za opdznienie przez rzad polski mobilizacji i jak wygladata polsko-francuska
wspolipraca w dziedzinie wojskowej oraz dlaczego Polsce nie udzielono zadnej pomocy woj-
skowej. Odpowiadajac na powyzsze pytania, Daladier skoncentrowat sie na nastepujacych
zagadnieniach: czy mozna byto unikngé wojny, jak ksztattuje sie obecnie sytuacja dyploma-
tyczna i co czyni rzad, aby ewoluowata w kierunku pozytywnym dla Francji, oraz jakie dla
Francji sa cele wojny. Pytanie pierwsze dotyczyto przyczyn wybuchu wojny i roli Polski.
Daladier podkreslit, izwojny tej nie mozna byto unikng¢. Wprawdzie bezposrednia przyczyna
byt konflikt niemiecko-polski, ale decydujacg role odegrali sami Niemcy, ktérzy dazyli do
hegemonii w Europie. Przeciwstawienie sie tym planom to rzeczywisty powdd wojny. Francja
i Wielka Brytania robity wszystko, co tylko byto mozliwe, aby wszystkie spory byly rozwiazy-
wane na drodze pokojowej. Po 23 sierpnia 1939 r. byto to juz praktycznie niemozliwe. Mimo
to Francja w ostatnich dniach sierpnia szukata do ostatniej minuty sposob6w rozwigzania
konfliktu niemiecko-polskiego. Jednocze$nie nie wywierano na rzadzie polskim zadnej presji
ani w sprawach politycznych, ani wojskowych w celu op6znienia mobilizacji, ale dodatkowo
informowano strone polska o skali przygotowan wojskowych Niemiec. Udzielano natomiast
politykom rzadzacym Polska rad, aby zachowano rozwage w kwestiach dotyczacych mniejszo-
Sci narodowych na jej terenie i unikano incydentéw granicznych mogacych zaostrzy¢ konflikt
z Niemcami. Strona polska wykazata dobrg wole rozméw z Niemcami, niestety ich wynik byt
przesagdzony. Hitler, stosujagc metode ,depeszy emskiej”, szukat pretekstu, aby przerwaé
wszelkie rozmowy. Dokonujac agresji na Polske, uniemozliwit wykorzystanie ostatniej szansy,
jaka stanowita inicjatywa wioska. Omawiajgc kwestie dotyczace ZSRR, Daladier podkreslit,
iz wydaje sie, ze panstwo to odegrato istotng role w przyspieszeniu konfliktu niemiecko-ra-
dzieckiego. Szef rzadu przyznal, ze o ile strona francuska od kilku miesiecy wiedziata o roz-

sie tutaj zbiér pytan nadsytanych do Daladiera juz od 27 IX.
13 AN, Fonds Daladier, 496 AP/18.
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mowach niemiecko-radzieckich i o ile znata niemieckie zamierzenia, to trudniej byto prze-
nikng¢ plany ZSRR. Dodatkowo podpisany 28 wrzesnia uktad umacnia de facto zwigzki
pomiedzy tymi panstwami, lecz nie wiadomo, na jak dtugo. Nie wiadomo takze, jakie moga
by¢ konsekwencje dla Europy ,,parcia bolszewizmu” (unepoussée bolcheviste dont les répercus-
sionssont imprévisibles). Podpisany 28 wrzes$nia traktat graniczny niemiecko-radziecki ktadzie
kres istnieniu panstwa polskiego powstatego wskutek decyzji paryskich. Obecnie linia demar-
kacyjna rozdzielajgca Niemcy od ZSRR wzdtuz rzek Narew, Bug i San pozostawia w czesci
niemieckiej prawie catg ludno$¢ etnicznie polska, natomiast ZSRR wiaczyt ludno$¢ ukrainska
i biatoruska. W zwigzku z tym, ze Niemcy panujg nad regionem wytacznie z ludnoscig polska,
nalezato sie spodziewac, ze wzorem Stowacji i Czech bedg prébowali utworzy¢ podlegty sobie
rzad polski. W tej tragicznej sytuacji rzad francuski zrobit wszystko, co byto w jego mocy, aby
zachowac to, co byto do zachowania. Z uwagi na cztonkéw rzadu polskiego ipolskich uchodz-
cow rzad francuski zgodzit sie udzieli¢ gosciny rzadowi polskiemu. Skoro prezydent Moscicki
zdecydowat sie ztozy¢ dymisje, rzad francuski udzielit schronienia desygnowanym przez pre-
zydenta nowym polskim wtadzom, ktére bedg reprezentacjg wszystkich Polakow. Daladier
dodat, ze interwencja rosyjska w Polsce uczynita aktualng sprawe wzajemnych zobowigzan
francusko-polskich. Rzad polski ograniczyt sie jednak do prosby ztozenia przez strone francu-
skg protestu, co tez zostato uczynione. Ta bardzo diuga wypowiedz Daladiera zawiera,
w $wietle znanych obecnie faktdw, mnostwo niejasnosci i niedomoéwien. Dalarier pozostaje
jednak wierny maksymie, ze polityk méwi pewne rzeczy, aby osiggna¢ wytyczony cel i tylko
w takim kontek$cie mozemy analizowac ten tekst. 4 pazdziernika zostat ogtoszony komunikat
dla prasy124 ktory stanowi skrot wypowiedzi Daladiera. Dodano tam jednak fragment o od-
wadze, heroizmie walczgcych Polakéw (sic!).

Wkroczenie Rosjan oznaczato dla Francji upadek Polski i koniec frontu wschodniego.
Stwierdzono to w notach z 20 i 21 wrze$nia 1939 r.15W Nocie z 21 wrze$nia czytamy ,,0d tego
dnia opdr polski mozna uwazaé za zakonczony, front wschodni juz nie istnieje”. Cata uwaga
Francji od tego momentu zostanie skoncentrowana na froncie na Batkanach.

Agresja niemiecka na tereny polskie oznaczata dla Francji walke ze wspélnym wrogiem.
Bylo jasne, ze po zwycieskiej wojnie Niemcy beda musiaty wycofa¢ sie z terenéw polskich,
poza prawdopodobnie Gdanskiem ikorytarzem (aczkolwiek nie dysponujemy dokumentami
potwierdzajagcymi te teze). Wkroczenie natomiast Rosjan na ziemie polskie postawito zaréwno
czynniki rzgdowe, jak i 6wczesne media przed problemem o wiele bardziej ztozonym. Cho-
dzito o panstwo, z ktdrym Francja posiadata sojusz juz w XI1X wieku. Ale obecnie paiAstwo to
byto komunistyczne i wizja rewolucji bolszewickiej przerazata Francuzoéw. Francja czuta sie
bezpiecznie wtedy, gdy Rosja byta oddzielona od Europy kordonem sanitarnym — Polska.
Wydaje sie, ze w tych kategoriach nalezy rozpatrywac instrukcje Daladiera do ambasady
francuskiej w Moskwie w dniach poprzedzajacym wkroczenie Rosjan do Polski i w nastep-
nych. Nie udato si¢ jednak rzadowi francuskiemu wybada¢ zamierzeri Moskwy. Strona fran-
cuska jednak miata nadzieje na ewolucje polityki radzieckiej w kierunku zblizenia do panhstw
zachodnich, podkreslit do Daladier 6 pazdziernika 1939 r. przed Komisjg Spraw Zagranicz-
nych Senatul® Przygotowujac plany powojennego urzadzenia Europy, myslano o istnieniu

AN, Fonds Daladier, 496 AP/16, Communique a la presse.

5 AMAE, Papiers 1940, Papiers Daladier, vol. 4, Note du 20 septembrel939 (sporzadzona przez
H. Hoppenot) i Note sur la situation a la date du 21 septembre 1939 (sporzadzona przez Gamelina).
6 AN, Fonds Daladier, 496 AP/16, Auditien de M. Daladier devant la Commission des Affaires
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niepodlegtej Polski. Wprawdzie w Nocie z 2 pazdziernika 1939 r.1%, przygotowanej przez
Henrii Hoppenota dla Daladiera, istnieje fragment mdwiacy o rekonstrukcji niepodlegtej
Polski objetej gwarancjami terytorialnymi, ale nie precyzuje on granic. Wprawdzie Daladier
w wystapieniu 10 pazdziernika nie wspomniat o Polsce, ale znana jest rozmowa szefa rzadu
francuskiego z Sumnerem Wellesem, wystannikiem prezydenta Roosevelta, z 10 marca 1940 .
(niestety tylko w wersji Wellesa)18 w ktérej Daladier powiedziat, iz Francja nie mogtaby
zgodzi¢ sie na pokoj bez uwzglednienia niepodlegtej Polski. Z dokumentéw rzadowych z kon-
ca 1939 r. i poczatku 1940 r. wynika, iz o ile granica polsko-niemiecka nie budzita zbytnich
kontrowersji, to w sprawie granicy z ZSRR coraz czesciej przewija sie linia Curzona.
Problem ten, jak réwniez préba odpowiedzi na pytanie, co dla Francji i Europy oznacza
wkroczenie Rosjan do Polski, zostat postawiony w prasie francuskiej tuz po wkroczeniu
Rosjan do Polski. Obawiano sie bolszewizmu, przypuszczajgc, ze Stalin po sowietyzacji Polski
moze poprowadzi¢ swojg armie dalej na zach6d12 Analogie z 1920 r. byly oczywiste. Charles
M aurras13) powotujac sie na wypowiedz wioskiego polityka Gonzaque de Reynaud, przypo-
mniat Francuzom lekcje z historii niedawnej. Czes$¢ swego artykutu zatytutowat Nécessité de
la Pologne. Polska byta ,,.bastionem” Europy, ogniskiem cywilizacji w $wiecie stowianskim
i chronita cywilizacje tacinskg przed Azjatami. Taki byt sens istnienia Polski. W obecnej
sytuacji droga do inwazji na Europe zostata otwarta. Wszystkie wypowiedzi sg zgodne co do
jednego — Rosja weszta ponownie do Europy. ZSRR, wchodzac do Europy, umacnia wptywy
w Europie Centralnej (kontrolowane wczesniej przez Francje) ijednoczes$nie Hitler nie be-
dzie juz posuwac sie w kierunku wschodnim, tylko skieruje swoje armie na zachéd. Poktadano
jednak nadzieje w reaktywowaniu przez Rosje idei panslawistycznych, ktére mogtyby dopro-
wadzi¢ do zerwania sojuszu niemiecko-radzieckiego13L Ten ostatni punkt widzenia prezento-
wato pismo ,E Epoque”. 18 wrze$nia Bernard Lavergnel® pisat, iz rekonstrukcja Polski
wynika zaréwno ze zobowigzan sojuszniczych Francji, jak iz intereséw, jakie Francja ma w tym
regionie. Jednocze$nie poruszyt problem oficjalnej propagandy radzieckiej motywujacej
wkroczenie jej wojsk w celu ochrony mniejszosci narodowych. Nastepnego dnia ten sam
dziennikarz13 pisat takze o potrzebie rekonstrukcji Polski, ale w granicach narodowych.
Kontynuujac te mysl, 23 wrze$nia napisatl3 iz ludno$¢ zamieszkujgca wschodnie tereny Polski
byta polonizowana i obecnie wojska rosyjskie doszty do linii, ktéra przypomina linie Curzona.
Dziennikarz ma nadzieje, ze sytuacja bedzie sprzyjata zerwaniu sojuszu niemiecko-radziec-
kiego, gdyz Rosja po zajeciu terenéw Polski kieruje sie w strone Balkan, co moze oznaczaé
reaktywowanie idei panslawistycznych1® Problem linii Curzona poruszyt takze ,,Le Temps” 1%,

Extérieures du Senat, le 6 octobre 1939, Politique envers les Soviets.

7 AMAE, PAAP, Henri Hoppenot, vol. 8, s. 34-37.

18 Za H. Batowski, Zachdd wobec granic... s. 126.

™ ,,E Oeuvre”, 1 X 1939, A. Pierre, L armée rouge en Pologne. Elle a accompli la tache que lui assignait
Lénin ily avingtan; 15 X 1939, P. Winner, L Europe livrée aux hordes asiatiques; ,,Le Figaro”, 24 1X 1939,
Ce que serait le partage de la Pologne entre VU. R. S. S. et le Reich.

1 ,,L Action Francaise”, 19 1X 1939, La politique.

B ,L Epoque”, 23 IX 1939, Le cinquiéme partage de la Pologne.

12 ,L Epoque”, 18 IX 1939, Les troupes soviétiques sont entrées en Pologne; 24 1X 1939, L'U. R. S. S.
s‘adjuge pures des deux tiers de la Pologne.

138 Ibidem, 19 1X 1939, Allemands et Rouges vont procédes a Brest-Litowsk au partage de la Pologne.

B4 Ibidem, 23 1X 1939, Le cinquiéme partage de la Pologne.

15 Ibidem, 22 I1X 1939, La rentrée de la Russie en Europe.

¥ ,Le Temps”, 24 1X 1939, L abdication Allemande devant les Soviets.
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suponujac jednak, ze linia demarkacyjna miedzy Niemcami a ZSRR w niewielkim stopniu
przypomina linie Curzona. Chodzi bowiem o potozenie takich miast, jak Grodno, Lwow.

Udzielajagc rzadowi polskiemu prawa pobytu na swojej ziemi, Francja kierowala sie
wzgledami wojskowymi — dajagcymi mozliwo$¢ wykorzystania wojska polskiego do swoich
celéw oraz politycznymi — zwigzanymi z rekonstrukcjg Europy po zakoriczeniu wojny. Fran-
cja chciata odegra¢ podobng role jak na konferencji paryskiej po | wojnie $wiatowej. Majac
na swoim terenie rzad polski, Francja miataby atut w wyznaczaniu granic przysztego panstwa
polskiego. Francja dziatata jednak wedle swojej tradycyjnej polityki — ostabienie Niemiec,
ale sojusz z Rosjg. Wrzesien 1939 r. zamyka pewien etap w relacjach francusko-polskich
wywodzacych sie od konferencji paryskiej i otwiera jednoczes$nie droge do wypracowywania
planéw francuskich wobec Polski w czasie 1l wojny $wiatowej. W planach tych, podobnie jak
wczesdniej, Polska petnita okreslong funkcje.

The Polish September of 1939 as Seen from Paris

The fate of Poland was sealed after the signing of the German-Soviet non-aggression pact
of 23 August 1939. Despite the fact that the French authorities were well aware of the
circumstances, everything was done to prevent Poland from being the first to commence an
armed campaign. All those factors were part of the logic of events which assumed a distinct
form since October 1938, and were reflected in the joint Franco-British Staff decision of May
1939. The German attack against Poland did not produce a significant reaction on the part of
Paris. At first glance, all issues were strictly controlled, and Poland heeded French recommen-
dations. Hence, the defence of Poland against Germany was justified, and comprised legitime
defence. For France, German aggression directed against Poland signified a struggle against
acommon enemy. Soviet aggression (in France known also as an intervention) created a more
complex problem both for the government and the media. The heart of the matter concerned
a state with had been a French ally already during the nineteenth century. Now, this state had
become communist, and the French found the vision of a Bolshevik revolution abhorrent.
France could feel safe only when Russia was separated from the rest of Europe by means of
a sanitary cordon (Poland).

By granting the Polish government the right to stay on her terrain France adhered to
military reasons — which provided an opportunity for deploying the Polish army for her own
purposes, and political ones — associated with the postwar reconstruction of Europe. The
French wished to play a role similar to the one performed at the Paris Conference after the
first world war. With the Polish government on French soil Paris would have an asset for
delineating the frontiers of the future Polish state. Nonetheless, France preserved her tradi-
tional logic in politics — a weakening of Germany, but together with an alliance with Russia.
September 1939 closed a certain stage in Franco-Polish relations dating back to the Paris
Conference and, simultaneously, opened a path towards devising French plans concerning
Poland during World War Il. As previously, Poland was to fulfil a definitive function.





