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Rozmowa Charlesa de Gaulle’a z Wtadystawem Gomutka
w czasie wizyty generata w Polsce we wrzesniu 1967 r.

Przyczyny i przebieg wizyty prezydenta Francji Charlesa de Gaulle’a w Polsce trudno
bytoby rozpatrywaé, nie biorgc pod uwage zatozen polityki zagranicznej Francji w latach 60.
De Gaulle ijego wspotpracownicy krytycznie ustosunkowywali sie do dwubiegunowego fadu
Swiatowego, w ktdrym dominujacg role odgrywaty Stany Zjednoczone i ZSRR. Chcieli do-
prowadzi¢ do sytuacji, w ktérej Europa stataby sie trzecia sita, zdolng do wspétdecydowania
w sprawach miedzynarodowych. Przywodcg politycznym ,,trzeciej sity” miata sta¢ sie Francja.
Interesom polityki zagranicznej, w tym gtdwnie wzmocnieniu pozycji Francji na arenie mie-
dzynarodowej, miato sprzyja¢ pojednanie i porozumienie z Republikg Federalng Niemiec,
a takze zwrdcenie si¢ na Wschod, préba zblizenia do krajéw za zelazng kurtyna, szczeg6lnie
do tych, zktérymi mogty taczy¢ Francje wspolne interesy iistniata tradycja wspotpracy w okre-
sie wczesniejszym. Jednym z nich byta Polska. Polske i Francje tagczyty obawy dotyczace pozycji
Niemiec. Francja byta jednak zdania, ze zacies$nianie wiezi europejskich bedzie stanowito
zabezpieczenie przed ewentualnymi dgzeniami Niemiec do zdominowania Europy. Chciata
tez, aby ,zwigzek” francusko-niemiecki, ktdrego podstawg miat by¢ uktad o wspéitpracy
z 1963 r., tzw. Traktat elizejski, stat sie trzonem szerszej wspétpracy na kontynencie. Po
odejsciu Konrada Adenauera, nowy kanclerz Ludwig Erhard byl zwolennikiem umacniania
przede wszystkim wiezi atlantyckich i de Gaulle’owi trudniej byto sie z nim porozumieé niz
z Adenauerem. Francja byta jednoczes$nie przeciwna zbrojeniom niemieckim inie popierata
stanowiska Republiki Federalnej wobec kwestii granicznych. Wyrazane juz w potowie lat 50.
w rozmowach z polskimi dyplomatami stanowisko Francji wobec granicy na Odrze i Nysie
tuzyckiej, tzn. opowiadanie sie zajej trwatym, niezmiennym charakterem, zostato ogtoszone
publicznie przez de Gaulle’aw marcu 1959 r., kiedy to dopuscit zjednoczenie Niemiec jedynie
w granicach obecnie istniejacych panstw niemieckich. Francja chciata ostabi¢ sojusz amery-
kansko-niemiecki, probowata tez poméc w zblizeniu miedzy Niemcami a krajami Europy
Wschodniej. Zblizenie takie stuzytoby realizowaniu francuskiej wizji Europy.

Juz po pazdzierniku 1956 r. doszto do zintensyfikowania kontaktéw Warszawa-Paryz1 Nie
brakowato w nich kwestii spornych. Nalezata do nich miedzy innymi sprawa Biblioteki Polskiej

1 Por. W. Jarzagbek, ,,Z Polska nie robie zadnych przetargdw...” Gen. Charles de Gaulle, granica na Odrze
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w Paryzu i Instytutu Francuskiego w Warszawie, problemy zwigzane z emigracjg powojenng
i jej aktywnosScia, sprzedaz przez kraje bloku wschodniego, w tym Polske broni krajom wal-
czacym przeciwko francuskiej dominacji kolonialnej. Dopiero w potowie lat 60., po zakonicze-
niu przez Francje kryzysu algierskiego i wykrystalizowaniu si¢ nowych koncepcji politycznych
Paryza, doszto do zacie$nienia wspoétpracy z Polska. We wrze$niu 1965 r. wizyte we Francji zto-
zyt premier Jozef Cyrankiewicz. Jak napisano w opracowaniu oceniajgcym stosunki pol-
sko-francuskie: ,dokonana w toku wizyty wymiana pogladow wykazata blisko$¢, a nawet
zbiezno$¢ stanowisk obu krajow w szeregu kluczowych zagadnieniach miedzynarodowych.
W wyniku wizyty postanowiono kontynuowa¢ kontakty i wymiane pogladéw miedzy obu
rzagdami”2. W maju 1966 r. przebywata we Francji delegacja Sejmu, ktérej przewodniczy# bliski
wspoétpracownik Gomutki, w tym czasie cztonek Biura Politycznego i wicemarszatek Sejmu,
Zenon Kliszko. Doszto wéwczas do rozméw z prezydentem de Gaulle’m, premierem Geor-
ges’em Pompidou i ministrem spraw zagranicznych Maurice’m Couve de Murville’m. Takze
w maju 1966 r. przebywat w Polsce Couve de Murville, a w styczniu 1967 r. zwizyta do Francji
udat sie minister spraw zagranicznych PRL Adam Rapacki. W Polsce goscity takze delegacje
parlamentarzystéw francuskich. W 1966 r. nawigzano pierwsze w okresie powojennym kon-
takty miedzy Wojskowymi Szkotami Lotniczymi obu krajow.

Na temat ewentualnej wizyty generata de Gaulle’a w Polsce rozmawiano juz w 1965 r.
zaproszenie ztozyt J. Cyrankiewicz. Zaproszenie wystosowat tez przewodniczacy Rady Naj-
wyzszej ZSRR Nikotaj Podgorny3. Ze wzgledu na role ZSRR w stosunkach miedzynarodo-
wych dano we Francji pierwszeAstwo Moskwie. W styczniu 1966 r. szef prezydenckiej stuzby
prasowej Gilbert Perol poinformowat strone polska, ze gdyby zamierzata ona ponowié
zaproszenie dla generata, to bytoby ono przyjete. Na maj bagdz czerwiec zaplanowano wizyte
w Moskwie i interesowano sie, jaki termin odpowiadatby Warszawie. Strona francuska skita-
niata sie ku temu, aby wizyta w Polsce byta odrebna i nie miata miejsca w drodze do lub
z Moskwy. Po rozmowie z Couve de Murville’m ambasador Polski we Francji Jan Druto,
poinformowat wiceministra spraw zagranicznych Mariana Naszkowskiego, ze generat mogt-
by ztozy¢ wizyte w Polsce we wrzes$niu, a dodatkowga okazjg mogtyby byé obchody tysigclecia
panstwowosci polskiej4.

Kierujac sie checig poprawy stosunkéw z Francja, Warszawa zgodzita sie na otwarcie
Czytelni Francuskiej. Ten krok umozliwit podpisanie polsko-francuskiej umowy kulturalnej
oraz umowy o wspOtpracy naukowo-technicznej. Podpisanie tych umoéw miato by¢ bezposred-
nig przyczyng wizyty Couve de Murville’aw Warszawie, ale stworzyta ona tez dogodna okazje
do omdéwienia spraw zwigzanych z wizytg prezydenta de Gaulle’a.

Jednym z trudnych problemow, ktore pojawity sie w zwiazku z wizytg de Gaulle’a w Pol-
sce, byta ewentualna rozmowa prezydenta z kardynatem Stefanem WyszyAskim. Rzad peere-
lowski majgcy w tym czasie niezwykle napiete stosunki z Kosciotem nie chciat, aby doszto do
takiego spotkania. W zwigzku z powtarzajgcymi sie pogtoskami, ze generat bedzie chciat sie
spotka¢ z prymasem, rzeczywiste plany strony francuskiej co do spotkan w Polsce starat sie
pozna¢ wiceminister spraw zagranicznych J6zef Winiewicz w trakcie obiadu u ambasadora

1Nysie Luzyckiej i kryzys algierski, w: ,,Dzieje Najnowsze” 1999, nr 3, s. 159 n.

2 Archiwum Ministerstwa Spraw Zagranicznych (dalej AMSZ), z. 17,t. 126, w. 16, s. 284, ,Dwustronne
stosunki polsko-francuskie”.

3 AMSZ, z. 17, t. 126, w. 16, s. 7, szyfrogram Druto do Lobodycza, 18 | 1966.

4 AMSZ, z. 17, t. 126, w. 16, s. 20, wyciag korespondencyjny Druto do Naszkowskiego, 3 Il 1966.
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Francji w Polsce Arnauda Waplera5 Wapler nie wykluczat mozliwosci spotkania de Gaul-
le’a z prymasem. Byt zdania, ze je$li program wizyty bedzie obejmowat niedziele, to mozna
sie spodziewac, ze prezydent bedzie chciat uda¢ sie na nabozenstwo i podziekowaé ksiedzu.
Ale do stworzenia sytuacji, w ktérej ksiedzem bytby prymas, mégt — jego zdaniem — dazy¢
prymas Wyszynski, nie strona francuska. Doradzat wiec stronie polskiej, aby tak ustalaé
program wizyty, by nie obejmowata ona niedzieli. Poradzit tez, aby polski ambasador w Paryzu
jak najszybciej zajat sie ustalaniem daty iprogramu wizyty. Winiewicz poinformowat Waplera,
ze strona polska wyklucza spotkanie de Gaulle-Wyszynski niezaleznie od okolicznosci, w ja-
kich mogtoby do niego dojs$¢, gdyz spér panstwo-Kosciot ma charakter polityczny, a postepo-
wanie prymasa jest przez wtadze oceniane jako skierowane przeciw ustrojowi. Byt to okres
duzych napie¢ w stosunkach panstwo-Kosciét, zaognionych w zwiazku z obchodami milenij-
nymi, w tym listem biskupéw polskich do biskupéw niemieckich. Spotkanie prymasa z de
Gaulle’m bytoby w powszechnym odczuciu réwnoznaczne z uznaniem stusznosci postawy
prymasa iudzieleniem poparcia Kosciotowi. Chciano tego za wszelka scene uniknaé. Wiedzia-
no tez, ze Francuzi zainteresowani sg unikaniem sytuacji konfliktowych i mozna to wykorzy-
sta¢ zgodnie z interesem kierownictwa partyjno-rzagdowego.

W poczatkach maja 1967 r. przybyta do Polski misja francuska, ktéra miata omowic
szczegOty wizyty generata iudac sie do miast, ktére miatby on odwiedzi¢. Przedstawiciele misji
poinformowali, ze gen. de Gaulle chce sie koniecznie spotka¢ z prymasem Wyszyriskim.
Spotkanie mogtoby sie odby¢ przy okazji zwiedzania katedry warszawskiej. Reprezentujacy
strone polska pracownik MSZ E. Bartol odpart, ze wizyta ma charakter pafnstwowy i na
»ptaszczyznie protokolarnej” nie ma uzasadnienia dla takiego spotkania. Kosciot nie jest
instytucjg panstwowa, a prymas znany jest ze swojej wrogiej postawy wobec rzadu i ustrojué.
Ambasador Wapler jeszcze w czasie pobytu misji francuskiej powrécit do zagadnienia, infor-
mujac, ze generat ,,stawia jednak sprawe stanowczo pod presjg wewnatrzfrancuskich wzgle-
déw politycznych”. Bartol nadal oponowat. W zwigzku z tym Wapler poinformowat, ze istnieje
zwyczaj spotkan poza programem oficjalnym, np. na terenie ambasady. Wapler ,,nie chce, aby
jego ambasada stata sie terenem podobnego spotkania i dlatego uwaza, iz wobec zadan
Generata najzreczniej bytoby, aby kardynat powitat go w czasie zwiedzania katedry”. Prosit
0 przekazanie problemu wyzej.

Kolejnym zagadnieniem poruszanym podczas rozméw z delegacjg francuskg byta wizyta
de Gaulle’a na Slasku. Strona polska chciata, aby generat odwiedzit ktore$ z miast lezacych
na ziemiach przytgczonych do Polski po 1945 r., co miato mie¢ charakter demonstracji
politycznej — uznania trwatego charakteru granicy na Odrze i Nysie tuzyckiej. Liczono na
jej miedzynarodowy oddzwiek. Zdawano sobie sprawe z wagi, jaka Francja przyktadata do
dobrych stosunkéw z Niemcami, stad sukces w tej sprawie bytby dla Warszawy potwierdze-
niem woli Francji do zblizenia z Polska i swoistym triumfem nad Bonn. Mys$lano o Zabrzu,
w ktérym generat miat wystuchaé koncertu zespotu ,Slask”. Francuzi, nie chcac narazaé
swoich stosunkdéw z RFN, chcieli przeniesienia koncertu do Katowic, ktére wchodzity w sktad
panstwa polskiego przed drugg wojng Swiatowa, podczas gdy Zabrze byto czeScig ziem
przytaczonych po jej zakoriczeniu, i skrécenia pobytu na Slasku, aby nie nadawaé mu charak-
teru wyraznej demonstracji. Warszawa na podstawie informacji pochodzacych z francuskich
Srodowisk dziennikarskich wiedziata, ze przeciwko tej wizycie protestuje strona zachodnio-

5 AMSZ, z. 17, t. 127, w. 16, s. 34, notatka Winiewicza z rozmowy z ambasadorem Francji, 23 111 1967.
6 AMSZ, z. 17, t. 127 (I1), w. 16, s. 63, notatka Bartola dla Naszkowskiego, bez daty.
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niemiecka7 Zresztg znajac stanowisko RFN co do statusu prawnego ziem za Odrg i Nysg
tuzycka, mozna sie byto tego domyslac. Na skutek nalegah Warszawy zgodzono sie¢ na pobyt
na tzw. Ziemiach Odzyskanych. Do programu wizyty wigczono tez proponowane przez
Warszawe Westerplatte.

Francja, chcac poprawi¢ stosunki ze Wschodem, w tym z Warszawa, byta gotowa do
licznych ustepstw. Nadzieje na to, ze wtadze PRL-u zdecyduja sie¢ na prowadzenie polityki
w wiekszym stopniu niezaleznej od Moskwy byly na tyle duze, ze chciano zamanifestowac
dobrg wole. Warszawa musiata zdawac sobie z tego sprawe. Domys$lano sie, ze w imie zacie-
$niania kontaktow witadze francuskie sg gotowe na ustgpstwa zwigzane z przebiegiem wizyty.
Na temat programu wizyty w Polsce rozmawiat ambasador Druto z gen. de Gaulle’m 19 maja
1967 r. De Gaulle, twierdzac, ze nie chce dawac pretekstu do jakichkolwiek manifestacji
o charakterze publicznym i angazowac sie w sprawy wewnetrzne Polski, podkreélat, ze ze
wzgleddw kurtuazyjnych nie moze poming¢ prymasa. Druto byt zdania, ze spotkanie w kate-
drze mogtoby zosta¢ wykorzystane politycznie, ale jesli prezydent zyczy sobie widzie¢ sie
z prymasem, strona polska nie oponowataby przeciwko udziale kardynata w przyjeciu wyda-
nym przez strone francuskg. De Gaulle zaakceptowat takg formute, dodajgc zdaniem Druto:
»Czy kardynat bedzie na przyjeciu, czy nie, to juz nie jego sprawa”8.

De Gaulle zapowiedziat tez, ze najwazniejszy charakter bedg miaty toast na obiedzie
u przewodniczacego Rady Panstwa Edwarda Ochaba, przeméwienie w Sejmie i wystapienie
dla TV. Zaplanowana poczatkowo na czerwiec 1967 r. wizyta zostata odwotana z powodu
wojny na Bliskim Wschodzie. Przesunieto ja na wrzesien. Ambasador Wapler nalegat, aby jak
najszybciej strona polska ogtosita komunikat o terminie i planie wizyty wrze$niowej, co
Swiadczy¢ by mogto o znaczeniu tej wizyty dla strony francuskiej. Poinformowat tez Mariana
Naszkowskiego, ze w zwigzku ze zwiedzaniem katedry w Krakowie nalezy liczy¢ sie z powita-
niem de Gaulle’a przez kardynata Karola Wojtyte. Naszkowski dat do zrozumienia, ze strona
polska nie protestowataby przeciw temu spotkaniu9.

Kolejnym problemem stata sie¢ obecno$¢ ambasadora NRD w czasie powitania na lotni-
sku. Strona francuska byta poczatkowo przeciwna jego obecnosci, ale wobec wyjasnien strony
polskiej, ze obowigzujgce w Polsce zwyczaje zobowigzujg do zapraszania catego korpusu
dyplomatycznego, podobnie jak wobec innych naciskéw, ustgpita.

Dokonujace sie zblizenie polsko-francuskie sktonito Warszawe do podjecia proby nakto-
nienia Paryza do podpisania uktadu o przyjazni i wspotpracy. Uktad taki podpisata Francja
z RFN. Chciano, aby w czasie wizyty de Gaulle’awyrazona i ogtoszona publicznie zostata wola
podpisania uktadu, po czym rozpoczeto by prace nad nim. Miato to stuzy¢ podniesieniu rangi
stosunkow polsko-francuskich oraz wzmocnieniu miedzynarodowej pozycji Warszawy. Tych
zamierzen nie udato sie zrealizowac. Paryz nie chciat i$¢ na tak dalekg wspoétprace, twierdzac,
ze narazie uktad bytby przedwczesny10 Nie wykluczano jednak mozliwosci podpisania uktadu,
czy nawet sojuszu w terminie pézniejszym.

Z wizytg de Gaulla wigzano po obu stronach duze nadzieje. Dyplomaci ipolitycy francuscy
informowali strone polska o planach generata, w tym o oSwiadczeniach, ktére zamierzat zto-

7AMSZ, z. 17,1.127 (Il), w. 16, s. 15, szyfrogram Druto do Willmanna, 10V 1967, informacje na temat
rozmow de Gaulle’a z Kiesingerem w czasie pogrzebu Adenauera.

8 AMSZ, z. 17, t. 128, w. 16, s. 19, szyfrogram Druto do Rapackiego, 20 V 1967.

9 AMSZ, z. 17, t. 127 (Il), w. 16, s. 76, notataka Naszkowskiego, 27 VI 1967.

DAMSZ, z. 17, t. 129, w. 16, s. 132, notatka Ocheduszki z rozmowy z Waplerem, 17 VIII 1967.
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zy€. Tuz przed wizyta szef urzedu prasowego prezydenta Francji, Perol, poinformowat amba-
sadora Druto, ze de Gaulle potwierdzi w Polsce publicznie uznanie trwatosci granicy na Odrze
i Nysie, bedzie méwit o koniecznoSci wzmocnienia roli Europy w Swiecie, jesli za$ chodzi
o problem bezpieczenstwa europejskiego i problem niemiecki, stwierdzi, ze szczegélnie Pol-
ska i Francja majg waznga role do odegrania. Bedzie tez podkres$lat, ze Polska ma wyjatkowa
pozycje i decydujaca jest jej rola w hamowaniu lub pchnieciu naprzéd budowy zjednoczonej
Europy. Zasugeruje réwniez Warszawie ztagodzenie tonu wobec nowej ekipy bonskiej. Perol
dodal, ze zdaniem de Gaulle’a Moskwa i Waszyngton utrzymuja Europe w bezruchu, a War-
szawa i Paryz maja do odegrania szczegdlng role w przywracaniu jej wtasciwego miejscall

Wizyta de Gaulle’a miata miejsce w dniach od 6 do 12 wrze$nia 1967 roku. Generat
zwiedzit Warszawe, Gdansk z Westerplatte, Gdynie, Oliwe (w niedziele, wystuchat tam mszy
$w.), Krakéw, Nowg Hute, OSwiecim, Katowice, Bytom, Zabrze. Prasa, np. ,,Trybuna Ludu”,
niezwykle obszernie informowata o prawie kazdym kroku prezydenta (nie pisano jednak
0 uczestnictwie w mszy $w.), zamieszczata teksty wystapien de Gaulle.

Nie doszto za$ do spotkania z prymasem. Zgodnie z ustaleniami z ambasadorem Druto,
prymas zostat zaproszony na przyjecie wydawane przez strone francuskg w Wilanowie. Ponie-
waz strona francuska, nie chcac doprowadzi¢ do zadraznien z wtadzami PRL, nie przewidy-
wata w programie wizyty zadnego gestu wobec Kosciota, prymas nie wzigt w nim udziatu.
W dniu rozpoczecia wizyty wystat do ambasady francuskiej list do generata, wraz z odlewem
postaci Matki Bozej Czestochowskiejl2 Kardynat Karol Wojtyta nie towarzyszyt za$ genera-
fowi w zwiedzaniu katedry na Wawelu, co nie bardzo podobato sie stronie francuskiej, jakoby
nie rozumiejacej takiego zachowanial3 ,, Tygodnik Powszechny” nie informowat szerzej o po-
bycie de Gaulle’a.

Sam prymas tak ttumaczyt swoéj krok, tzn. rezygnacje z udziatu w przyjeciu: ,,Umiatem
w pore pozosta¢ na odcinku religijno-moralnym, zwitaszcza gdy mogtem wyczué¢, ze Wiadze
Panstwowe nie zycza sobie mojego spotkania z Gosciem P.Generatem de Gaulle idlatego
staratem sie tego unikaé, poprzestajgc na liscie, nakazanym wzgledami kurtuazji wobec
cztowieka, ktory wielokrotnie wyrazit gotowo$¢ spotkania sie z Prymasem Polski. Wiadze
Panstwowe, ktére znajg kulisy tej sprawy, same moga oceni¢, jak krzywdzaca jest dla mnie
notatka «Zycia Warszawy» z dnia 29 1X 1967. Nie tylko nie dagzytem do ,,zamacenia przyja-
znego klimatu rozmoéw?”, ale przeciwnie — nie chciatem swojg osobg stwarza¢ ktopotliwych
dla wszystkich stron sytuacji” 14

Tuz po powrocie de Gaulle’ado Paryza doszto do spotkan pracownikéw polskiej ambasady
ze wspotpracownikami generata, ktérych celem byto podsumowanie wizyty. Doradca dyplo-
matyczny w gabinecie de Gaulle’a, Rene de Saint-Legier, miat powiedzieé, ze strona francu-
ska inaczej teraz patrzy na casus Wyszynskiego, czym dawat do zrozumienia, ze rozumie
przyczyny napie¢ w stosunkach panstwo-Kos$ciot i wing za ich zly stan obarcza prymasa;
polskie za$ stanowisko wobec problemu niemieckiego, r6znigce sie — ich zdaniem — od
stanowiska ZSRR przeciwnego zjednoczeniu, oceniono jako rzeczowe. (Nie byto to prawda.
Roéwniez Warszawa byta przeciwna zjednoczeniu Niemiec). Takze De Gaulle miat by¢ zado-

1 AMSZ, z. 17, t. 127 (II), w. 16, s. 20, szyfrogram Druto do Ocheduszki, 30 VIII 1967.

2 A. Micewski, Kardynat Wyszyfiskiprymas i maz stanu, t. Il, s. 50, Paryz 1982.

BAMSZ, z. 17,t. 128, w. 16, s. 78, notatka z rozmowy z Perolem, 15 IX 1967.

¥ Fragment listu prymasa do J. Cyrankiewicza, cyt. za: A. Dudek, Panstwo i Kosciét w Polsce 1945-1970,
Krakéw 1995, s. 223.
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wolony z rozmowy z Gomutka. Przekazano tez informacje, ze bardzo zalezy stronie francu-
skiej na dojsciu do skutku wizyty Gomutki w Paryzuls

Po posiedzeniu rzagdu francuskiego 13 wrzes$nia (jak zauwazat w swojej relacji Staniszew-
ski, by¢ moze na skutek komentarzy prasy amerykanskiej, ze wizyta niczego nie przyniosta,
a polityka de Gaulle’a powoduje jedynie izolowanie Francji na Zachodzie iw zamian niczego
nie przynosi na Wschodzie) rzecznik rzadu francuskiego przedstawit w obszernym os$wiadcze-
niu wizyte jako wielki sukces.

Warszawa miata watpliwos$ci co do roli i znaczenia o$wiadczenia ztozonego przez de Gaul-
le’a w Gdansku i prébowata zwréci¢ uwage na niestosowno$¢ sformutowarn i ich dwuznacz-
no$c¢16 Perol ttumaczyt, ze dotyczyto ono pozycji miedzynarodowej Polski. Polska jest, jego
zadaniem, dostatecznie rozwinieta gospodarczo, skonsolidowana wewnetrznie izabezpieczo-
na przez ZSRR, by mogta sobie pozwoli¢ na $mielszg polityke wobec RFN. Polska moze wiec
w wiekszym stopniu pomdc Francji ,.w realizowaniu koncepcji generata w sprawach europej-
skich. ,Dodat, ze Francja liczy na zmiane tonu Polski wobec RFN. Potwierdzit tez pojawiajace
sie informacje, ze Francja moze wystagpic¢ catkowicie z NATO17 Ze spotkania z Perolem drugi
sekretarz ambasady polskiej Fabian Dmowski sporzadzit obszerng notatke, przestang nastep-
nie do Warszawy. Podkreslat w niej, iz generat, zdaniem Perola, Swiadomie uzywat nowego
terminu ,,Europa Srodkowa”, chcac unikac okreslen Wschod-Zachdéd, utozsamianych z po-
dziatem Europy. Wielokrotnie tez méwiono o nadziejach, ktére Francja wigze z Polska18

W ocenie Adama Rapackiego wizyta byta korzystna dla obu stron. ,,Dla Francji oznaczata
ona potwierdzenie jej ,obecnosci” w krajach Europy Wschodniej i odnowienie przyjazni
polsko-francuskiej, dla Polski za§ — wzmocnienie jej pozycji na arenie miedzynarodowej”19.
Minister zauwazyl, ze de Gaulle nie zrobit w tzw. sprawie Wyszynskiego niczego, ,,co bytoby
uznane za niewasciwe przez rzad polski”. Rozmowy wykazaty raczej wiecej zbieznosci niz
rozbhieznosci w pogladach obu panstw na podstawowe problemy polityki miedzynarodowej,
w tym np. konflikt w Wietnamie (tj. role USA), kryzys na Bliskim Wschodzie. Rozbieznosci,
wg Rapackiego, byty znane obu stronom od dawna i dotyczyly odmiennego spojrzenia na
uregulowanie problemu niemieckiego, przede wszystkim za$ problem uznania NRD. Ale
de Gaulle nie starat sie wptyng¢ na zmiane stanowiska PRL, nie wystepowat tez ,jako
posrednik” RFN. W ocenie Rapackiego de Gaulle, lansujac koncepcje tzw. trzeciej sity, nie
probowat podwazac sojuszu polsko-radzieckiego i odwracac sojuszéw. Z zadowoleniem przy-
jeto fakt przyjecia zasady regularnych konsultacji i wspétdziatania w sprawach europejskich.

Prezentowany ponizej dokument jest notatkg z rozmowy W. Gomutki z gen. de Gaulle’m,
sporzadzong na podstawie informacji Gomutki na posiedzeniu Biura Politycznego 14 X 1967.
Z tego wzgledu nie mozna wykluczy¢, ze Gomutka mogt Zle zrozumieé intencje swojego
rozméwcey lub tez przypisa¢ mu pewne sformutowania, nie wypowiedziane, cho¢ zapewne
opierat sie na notatkach ze spotkania. Z drugiej strony spotkanie to byto najwazniejsze
w czasie wizyty, miato stuzy¢ wyrazeniu przez obu przywddcédw swoich pogladéw, a w konse-

B5AMSZ, R. 17, t. 127 (Il), w. 16, s. 23, szyfrogram Staniszewskiego do Willmanna, 15 IX 1967.

¥ De Gaulle powiedziat; ,,Jesli bedziecie patrze¢ dalej i szerzej, wowczas sprawy i przeszkody, ktdre
wydajg sie Wam dzi$ nie do przezwyciezenia, zostang bez watpienia przezwyciezone”. Cyt. za ,, Tygodnik
Powszechny”, 17 IX 1967, s. 1

T AMSZ, z. 17, t. 127 (1), w. 16, s. 28, Staniszewski do Willmanna, op. cit.

BAMSZ, R. 17,t. 128, w. 16, s. 79, notatka z rozmowy z Perolem..., op. cit.

B AMSZ, z. 17, t. 128, w. 16, s. 48, notatka A. Rapackiego podsumowujaca wyniki wizyty gen. de Gaul-
le’a w Polsce, 18 IX 1967.
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kwencji w duzym stopniu okre$lato ramy ewentualnej wspotpracy. Trzeba tez pamietac, ze
w gruncie rzeczy obu stronom zalezato na zblizeniu i to wptywato takze na ton rozmowy.

Warto zwrdci¢ uwage na wypowiedzi obu politykdw dotyczace kwestii niemieckiej. Go-
mutka przedstawit swoje obawy co do zjednoczenia Niemiec, w tym m.in. przed zabiegami
ZSRR o pozyskanie zjednoczonych Niemiec, co oznaczatoby rézne koncesje na ich rzecz,
w tym dotyczgce uzbrojenia atomowego. Wprawdzie nie powiedziat wprost, ze obawia sie
takze koncesji terytorialnych, ale mozna sie domysla¢, ze zywit tez takie podejrzenia. (Zreszta
0 mozliwosciach zmian terytorialnych wspominat mu niegdy$ sam Chruszczédw). De Gaulle
powiedziat, ze takze Francji na razie podziat Niemiec nie przeszkadza, cho¢ jednocze$nie nie
uwazat, aby stanem normalnym byt podziat Europy. Za potencjalnie niebezpieczne generat
uznawat tez drugie paristwo niemieckie — NRD. Swiadczy o tym pytanie postawione Gomu#-
ce, dotyczace gwarancji tego, ze ,,Prusy i Saksonia”, jak okreslit NRD, nie wystgpig kiedys$
przeciwko Polsce. Gomutka za$ bat sie, ze de Gaulle, chcac uczynié¢ z Francji nowy osrodek
sity na Swiecie i liczac na poparcie swoich staran przez Niemcéw, otwiera im perspektywe do
zjednoczenia, a wiec droge do hegemonii.

Ciekawe sg tez uwagi de Gaulle’a dotyczace szerokiej wspdtpracy europejskiej przyjmu-
jacej ksztatt przynajmniej czesciowo sformalizowany (uktad europejski). Warszawie zalezato
w tym czasie bardzo na wspdipracy gospodarczej. Zdajac sobie zapewne sprawe z wagi, jaka
panstwa zachodnie, w tym Francja, przyktadaty do wspo6tpracy kulturalnej, starano sie uzalez-
ni¢ ja od pomys$lnego z punktu widzenia Warszawy rozwigzania sprawy wspotpracy ekono-
micznej. Zdaniem Gomutki, mimo licznych r6znic w ocenie wydarzeA miedzynarodowych
przez Francje i Polske, wizyte nalezato ocenia¢ pozytywnie.

Notatka

0 rozmowie tow. Gomutki z Prezydentem Francji de Gaulle’em,
w dn. 11 wrzes$nia 1967 r., w Sejmie.
(Na podstawie informacji tow. Gomutki na posiedzeniu Biura Politycznego
w dn. 14. IX.67 r.)

Rozmowa trwata ok. 2 godzin; na kazdego rozmoéwce przypadato wiec praktycznie —
w zwigzku z ttumaczeniem — ok. p6t godziny.

GOMULKA:

Przedstawitem nasze stanowisko w sprawie Niemiec. Uwazamy, ze podziat Niemiec sta-
nowi idealng sytuacje dla utrzymania pokoju w Europie. Kazde potgczenie Niemiec oznacza-
toby przesuniecie w uktadzie sit. Gdyby Niemcy potgczyly sie w jedno wielkie panstwo,
woéwczas wszyscy — réowniez ZSRR — ubiegaliby sie o pozyskanie ich dla siebie. Oznaczato
by to rézne koncesje na rzecz Niemiec, jak bron atomowg itp. Podziat Niemiec jest wiec
najlepszym rozwigzaniem i nalezy go utrzymac.

Podziat Niemiec nie uderza w interesy zadnego panstwa w Europie, ani poza Europa.
Zrédtem napiecia jest dagzenie NRF do rewizji granic, w tym réwniez granicy z NRD. Dla nas
nie istnieje problem granic, jest problem pokoju. Uwazamy naszg granice na Odrze i Nysie za
ostateczng i nie damy ani grosza za jej uznanie.
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W Europie, gdy wielcy porozumiewali sig, to kosztem trzeciego, a konkretnie — jak
pokazata historia — naszym kosztem. Tak bylo w okresie Kongresu Wiedenskiego w XIX
wieku; mimo ze ubolewano, to wszyscy zgodzili sie na rozbior Polski.

JesteSmy bardziej pryncypialni w tych sprawach niz Zwigzek Radziecki. Na ten temat
mieliSmy r6znice zdan z Chruszczowem. Obecnie nasze stanowisko pokrywa sie zupetnie ze
stanowiskiem rzadu ZSRR. (Powiedziatem to a propos samodzielnosci naszego stanowiska).

Dalsza perspektywa zalezna jest takze od polityki Francji. W 1969 r. konczy sie Pakt
Atlantycki, nie wiemy, czy Francja bedzie go prolongowaé¢? Nie bardzo rozumiemy réwniez
hasto Europy od Atlantyku do Uralu. Przeciez w Europie istnieje obecnie podziat na dwa bloki
militarne, polityczne i gospodarcze?

Podziat spoteczno-polityczny uwazamy obecnie za trwaty.

Podziat militarny uwazamy, ze mozna i powinno sie tagodzic.

Réwniez podziat i réznice gospodarcze sg do ztagodzenia.

Og6lnie wspomniatem, ze NRF wystepuje z projektem deklaracji o nieuzywaniu sity
w stosunkach miedzy panstwami. Sprawa jest do rozwazenia, jesli deklaracja obejmowac
bedzie NRD ibedzie miata okreslong tres¢.

Droga do odprezenia w Europie prowadzi poprzez zmiang stosunku do NRD i uznanie
NRD. Bez uznania NRD nie bedzie ztagodzenia napiecia. Sprawa ta bedzie stale wykorzysty-
wana ijatrzona.

Cho¢ nasze stanowiska — Polski i Francji — roznig sie w tej sprawie, nie chcemy antago-
nizowac Francji z NRF. Chcemy, aby respektowa¢ wzajemnie nasze stanowiska.

DE GAULLE:

Gdybym byt Polakiem, zajagtbym stanowisko podobne do Waszego.

Po wojnie zastaliscie kraj zniszczony przez Niemcdw. Jestescie na dobrej drodze, przyje-
liscie stuszng postawe. Wszyscy Polacy postapiliby podobnie, nawet przy innym systemie.
(Gomutka: Dla Polski nie ma innej alternatywy politycznej).

Nigdy nie chciatlem zjednoczenia Niemiec takiego, jak za Bismarcka. ZaptaciliSmy drogo
za to zjednoczenie.

W 1944 r. postawitem sprawe Polski wobec Stalina. We Wschodniej Europie — powie-
dziatem — rébcie, co chcecie, ale Polska musi by¢ panstwem niepodlegtym, wwyodrebnionych
granicach.

Moéwitem, ze Niemcow trzeba unieszkodliwié. Chciatem wiaczy¢ Nadrenie do Francji, ale
Stalin sprzeciwit sie.

Nie przyczynitem sie do stanu, jaki powstat po wojnie i nie ponosze, za to odpowiedzial-
nosci.

Sytuacja og6lna na Swiecie jest zta. Istnieje bezterminowy podziat Swiata na Wschdd
i Zachéd, podziat Niemiec oraz podziat polityczny, gospodarczy i spoteczny. Ten podziat
jest zty dla Francji i Polski. Wskutek tego podziatu trudno jest uzyska¢ petng samodzielnos¢.
Wprawdzie podziat na Wschdd i Zachod mniej wptywa na stanowisko Francji, ale chce zmienié
te sytuacje i dlatego szukam kontaktow z krajami Wschodu (ZSRR, Polska i inni).

Istniejg dwa supermocarstwa: ZSRR i USA. Rodzi sie trzecie — Chiny. Te mocarstwa
beda dyktowac wszystkim swoje warunki. Potrzebna jest ,trzecia sita”, aby w razie potrzeby
przeciwstawita sie kazdemu z tych mocarstw.

Podziat Niemiec wcale nam nie przeszkadza. Niemcy byli w historii dtugo podzieleni,
a zjednoczyli sie dopiero w 1871 r. kosztem Francji. Po | wojnie $wiatowej zrobili to Waszym
kosztem. Podzial Niemiec jest nam wygodny, ale obecna sytuacjaw Europie jest nienormalna
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i nalezy znalez¢ rozwigzanie. Nie spieszy sie i nie uwazamy, ze NRF musi pochtongé NRD.
Sytuacja jest jednakze anormalna, a pokdj moze istnie¢ tylko w warunkach znormalizowa-
nych.

Moze doprowadzi¢ do zjednoczenia Niemiec poprzez jaka$ konfederacje, ktdra nie
umacniataby NRF?

Trzeba w kazdym razie doprowadzi¢ do znormalizowania sytuacji, aby zabezpieczy¢ pop6j
dla Was idla nas. W przeciwnym wypadku Niemcy mogg stac sie niebezpieczne. Powiedziatem
to rowniez podczas wizyty w Moskwie.

(Uwaga tow. Gomutki: Nie zgadzam sie z tym, gdyz naruszenie pokoju moze nastapic tez
po zjednoczeniu Niemiec.

De Gaulle zapytat mnie w czasie rozmowy, jakg mamy gwarancje, ze Prusy i Saksonia —
tak nazwat NRD — nie wystgpig kiedy$ przeciwko nam?)

Za zadng cene nie dopuszcze do posiadania broni atomowej przez NRF. To bytoby wielkie
niebezpieczenstwo. Francja posiada bron jadrowa i gotowa jest do jej uzycia w przypadku
zagrozenia, nawet hipotetycznie biorgc — ze strony NRF. Nie przypuszczamy jednak, ze do
tego dojdzie.

Swiat moze sie jednak wykolei¢ i trzeba temu przeciwdziataé. Moglibyémy spotkaé sie
wszyscy w Europie, aby uzgodni¢ nasze zamierzenia i dziatanie. Mamy wszystko do wygrania
na naszym kontynencie. Zespolenie wysitkoéw utatwitoby nam postepowanie. Mozna hy
rozpatrzyé réwniez sprawy dwdch panstw niemieckich i doprowadzi¢ do rozwigzania, mozli-
wego do przyjecia dla nich idla nas wszystkich.

(Gomutka: Moze zawrze¢ traktat pokojowy z udziatem obu panstw niemieckich? W tej
sprawie de Gaulle nie zajat stanowiska.

Na podstawie Uktadoéw Poczdamskich 4 mocarstwa majg szczegdlne uprawnienia w spra-
wie niemieckiej).

Uktad Poczdamski powinien byé¢ zastapiony przez uktad europejski w sprawie Niemiec.
Niemcom trzeba narzucié¢ pewne rzeczy.

Istniejg dwie potegi: Zwigzek Radziecki i St. Zjednoczone. Idzie o to, aby nie stac sie
zabawka w rekach tych dwéch gigantow.

Niemcy sg niebezpieczne, ale obecny podziat Niemiec, ta rana w $rodku Europy na tle
ogdlnego napiecia, jest jeszcze bardziej niebezpieczna. Musimy da¢ perspektywe rozwigzania
tej sprawy. W miare mozliwosci nalezy zawrze¢ uktad w sprawie bezpieczenstwa europejskiego.

Bonn zalezy na dobrych stosunkach z Francja. Chcemy wspo6tpracowac z NRF, robimy to
z przyczyn gospodarczych i politycznych. Niemcy nie maja prawdziwej polityki miedzynaro-
dowej, sg zdezorientowane. W miare, jak wigzg sie z Francjg, mniej sa zwiazani z USA. Poza
tym, nie wiadomo, czy nie zwigzg sie z ZSRR.

(Uwaga tow. Gomutki: Ja rowniez moéwitem, ze Niemcy moga gra¢ rézne karty, takze
rosyjska, cho¢ wykluczam nowe Rapallo).

Taka sytuacja jest zrédtem niepokoju. Zadna hegemonia nie jest dobra, ani ze strony USA,
ani ze strony ZSRR. ldzie o to, aby zmniejszy¢ zalezno$¢ Niemiec od USA. Chcemy, aby
Niemcy tez byli europejscy, zeby nawigzywali kontakty z Europg Wschodnig. Je$li wszystkie
panstwa europejskie porozumiejg sie ze sobg, to beda stanowity same o losach Europy.
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(Uwaga tow. Gomutki: De Gaulle uwaza, ze takie porozumienie ma nas ochroni¢ przed
hegemoniag ZSRR, a ich przed USA).

St. Zjednoczone majg wiele innych ktopotow i musiatyby sie pogodzi¢ z rozwiazaniem
przez nas sprawy niemieckiej. USA i ZSRR juz raz w Jatcie zdecydowaly o sprawie Niemiec
i widzimy, co z tego wyszto. Je$li rozwigza te sprawe obecnie, my nie bedziemy mieli nic do
powiedzenia. Lepiej wiec, zeby zabrali sie do tego sami europejczycy.

(Uwaga tow. Gomutki: De Gaulle chce uczyni¢ z Francji nowy osrodek sity na Swiecie. To
nierealna koncepcja, gdyz otwiera sie¢ Niemcom perspektywe zjednoczenia, a wiec droge do
hegemonii. Teza, zeby Niemcy sami decydowali o swoim losie, jest nie do przyjecia).

Zawarcie uktadu europejskiego oznaczatoby, ze Uktad Poczdamski przezyt sie. Poczdam
i Jatta byly ztymi operacjami ZSRR i USA. Regulowaty sprawy Europy bez narodéw Europy,
zostaty narzucone Europie. To, co potem nastgpito, byto zrodzone z wojny i byto dzietem
dwéch ludzi: Roosevelta i Stalina. Francja temu przeciwstawiata sie.

Polska uzyskata niepodlegto$¢ w 1918 r., w duzej mierze dzieki Francji. Réwniez podczas
powstan $laskich Francja byta po stronie Polski. Zawsze wypowiadaliSmy sie za odrebnoscig
panstwa polskiego. Tak byto réwniez pod koniec Il wojny Swiatowej.

W 1944 r., gdy bytem w Moskwie, Stalin nalegat na uznanie PKWN. W czasie spotkania
z PP Bierutem i Osébka-Morawskim cytowali mi oni artykut z radzieckiej ,,Prawdy”. Nie
wierzytem, ze z tego bedzie Polska. | stato sie to, co wiecie.

Po 1956 r., gdy wyszedt Pan zwiezienia, duzo sie zmienito. Szanuje Pana za to, ze zachowat
sie Pan jak Polak.

(Uwagi tow. Gomuiki: Ujawnita sie do$¢ duza rdznica stanowisk. Trzeba sie jednak
konsultowa¢ z Francja, gdyz w sprawach kierunkowych stanowiska nasze sg zbiezne.

Jesli idzie o stosunki gospodarcze, zwr6citem sie do de Gaulle’a, aby swoim autorytetem
wptynat na zatatwienie spraw, ktére poruszono w rozmowach oficjalnych.

Obawiam sie zachtystywania niektérych naszych dziennikarzy rezultatami wizyty. Nie
nalezy bac¢ sie podkre$lenia istniejgcych réznic. (Podobnie, jak zrobit to po powrocie do Francji
Couve de Murville). Nalezy zachowywac taka sama trzezwos¢, jakg wykazuja Francuzi.

W sumie wizyte nalezy oceni¢ pozytywnie, data ona dobre rezultaty, podniosta znaczenie
Polski. Tow. Ochab: Uderzytaw NRF i St. Zjednoczone.

Reakcja prasy zachodniej jest najlepszym dowodem niezadowolenia okreslonych kot z tej
wizyty, z tego, ze szereg wypowiedzi de Gaulle’a podniosto znaczenie Polski.

Jesli idzie o rozszerzanie kontaktow kulturalnych z Francja, to trzeba je wiaza¢ z rozwojem
stosunkoéw gospodarczych. Jesli nie bedg zwiekszaly sie nasze obroty handlowe, to nie
bedziemy nic robi¢ w zakresie stosunkow kulturalnych).

AAN, sygn. V/84, k. 184-189.





