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ZYCIE NAUKOWE

Konferencja Niemieckie badania wschodnie i polska mysl
zachodnia w ich kontekscie historyczno-politycznym.
Instytucje — osoby — pordéwnania,

Kulice, 8-9 grudnia 2006

Pomyst prezentacji dorobku niemieckich badani wschodnich i polskiej mysli zachodniej
w perspektywie poréwnawczej pojawit si¢ po raz pierwszy ponad dziesigé lat temu. Wtedy tez
grupa badaczy polskich i niemieckich podj¢ta probe analizy powyzszej problematyki na trzech
korespondujacych ze soba polach: dyscypliny — osoby i instytucje — popularyzacja. Niewatpli-
wie nawigzywano w ten sposob do prac Polsko-Niemieckiej Komisji Podrgcznikowej, instytucji
zastuzonej dla wieloletniego historiograficznego dialogu obu narodéw.

Obecnie, jak podkreslit w referacie wprowadzajacym Jorg Hackmann, mamy do czynienia
zsytuacja wyraznie widocznej dysproporcji migdzy obiema historiografiami. W nauce niemiec-
kiej od korica lat 90. powstato kilka znaczacych studiéw biograficznych poswieconych m.in. ta-
kim postaciom, jak: Hermann Aubin, Werner Conze, Hans Rothfels czy Theodor Oberlénder.
Ponadto podj¢to takze zakrojone na szeroka skale studia nad niemieckimi badaniami wschod-
nimi po 1945 r. Tymczasem w polskim dziejopisarstwie w dalszym ciagu temat ten budzi nie-
wielkie zainteresowanie. Uwaga ta dotyczy zaréwno historiografii jako catosci, jak i prezentacji
dorobku polskiej mysli zachodniej. Poza opublikowang w 2003 r. ksiazkg Grzegorza Strauchol-
da, Mysl zachodnia i jej realizacja w Polsce Ludowej w latach 1945-1957 trudno byloby wska-
zaé na jakies inne, znaczgce dokonania w tej dziedzinie. Mamy raczej do czynienia z sytua-
cja odwrotna, historykdw polskich zaczynaja zastgpowac w badaniach interesujacej mnie prob-
lematyki ich niemieccy koledzy. Przyktadem moze by¢ w tym kontekscie rzeczowa i dobrze
udokumentowana Zrédtowo ksiazka Markusa Krzoski, poswigcona postaci Zygmunta Wojcie-
chowskiego.

Inspiracja metodologiczna dla referatéw zaprezentowanych na spotkaniu w Kulicach, a za-
razem swoistg idea spajajaca rozne wystapienia, byta koncepcja Beziehungsgeschichte, odwotu-
jaca si¢ do relacji z krajami sasiednimi, zwana takze niekiedy histoire croisée lub historia po-
wiazan. W polskiej tradycji naukowej brak jest dobrego odpowiednika tego terminu. Wydaje
si¢, ze mozna by mowic po prostu o jednej z odmian historii poréwnawczej.

Program konferencji obejmowat trzy grupy problemdéw. W czgsci pierwszej zaprezentowa-
ne zostaty referaty poswigcone instytucjom zajmujacym si¢ w ubieglym stuleciu systematyczny-
mi badaniami z zakresu Ostforschung i polska mysla zachodnia. Hans—Christian Petersen
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z Uniwersytetu w Mainz zaprezentowal tekst Niemieckie badania wschodnie i polska mysl za-
chodnia do roku 1939: Instytut Gospodarki Wschodnioniemieckiej (Krolewiec) a Instytut Baltycki
(Toruri-Gdynia). Celem, jaki postawil sobie autor, byto przesledzenie nie tylko stopnia instytu-
cjonalizacji, metod pracy, sposobéw pojmowania nauki, wreszcie uwarunkowan finansowych
obu struktur, ale takze proba wejrzenia ,,za kulisy” dziatalnosci tych jednostek. Zdaniem nie-
mieckiego badacza, tylko taka perspektywa daje szans¢ wyjscia poza powierzchowne poréwna-
nie i tworzy mozliwo$¢ wyraZznego zarysowania podobieristw, jak i réznic w dziatalnosci obu in-
stytucji. Obie struktury nie funkcjonowaly bowiem w izolacji, lecz wzajemnie na siebie oddzia-
lywaly. Autorem kolejnego wystapienia byt Bernard Linek, ktéry zaprezentowat dorobek In-
stytutu Slaskiego (Polska mysl zachodnia: Instytut Slgski). Polski historyk wyréznit dwa etapy
w dziatalnosci Instytutu — I. 1934 -1939 i I1. 1945-1949. Zajat si¢ zaréwno sfera organizacyjna
dziatalnosci tej jednostki, jak i jej dorobkiem w zakresie popularyzacji polskiej wizji stosunkdw
polsko—niemieckich w postaci broszur czy audycji radiowych. Markus Krzoska z Uniwersytetu
w Mainz w sposdb syntetyczny zaprezentowat dokonania historykéw niemieckich i polskich
w czasie [I wojny swiatowej (Niemieckie badania wschodnie i polska mysl zachodnia w czasie
drugiej wojny swiatowej). Szczegdlny nacisk potozy! na trzy instytucje: placéwke wydawnicza
Dahlem, Uniwersytet Rzeszy w Poznaniu i Instytut Niemieckiej Pracy Wschodniej w Krako-
wie. W mniejszym stopniu Krzoska uwzglednil dorobek polskich historykéw zwigzanych
zgrupa ,,Ojczyzna”. Thekla Kleidienst z Uniwersytetu w Rostocku/Greifswaldzie przedstawita
poczatki dzialalnosci innej niemieckiej placéwki, mianowicie Instytutu Herdera w Marburgu
(,,A zatem klub nasz moze sig juz rozwijaé”. Zalozenia i pierwsze lata dziatalnosci Rady Badar Na-
ukowych/ Instytutu im. Johanna Gottfrieda Herdera). Zdaniem referentki, czotowa rol¢ w po-
wstaniu tych struktur odegrali dwaj przedwojenni prominentni badacze — Hermann Aubin
i Johannes Papitz. W konkluzji T. Kleidienst stwierdzila, ze mimo licznych pozanaukowych
uwarunkowarn towarzyszacych funkcjonowaniu Rady i Instytutu w Republice Federalnej Nie-
miec obu strukturom ,,udalo si¢ uwolnié, choé¢ z ociaganiem, ze zgubnych politycznych sidel
i staé si¢ miedzynarodowo uznanymi placéwkami badawczymi”. Pierwsza czgsé spotkania zam-
kneto wystapienie Macieja Gornego: Niemcy, Wegry, Stowiariszczyzna w srodkowoeuropejskiej
powojennej refleksji historycznej. Autor zaprezentowat w nim przeglad stanowisk i interpretaciji
dotyczacej tytutlowej problematyki, w ktérym ,,zderzaly si¢” nie tylko rézne tradycje intelektu-
alne, ale takze odmienne konteksty polityczne i ideologiczne.

Druga cz¢s¢ konferencji miala charakter biograficzny. Pierwszy referat wygtosit Blazej
Biatkowski z Berlina. Jego wystapienie byto préba poréwnania biografii i dokonan naukowych
dwdch historykéw Kazimierza Tymienieckiego i Hermanna Aubina. Tekst napisany w konwen-
cji ,,zywotow rownoleglych” akcentowal przede wszystkim réznice migdzy dwoma mediewista-
mi, zasadnicza odmiennos¢ doswiadczeni zyciowych i tradycji intelektualnych. Nastepnym
referentem byt Wiebke Rohrer z Marburga. Tematem jego wystapienia to: Gustav Kossinna
i Jozef Kostrzewski. Celem autora byto poréwnanie dwdch koncepcji uprawiania archeologii
pradziejowej i wezesnohistorycznej. Niemiecki badacz ciekawie uchwycit liczne zbieznosci wi-
doczne w postawach politycznych oraz w dorobku i sposobach rozumienia prehistorii, dwéch
wybitnych archelogéw — niemieckiego i polskiego. Dwa kolejne wystapienia dotyczyly Got-
tholda Rhode i Eduarda Wintera. Ta pierwsza postacia zajal si¢ mtody niemiecki badacz Eicke
Eckert z Berlina. Autor skoncentrowal si¢ na ukazaniu kontaktéw niemieckiego historyka
z polskimi badaczami — zaréwno z kraju, jak i z emigracji. Opierajac si¢ na materiatach archi-
walnych (korespondencja) pokazal, w jaki sposéb prébowano przetamywac wzajemna nieuf-
nosé w kontaktach uczonych polskich i niemieckich w czasach apogeum zimnej wojny. Z kolei
Jifi Nemec z Uniwersytetu w Brnie zaprezentowal peilna zaskakujacych zwrotéw biografi¢
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naukowa E. Wintera, przed 1939 r. wykladowcy Niemieckiego Uniwersytetu w Pradze, a po
II wojnie $wiatowej kierownika Instytutu Historii Narodéw ZSRR, we wschodnim Berlinie.
Autor staral si¢ pokazad ewolucje pogladéw tego badacza, prowadzaca od pelnego zaangazo-
wania w program niemieckich badan wschodnich w okresie III Rzeszy, do powojennych stu-
diéw nad historia Europy Wschodniej i demaskowania ,,imperialistyczne;j” polityki Watykanu
w tej czgsci naszego kontynentu.

Ostatnia czgs¢ spotkania w Kulicach poswigcona byta studiom poréwnawczym, majacym
w zamierzeniu organizatoréw stanowic¢ swoisty kontekst historyczny dla zasadniczego tematu
konferencji. Gerhard Seewann z Uniwersytetu w Monachium przedstawit w zwiazku z tym re-
ferat: Niemieckie badania potudniowo-wschodnie w stuzbie rewizji granic i dqzeri hegemonial-
nych 1918-1945. W centrum jego rozwazan pozostaly dwie instytucje: zalozona w Lipsku
w 1928 r. Fundacja Niemieckich Badan nad Ziemia Etniczna i Kulturowa (Stiftung fiir deu-
tsche Volks— und Kulturbodenforschung) oraz powstaty w 1930 r. w Monachium Instytut Ba-
dania Niemieckosci na Potudniu i Potudniowym Wschodzie (Institut zur Erforschung des deu-
tschen Volkstums im Siiden und Siidosten). Szczegélnie ciekawym fragmentem referatu oka-
zala si¢ analiza map sporzadzonych przez Kurta Tramplera, majacych obrazowac zasigg nie-
mieckich wplywdéw na tym obszarze, siggajacych od Karpat na péinocy po Morze Adriatyckie
na potudniu. Kolejnym referentem byt nizej podpisany, ktéry zaprezentowal fragment histo-
riograficznego sporu polsko-rosyjskiego. Byta to préba rekonstrukcji dwéch dyskurséw histo-
riograficznych odnoszacych si¢ do cz¢sci ziem wschodnich dawnej Rzeczypospolitej oraz po-
kazania, w jaki sposGb historycy polscy i rosyjscy starali si¢ uzasadni¢ historyczne prawa do
wspomnianych obszaréw. Nastepne dwa wystapienia dotyczyly jeszcze innego zagadnienia,
mianowicie historiografii pogranicza niemiecko—francuskiego. Bernd A. Rusinek z Uniwersy-
tetu w Diisseldorfie zaprezentowat referat Niemieckie badania zachodnie. Starat si¢ polaczy¢
perspektywe polityczna, naukows i instytucjonalna. W jego opinii sformulowany wczesniej
model ,badari zachodnich” w latach 30. przenoszono na obszar Wschodu, czego dowodem
moze byé chodby twdrczosé wspominanego juz H. Aubina. Do sygnalizowanego wyzej referatu
nawigzywato wystapienie Stephana Laux z Uniwersytetu w K6In: Nadrenia w niemieckiej i fran-
cuskiej nauce historycznej. Autor staral si¢ zarysowac burzliwe dyskusje z lat 20. i 30., zaakcen-
towad, w jaki sposéb narodowo—-konserwatywna frakcja starszych ,,bojownikéw nadreriskich”,
ktdrych reprezentowat m.in. Hermann Oncken, po 1933 1. sukcesywnie ,,wypierana byla przez
mlodszych karierowiczéw i apologetéw narodowego socjalizmu”, ktérym przewodzili Franz
Steinbach i Franz Petri.

Charakter podsumowujacy obrady miato wystapienie Jie-Hyun Lima z Seulu. Koreariski
badacz zwrdcil m.in. uwage na relatywny charakter pojeé Wschéd — Zachdd uzywanych w lite-
raturze oraz na podobieristwa zachodzace migdzy dyskursem kolonialnym, silnie obecnym
w tradycji azjatyckiej, a narodowymi opowiesciami o historii dominujacymi w Europie. Jego
zdaniem, przyszto$¢ nauki historycznej nalezy do studiéw poréwnawczych, konfrontujacych ze
sobg rézne wzory cywilizacyjne i narodowe, smiato wykraczajacych poza utarte sciezki rozu-
mowania i style myslenia.

Nie miejsce tu na szczegGlowg prezentacjg ciekawych dyskusji wokot zaprezentowanych
referatéw. Warto jednak podkreslié, ze aktywnie uczestniczyli w nich zaproszeni jako modera-
torzy — Karol Sauerland z Uniwersytetu Warszawskiego, Jan M. Piskorski z Uniwersytetu
Szczecinskiego, Rudolf Jaworski i Mathias Niendorf — obaj z Uniwersytetu w Kilonii. Obrady
toczyly si¢ w siedzibie Akademii Europejskiej w Kulicach, dawnej rezydencji Bismarckow,
troskliwie zarzadzanej obecnie przez p. Lisawete von Zitzewitz i Uniwersytet Szczeciriski.
Organizatorami byli Uniwersytet w Greiswaldzie i Uniwersytet Szczeciriski. Wsparcia finan-
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sowego udzielily Der Beauftrage der Bundesregierung fiir Kultur und Medien oraz Fundacja
im. Roberta Boscha. Materialy z konferencji maja by¢ w niedalekiej przyszlosci opublikowane
w drugim juz i zarazem przedostatnim tomie materialéw pokonferencyjnych'. Mam nadzieje,
ze stang si¢ nowym impulsem dla przezywajacego ostatnio pewien kryzys polsko—niemieckiego
dialogu w dziedzinie historii.
Rafat Stobiecki
Loédz

', Deutsche Ostforschung” und ,,polnische Westforschung” im Spannungsfeld von Wissenschaft und Politik.
Disziplinen im Vergleich, hrsg. von J. M. Piskorski in Verbindung mit J. Hackmann, R. Jaworski,
Osnabriick: fibre Verlag 2002, ss. 301 (artykuly niemieckie z polskimi postowiami). Nicktére z artykuiéw
tomu ukazaly si¢ potem w petnej wersji polskiej na tamach ,,Przegladu Zachodniego”.





