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STANISLAWA KOTA LISTY Z ROSJI DO GEN. SIKORSKIEGO —
PROBA ANALIZY REPREZENTATYWNOSCI
[ WIARYGODNOSCI EDYCJI

Opublikowane na poczatku 1956 r. w Londynie przez Stanistawa Kota
Listy z Rosji do gen. Sikorskiego stanowia do dzi§ podstawowa i jedng
z najczesciej wykorzystywanych publikacji zrédlowych do dziejow stosun-
kéw polsko-radzieckich w okresie Il wojny $wiatowej'. Mimo uplywu ponad
40 lat nie podjeto dotad naukowej edycji korespondencji miedzy ambasa-
da RP w ZSRR a rzadem na emigracji, czy choéby tylko miedzy Kotem
a Wiadystawem Sikorskim?.

Korzystanie z Listéw z Rosji w czasach PRL bylo usprawiedliwione
niedostepnoscia dla krajowych historykow archiwow, w ktérych ta kore-
spondencja si¢ znajduje, tj. Archiwum Instytutu Polskiego i Muzeum
im. Gen. Sikorskiego w Londynie (IPMS) i Hoover Institution w Stanford
University w Kalifornii®. Mimo zmian, jakie zaszly w ostatnim dziesiecio-
leciu, Listy nadal sa wykorzystywane przez historykéw i publicystéw, ze
wzgledu na ograniczona dostepnosc¢ oryginaléw tej korespondencji. Wy-
daje sie zatem celowe ustalenie stopnia zaréwno reprezentatywnosci wy-
branego i opublikowanego przez Kota materiatu Zrédlowego, jak i jego
kompletnosci. Kot dokonal bowiem opuszczen w opublikowanych doku-
mentach, ktérych zreszta nie ukrywal, piszac m.in.: ,Oddajac do druku
moje relacje, nie zmieniam w nich niczego. Jednakze konieczne okazaly
sie niektdre opuszczenia powtérzen tych samych informacyj, szczegotow
catkiem blahych, a przewaznie ustep6w dotyczacych os6b mniej znanych.
W wielu przypadkach opuszczam nazwiska osdb, czasem zachowujac
pierwsza litere nazwiska, niekiedy zastepujac ja literg N. Lub X",

I'S. Kot, Listy z Rosji do gen. Sikorskiego, Londyn 1956, St. Martin’s Printers, ss. 576.

2 Niedawno natomiast ukazala sie edycja korespondencji pomiedzy W. Sikorskim a gen. Wla-
dystawem Andersem. W aneksie wydawca zamiescil m.in. 16 niepublikowanych dotad frag-
mentow korespondencji miedzy Kotem a Sikorskim. Generat broni Wiadystaw Sikorski —
generat dywizji Wladystaw Anders. Korespondencja 1941-1943. Wybor dokumentéw, wstep,
wybodr i oprac. B. Polak, Koszalin 2000.

3 Korespondencja Kota z Sikorskim znajduje sie w IPMS przede wszystkim w zespole Pre-
zydium Rady Ministréw (PRM), Kolekcji 25 (S. Kota) oraz zespole MSZ. W Instytucie Ho-
overa Uniwersytetu Stanforda, w zespole Ambasady RP w Kujbyszewie. W. Stepniak, Archi-
walia polskie w zbiorach Instytutu Hoovera Uniwersytetu Stanforda, Warszawa 1997, s. 117.
Korespondencja Kota z pozostalymi adresatami jest rozproszona i znajduje sie m.in.
w: Archiwum Zakladu Historii Ruchu Ludowego, Instytucie Hoovera i IPMS w Londynie.

4S. Kot, op. cit., s. 6.
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Wydanie Listéw z Rosji bylo polemika Kota z wydanymi wczeiniej
(w 1949 r.) wspomnieniami gen. Wiadystawa Andersa®. Taki charzkter
wydawnictwa podkreslal obszerny, siedemdziesieciostronicowy wstep, Jioéra
Kota, oraz zamieszczony aneks pt. ,Dodatek II”, w ktorym polemizowail on
z oskarzeniami przeciwnikéw politycznych i publicystéw krajowychi za-
chodnich, broniac siebie oraz rzadéw Sikorskiego i Stanistawa Mikotaj-
czyka. Charakter tego wystapienia musi nasuwac podejrzenia co do stcpnia
ocenzurowania dokumentéw przez Kota. Mimo to jeszcze do niedewna
nikt z korzystajacych z ksigzki historykéw nie uczynit zastrzezenia co do
ich wiarygodnosci, jakby ufajac zapewnieniu Kota przytoczonemu pywy-
zej. Zatem celem moim jest proba ustalenia zaré6wno stopnia reprezenta-
tywnosci dokumentéw opublikowanych przez Kota, jak i ich zgodnosci
z oryginalami.

Tytut ksiazki Kota jest mylacy, zawiera ona bowiem nie tylko listy
i depesze skierowane do premiera i Naczelnego Wodza, ale réwniez cdpo-
wiedzi Sikorskiego i obfita korespondencje Kota z Ministerstwem Siraw
Zagranicznych, Ministerstwem Spraw Wewnetrznych, dowddca Polskich
Sit Zbrojnych w ZSRR gen. Andersem i jego sztabem oraz placowgami
dyplomatycznymi RP. Takze okres, z jakiego pochodza owe ,listy”, nie za-
myka sie tylko w czasie sprawowania przez Kota stanowiska ambaszdora
RP w ZSRR, ale konczy sie dopiero z opuszczeniem przez niego Bliskiego
Wschodu w marcu 1943 r. W sumie tom zawiera 293 listy i depesze oraz
34 dokumenty (w tym 6 listéw i depesz oraz 28 dokumentow zamies:zczo-
nych przez Kota w aneksie)®. Z tej liczby 106 listéow to korespondencja
z Sikorskim, 61 z MSZ, 27 z placéwkami dyplomatycznymi RP, 36 : An-
dersem, pozostalte to korespondencja z czlonkami rzadu, sztabem PSZ
w ZSRR i réznymi osobami. Jak widaé, podstawowy trzon publikacj. sta-
nowi korespondencja z Sikorskim i MSZ, pozostale listy i depesze sano-
wig raczej uzupelnienie tej podstawowej grupy. Gros dokumentéw ty Ko-
respondencja z okresu pelnienia przez Kota misji w ZSRR — 237 lstéw
i depesz i 28 dokumentéw. Poniewaz korespondencja z gen. Andersem,
sztabem PSZ w ZSRR, placéwkami dyplomatycznymi RP oraz MSW s:ano-
wi tylko niewielka cze§é korespondencji z tymi instytucjami, analizie pod-
dano korespondencje Kota z gen. Sikorskim i MSZ, jako najbardziej stot-
na i zamieszczona (szczegodlnie w przypadku korespondencji z premierem)
w znacznym procencie. Podkresli¢ nalezy, ze liczba i wybor listéw zamiesz-
czonych w omawianym zbiorze nie zalezaty wytacznie od Kota. W jegy po-
siadaniu znajdowaly sie kopie tylko czesci korespondencji. Proba uzyvska-
nia przez Kota dostepu do archiwum Instytutu im. Gen. Sikorskiego, zdzie
znajdowala sie¢ wiekszosc¢ depesz wystanych przez niego z ZSRR i Bliskie-
go Wschodu, zakonczyla sie, z przyczyn politycznych, niepowodzeniem’.

5 W. Anders, Bez ostatniego rozdzialu, Newton 1949,

6 S. Kot, op. cit., ,Dodatek I”, s. 446-525. Aneks ten powstal juz po oddaniu do tktadu
pierwszej czesci ksiazki, w wyniku kwerendy przeprowadzonej przez Kota w zbiorach Hoover
Institution Stanford University w 1955 r.

7 Por. T. P. Rutkowski, Stanistaw Kot 1885-1975. Biografia polityczna, Warszawa 2000,
s. 397-398.
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W wyniku kwerendy przeprowadzonej w Instytucie Polskim i Muzeum
im. Gen. Sikorskiego odnalaztem 113 listow i depesz Kota skierowanych
do Sikorskiego oraz 40 od Sikorskiego do Kota. Z tej liczby 79 listow
i depesz pochodzilo z okresu misji w ZSRR, a 35 z pobytu na Bliskim
Wschodzie. Nalezy przyjac¢, ze nie jest to calos¢ korespondencji Kota
z Sikorskim, lecz luki w niej nie sa wielkie, co pozwala na ocene reprezen-
tatywnosci Listéow z Rosji. Razem z opublikowanymi przez Kota daje to
liczbe ok. 260 depesz i listow. Tak wiec opublikowana przez Kota kore-
spondencja z premierem stanowila ok. 40% calosci. W przypadku kore-
spondencji z MSZ, MSW (Mikolajczyk), Andersem i placéwkami MSZ na-
lezy przyjaé, ze stanowia one od kilkudziesieciu (MSZ) do kilku procent
(Anders i placowki) calosci®.

Analiza tresci niepublikowanej czesci listéw i depesz Kota do Sikor-
skiego pozwala na stwierdzenie, ze jest tam wiele istotnych depesz, zawie-
rajacych wazne informacje i oceny. Dotyczy to szczegélnie okresu pobytu
Kota na Wschodzie, ktory ze zrozumialych wzgledéw zostal przez niego
potraktowany, pod wzgledem ilosci zamieszczonej korespondencji, bardziej
pobieznie. Brak zatem w Listach z Rosji przede wszystkim korespondencji
z Sikorskim bezposrednio poprzedzajacej wyjazd do Moskwy, a naswie-
tlajacej m.in. kulisy montowania przez Kota obsady personalnej Ambasa-
dy®. Luki w opublikowanej przez Kota korespondencji z okresu od wrze-
$nia do grudnia 1941 r. sa stosunkowo mato istotne, dotycza jednak takich
kwestii, jak sytuacja militarna ZSRR, szczegdly rokowan woko6l misji
Williama Harrimana w Moskwie i przygotowan do wizyty Sikorskiego
w ZSRR'°,

W korespondencji z okresu pobytu Kota na Wschodzie brak m.in. waz-
nego listu do Sikorskiego z 15 sierpnia 1942 r., relacjonujacego stosunki
ws$rod polskiego wychodzstwa z ZSRR, depeszy z 7 wrzesnia 1942 r., pod-
kreslajacej negatywny wplyw powierzenia przez Stalina Wiaczeslawowi
Mototowowi kierowania ,wszystkimi sprawami panstwowymi, z wyjatkiem
wojny i wojska”, czy listu do Mikolajczyka z 29 wrzesnia 1942 r. z doktad-
nym opisem stosunkéw politycznych i personalnych na Wschodzie!l.

,Cenzurowanie” przez Kota korespondencji opublikowanej w Listach
z Rosji przejawia sig, jak juz wspomnialem, na dwa sposoby: przez ukry-

8 Wieksza czes¢ depesz Kota trafiala do Sikorskiego przez MSZ. Poniewaz znaczna cze$é
analizowanych depesz pochodzi z MSZ, trudno jest ustalié¢, w jakim stopniu ich skierowa-
nie do Sikorskiego bylo inicjatywa Kota, a w jakim Edwarda Raczynskiego. W tym przy-
padku zdecydowano, ze kryterium oceny, czy jest to ,list do Sikorskiego”, stanowi fakt
dostarczenia mu danej depeszy. Z tego wynika, ze znaczna cze$¢ korespondencji trafiaja-
cej do premiera byla jednoczesnie skierowana do MSZ.

9 Tzn. listéw do Sikorskiego z 7 VIII i 2 IX 1941 oraz listu Sikorskiego do Kota z 10 VIII
1941, IPMS, PRM, sygn. 59A, k. 11-12, sygn. 42/3, k. 1, sygn. 42/ 1, k. 22-23, por. T. P. Rut-
kowski, op. cit., s. 219-222.

10 Zob. m.in. depesze Kota do MSZ z 318 X 1941 oraz z 24 X, 25 X i 9 (?) XI 1941, IPMS,
PRM 42/5, k. 65-67, IPMS, PRM 42/6, k. 3-6, IPMS, PRM 42/5, k. 86, 87, IPMS, PRM
44/2, k. 11-13.

1 List Kota do Sikorskiego z 15 VIII 1942, IPMS, PRM 93, k. 4-5; depesza Kota do Sikor-
skiego z 7 IX 1942, IPMS, PRM 73/2, k. 39; list Kota do Mikotajczyka z 29 [X 1942, [PMS,
Kol. 25/61A.
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wanie nazwisk osob w niej wystepujacych oraz wycinanie wiekszych lub
mniejszych fragmentow tekstu. To ostatnie mialo miejsce zarowno w wy-
padku fragmentow tekstow uznanych przez autora za nieistotne, jak i in-
formacji, ktore uznal on za niekorzystne dla siebie lub oséb wystepuja-
cych w tekscie. Ze wzgledoéw oczywistych najbardziej interesujace sa te,
w ktérych opuszczenia dotyczyly wiekszej partii tekstu.

W dostepnej spusciznie Kota nie udalo mi sie¢ odnalez¢ kompletu listéw
i depesz wybranych przez Kota do publikacji. W kolekcji Kota przechowy-
wanej w Instytucie Polskim i Muzeum im. Gen. Sikorskiego w Londynie
znajduje sie jedynie czesé korespondencji zamieszczonej w Listach z Rosji'?.
Najwieksza czes¢ opublikowanej przez Kota korespondencji znajduje sie
w zespole Prezydium Rady Ministrow w IPMS. By¢ moze komplet bedacy
podstawa edycji Kota znajduje si¢ w nieuporzadkowanej i czeSciowo nie-
dostepnej spusciznie Franciszka Wilka!3.

Udalo mi sie dotrzeé tylko do 106 listow i depesz sposrod 293, tj. ok.
37% calosci. Ta liczba pozwala juz na przeprowadzenie préby kompletno-
sci tekstow zamieszczonych przez Kota w Listach z Rosji. Najbardziej cha-
rakterystycznym przykladem opuszczen nazwisk jest depesza Kota do
Sikorskiego z 22 listopada 1941 r. (nr 53 w Listach z Rosji). Kot poddat
w niej ocenie wiekszos¢ najwazniejszych urzednikéw ambasady i ofice-
row PSZ w ZSRR, pragnac ulatwic¢ Sikorskiemu orientacje w czasie jego
wizyty w ZSRR. Pisal wiec m.in.: ,Jedni jak Okulicki'* sa lojalni, ale szef II
A.[xentowicz]'5, zwlaszcza szef wydzialu organizacyjnego K.[rogulski]'¢
i kwatermistrz P.[strokonski]!? osrodki starej sitwy popieraja i wpychaja
tylko swoich, oni tez robia te radosna twoérczosé, z ktéra mam dosé zmar-

twien. — —. N.N. [gen. Z. Bohusz-Szyszko|'® wobec Ciebie lojalny i by-
stry, ale gadula chlapiacy niejedno nieopatrznie, a przede wszystkim ko-
bieciarz — —. N. [Henryk Sokolnicki]'® czlowiek dobry, lojalny i mily, ale

nie lubiacy trudu, wygodny, dyplomata na spokojne czasy. W.[olikow-
ski]? lojalny, porzadny, malo lotny. Tab.[aczynski]?! bardzo pracowity,

12 |pMS, Kol. 25 (S. Kota).

13 F. Wilk, ktéry wraz z Janem Hulewiczem porzadkowal spuscizne Kota, przejal czesé
dokumentoéw, prawdopodobnie z mysla o ich publikacji. Po smierci Wilka jego archiwum
znalazlo si¢ pod opieka dzialaczy PSL w Wielkiej Brytanii i od kilku lat jest sukcesywnie
przewozone do Polski, do Zakladu Historii Ruchu Ludowego, ale z powodu nieuporzadko-
wania nie jest udostgpniane badaczom. Jest réwniez mozliwe, ze w trakcie dzielenia spu-
scizny Kota zebrany przez niego zestaw korespondencji bedacy podstawa Listéw z Rosji
zostal rozproszony.

14 Leopold Okulicki, woéwczas pulkownik dypl. i szef sztabu PSZ w ZSRR.

15 Plk Jan Axentowicz, wowczas szef Oddziatlu Informacyjnego sztabu PSZ w ZSRR.

16 pplk dypl. Wladyslaw Krogulski.

17 Pplk dypl. Stanislaw Pstrokonski.

18 Zygmunt Bohusz-Szyszko, wowczas gen. bryg. i szef Misji Wojskowej w ZSRR.

19 H. Sokolnicki, wéwczas radca i minister pelnomocny Ambasady RP w ZSRR.

20 Romuald Wolikowski, gen. bryg., wéwczas attaché wojskowy Ambasady RP w ZSRR.

21 Jan Tabaczynski, wéwczas radca Ambasady RP w ZSRR.
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inteligentny, troszke uparty. — —. N. [Lopatto]?? i X. [Zmigrodzki]?® —
stare graty konsularmne, raczej do odestania. N. [Mniszek]?* letkiewicz i nigdy
si¢ spusci¢ na niego nie mozna, a do takich spraw jak ulozenie noty za
mato wyrobiony. Wiecej ambicji ma X. [Zaleski]?®, ale zdolnoSci niewiel-
kie, sztywny rutynista — —. Niestety niezbyt szczesliwie wybral Stan-
czyk?® (raczej Grossfeld)?” F.[reyda]?® i N. [Mieszkowskiego]??; pierwszy
ciezki i bez inicjatywy, drugi niemadry”. Jest charakterystyczne, ze nie
wszystkie nazwiska w tej depeszy zostaly przez Kota utajnione: opinie
pozytywne pozostawil jawne. Z oczywistych wzgledéw wolal nie ujawniaé
przed zainteresowanymi swoich opinii o nich z okresu pracy w ZSRR,
chociaz czesé z tych opuszczen zostala zrobiona w sposéb umozliwiajacy
zainteresowanym osobom ich odgadniecie®®. W pozostalych depeszach
opuszczenia nazwisk dokonywane sg wedlug podobnego klucza, zazwy-
czaj przez podanie pierwszej litery nazwiska, a w przypadkach negatyw-
nej oceny danej osoby litery N.3! W niektérych przypadkach Kot opusz-
czal passus dotyczacy danej osoby catkowicie3?.

Depesz, w ktorych opuszczenia dotycza znacznej czesci tekstu, zna-
laztem 24, czyli ponad 8%, co biorac pod uwage nieuwzglednienie calosci
publikowanych tekstow, jest liczba znaczna. Najistotniejsze opuszczenia
sa w depeszach od stycznia 1942 r. Jest to swoiste potwierdzenie, ze od
tego wlasnie okresu zaczely narastac¢ konflikty pomiedzy ambasada RP
a sztabem PSZ w ZSRR. Jednym z istotniejszych, cho¢ objetosciowo nie-
wielkim, jest zdanie koricowe w depeszy z 5 stycznia 1942 r. do Edwarda
Raczynskiego, w ktorej Kot, relacjonujac sprawy narodowosciowe, napi-
sal m.in.: ,Prezydent Stalin w rozmowie ze mna 4 gr. 41 ofiarowal w razie

22 Walery Lopatto, II sekretarz Ambasady RP w ZSRR.

23 Antoni Zmigrodzki.

2% Aleksander Mniszek, radca Ambasady RP w ZSRR.

25 Bronistaw Zaleski.

26 Jan Stanczyk, wowczas minister pracy i opieki spolecznej rzadu RP na emigracji.

27 Ludwik Grosfeld, wowczas sekretarz generalny Ministerstwa Pracy i Opieki Spotecznej
rzadu RP na emigracji.

28 Emanuel Freyd, wowczas Il sekretarz Ambasady RP w ZSRR.
29 Jozef Mieszkowski, urzednik Ambasady RP w ZSRR.

30 Dotyczy to przede wszystkim oficeréw sztabu PSZ w ZSRR, o ktérych Kot wielokrotnie
wyrazal sie negatywnie i byl zainteresowany w utrwaleniu tej opinii. Jedyna osobg z per-
sonelu ambasady, ktorej nazwisko pozostawil do odgadniecia, byl gen. Wolikowski. Pelne
nazwiska Kot podal w stosunku do osdb, co do ktorych wyrazal opinie pozytywna,
m.in. Wiestawa Arleta, J. Tabaczynskiego, Andrzeja Powierzy, Mariana Heitzmana i An-
drzeja Jenicza.

31 Np. w raporcie do min. Raczynskiego z 8 XI 1941 Kot oznaczy! pierwszymi literami
nazwiska dwoch dzialaczy zydowskich: adwokata Marka Kahana i inz. Mirona Szeskina.
S. Kot, op. cit., s. 164; IPMS, PRM 42/5, k. 101-102.

32 Tak postapil np. w depeszy z 10 X 1941, gdzie w zdaniu: ,A jakiz cel ma podsuwanie
niektérym Polakom deklaracji, zobowiazujacej ich, ze maja tutaj w naszym wojsku $ledzic,
co sie dzieje, obserwowaé niektérych generatéw — —, jaki cel posylanie w szeregi nasze
prowokatorow, ktorzy na zeslaniu zasypywali roznych Polakéw (np. rtm. Edward Lacho-
wicz)”, opuscil nazwisko donosiciela. S. Kot, op. cit., s. 128; [PMS, PRM 42/3, k. 63.
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porozumienia w sprawie granic pomoc, jakiej gotéw jest udzieli¢ Polsce,
by raz na zawsze «ztamacé» Ukraincow”*3. Tej oferty Stalina brak jest w pro-
tokole rozmowy miedzy Sikorskim i Stalinem z 4 grudnia 1941 r., sporza-
dzonym przez gen. Andersa, cho¢ napomknatl o niej Sikorski w sprawo-
zdaniu z wizyty zlozonym na forum Rady Ministréow 12 stycznia 1942 r.3*
W kazdym razie wynika z tego, Ze Stalin poruszyl te kwestie rowniez w roz-
mowie z Kotem.

W notatce do Sikorskiego z 25 marca 1942 r. pt. ,Sprawa pozbawio-
nych wolnosci w ZSRR obywateli polskich”, zamieszczonej w ksiazce pod
nr 138, opuscil Kot znaczny fragment dotyczacy zrodet informacji o oby-
watelach polskich przebywajacych ciagle w wiezieniach i lagrach so-
wieckich, w tym zaginionych oficerach z Kozielska, Starobielska i Os-
taszkowa?3>.

Najwiecej opuszczen dotyczy kwestii personalnych36. Tak np. w depe-
szy do Sikorskiego z 7 pazdziernika 1942 r. Kot opuscil m.in. wyrazy
zalu, ze Sikorski nie mianowal gen. Gustawa Paszkiewicza zastepca do-
wodcy Armii Polskiej na Wschodzie, oraz peany na czesé swojego najbliz-
szego woéwczas wspolpracownika Jana Tabaczynskiego, dla ktérego pragnat
uzyskac nominacje na szefa Centrum Informacji na Wschodzie (co mu sie
udalo)’”. Opuscit takze passus o swoimn zaufaniu do szefa O. Il w sztabie
APW plk. Wincentego Bakiewicza®®.

Depesza zamieszczona w Listach pod nr 252 jako calosé¢, w zespole
PRM figuruje w dwoch czesciach. Pokazuje to, ze miedzy oryginalami depesz
pozostajacymi w dyspozycji Kota a tekstami dochodzacymi do adresatow
powstawaly réznice spowodowane prawdopodobnie ingerencjami Kota
w trakcie nadawania depesz, kwestiami technicznymi (dzieleniem tekstéw
przez obstuge radiostacji) itp. Tekst podany przez Kota rézni sie od tego,
ktory dotart do centrali: w tekScie przytoczonego w depeszy rozkazu
gen. Andersa sa liczne zmiany redakcyjne (nie wplywajace na jego tresd).
Pierwsza czes¢ depeszy ma inne zakonczenie. Oceniajac stwierdzenie w roz-

33 [PMS, PRM 73/4, k. 16-18. Zdanie to jest dopisane recznie na korncu depeszy, ale brak
podstaw, by watpi¢ w autorstwo Kota. Porozumienie w sprawie rozwiazania kwestii ukra-
inskiej, jako element taczacy Polske i ZSRR, bylo idée fixe Kota od chwili jego przybycia do
ZSRR.

34 Por. Protokoly posiedzer Rady Ministréw Rzeczypospolitej Polskiej, t. 4: grudzieri 1941 -
sierpieri 1942, oprac. W. Rojek, Krakow 1998, s. 83.

35 [PMS, PRM 73/2, k. 15-16; S. Kot, op. cit., s. 294-295.

36 M.in. depesze z: 6 1 1942, IPMS, PRM 73/2, k. 5-6 (Listy z Rosji, nr 78), 8 I, [IPMS, PRM
73/1, k. 23 (Listy z Rosji, nr 81), 14 I, IPMS, PRM 73/4, k. 29 (Listy z Rosji, nr 85), 5 11,
IPMS, PRM 73/4, k. 44-45 (Listy z Rosji, nr 94), 6 11, IPMS, PRM 73/1, k. 28 (Listy z Rosji,
nr 96), 19 I, IPMS, PRM 73/2, k. 13 (Listy z Rosji, nr 105), 6 IX, IPMS, PRM 96, k. 6 (Listy
z Rosji, nr 246), 18 IX, I[PMS, PRM 93, k. 7 (Listy z Rosji, nr 251), 29 XI (do S. Mikolajczy-
ka), IPMS, PRM 80, k. 103-108 (Listy z Rosji, nr 264).

37 IPMS, PRM 80, k. 39-40; Listy z Rosji, s. 302-303.

38 Ibidem. Stwierdzil w nim m.in.: ,W poufnych rozmowach z szefem dwéjki przy gen. An-
dersie Bakowiczem (sic!) oraz jego wspélpracownikami, stwierdzilem szczere intencje, uczci-
wo$¢ oraz Swiadoma gotowos¢ zaufania dla wskazan Rzadu we wszystkich politycznych
kwestiach u wszystkich”. W swietle niewatpliwej lojalnosci Bakiewicza wobec Andersa
wypowiedz ta Swiadczy o znacznej naiwnosci Kota.
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kaz.e: ,Musimy zdoby¢ sie na najwyzsza energie i wysitek. Pamietac cia-
gle o tym, ze mamy pomscic nie tylko siebie, ale i tych naszych poleglych
i zmarlych Kolegéw, ktorych groby posiane sa od goracej Afryki do mroz-
nej Syberii”, Kot pisal w czesci depeszy niezamieszczonej w Listach z Rosjt:
»,Zdanie o zemscie jest oczywiscie niemozliwe. Budzi ono przykre komen-
tarze u niektérych Anglikow, a zwlaszcza u Sowietow. Jutro (24 IX) dopie-
ro zapytam Andersa, gdyz wyjechal. Uprzedzam jednak dla unikniecia
zaskoczenia Generata”™. Jest mozliwe, ze Kot, redagujac Listy z Rosji,
polaczyl obie depesze razem, gdyz tres¢ drugiej czesci depeszy swiadczy
wyraznie o tym, ze zostala dopisana pozniej (choé¢ byé moze przed wysla-
niem pierwszej czesci).

Nie ulega zatem watpliwosci, ze Listy z Rosji do gen. Sikorskiego, cho-
ciaz zewieraja gros najwazniejszej korespondencji pomiedzy Kotem a Si-
korskm z okresu pelnienia przez Kota funkcji ambasadora w ZSRR,
a takze — choé juz w mniejszym stopniu — Delegata Rzadu na Wschodzie,
nie moga by¢ traktowane bezkrytycznie i kazdy badacz epoki, a w szcze-
goélnosci dziejow Polakow w ZSRR i PSZ w ZSRR, powinien siegnaé do
oryginalow tej korespondencji. Na jej pelna naukowa edycje trzeba bedzie
nieste-y jeszcze poczekac.

Letters from Russia to General Sikorski by Stanistaw Kot —
an Attempted Analysis of the Representative Nature
and Reliability of the Edition

Up to tais day Letters from Russia to General Sikorski by S. Kot, former minister
in the cabinets of W, Sikorski and S. Mikotajczyk, and the Polish Ambassador in
the Soviet Union in 1941-1942, comprise the basic and one of the most fre-
quentl7 used source publications for the history of Polish-Soviet relations dur-
ing the second world war. Since the edition prepared by Kot is openly polemical,
and its author declared in the introduction that he had made certain omissions
in the >ublished texts, the presented article attempts to verify both the repre-
sentative character of the edition as well as the type and range of the omissions.

Tke unpublished correspondence between Kot and Sikorski found in the
Generel Sikorski Polish Institute and Museum makes it possible to ascertain
that Kct’s edition contains about 40% of the documents, including the majority
from tle most important period of his stay in the USSR. The completeness of the
corresyondence with other addressees (Ministry of Foreign Affairs, Ministry of
Internel Affairs, the Staff of the Polish Armed Forces in USSR, the diplomatic
outpos:s of the Republic of Poland) oscillated from about several score (Ministry
of Foregn Affairs) to a few percent (diplomatic posts).

Thez omissions made in the letters and dispatches published by Kot pertain,
contrary to his claims, to essential issues — primarily the names and assess-
ments Jf certain persons. Certain fragments contrary to the theses formulated
by Kot n the introduction and footnotes to the published documents, have been
also let out. A comparison of the correspondence published by Kot upon the
basis d copies of documents in his possession makes it possible to find differ-
ences tetween them and texts read in London. Such, as a rule slight, differences

39 IPMS PRM 80, k. 29.
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do not influence the meaning of the documents, but in certain instances they
might be of significance for researchers.

An analysis of Letters from Russia leads to the conclusion that it is in-
dispensable to use original correspondence between the Polish Embassy in the
Soviet Union and the Polish government-in-exile in London. Owing to the scale
of the undertaking, a scientific edition of the correspondence will probably not
appear in the near future.

Translated by Aleksandra Rodziriska-Chojnowska





