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Zwyciestwo pod Grunwaldem ozywito nadzieje ksiazat mazowieckich na
rewizje granicy z panstwem zakonnym, uzgodnionej 8 listopada 1343 r.
w Bratianie, i na zwrot przejetych wéwczas przez Krzyzakow ziem mazo-
wieckich, tym bardziej ze w konflikcie polsko-litewsko-krzyzackim Ma-
zowsze opowiedzialo sie po stronie Polski i Litwy, wspierajac je militarnie.
‘Zaraz potem Janusz [ otrzymal z rak Wladystawa Jagielly zamki w Ostré-
dzie i Nidzicy, a Siemowit IV w Dzialdowie i Szczytnie, utracone jednak
juz na jesieni 1410 r. Jedyna wymierna korzyscia z odniesionego zwycie-
stwa byl zwrot ziemi zawkrzeriskiej Siemowitowi IV, bez koniecznosci pla-
cenia sum zastawnych, na mocy pokoju w Toruniu (11 II 1411), ktéra to
ziemie ksiaze zajal najpewniej juz w lipcu 1410 r.

Podjeta wkroétce przez Jagielle proba rewizji postanowien pokoju to-
runiskiego doprowadzita do zawarcia porozumienia z Zygmuntem Luk-
semburskim w Lubowli (15 II 1412) i przyjecia jego poSrednictwa w roz-
wigzaniu sporu polsko-krzyzackiego, na co przystal tez Zakon. Sad polu-
bowny miedzy zwasnionymi stronami w Budzie rozpoczal sie 28 czerwca
1412 r. Ksigzeta mazowieccy wystepowali jako sprzymierzency Polski
i Litwy. Ich pelnomocnicy zarzucili Zakonowi naruszenie granicy z 1343 r.,
spowodowanie szkéd materialnych i okupacje ziem nalezacych kiedys do
Mazowsza. Wyrok ogloszony przez kréla rzymskiego 25 sierpnia 1412 r.
potwierdzal postanowienia pokoju torunskiego, ale zapowiadal, ze osta-
teczny wyrok zapadnie po zbadaniu zarzutéw przedstawionych przez stro-
ny. Badal je na miejscu jego wyslannik Benedykt Makrai. Granice mazo-
wiecko-pruska objechal on wczesng wiosng (marzec) 1413 r., a orzecze-
nie wydane 12 czerwca 1413 r. w Gniewkowie nakazywalo stronom czekac
na wyrok kréla rzymskiego, jednak na obszarze spornym zalecono prze-
strzega¢ dwéch linii granicznych, tej z 1343 r. oraz postulowanej przez
strone mazowiecka. Dalszy ciag tego sporu toczy! sie w Budzie w maju-
czerwcu 1414 r., ale nie osiagnieto porozumienia satysfakcjonujacego stro-
ne mazowiecka. Nastepnie, po nieudanym zjezdzie polsko-krzyzackim
w Grabiu, latem 1414 r. wybuchta wojna polsko-litewsko-krzyzacka,
w ktorej brato tez udzial Mazowsze. Ten etap konfliktu zakonczyt sie ro-
zejmem w Brodnicy (7 X 1414}, a sp6r toczyt sie dalej na soborze w Kon-
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stancji, przed sadem kréla rzymskiego i papieza. Zakonczyl go dopiero
pokoéj melnenski (1422)1.

W zwiazku z mazowieckimi roszczeniami terytorialnymi zakon krzy-
zacki gromadzil pieczolowicie dokumentacje potwierdzajaca jego prawa
do posiadanych ziem. Zachowala si¢ ona miedzy innymi w jednym z ko-
piariuszy z dawnego archiwum zakonu krzyzackiego, przechowywanym
obecnie w Tajnym Archiwum Panstwowym w Berlinie-Dahlem. Kopiariusz
zawiera dokumenty z XIII-XVI w. W literaturze przedmiotu cytowany jest
czesto jako Grenzbuch B2.

Opisy granicy mazowiecko-krzyzackiej, bedace przedmiotem niniej-
szego opracowania, stanowia cze§¢ wiekszego zbioru materialéw zwiaza-
nych z przebiegiem granic panstwa krzyzackiego, poczawszy od ksiestwa
stupskiego, a skonczywszy na Litwie. Najwcze$niejsze to wyciagi w jezyku
niemieckim z traktatow bratianskich i opis granicy krzyzacko-stupskiej
z 1379 r., a najpdzniejsze dotycza zjazdu granicznego slupsko-krzyzac-
kiego w 1417 r.3 Mozna przypuszczac, ze te jednorodne tematycznie odpi-
sy powstaly z inicjatywy Grzegorza von Bischofswerder, ktéry na Wielka-
noc 1416 r. zostal kapelanem wielkiego mistrza®.

Wsréd zapisanych w kopiariuszu dokumentéw dotyczacych granicy
z Mazowszem wyrdznia sie duzg liczba szczegoléw topograficznych piec
niedatowanych opiséw granicy mazowiecko-krzyzackiej na odcinku ko-
mornictwa dzialdowskiego i nidzickiego. Trzy pierwsze (nr 2, 3, 4, wedle
numeracji przyjetej w niniejszym opracowaniu) przedstawiaja, odwrot-
nie niz dwa nastepne (nr 5, 6), przebieg granicy z zachodu na wschéd.
Zostaly tez potwierdzone przez wymienionych imiennie §wiadkéw, przy
czym §wiadkowie z komornictwa dzialdowskiego wzieli bezposredni udziat
w objezdzie granicy, a Swiadkowie z komornictwa nidzickiego tylko ja
potwierdzili.

Poniewaz wszystkie opisy sa niedatowane i nie zawieraja wzmianek
wyjasniajacych okolicznosci ich spisania, ustalenia, choéby przyblizone-

! Problematyke i przebieg stosunkéw mazowiecko-krzyzackich po bitwie grunwaldzkiej
omowil ostatnio W. Sieradzan, Sgsiedztwo mazowiecko-krzyzackie w okresie przemian po-
litycznych w Europie Srodkowo-wschodniej w latach 1411-1466, Torun 1999, s. 12-22,
129-153.

2 Geheimes Staatsarchiv, Preussischer Kulturbesitz (dalej cyt. GSPK) Berlin-Dahlem,
XX. HA, Ordensfoliant 270a (dalej cyt. OF). Por. krotki opis w Preussisches Urkundenbuch
(dalej cyt. PrU), t. 1, z. 2, wyd. A. Seraphim, Kénigsberg 1909, s. VIII; M. Toeppen, Histo-
risch—comparative Geographie von Preussen, Gotha 1858, s. 74, przyp. 343, s. 82, przyp.
373, s. 89, przyp. 398, s. 199, przyp. 888.

3 OF 270a, k. 96, 100-100v, por. R. Cramer, Geschichte der Lande Lauenburg und Biitow,
t. 2, Kénigsberg 1858, s. 36-38 oraz OF 270a, k. 89-91. Zob. Die Staatsvertrdge des Deut-
schen Ordens in Preuflen im 15. Jahrhundert, t. 1: (1398-1437), wyd. E. Weise, Marburg
1970, nr 128.

4 Zob. R. Grieser, Das dlteste Register der Hochmeisterkanzlei des Deutschen Ordens, ,Mit-
teilungen des Osterreiches Instituts fiir Geschichtsforschung” 44, 1930, s. 421 na podstawie
OF 9, s. 165 i 167, na ktorych znajduje sie notatka z 1416 r.: ,umb Ostern als hern
Gregorio das ampth der cappellanien wart bevolen, hat man hirnoch geschrieben alle
brive und sachen, die sich von der czeit aus von koninge zu Polan und seine reiche sich
hat irfolget”; M. Armgart, Die Handfesten des preussischen Oberlandes bis 1410 und ihre
Austeller, K6ln-Weimar-Wien 1995, s. 265.
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go, wymaga okreslenie czasu ich powstania. Zaproponowana przez Ar-
thura Déhringa datacja dwoch pierwszych (nr 2, 3) na okres po 1411 r.5
jest z pewnoscig stuszna, ale zbyt ogdlna. Z kolei pojawiajace sie w pierw-
szym opisie (nr 2) okreslenie daty jego sporzadzenia, jakoby po stu latach
od rozgraniczenia (z 1343 r.), uzyte zostalo w znaczeniu ,dawno temu”.

Nasuwa sie przypuszczenie, ze opisy (nr 2-4) na odcinku obu komor-
nictw (lub szerzej komturstwa ostrodzkiego) powstaty dla potrzeb wspo-
mnianego juz procesu przed sadem polubownym Zygmunta Luksembur-
skiego (w Budzie) i misji subarbitra Benedykta Makraia®.

Na przygotowania strony krzyzackiej na przyjazd Makraia wskazuje
list komtura w Ostrodzie Henryka Holta do wielkiego mistrza, wystany
z Wielbarka 15 lutego 1413 r. (nr 1)”. Wynika z niego, jak tez z tytulu
nadanego mu w kancelarii krzyzackiej, ze Holt dokonal objazdu potu-
dniowej granicy swego komturstwa. W pierwszej czesci listu zwiezle przed-
stawil jej opis miedzy rzeka Nida (obecna Dzialdéwka) a debem nad Orzy-
cem, w miejscu gdzie granica porzucala bieg tej rzeki, pomijajac nazwy
wsi, wzdluz ktérych przebiegala. W konkluzji stwierdzil, ze ten odcinek
jest wyraznie oznaczony, a jego przebieg potwierdzaja zamieszkali tu od
dawna ludzie oraz istniejagce dokumenty nadan (Handfesten), ktére Zakon
wystawit dla wlascicieli przygranicznych débr®.

Wzmianka o §wiadkach zdaje si¢ potwierdzac, ze owe trzy opisy (nr 2-4)
powstaly w zwigzku z misja Makraia. W zgodzie z tym przypuszczeniem
pozostaje zaleznos¢ opisow (nr 2-4) i tresci listu komtura Holta, trakto-
wanego tu jako terminus ad quem. Uwaga ta odnosi sie przede wszystkim
do opisu granic w Patraku, a nastepnie do Biebrzy (nr 4), ktéry w liscie
komtura zostal wlasciwie powtorzony, z tym ze ,das grosse sprink” umiesz-
czono w nim za rzeka Chojna, podczas gdy w opisie ,das grosse gespring”
jest przed ta rzeka®. Ponadto opis granicy w liScie komtura i opisie ko-
mornictwa dzialdowskiego (nr 2) zaczyna si¢ od tego samego punktu: scie-
tego debu nad rzeka Nida, w miejscu, gdzie rozpoczynala sie granica wy-
znaczona w listopadzie 1343 r.

Jako terminus post quem przyjmujemy 23 listopada 1412 r. Dnia
11 listopada 1412 r. wrécilo do Malborka poselstwo z Budy, a 23 listopa-
da urzad komtura elblaskiego, po zmartlym w trakcie poselstwa Wernerze

5 A. Déhring, Uber die Herkunft der Masuren. Mit besonderer Berticksichtigung der Kreise
Osterode und Neidenburg, ,Oberldndische Geschichtsblatter” 13, 1911, s. 290, 311 (autor
podaje sygnature 270b).

¢ Poniewaz zasieg opisanej w nich granicy nie odpowiada w peini péinocnej granicy ziemi
zawkrzenskiej, ktéra na wschodzie siegala tylko do brodu Sgiersk nad Orzycem, a nie trzy
mile w doét tej rzeki, gdzie granica ta porzucala jej bieg, mozna wykluczy¢ ewentualnosg, ze
powstaly one w zwiazku ze zwrotem Zawkrza Mazowszu w 1411 r. O granicach Zawkrza
por. Stownik geograficzno-historyczny wojewédztwa plockiego w $redniowieczu (dalej cyt.
S. w. plock.), oprac. A. Borkiewicz-Celinska, z. 4, Warszawa 2000, s. 343.

7 Wzmiankuje go M. Toeppen, op. cit., s. 185, przyp. 805.

8 Oznaczenia te odnajdujemy juz w dokumentach nadan opublikowanych w PrU, t. 4,
wyd. H. Koeppen, Marburg 1960-1964, nr 694; t. 5, z. 2, wyd. K. Conrad, Marburg 1973,
nr 773, 774; t. 6, z. 1, wyd. K. Conrad, Marburg 1986, nr 56; t. 6, z. 2, wyd. K. Conrad,
Marburg 2000, nr 896, 978.

9 Por. nizej s. 33, 41-42,
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von Tettingen, objal Herman Gans'®. Z ta chwilg nastapila tez zapewne
zmiana granic administracyjnych i przejscie prokuratorstwa szczycien-
skiego do komturstwa ostrddzkiego. Z przygotowaniem odpowiednich do-
kumentow nalezalo sie spieszy¢, poniewaz juz od listopada 1412 r. w Pru-
sach przebywal subarbiter Makrai (26 XI w Malborku), skad udal sie na
Litwe!!. Na interesujacy nas odcinek granicy, do Komorowa nad Orzy-
cem, przybyt on z Warszawy 11 marca 1413 r.1?

Na przygotowania strony mazowieckiej do tego procesu wskazuja ,ar-
tykuty” ksiazat Mazowsza przeciw Zakonowi, ktorych spisanie mozna da-
towac na polowe 1412 r.'3 Dotycza one roszczen zgloszonych przez strone
mazowiecka, wsrod ktérych odnajdujemy skrocony opis przebiegu grani-
cy Zawkrza od wsi Gnojno po Moszczona-Krajewo. Granica na tym odcin-
ku byta okopcowana i oznaczona walem (,fossata”), czyli landwera opiséw
krzyzackich, i biegla wzdluz wymienionych kolejno wsi mazowieckich:
Gnojna, Krepy, Lewiczyna, Uniszek, Janowca Koscielnego, Lesniewa i Mosz-
czonej-Krajewa. Przywolanie wylacznie wsi mazowieckich oznacza, ze byt
to opis sporzadzony i przedlozony przez strone mazowiecka. Odpowiada
on opisowi granic komornictwa dzialdowskiego i nidzickiego (nr 2-3).

Druga czes¢ listu komtura Holta przynosi informacje o objezdzie gra-
nicy krzyzacko-mazowieckiej dokonanej przez ksiecia Janusza I Starsze-
go (1374 - 8 XII 1429) i komtura Ostréody Burkharta von Mansfelda
(1911373 - 19 IV 1379)'*. Nie wiadomo dokladnie, kiedy sie on odbyt.
Informacje o jego uczestnikach ze strony mazowieckiej, ktére posiadamy
z pisma Holta, pozwalajg datowac¢ go na poczatek rzadéw ksiecia Janu-
sza, to jest na okres od schytku 1373 (?) do lata 1374 r. (por. aneks
Kazimierza Pacuskiego). Rysuja sie dwie mozliwosci okreslenia okoliczno-
sci odbycia objazdu. Pierwsza zwiazana bylaby z objeciem przez Janusza
wladzy w wydzielonej mu przez ojca dzielnicy, ktéra obejmowala ziemie
graniczace z Zakonem oraz ziemie ciechanowska i wiska (do 1381 r.).
W tym wypadku terminem ante quem bylaby data 17 czerwca 1374 r.,

10 Zob. B. Jahnig, Wykaz urzedéw. Dostojnicy zakonu krzyzackiego w Prusach, w: Paristwo
zakonu krzyzackiego w Prusach. Podziaty administracyjne i koScielne od XIlI do XVI wieku,
red. Z. H. Nowak, R. Czaja, Torun 2000, s. 103; Johanns von Posilge — —, Chronik des
Landes Preussen, wyd. E. Strehlke, w: Scriptores rerum Prussicarum (dalej cyt. SRPr.}, t. 3,
wyd. Th. Hirsch, M. Téppen, E. Strehlke, Leipzig 1866, s. 330.

' Por. Z. H. Nowak, Miedzynarodowe procesy polubowne jako narzedzie polityki Zygmunta
Luksemburskiego w péitnocnej i $srodkowowschodniej Europie (1412-1424), Torun 1981,
s. 38-41.

12 Miejscowos$¢ ta wystepuje w Lites ac res gestae inter Polonos Ordinemque Cruciferorum,
t. 2 (dalej cyt. Lites 2), wyd. [. Zakrzewski, Poznan 1893, pod dwoma nazwami, polska —
»~Comorowgrod” i niemiecka — ,Mockenberg/Mucolburg”, ktora jest kalka nazwy polskiej,
por. E. Kowalczyk, Janowo i Mlawa. Geneza miast pogranicza mazowiecko-krzyzackiego,
-Rocznik Mazowiecki” 13, 2001, s. 43-49; Lites 2, s. 175.

13 GSPK, XX. HA, Ordensbriefarchiv, nr 1613, s. 3. W sprawie datacji zob. W. Sieradzan,
op. cit., s. 94, 139, 145 i przyp. 77. Autorzy dziekuja profesorowi Wiestawowi Sieradzano-
wi za udostepnienie kserokopii tego zapisu.

14 Zob. B. Jahnig, Die Osteroder Komture des Deutschen Ordens und ihre Laufbahnen,
»Zeitschrift fir Ostforschung” 36, 1987, s. 396, idem, Wykaz urzedow, s. 113. Za ta ostat-
nia praca beda podawane dalej lata sprawowania urzedow przez innych urzednikéw za-
konnych.
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kiedy to Junosza z Zaborowa Malego, wymieniony tu bez tytulu, wystepu-
je po raz pierwszy w zrodtach mazowieckich jako podkomorzy zakroczym-
ski!S. Druga mozliwo$¢ pozostawataby w zwigzku z zakonczeniem diugo-
trwalego sporu miedzy Zakonem a biskupstwem warminskim o wiadztwo
terytorialne nad pasem puszczy ciagnacym sie wzdluz granicy z Mazow-
szem i jako terminus post quem nalezaloby przyjac¢ 28 lipca 1374 r., kie-
dy w Elblagu podpisano ugode graniczna!®. Dodajmy, ze wsréd swiadkow
poswiadczajacych ugode odnajdujemy Burkharta von Mansfelda, ktore-
mu zapewne powierzono misje sprawdzenia i oznaczenia granicy z Ma-
zowszem. W tym przypadku inicjatorem objazdu bylaby bez watpienia
strona krzyzacka, a dokladna wiedza komtura Holta o uczestnikach spo-
tkania i jego przebiegu byla wynikiem sporzadzenia jakiej$ relacji o nim
przez strone krzyzacka'’.

W jego trakcie uznano za znak graniczny dab nad Orzycem (w miej-
scu, gdzie granica porzucala bieg tej rzeki) i wycieto na nim krzyze. Krzy-
zami, rogami i innymi znakami oznaczono takze inne drzewa wokoét debu
(jak informowal wielkiego mistrza komtur Holt, 6w dab zostal $ciety przez
Mazowszan ,w tej wojnie”, a jego kloc oznaczony krzyzami, o dlugosci
trzech lokci, to znaczy okoto dwéch metréw, zatopiono. Nie udato sie go
dotad odnalezc, ale poszukiwania beda kontynuowane).

Nastepnie ksiaze Janusz i komtur Mansfeld uzgodnili dalszy bieg gra-
nicy: od debu granicznego nad Orzycem do Wincenty, nastepnie Chojna
i dalej do ,das grose sprink” (sg to Zrodta Wincenty, w liscie Holta mylnie
wymienione po Chojnie, o czym nizej), potem do Biebrzy i Biebrza do
Narwi'8. Obaj zgodzili sie, ze miedzy Orzycem a Wincentg granica powin-
na biec prosto. Strony wyslaly swoich przedstawicieli dla jej oznakowa-
nia: chorazego (ciechanowskiego) Piotra Prusa i Chwalete Bielinskiego
z jednej oraz niezyjacego juz w 1413 r. prokuratora wielbarskiego Dytry-
cha i rycerza niepasowanego (,ehrbarer knecht”) Wopima (lub Wopuna)
z drugiej strony.

Wsrad prokuratorow wielbarskich, zestawionych przez Georga Adal-
berta von Miulverstedta, Dytrycha nie ma. Wedle tego badacza, w 1361 r.
sprawowatl ten urzad Poppo von Regenstein, a w 1381 r. Kraft von Frauen-
stein'®. Niemniej jednak drugi zapis nie stoi w sprzecznosci z ustalong
1S Nowy kodeks dyplomatyczny Mazowsza, cz. 3: Dokumenty z lat 13561381 (dalej cyt.
NKDM 3), wyd. I. Sutkowska-Kuras, S. Kuras, Warszawa 2000, nr 148.

6 Codex diplomaticus Warmiensis oder Regesten und Urkunden zur Geschichte Ermlands
(dalej cyt. CDWarm.), t. 2, wyd. C. P. Woelky, Braunsberg-Leipzig 1874, nr 496, 497.

7 Spotkanie to wspomniano takze w 1420 r.; por. W. Sieradzan, op. cit., s. 150, przyp. 91.

'8 Zagadnieniem przebiegu granicy wzdluz dolnego biegu Biebrzy zajmiemy sie w drugiej
czesci artykutu. Por. s. 42.

‘9 [G. A.] von Mulverstedt, Die Beamten und Konventsmitglieder in den Verwaltungsbezir-
ken des Deutschen Ordens innerhalb des Oberldndischen Kreises, ,Oberldndische Ge-
schichtsblatter” 2, 1900, s. 59. Niestety nie udalo si¢ ustali¢ podstawy zrodlowej w odnie-
sieniu do zapisu z 1361 r. Wedle naszej wiedzy w tymze roku odnotowano tylko Poppa von
Reynsteyn, prokuratora ,zcu Bartenburgk”, zob. PrU, t. 5, z. 2, nr 963. Identyfikacja tej
nazwy sprawia klopoty. Wedle wydawcy dokumentu, Klausa Conrada (indeks, s. 622), sa
to Bartoszyce. Natomiast Stawomir Jézwiak (Centralne i terytorialne organy wiadzy zakonu
krzyzackiego w Prusach w latach 1228-1410. Rozwdéj — Przeksztalcenia — Kompetencje,



34 Wieslaw Dlugokecki, Elzbieta Kowalczyk

wyzej datacja mazowiecko-krzyzackiego zjazdu granicznego, a Dytrych
mogt sprawowaé urzad prokuratora w latach siedemdziesiatych XIV w.

Sadzac z imienia, drugi wystannik Zakonu by! Prusem. Wsrod antro-
ponimow pruskich zestawionych przez Reinholda Trautmanna, imie to
w formie Wope, Wopin(e), Wuppine (?) pojawia sie stosunkowo czesto?°,
Za prawdopodobna przyjac¢ mozna identyfikacje tej osoby z Prusem Wopi-
nem, ktory wraz z bra¢mi otrzymal z ragk komtura elblaskiego w latach
1354-1371 nadanie 10 lanéw w poblizu Lukty, ktore to nadanie zostato
potwierdzone w 1377 r. wlasnie przez komtura ostrodzkiego Burkharta
von Mansfelda?!, lub mniej pewnie z Wopa (Wapa), ktory w 1383 r. otrzy-
matl 100 lanéw w lesie Nida w prokuratorstwie szczycienskim przy grani-
cy z dominium biskupéw warminskich. Nadanie to dalo poczatek miej-
scowosci bupowo??. Niewykluczone zreszta, ze w obu przypadkach chodzi
0 te sama osobe.

Ze strony mazowieckiej w wyznaczaniu granicy wzial réwniez udzial
bartnik ksiazecy Tomasz (,Thomis”) Michalowicz, starosta z Sielca (,Seelcz”).
O postaci tej nie mozna nic wiecej powiedzie¢. Natomiast wies, z ktérej
pochodzil, mozna zidentyfikowaé z Krasnosielcem, dawnym Siedicem-
Sielcem nad Orzycem, na wschéd od Przasnysza. Wies ta pojawia sie
w 1386 r., przy okazji erygowania w niej parafii, jako wlasnosé¢ Pawtla (Pasz-
ka) z Radzanowa?3, uczestnika opisywanego ujazdu. Mozna zatem dopu-
sci¢, iz miedzy 1374 a 1386 r. przeszla ona z rak ksiazecych w rece Pasz-
ka, podobnie jak wsi Ciemniewo i Kargoszyn, réwniez polozone w ziemi
ciechanowskiej, nadane mu w 1375 r. wraz z siedliskami Poryte i Istebne
w powiecie nowogrodzkim?®,

Oznaczanie granicy w 1374 r. miedzy Orzycem a Wincenta trwato
czternascie dni. Obie strony uznaly, Ze przesunieto ja za bardzo w gtab
Prus. Teraz jednak, jak pisze Holt, Mazowszanie twierdzili, ze chca sie
trzymacé tego wlasnie oznaczenia. Gdyby Zakon sie na to zgodzil, stracitby
czes$¢ swojego terytorium. To stwierdzenie komtura Holta pozostaje w zwiaz-
ku z jedna ze skarg ksiazat mazowieckich przeciwko Zakonowi, przedsta-
wionych na procesie w Budzie w 1412 r. Méwila ona o okupacji przez
Zakon czesci terytorium Mazowsza o szerokosci czterech mil i znacznie

Torun 2001, s. 155) przyjmuje, ze sg to Barciany, ale nie jest nam znany zapis tej miejsco-
wosci z czlonem -burg. Niewykluczone wiec, ze doszlo do pomylki i wowczas pierwszym
znanym prokuratorem wielbarskim bytby Dytrych. Gdyby przyjaé, ze Dytrych byt pierw-
szym prokuratorem wielbarskim, wskazywaloby to na nieco odmienne okolicznosci powsta-
nia tego prokuratorstwa, niz to przyjal Jéiwiak, do tego przynaleznego od poczatku do
komturstwa ostrodzkiego.

20 R. Trautmann, Die altpreussischen Personennamen, t. 2, przedruk, Goéttingen 1974,
s. 121.

2L Pry, t. 6, z. 2, nr 1000.

22 H. Gollub, Der Kreis Ortelsburg zur Ordenszeit, ,Prussia” 26, 1926, s. 247; G. Leyding,
Zarys dziejow 1 historii powiatu szczycieriskiego, w: Szczytno. Z dziejow miasta i powiatu,
red. J. Jaloszynski, Olsztyn 1962, s. 83.

23 Kodeks dyplomatyczny Ksiestwa Mazowieckiego, wyd. J. T. Lubomirski, Warszawa 1863,
nr 113.

24 NKDM 3, nr 163.
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wiekszej dlugosci, ktére zidentyfikowaé mozna, ze wzgledu na rozmiar
i polozenie w ksiestwie Janusza I, z lasem Rozoga w gérnym dorzeczu
Rozogi i Szkwy?°.

Nastepne dwa opisy (nr 5, 6) zostaly wpisane do kopiariusza tg samg
reka, ale rozna od tej, ktora dokonata wpisow juz omowionych (nr 2, 3, 4).
Ta okolicznos¢, a takze zgodnos$¢ kierunku opisu (ze wschodu na zachod),
pozwala przyjac, ze powstaly one w tym samym czasie, zwlaszcza ze uzu-
pelniaja sie wzajemnie. W odréznieniu od poprzednich opiséw sg oszczed-
niejsze w narracji i nie wymieniaja nazw wsi, wzdluz ktérych granica
przebiegala. Opisana w nich granica konczy sie nad Nidg (przy jej uj$ciu
do WKkry), przy granicy z komturstwem brodnickim.

Przeslanki do ustalenia czasu ich powstania znalez¢ mozna w tresci
pierwszego z nich. Jak wynika z tekstu, wschodni kraniec potudniowej
granicy komornictwa nidzickiego (komturstwo ostrodzkie) zaczynatl sie przy
(zachodniej) granicy komturstwa balgijskiego, dalej prowadzitla ona od
rzeki ,Boleschoffka” do ,drogi litewskiej”, pozostawiajac po stronie zakon-
nej las zwany ,Velga Gedlyn”, az do znanego nam juz debu nad Orzycem,
ktory zostal sciety ,w tej wojnie”, to znaczy w latach 1409-1411, zapewne
po bitwie grunwaldzkiej. Boleszowka byla doptywem Turosli, o czym in-
formuje inny opis granicy?®, i wplywata do niej w poblizu granicy mazo-
wiecko-krzyzackiej. Z omawianego opisu i tytulu nadanego mu w kance-
larii zakonnej wynika, ze prokuratorstwo szczycienskie, nalezace do
komturstwa elblaskiego dowodnie jeszcze 10 kwietnia 1412 r.??, zostalo
zaliczone obecnie do komornictwa nidzickiego (komturstwa ostrodzkie-
g0). Zmiana przynaleznosci administracyjnej Szczytna nastapila, jak przyj-
mujemy, po 23 listopada 1412 r. Stan ten trwal najpdzniej do 8 marca
1414 r., kiedy ponownie prokuratorstwo szczycienskie znalazlo sie w skia-
dzie komturstwa elblaskiego?®. Na tej podstawie mozna byloby wnosic, ze
oba opisy powstaly po 15 lutego 1413, a przed 8 marca 1414 r. Za dato-
waniem ich na ten okres przemawia tez fakt, ze zniszczona latem 1414 r.
przez wojska mazowieckie kuznica w Siemnie?® nie zostala okreslona jako
,wuste”30,

25 Lites 2, s. 62, art. 5. Nie mozna wykluczyé, iz zadanie to obejmowalo takze jaki$ obszar
na Wysoczyznie Kolnenskiej, por. cz. Il tego artykutu.

26 Jest to trzeci opis nalezacy do tej grupy, OF 270a, k. 101, ktéry autorzy przygotowuja
do druku w drugiej czesci artykutu.

27 Zob. dokument wielkiego mistrza Henryka von Plauen dla Jana Pezoldta na 30 tanéw
koto Pasymia w prokuratorstwie szczycienskim (pézniejsze Grzegrzélki), wystawiony w Mal-
borku 10 kwietnia 1412 r., w obecnos$ci m.in. wielkiego szpitalnika i komtura elblaskiego
Wernera von Tettingen. Wiasciciele tych dobr mieli podlega¢ sadownictwu komtura elbla-
skiego; G. Michels, Zur Wirtschaftsentwicklung von Passenheim im Ordensland und Herzog-
tum Preussen (bis 1619), Luneburg 1988, s. 98~100, nr 2.

28 P, G. Thielen, Die Verwaltung des Ordensstaates Preussen vornehmlich im 15. Jahrhun-
dert, K6ln-Graz 1965, s. 159.

29 Por. W. Sieradzan, op. cit., s. 27-28. Wiadomos$¢ o zniszczeniu woéwczas przez Mazow-
szan jednej z pogranicznych kuznic zawiera list komtura ostrodzkiego z 12 wrzesnia 1414 r.

30 Jednak pod tym wzgledem opisy nie sa konsekwentne. Graniczny dab nad Orzycem,
§ciety w czasie wielkiej wojny (nr 1), w opisie nr 3 wymieniony jest bez tej uwagi, ale
w opisie nr 5 fakt ten zostal juz uwzgledniony. Oslabia to tego typu wnioskowanie.
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Zauwazmy tez, ze z przejsciowym podporzadkowaniem prokurator-
stwa szczycienskiego komturstwu ostrodzkiemu mamy do czynienia juz
wczesniej. W literaturze przedmiotu okresla sie ten okres na lata 1379-
1383, a nawet przed grudniem 1377 do 1386 r.3! Z faktu, ze prokurator
wielbarski Dytrych towarzyszyl komturowi Ostrody w objezdzie granicy
mazowiecko-krzyzackiej od Orzyca do Wincenty w 1374 r., mozna by
wnosic, ze juz wowczas okregi wielbarski i szczycienski podlegaty kom-
turstwu ostrédzkiemu. Brak przy oznakowaniu granicy prokuratora szczy-
cienskiego wynika zapewne z faktu zniszczenia Szczytna przez Litwinow
okoto 1370 r. i czasowego zniesienia tej jednostki administracyjnej3?.

Niespotykana w dotychczas opublikowanych opisach granicy mazo-
wiecko-krzyzackiej liczba elementéw topograficznych wyznaczajacych ja
na odcinku komornictwa dzialdowskiego, wymaga omoéwienia, zwlaszcza
ze niektore z nich pojawiajg sie po raz pierwszy i jedyny. Przedstawianie
ich zaczniemy od zachodniego kranca granicy przy Nidzie.

Pierwszymi elementami sg las, nastepnie tgka nalezgca do karczma-
rza z Rywocin, zulawka (,werder”) i kolejna laka, potozone na poludnio-
wym brzegu Nidy, na zachdd od Zakrzewa, a nastepnie bagno na zachod
od Rywocin. Z tej listy mozna probowac zlokalizowaé¢ zutawke i bagno,
zapewne w dolinie zabagnionego, bezimiennego doplywu Nidy plynacego
przez Rywociny. Pewnej identyfikacji poddaje sie kolejny wyznacznik,
a mianowicie droga krajowa (Landstrasse), istniejaca do dzis, taczaca Ry-
wociny po stronie zakonnej z mazowieckim Keczewem, a prowadzaca
z Dzialdowa przez Szrensk, Raciaz do Wyszogrodu i Plocka. Wymieniona
w opisie nr 6 inna droga (weg) laczyta zapewne Keczewo z Wierzbowem.
Nastepnie pojawia sie ,Mozebruch/Moosbruch”, to znaczy bagno poros-
niete mchem, mszar, ktérego pozostaloscia jest niewielkie bagno potozo-
ne nad sama granica, przy obecnej drodze polnej wychodzacej z Wierzbo-
wa ku dawnej granicy.

Kolejnym elementem opisu jest wal graniczny (,landwehr” w zrédtach
krzyzackich, ,fossata” w zrédlach mazowieckich), ciagnacy sie wzdluz gra-
nicy od zaginionego Olszewa do Grabowa. Zostal on wzniesiony po 8 listo-
pada 1343 r., a jego budowe przerwano zapewne w zwiazku ze $miercia
ksiecia ptockiego Bolestawa IlII. Istnieje do dzi§, w réznym stanie zacho-
wania, na diugosci okolo 25 km33,

Ostatni element opisu to ,ysenwerke” (Eisenwerk]), kuznica, wzmian-
kowana miedzy ltlowem a Dzwierznig, ktéra pewnie mozemy utozsamic ze
Szczepka, obecnie czescia wsi Sochy®*, polozong na samej granicy, przy

31 8. Jozwiak, Powstanie i rozwéj struktury administracyjno-terytorialnej Zakonu Krzyzac-
kiego na potudniowych obszarach Prus Gérnych do 1410 r., ,Komunikaty Mazursko-
Warminskie” 2000, 1 (227), s. 21-24.

32 0d konca 1364 po poczatek 1381 r. brak jest wzmianek o prokuratorach szczycien-
skich, zob. ibidem, s. 20, 23. O zniszczeniu Szczytna zob. Die Chronik Wigand von Mar-
burg, wyd. Th. Hirsch, w: SRPr., t. 2, wyd. Th. Hirsch, M. T6ppen, E. Strehlke, Leipzig
1863, s. 568.

33 E. Kowalczyk, Wal Graniczny. Ze studiéw nad pograniczem mazowiecko-krzyzackim (opra-
cowanie wstepne), ,Swiatowit” 41, 1998, cz. B, s. 509-518.

3% Oznaczona przez A. Déhringa (op. cit.) na mapie Die heutigen Kreise Osterode und Neiden-
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bagnach gornego biegu Mlawki. Bylaby to pierwsza znana wzmianka zré-
dlowa o niej.

Roéznice w obu opisach granicy na tym odcinku sprowadzaja sie do
szczegoélow, ktorych jednak nie mozna skontrolowac przy pomocy innych
zrodet. W pierwszym (nr 2) mowa jest o karczmarzu z Rywocin i kuZnicy,
w drugim natomiast (nr 6) o karczmarzach i pustej kuznicy. W opisie nr 6
odnajdujemy réwniez wiadomosci o $cieciu (obaleniu?) wielu drzew gra-
nicznych.

O podstawowej réznicy miedzy opisami potudniowej granicy komor-
nictwa nidzickiego (nr 3, 5) juz wspomnieliSmy: drugi opis obejmuje takze
granice prokuratorstw wielbarskiego i szczycienskiego. Natomiast opisy
na odcinku miedzy konicem walu granicznego a debem nad Orzycem,
w miejscu, gdzie granica porzucala bieg tej rzeki, sa w gruncie rzeczy
identyczne. Wymieniona w nich kuznice, lezaca naprzeciw gory (jest to
niewielkie wzniesienie morenowe) w poblizu Orzyca, nalezy zidentyfiko-
wac z kuznica w nieistniejgcym obecnie Siemnie nad Siemnica, na polu-
dnie od jeziora Zawadzkiego (dawniej Siemno). Wzmiankowano ja w 1400
i 1411 r.3 Z listu komtura Ostrédy do wielkiego mistrza z 12 wrzesnia
1414 r. wynika, ze w czasie dzialan wojennych latem (w lipcu-sierpniu?)
1414 r. wojska mazowieckie przekroczyly Orzyc, palac niewymienione z na-
zwy wie$ bartnicza oraz inna wies z kuznica3®. Najbardziej prawdopodob-
na jest jej identyfikacja z Siemnem. Zostala ona odbudowana, gdyz wzmian-
kowano ja ponownie w 1423 i 1437 r.%" i oznaczano na wszystkich zna-
nych nam mapach w dobie nowozytnej, poczynajac od map Caspara
Hennenbergera®.

Zanim przejdziemy do identyfikacji miejscowosci potozonych wzdhuz
granicy lub z ktérych pochodzili poswiadczajacy ja Swiadkowie, kilka stow
o rozwoju osadnictwa wzdluz granicy po stronie krzyzackiej. Zachowane
dokumenty nadan wskazuja na dwa fakty. Pierwszy, iz Krzyzacy zaklada-
nie nowych wsi rozpoczeli natychmiast po podpisaniu ugody graniczne;]
i mozemy wydzieli¢ kilka faz tej dzialalnosci. Drugi fakt, to istnienie na
obszarze przejetym w 1343 r. przez Zakon, w chwili podjecia kolonizacji,
polskich hydroniméw i nazw terenowych oraz wsi o polskich nazwach,
bedacych s§wiadectwem starszego osadnictwa mazowieckiego. Jakkolwiek

burg zur Ordenzeit, Sochy sa znane od 1437 r., W. Ketrzynski, O ludnosci polskiej w Prusiech
niegdys krzyzackich, Lwow 1882, s. 320; F. Gause, Geschichte des Amtes und der Stadt
Soldau, Marburg 1958, s. 9.

35 Por. Handelsrechnungen des Deutschen Ordens, wyd. C. Sattler, Leipzig 1887, s. 139-
140, 236, 278; Lotar Weber (Preussen vor 500 Jahren in culturhistorischer, statistischer
und militarischer Beziehung nebst special Geographie, Danzig 1878, s. 477-478) podaje
date 1390 r., jednak bez powolania si¢ na zapis zrodlowy, i do tego blednie identyfikuje
z Zimng Woda.

36 W. Sieradzan, op. cit., s. 28.
37 Handelsrechnungen, s. 290, 301, 314; Das grosse Zinsbuch des Deutschen Ritterordens

1414-1438, wyd. P. G. Thielen, Marburg 1958, s. 84; A. Doéhring, op. cit., s. 300; W. Sie-
radzan, op. cit., s. 28, przyp. 66.

38 C. Hennenberger, Prussiae das ist des Landes zu Preussen welches das herrlichste Theil
ist Sarmatiae Europeae, skala okoto 1:370 000, Konigsberg 1595, po raz pierwszy opubli-
kowana w 1576 r.
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nie w kazdym przypadku zachowaly sie dokumenty nadan krzyzackich
i kilka osad poznajemy w jaki§ czas po ich zalozeniu, to dostrzegamy
skokowe posuwanie sie akcji kolonizacyjnej wzdluz granicy, od Nidy do
Orzyca®.

I tak na obszarze przynaleznym do Dzialdowa, lokowanego jako mia-
stow 1344 r.*0, jako pierwsze (po 8 XI 1343) zostaly zalozone przez kom-
tura ostrodzkiego Henryka Meytza (28 VI 1341 - 14 VIII 1344) Kisiny,
nieco oddalone od granicy*!. Juz wowczas istniala lezaca obok wie$ Kurki,
polozona nad Nida, wymieniona w dokumencie dla Kisin. Nastepne po-
wstato Wierzbowo (23 VIII 1351)%?, jednakze wczesniej zaistniaty wsi Bursz
i Narzym, wymienione przy tej okazji. Przed 1371 r. istnialy Krokowo,
Bialuty i Brodowo, wymienione w jednym z dokumentéw wystawionych
dla Narzymia w tymze roku*’. Na nadanych wowczas lanach zalozono
zapewne Itowo i by¢ moze Kraszewo, znane od 1403 r.**, oraz zapewne
Sochy. Ponadto istnialy juz Rywociny, wymienione w nadaniu z 25 stycznia
1371 r., w wyniku ktdérego na obszarze wczesniej istniejacej wsi Pawlin
zalozono Zakrzewo*>., W tym tez roku, na mocy nadania z 25 marca, na
obszarze istniejacej wczesniej Dabrowki zatozono pozniejsze Napierki®.
Zapewne w tym samym czasie powstata inna wie§, Dzwierznia*’. W do-
tychczasowych publikacjach natrafiamy na wykluczajace sie wzajemnie
wiadomosci o zaginionym Olszewie*®, polozonym przy granicy miedzy
Wierzbowem a Narzymiem, powstalym zapewne rowniez w koncu XIV w.
Nie znaja tez one poswiadczenia lezacej tuz przy granicy wsi (i kuznicy)
Zworady, identycznej z wymienionymi w 1413 r. Dwukotami, nalezacymi

39 Osadnictwo tego obszaru oméwione zostalo w wielu opracowaniach. Do najwazniej-
szych naleza: W. Ketrzynski, op. cit.; A. Déhring, op. cit.; K. Kasiske, Die Siedlungstdtigkeit
des Deutschen Ordens im éstlichen Preussen bis zum Jahre 1410, Kénigsberg 1934; F. Gau-
se, op. cit.; K. Abe, Die Komturei Osterode des Deutschen Ordens in Preussen 1341-1525,
Ko6ln-Berlin 1972 — niestety z licznymi bledami i przeoczeniami.

40 pPru, t. 3, z. 2, wyd. E. Koeppen, Marburg 1958, nr 661, ale nazwa wystepuje juzw 1343 r.,
tamze, nr 602 z 25 [X.

4! Dokument nadania nie zachowal sie, znamy jego poswiadczenie z 5 sierpnia 1350 r.,
wystawione przez komtura Guntera v. Hohenstein, PrU, t. 4, z. 2, nr 605.

42 pPruU, t. 4, nr 684.

43 pPru, t. 6, z. 2, nr 896.

4% W. Ketrzynski, op. cit., s. 320.
45 pPry, t. 6, z. 2, nr 876-877, 978.

46 [bidem, nr 897. Prus Jenisch Nepirk pojawia sie w 1411 r. jako $wiadek zniszczen
wojennych w Zakrzewie (dawnym Pawlinie), W. Ketrzynski, op. cit., s. 317.

47 Kinya Abe (op. cit., s. 171), powolujac si¢ na Wojciecha Ketrzynskiego (op. cit., s. 297),
podaje, ze wies§ ta znana jest od 1414 r., co nie ma uzasadnienia w przywolanej pracy.

48 Lokalizowane przez A. Dohringa (op. cit., mapa Die heutigen) tuz przy granicy. Znane
jest jeszcze w drugiej polowie XV w., gdy w 1470 r. zostaje wraz z Narzymiem, Dwukolami
(Zworadami), Bialutami i Dzwierznia, sprzedane Wojciechowi Bartnickiemu z mazowiec-
kich Bartnikow. Piszacy o tym Fritz Gause (op. cit., s. 8) mylnie identyfikuje je z Olsze-
wem w Nidzickiem, na prawym brzegu Nidy. W 1493 r. doszlo do podzialu débr miedzy
braémi z Bartnikéw, Tomaszem i Janem (S. w. plock., z. 3, Warszawa 1998, s. 212). Ozna-
cza to, ze Olszewo wchodzilo w sklad débr narzymskich i istotnie lezalo przy granicy
z Mazowszem.
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do rodziny Narzymskich*?. Opisywany odcinek granicy kornczyl sie przy
Grabowie, znanym z 1411 r.5° Do oméwionych wyzej miejscowosci nalezy
dodaé¢ mazowieckie Keczewo, znane od 1411 r.5!

O osobach poswiadczajacych przebieg granicy na odcinku dzialdow-
skim nic blizej nie wiemy, z wyjatkiem Clawka (Mikotlaja) z Rywocin, po-
swiadczonego w 1412 r., gdy poniést straty od Polakow>2.

Wzdtuz nidzickiego odcinka granicy nowe wsi zaczely powstawaé od
1347 r., w momencie zalozenia Safronki®3. Kolejne dokumenty wystawio-
no w 1349 r. dla Bartoszkéw, ktére ulokowano na obszarze starszych wsi
Spicymierza i Steyne utozsamianej z Jaybutami (dzisiejszymi Giejbuta-
mi)>*, a naszym zdaniem identycznej z Kamionka®®. Zapewne przed 1356 r.
powstaly Wazyny i Wilunie, ktérych wlasciciele wymienieni sa, zdaniem
Wojciecha Ketrzynskiego, w dokumencie dla zalozonych w tymze roku
Szymanéw (Galinden)®¢. W 1359 r. zalozone zostajg Waszulki, Grzegorzki,
Zablocie, zaginiona p6zniej Rudawa (Rudowo), Muszaki, Siemiatki®’ oraz
Zbyluty, usytuowane w istniejacym woéwczas Sokolinie®® (przy tej okazji
wymieniono zanikle juz Grazawy). Przed kolejnymi nadaniami z 1371 r.,
istnialo tez Kanigowo, wymienione w dokumencie dla Kamionki®®. W 1374 r.
poswiadczony jest Powierz6°, przed 1379 r. powstal Szkudaj®!,aw 1381 r.
polozone obok Bartoszek Bartki®?. Pozostale miejscowosci: Zagrzewo, za-
giniona Orzyca {,Oretsch”), Gniadki, Stare Borowe, Magdaleniec, inne
Bartoszki pod Waszulkami, Gorowo®? oraz Piotrowice® znane sa z poczat-
ku XV w.

49 Lites 2, s. 201; Lites 3, wyd. J. Karwasifska, Warszawa 1935, s. 169 ,villa Dwekole”.
Nazwa wsi powstala od mlyna o dwoch kotach, posadowionego nad rzeczka o nazwie utwo-
rzonej rowniez od nazwy mlyna. Calkowitym nieporozumieniem jest wyprowadzenie tej
nazwy od ‘wozek na dwoch kétkach, dwukétka’, Nazwy miejscowe Polski. Historia, pocho-
dzenie, zmiany, red. K. Rymut, t. 2, Krakow 1997, s. 467. Nazwa niemiecka jest kalka
nazwy polskiej.

50 A. Dbhring, op. cit., s. 289 (OF Sa, k. 140); Lites 2, s. 200.
51 Lites 2, s. 196.

52 W. Ketrzynski, op. cit., s. 320.

53 PrU, t. 4, nr 180.

54 PrU, t. 4, nr 454.

55 Wie$ ta ma nazwe pochodna od hydronimu, ktérego niemiecki zapis jest kalka nazwy
polskiej. Na jej obszarze zalozono zapewne pdzniej Giejbuty.

56 Pru,t. 5, z. 1, wyd. K. Conrad, Marburg 1969, nr 490; W. Ketrzynski, op. cit., s. 334-
335.

57 PrU, t. 5, z. 2, nr 770, 772, 773, 774, 779, 780.
58 |bidem, nr 769.

59 pru, t. 6, z. 2, nr 895.

60 K. Abe, op. cit., s. 173, 181.

61 W. Ketrzynski, op. cit., s. 333.

62 |bidem, s. 333.

63 |bidem, s. 342-345.

64 A. Dohring, op. cit., s. 290.
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Zaginiona Rudawa (Rudowo — ,Rudaw”) lokalizowana byta przez Ke-
trzynskiego tuz przy granicy z komornictwem dzialdowskim®5, natomiast
A. Déhring umiescil ja na wschéd od Magdalenca i potudnie od Grabo-
wa, na samej granicy®®, ktéra to lokalizacja, wnioskujac z tresci opisu
granicy, jest wiasciwa®’. Natomiast Orzyca (,Oretsch”), sadzac z nazwy,
byta polozona w poblizu Orzyca. Wymieniono ja w zaginionych ksiegach
szkodowych Zakonu. W 1437 r. wzmiankowana byta karczma ,zcur Or-
secz”®®. Mozna wysunac przypuszczenie, ze ,Oretsch (Orsecz)” jest iden-
tyczna z wsia bartnicza zniszczona przez wojska mazowieckie latem
1414 r.%° Natomiast sadzac z kolejnosci miejsc pochodzenia §wiadkéow,
mogta sie znajdowaé w poblizu Komorowa, moze u przeprawy na Orzycu,
kolo pézniejszego Mlyna Janowskiego, miedzy Siemnem a Janowem-
Komorowem.

Tylko czesé¢ swiadkéw poswiadczajacych bieg nidzickiego odcinka gra-
nicy mozna utozsamic¢ z postaciami znanymi z innych przekazéw. Sa to:
Jene (Janko) z Kanigowa, Kussche (Kusz < Jakub) z Safronki, soltys oraz
Bogustaw i Tomasz z Zagrzewa, Mirostaw z Piotrowic, Mattis (Maciej)
1 Hanusz z Magdalenica oraz bezimienny soitys z Orzycy. Zostali oni wy-
mienieni przy okazji szacowania strat poniesionych za sprawa wojsk
polskich w 1412 r.70

Opis potudniowej granicy prokuratorstw w Wielbarku i Szczytnie, od
wschodniej strony delimitacji komornictwa nidzickiego (nr 5), przynosi
réwniez kilka waznych, wczesniej nieznanych, danych topograficznych.

Rozpoczyna je rzeka ,Boleschoffka” (Boleszéwka), ktéra pojawia
sie w zrodlach dwa razy, w tym raz jako doptyw Turosli’'. Poréwnujac
mape starostwa piskiego Jozefa Naronowicza-Naronskiego, sporzadzona
w 1660 r.”2, ze wspoélczesnymi mapami, dostrzegamy przesuniecie nazw
wodnych. Na mapie tej Turosla nazywano (takze?) dzisiejsza rzeke Rudna,
jej lewy doplyw. Poniewaz poczatek opisywanej granicy byt zarazem za-
chodnim krancem potudniowej granicy komturstwa balgijskiego (proku-
ratorstwo piskie), nalezy przyja¢, ze chodzi o bezimienny obecnie prawy
doplyw Turosli (= Rudnej?), pltynacy wzdluz granicy, w poblizu poézniej-
szej wsi Laczki, gm. byse. W tym miejscu na mapie granicy polsko-pru-

65 W. Ketrzynski, op. cit., s. 337.
66 A. Déhring, op. cit., mapa Die heutigen.

67 Poparciem dla identyfikacji Dohringa jest istniejaca do dzi$ nazwa terenowa Rudowo,
odnotowana na poludniowy zachdéd od Grabowa, tuz przy granicy z 1343 r., [. Kotowicz-
Borowy, Toponimy na Pobozu, ,Mazowsze” 7, 2000, nr 13, s. 190 mapa Nazwy kawatkéw
pol oraz miejsc i ciekéw w okolicy Grabowa, poz. 7.

68 A. Déhring, op. cit., s. 290; Das grosse Zinsbuch, s. 84.

69 Por. przyp. 36.

70 W. Ketrzynski, op. cit., s. 290, 332, 336-337, 339, 343, 344.
! Po raz drugi w opisie granicy w OF 270a, k. 101.

72 J. Naronowicz-Naronski, Districtus Johannisburgensis in Ducatu Prussiae eiusq. Tractu
Sudaviensi novissima delineatio, skala okolo 1:100 000, 1660, za J. Szeliga, Rekopi$smien-
ne mapy Prus Ksigzecych Jézefa Naronowicza-Naroriskiego z drugiej potowy XVII wieku,
Warszawa 1997, Studia i Materialy z Historii Kartografii, t. 15, mapa 1.
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skiej Samuela Suchodolskiego, z 1706 r., konczyla sie poludniowa grani-
ca starostwa piskiego, a zaczynala szczycienskiego”.

Nastepnie w opisie pojawia si¢ ,litewska droga”, zwana po polsku
»Plosy”"*, jedna z odnég traktu puszczanskiego, prowadzacego z Prus (Ga-
lindii) na Litwe (Rus Czarna), identycznego z ,Heerweg-Heerstrassen”, po-
swiadczona w 1387 r. w trakcie wyznaczania granicy miedzy komturstwem
elblaskim (prokuratorstwo szczycienskie) a balgijskim” oraz w 1388 r.
(ale w zwiazku z wydarzeniami z 1353 lub 1354 r.)?®, a takze jako ,der
hole weg” z opisu granicy mazowiecko-krzyzackiej {by¢ moze z okolo
1355 r.)”7 i ,der alde weg” z innego opisu, z poczatku XV w.”® Wymieniony
odcinek tego szlaku szedl zapewne wzdluz ciagu wydm towarzyszacych
Turosli i dalej przez okolice p6zniejszych Faryn i Rozogéw na Spychowo
(Pupy) lub Szczytno, a stad do Barczewa. Tuz za szlakiem, po pruskiej
(krzyzackiej) stronie granicy, pozostawal duzy las ,Velga Gedlyn”, ktérego
nazwe nalezaloby uznaé za znieksztalcone okreslenie ,Wielka Jedlina”,
a wiec wielki las jodlowy”. Byé moze stanowil on pélnocna czesé lasu
Rozogi, o ktérego zwrot upominatl sie Janusz [ w 14051 1412-1413 r.

W opisie nr 4 granica zostala przedstawiona bardzo ogdlnie i nie do
konca zrozumiale. Z tytulu wynika, ze opis dotyczy rozgraniczenia ,w Pa-
traku przy Wielbarku i miedzy Mazowszem”. Poniewaz przez Patrak rozu-
miano tylko péilnocno-wschodnia czesé komornictwa nidzickiego i pél-
nocno-zachodnia prokuratorstwa szczycienskiego (okolice Pasymia)®, to
znany nam zasieg terytorialny tej nazwy nie odpowiadalby zasiegowi opisu
granicznego.

Opis zaczyna si¢ od debu, zapewne identycznego z debem nad Orzy-
cem, na ktorym konczy sie delimitacja nr 3, i prowadzi do nienotowane;j
poza tym rzeczki ,Jenczaw”. Zapewne jest to zepsuty zapis nazwy Win-

73 8. Suchodolski, Exacte Delineation der General Grentzen der koniglichen Ambter Ortels-
burg und Willenberg. Wie dieselbe von der Buchstabe I an dem Ambte Johannisburg mit dem
Furstenthumb Mazow auff die Buchstabe K und M biss an dass Ambt Neydenburg 7 1/4
Meil sich Erstreken. Nebst Specificirung allen an der Grentze gelegenen Kirchspillen, Dorf-
fern, Privilegia, Huben Zahl und Besitzern, skala okolo 1:50 000, 1706, GSPK.

74 Okreslenie to w znaczeniu ‘strefa, pas’ wystepuje w jezyku rosyjskim i czeskim, A. Briick-
ner, Stownik etymologiczny jezyka polskiego, Warszawa 1957 (przedruk z 1927), s. 422.
W omawianym przypadku bylby to pas pozbawiony drzew, a wiec wyrézniajacy sie w zwar-
tej przestrzeni lesnej.

7S E. Saborowski, Besiedlung und Nationalitdtenverhdltnisse des Hauptamtes Ortelsburg,
.Mitteilungen der Literarischen Gesellschaft Masovia” 30, 1925, s. 101. Na temat dalsze-

go przebiegu tej drogi por. E. Kowalczyk, Szlaki drogowe w puszczy na pograniczu mazo-
wiecko-pruskim w sredniowieczu, KH 106, 1999, 1, s. 4-5.

76 CDWarm., t. 3, wyd. C. P. Woelky, Braunsberg-Leipzig 1874, nr 218.

77T OF 270a, k. 76v-77, por. W. Dlugokecki, E. Kowalczyk, Opis granicy Mazowsza z pan-
stwem zakonu krzyzackiego z XIV wieku, KH 109, 2002, 2, s. 12.

8 OF 270a, k. 95v.
7 W jezyku niemieckim i w lacinie $redniowiecznej czesto wymieniano j > g, czego przy-

kladem moze by¢ zapis nazwy Jeleniec > Gelencz, Gelen, Stownik historyczno-geograficz-
ny ziemi chetminskiej w sredniowieczu, oprac. K. Porebska, Wroctaw 1971, s. 49.

80 Zob. H. Harmjanz, Volkskunde und Siedlungsgeschichte Altpreussens, Berlin 1936,
s. 61, 62.
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centy (Wenczaw > Jenczaw), za czym przemawia zgodnos¢ opisu z odpo-
wiednim fragmentem listu komtura Holta. Wowczas, okreslenie ,grosses
gespring” oznaczaloby jej zrédtad!. Wspomniana dalej Chojna nie wpltywa
jednak bezposrednio do Biebrzy, jak w opisie, ale do Wissy. Niewykluczo-
ne, ze omytkowo nie wymieniono tej ostatniej rzeki, albo w trakcie wpisy-
wania do kopiariusza opuszczono fragment opisu méwiacy o ujsciu Choj-
ny do Wissy, a tej rzeki do Biebrzy.

We wszystkich opublikowanych dotad opisach granicy Biebrza (z wy-
jatkiem listu komtura Holta i opisu nr 4) jako rzeka graniczna wzmianko-
wana byla na odcinku od zZrédel do ujscia do niej Leku lub Wissy, ale
nigdy na odcinku od ujscia Wissy do ujscia do Narwi. Aby objasnic¢ te
sytuacje musimy cofna¢ sie do 1382 r., kiedy Siemowit IV, za zgoda swo-
jego brata Janusza I, zastawil Zakonowi ziemie wiska®?. W Wiznie Krzyza-
cy ustanowili swojego urzednika-prokuratora. Podlegal on przynajmniej
do 1393 r. prokuratorowi w Ostrédzie®3. Stad zapewne wynikato powola-
nie na §wiadka przebiegu granicy w ziemi wiskiej prokuratora z Wielbar-
ka i starosty z Kucborka. W 1398 r. Krzyzacy zawarli pokdj z Litwa, moca
ktérego granica miala biec miedzy innymi Netta i Biebrza az do granicy
z Mazowszem8*. W ten sposéb powiat goniadzki, nalezacy poprzednio do
ziemi wiskiej, znalaz! sie w granicach Litwy. Gdy ziemia wiska wrécila do
Mazowsza (1402 r. — wykupiona przez Siemowita IV, w rzeczywistosci
przez Janusza I, po przejeciu zastawu obejmujacego formalnie takze powiat
goniadzki, 30 XII 1401)%5, tego obszaru juz nie odzyskano. Z potwierdzo-
nej przez staroste kucborskiego delimitacji wynika, ze Zakon postanowit
zagarnagd jej inng czesé: teren do Wissy i Biebrzy. Przy Mazowszu miatby
pozostac tylko obszar na zachéd i poludnie od Wissy?86.

W opisie nr 4 pojawiaja sie tylko dwie osady: Wielbark i lezacy nie-
opodal Kucbork, w ktérym istniala kuznica, znana od 1361 r.8” Nato-
miast sposrod oséb poswiadczajacych granice nikt nie zostat dodatkowo
poswiadczony.

Omowione opisy granicy mazowiecko-krzyzackiej uzupetlniaja, cho¢
w skromnym zakresie, nasza wiedze o stosunkach politycznych miedzy
ksiestwami mazowieckimi a panstwem zakonnym oraz o strukturze ksia-

81 W sprawie znaczenia slow ,gespring” i ,spring” zob. Deutsches Wérterbuch, t. 4, dz. 1,
cz. 2, oprac. R. Hildebrand, H. Wundetlich, Leipzig 1897, szp. 4160, oraz t. 10, dz. 2, cz. 1,
oprac. M. Heyne, Br. Crome, H. Meyer, H. Seedorf, Leipzig 1919, szp. 77. W liscie komtura
Holta (nr 1) musialo dojs¢ do przestawienia kolejnosci ,wielkiego zrédia” i Chojny. Za tym,
ze byl to istotny element granicy, przemawia oznaczenie ,Fons Vincenti” na mapie J. Na-
ronowicza-Naronskiego, op. cit.

82 Jura Masoviae terrestria (dalej cyt. lura), wyd. J. Sawicki, t. 1, Warszawa 1972, nr 26.
83 S. Jozwiak, Powstanie i rozwdj, s. 25.

84 Die Staatsvertrdge, nr 2.

85 lura, nr 52; Die Staatsvertrdge, nr 5.

86 Taki przebieg granicy Wissa odpowiada opisom sporzadzonym w czasach wielkiego
mistrza Ditricha von Altenburg w latach 1335-1341, NKDM, cz. 2: Dokumenty z lat 1248~
1355, wyd. 1. Sulkowska-Kuras, S. Kuras, przy wspétudziale K. Pacuskiego i H. Wajsa,
Wroclaw 1989, nr 247, 248. Do sprawy tej wrécimy w drugiej czesci artykutu.

87 A. Déhring, op. cit., s. 265; G. Leyding, op. cit., s. 94.
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zecej administracji mazowieckiej i dziejach osadnictwa po obu stronach
granicy. Dzieki nim mozliwe bylo wskazanie na zaleznos¢ zachodzaca mie-
dzy wewnetrznym sporem o wladztwo terytorialne w panstwie zakonnym
(spor z biskupstwem warminskim) a oznaczeniem granicy panstwa za-
konnego z osciennym ksiestwem mazowieckim Janusza I. Sg one réwniez
istotnym przyczynkiem do poznania przebiegu samej granicy, sposobow
jej wyznaczania i oznaczania®. Umozliwiajg tez pelniejsze odtworzenie
owczesnego srodowiska przyrodniczego. Ponadto mamy nadzieje, ze opu-
blikowanie tychze opiséw zacheci badaczy dziejow Mazowsza do siegania
po zrédta krzyzackie, w minimalnym stopniu wykorzystywane do tej pory
w istniejacych publikacjach®’.

Przygotowujac wydanie zalaczonych dokumentow, postugiwalismy
sie instrukcja opracowana przez Adama Wolffa, uwzgledniajac uwagi Jo-
hannesa Schultzego (dla tekstow niemieckich)®°. Nasza propozycje od-
czytania skrétu ujmowaliSmy w nawias okragly, a uzupelnienia w nawias
kwadratowy. Nadpisane ,e” i ,0” umieszczono po literze, nad ktéra sie
znajdowaly. Ze wzgledu na powtarzalnosé nazw wodnych, miejscowych,
a nawet terenowych, pelna identyfikacje podajemy tylko za pierwszym
razem, a nastepnie ograniczamy sie do odnotowania wspolczesnego
brzmienia nazwy.

Aneks |

Nr 1
Wielbark, 1511 1413

Heinrich Holt, komtur w Ostrédzie, informuje wielkiego mistrza o przepro-
wadzonym objezdzie granicy z Mazowszem. Miedzy Nidg a Orzycem jej
przebieg jest dobrze oznaczony i potwierdzony dokumentami. Dgb granicz-
ny nad Orzycem, oznaczony krzyzem w obecnosci ksiecia mazowieckiego
Janusza i Burkharta von Mansfeld, komtura w Ostrédzie, zostat Sciety przez

88 Na przyklad negatywnie weryfikuje poglad Grzegorza Mysliwskiego (Czlowiek srednio-
wiecza wobec czasu i przestrzeni (Mazowsze od XII do pot. XVI wieku), Warszawa 1999,
s. 39), ze ,Ustalanie, wytyczanie i opisywanie panstwowych granic Mazowsza, co nastapilo
ok. potowy XIV w. (traktat z Krzyzakami z 1343 r. i z Litwa w 1358 r.), odbywalo si¢ bez
uzycia znakow. Pojawily si¢ one nie wczesniej niz w pierwszej pol. XV stulecia i to jedynie
w niektorych fragmentach rubiezy (pélnocna z Prusami)”. Por. tez poglad W. Sieradzana
(op. cit., s. 145), iz zawkrzenski odcinek granicy nie byl dokladnie wytyczony w terenie.

89 Najlepszym tego dowodem jest prawie calkowite pominiecie przekazéw zrodet krzyzac-
kich w zakornczonej wtasnie publikacji S. w. plock.

90 A. Wolff, Projekt instrukcji wydawniczej dla pisanych zrodet historycznych do potowy XVI
wieku, St. Zr. 1, 1957, s. 155-184; J. Schultze, Richtlinien fiir dussere Textgestaltung bei
Herausgabe von Quellen zur neueren deutschen Geschichte, ,Blatter fur die deutsche Landes-
geschichte” 98, 1962, s. 1-11. Dziekujemy Panu Prof. dr. hab. Tomaszowi Czarneckiemu
z Instytutu Germanistyki Uniwersytetu Gdanskiego i Panu Dr. Reinhardowi Goltzowi z Uni-
wersytetu Chrystiana Albrechta w Kilonii za konsultacje filologiczne.
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Mazowszan w czasie ostatniej wojny. Granica miedzy Orzycem a Wincen-
ta, oznaczona przez wystannikéw ksiecia Janusza i komtura Mansfelda,
Jjest obecnie kwestionowana przez Mazowszan.

Kop.: Berlin-Dahlem, Geheimes Staatsarchiv, Preussischer Kulturbesitz, XX. HA,
Staatsarchiv Kénigsberg, Ordensfoliant 270a, k. 97-98. Wpis wspétczesny. Tytut:
Des kompthurs brieff von Osterrode usweizend die grenitze(n) desselb(e)n gebie-
thes Heinr(ich) Holt!. Act(um) XIIII® XIII°. U goéry strony rekg nowozytng: Grenitz
des Ampts Osterrode.

Unsern garwillegen undirtaneg(en) gehorsam etc. Erwirdeg(er) etc. Zcu(m)
ersten anhebende an der ersten houbtgrenitczen wir gewest sin an der
Nyde?, do eyn(e) eyche an der Nyde steet, die do ist gewest eyne orthoubt-
grenitcze. Und die ist in desim kriege nedergehawen, sunder der stok
noch aldo steet. Und die grenitz ist nederwert Soldaw®. Von dannen ge-
richte offgeende die Nyde offwert, die Nyde tzur linkehant lassende, czu
eyme stocke in eyner wezen; und vort alz an der want geende von eyner
mittelgeschutten grenitcze(n) czu der ander; und von geczeychenter gre-
nitczen tzu der andern bis tzu der lantwer(e)?, die do geschott ist an der
want der grenitcz. Von der lantwere abegeende gerichte von geschotter
grenitcze(n) czu der ander; und abir von eyn(er) geczeychent(en) grenitcz
tzu der ander, der do vil ist dorzwisschen alles an der want bis uff eyne
grosse geschotte ortgrenitcz, do eyne birke off steet. Von dannen off die
rechte hant tzu slaen und gegangen abir von eyner mittelgrenitcze(n) tzur
andern bis an das flies Oritsch®, ouch an eyne geschotte grenicz. Und
hoffe(n), das alle die obenschr(eben) grenicz sint gancz schynbar und
bewyslich, doby ma(n) mag blyben und czu bewyzen mit aldsessenen
erbarn luten, mit den geschotte(n) und geczeychente(n) grenitczen, die do
eygentlich cleyn und gros sind beschreb(e)n, und getruw(e)n, das an dem
ende cleynes schelen sal, das alle die richtet werde(n) czu geen. Ouch
sind do gar vil hantveste(n), die der orde[n] gar vor alden jaren obir die
gutter, die doselbist an die grenitcze stoessen gegeb(e)n hath. Vordan vor
der obengedochte(n) letsten grenitcze(n) an dem flieRe Oretsch nedirge-
ende, do dasselbe flies eyne want ist, der grenitcz czur rechte(n) [k. 97v)
hant das flies lassende?, sint wir kome(n) bis czu eyner eichen, die herzog
Han(n)os® us der Mafow mit her Mansfelt?, seligs gedechtnis kompthur
ettwen czu Ost(er)rode, hatte(n) czu einer greniczen lassen czeichen und
crucze doryn howen. Und die eyche haben die Maflower in desem krige
lassen nedirhowen, und ein clocz dreyer elen lang mit den cruczen abge-
hawen haben und ins wasser gewelczt und vorsenkt. Dasselbe clocz wir
gesucht haben und kundens mitnichte vinden. Sunder wir habens mit
gewissen luten bestalt, das clocz czu suchen. Und alleine die eiche do
abegehowen ist mit den cruczen, so sint doch vil ander czeichen ®-an den
bowmen™ alumme die eyche. Alz die h(er)ren von beiden seiten habe(n)
gehalden, beide us der Mazow und hie, die do vil cruecze, horner und vil
ander mancherley czeichen haben gehouwen, wantt do kege(n)wertig ist
gewesen herczog Johan(n)es us der MafSow, der noch lebet, und vil ander
ritter und knechte nochgeschr(eben): her Babka landricht(er)® czu der
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cziet in der MafRow, Peter Pruf3e ba(n)nirfurer® ibid(em), her Paschka von
Radzona!®, item her Jokosch Baly sein bruder!!, her Chwalanta Belin-
sky!'? und her Junosza'?® mit vil and(er)n erbarn luten. Und von des ordens
seite ist gewest her Mansfelt mit den synen. Und sundirlichen czu allen
worczeichen sp(ri)jcht uns(er) man, der bei allen dingen ist gewest, >wie
das der h(er)czog mit im hatte(n) synen bener Thomis Michalowicz ge-
nant, starost czu Seelcz™®'*, und do der herczog mit dem kompthur eyns
wurde(n), die eiche czu halden vor eine grenicze, do gab her Mansfelt dem
starost sein satelbeil, der starost was des herczoge(n) bener, das her die
eiche czeichen und crucze in die eiche howen solle, do her gehipp, do
wolde der kompthur sein satelbeyl widder haben, do teilte im uns(er)
man, der dese ding alle usrichte, das satelbeyl czu mit rechte. Sint der
czeit her die grenicze hette domete gehauwen und geczeichent. So
wart doselbest czu der czeit der herczoge mit her(n) Mansfelt eyns mit
freyem willen und eyntrechtig(er) vollborth von beide(n) teiln, dise noch-
geschr(eben) grenicze(n) ewicliche(n) und unvorrockt czu hald(e)n, alz hir
nochgeschr(eben) steet. Von der obe(n)gedochte(n) eiche(n), die do an dem
flise abgehowen ist, gerichte czugeen durch die wiltnisse bis uff das flies
Vantsanta!® addir® Vetzeta genant. Von dem flise Vantsanta abir uff eyn
flies Choynal® genant; von dan(en)n allz gerichte geende bis ans grose
sprink!”; vom grosen springe gerichte bis auff das flies Wedrzsa'®; dassel-
be flys Wedrza nedirgeende gerichte in die Nare!®. Und ist alz un(ser)
starost von Coitenb(er)g?® ein gar altge(se)ssen beigewest, und das mit
and(er)n unsern benern bei iren eyden behalden wellen. Ouch wurde(n)
sie do eyns vo(n) beiden teiln, das man sollde eine richte geen von der
obe(n)gen(n)ante(n) abgehowe(n) eyche(n) [k. 98] an dem flisse Oretzh bis
czu dem flisse Vantsanta. Do sandte der herczog seine luthe, her Peter
Pruse(n) den ba(n)nirfurer und hern Chwalanta Belynsky vort obir XIV
tag(e), und her Mansfelt sante sinen pfleg(er) von Wildenb(er)g, czu der
czeit her(n) Ditrich?! selig(s) gedechtnis und einen erbarnknecht Wopund
22 genant. Und do sie ginge(n) gerichte die beide usgesante(n) teile, und
ein teil gegange(n) und geschelmet hatten. Do dirkante(n) sie die beide(n)
teil, die Maflower und och die un(ser)n czu der czeit, das sie gar unrecht
gingen und czu sere uff die linke seite in des ordensland. Do lisse(n) sie
abe von dem richte geen und vom schelmen und bleben eintrechticlich
czu der czeit von beiden seite(n) bei den obe(n)geschr(eben) grenicze(n)
von der eichen? uffs flies Vantsanta. Nu sint die Mafower hirnoch als
wir vorneme(n), das sie sich halden wellen noch den unrechte(n) schel-
men, doran ir euch mitnichte sollet halden. Went weren sie recht ge-
schelmet gewest, so hette(n) sie nicht uffgehort, sunder vorwert gegan-
gen, und wo wir uns an die schelme(n) halden wurden, so ginge dem
orden vil landes abe, want sich die schelme(n) sere lenken in des ordens-
lande. Geg(eben) czu Wilde(n)b(er)g?*, am dinstage vor Cathed(re) Petri
anno etc. XIII'me.

Bruder Heinrich Holt kompthur czu Ost(erjrode czu der czeit etc.

2 Nastepuje skr.: czur rechten. P Dopisane tq samq rekq na marginesie. © Nastepuje skr.:
Vo. 4Wopim?
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! Henryk Holt, komtur ostrédzki (1411-1413). 2 Nida, rzeka (dzisiejsza Dziatdéwka), lewy
doplyw Wkry. ° Dzialdowo, miasto nad Nidq (Dzialdéwkg). * Wal Graniczny, idgcy wzdtuz
granicy mazowiecko-krzyzackiej, wzniesiony po 8 XI 1343 r. 3 Orzyc, rzeka, prawy doptyw
Narwi. ® Janusz I Starszy, ksigze mazowiecki (1374-1429). 7 Burkhart von Mansfeld, kom-
tur ostrodzki (1373-1379). ® Marcin Babka z Babic w ziemi warszawskiej, z rodu Dotegéw,
sedzia ziemski ciechanowski w latach 1365~1388. ° Piotr, z rodu Pruséw, zapewne z Koby-
lina w ziemi ciechanowskiej, chorqzy ciechanowski w latach 1374-1394. 10 Paszko (Pawel)
z Radzanowa na Zawkrzu, z rodu Prawdzicéw, wystepujacy w otoczeniu Janusza lod 1375 r.
" Jakub (Jakusz) zwany Bialym, z Radzanowa, z rodu Prawdzicéw, miodszy brat Paszka,
zwigzany z dworem Janusza I. '?2 Chwaleta Bieliriski z Bielin (pod Ciechanowem), z rodu
Junoszéw (mozna go identyfikowac z Faletq, skarbnikiem ciechanowskim w latach 1375-
1384 lub mniej pewnie z Faletq, chorqzym zakroczymskim w latach 1376-1394). '3 Juno-
sza z Zaborowa Matego, w ziemi warszawskiej, z rodu Junoszéw, w latach (przed 17 Vi)
1374-1389 podkomorzy zakroczymski. '* Tomasz Michatowicz, bartnik i sottys w Krasno-
sielcu, gm. loco, nad Orzycem. 'S Wincenta, rzeka, lewy doptyw Pisy. '® Chojna, rzeka,
prawy doptyw Wissy. 7 Zrédla Wincenty. '8 Biebrza, rzeka, prawy doptyw Narwi. '° Na-
rew, rzeka, prawy doptyw Wisty. 29 Kucbork, gm. Wielbark, nad Sawicq, lewym doptywem
Omulwi. 2! Dytrych, n. prokurator wielbarski. 22 Wopim (Wopun?), Prus. 23 Jest to wspo-
mniany wyzej dgb, oznaczony przez ksiecia Janusza i komtura Mansfelda. %* Wielbark, gm.
loco, osada nad Omulwiq, prawym doptywem Narwi.

Nr 2
B.m.d. [po 23 XI 1412 — przed 15 II 1413]

Opis granicy miedzy komornictwem dziatdowskim a Mazowszem.

Kop.: Berlin-Dahlem, Geheimes Staatsarchiv, Preussischer Kulturbesitz, XX. HA,
Staatsarchiv Kénigsberg, Ordensfoliant 270a, k. 93v. Wpis wspédiczesny. Tytui:
Dis seint die grenitczen czwuschen dem kamyrampt czu Soldaw! und der MaRaw.
Z lewej strony na marginesie: Soldaw.

Czum ersten von der Neydaw? bis an eyn eychenstok; von dem eychyn-
nen stocke bis an eine geschotte grenicz yn eyme walde; von der geschot-
ten grenicz bis an eine weze, die die kreczmeer halden czu Rywotczky?;
von der wezen vordan uff ein werder; von dem werder vordan uff eine
weze, do steet ein stok in der wezen; von dem stocke von der wezen abir
uff ein stockgrenicz, uff den von Sackaraw* beschot; und der stok yn der
grenitczen ist usgebrant; von der grenitczen bis an eine beschotte vichte;
vordan eine geschotte grenicz bey dem bruche bei der Rywotczken felt;
vordan eine geczeichente vichte; vordan eine geschotte grenicz bis an die
lantstrasse®; vordan eine geschotte grenicz; vordan an eine vichte, als der
weg geet czu Kanczew®; vordan abir eine geschotte grenicz; vordan aber
eine geczeichente vichte; vordan abir eine geschotte grenicz umb eine
vichte; vordan abir in dem Mozebruche’ eine nedirgehauwene vichte;
vordan abir eine vichte bey dem acker; vordan abir eyne byrkynne gre-
nicz; vordan eine geschotte lantwere®; und die geschotte grenicz geet hinder
Olschaw?, von Osschaw [s] czu Czwenhenrad(e)n!®, von Czwenhenraden
hinder Gylaw'!, von Gylaw czu dem isenwerke'?, vom isenwerke hinder
Czwirsnicz!3, von dan(nen) hinder Beluten'* von dan(nen) hindert Nepirk!S,
von dan(nen) hinder Grabaw'6. Das ist dissen nochgeschreb(e)n wissent-
lich und hab(e)n metehelfen die grenicze(n) bereithen: czum irsten Dan-
gemyr von Sackaraw!’, Kyrstan von Burssan'®, Michel Strosberg von
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Soldaw!?, Clawko von Rywoczky?°, Bartke scholtis von Beluten?'. Das
wellen die vorgeschr(eben} bey irem eyde behalden, das der ord(e)n vor
C joren?? die grenitcz(e)n besessen hat.

! Dziatdowo. 2 Nida. 3 Rywociny, gm. Dziatdowo. * Zakrzewo, gm. Dziatdowo. 5 Droga
krajowa z Dziatdowa do Plocka i Wyszogrodu. © Keczewo, gm. Lipowiec Koscielny. 7 Bagno
na ptd. od Wierzbowa, gm. ltowo-Osada. & Watl Graniczny. ° Zaginione Olszewo. '° Dwu-
koty, gm. owo-Osada. '' Howo, gm. Itowo-Osada. '2 Kuznica w Szczepce, gm. lHowo-
Osada. '3 Dzwierznia, gm. Howo-Osada. ‘* Biatuty, gm. fowo~Osada. 'S Napierki, gm.
Janowiec Koscielny. !© Grabowo Lesne, gm. Janowiec Koscielny. 7 Dangemyr (Tegomir)
z Zakrzewa, skadingd nieznany. '8 Kyrstan z Bursza, gm. Dzialdowo, skqdinqgd nieznany.
19 Michat Strosberg z Dziatdowa, skadingd nieznany. 2° Clawko (Mikotaj) z Rywocin poniést
straty od Polakéw w 1411 r., W. Ketrzyniski, op. cit., s. 320. 2! Bartke (Bartek), sottys z Bialut,
skadingd nieznany. 2? W rzeczywistosci 1343 r.

Nr 3
B.m.d. |po23XI 1412 - przed 151 1413]

Opis granicy miedzy komornictwem nidzickim a Mazowszem.

Kop.: Berlin-Dahlem, Geheimes Staatsarchiv, Preussischer Kulturbesitz, XX. HA,
Staatsarchiv Kénigsberg, Ordensfoliant 270a, k. 94. Wpis wspéiczesny. Tytui: Dis
sint die grenitcz(e)n czwusschen dem kamyrampt czu Neydemburg! und der
Mazaw. Na marginesie: Neidenburgk. Za tytutem rekq nowozytng: die Oretsch
nyderwert zugehen.

Czum irsten von dem orthe der geschutten grenitczen uff eine eiche, die
ist kurczlich abegehauwen; von dannen uff eine beschutte lynde; von
dann(en) uff einen leynbowm, der ist abegehauwen; von danne(n) uff eine
lynde, die ist abegehauwen; von danne(n) uff eine beschotte eyche; von
dannen uff einen leynbowm, der ist nedirgehauwen gevallen; von danne(n)
uff eine geczeichente vichte; von dannen gerichte uff eine ortgrenicz, die
ist beschot, do steet eine birke uff; von dannen uff eine beschotte greni-
cze; von danne(n) uff eine geczeichente eiche; von danne(n) gerichte uff
eine geczeichente vichte uff eym berge, gerichte ken dem ysenwerke?; von
danne(n) gerichte uff eine beschotte grenicz, die steet an der Oretsch?;
die Oretsch nedir wol drey meyle, do steet eine geczeiche(n)te eiche. Disse
nochgeschreben(en) irbarleuthe wellen® alle die grenitcze(n) uff ere eyde
behalden, das die von ende czu ende sein, als vorgeschr(eben) steet: Jene
von Kanegaw*, Kussche von Safronike®, Nicclos doselbist®, abyr Nicclos
doselbist®, Nitcze von Sabluczig’, Schutsak doselbist®, Gbutir doselbist?,
der scholcze von Sagesaw!?, Boguslaw doselbist!!, Thomas doselbist!?,
Mirke von Durre Petir!3, Miroslaw doselbist!*, Andris doselbist!5, Mattis
von Magdalentcz'®, Hann(us) doselbist!”, Andris von Rudaw!®, Emczischz®
doselbist!?, Gabriel doselbist??, der starost von der Oretsch?!, Falke do-
selbist??, Mattis doselbist?3, etc.

a Nastepuje powtérzone wellen. ° Einczischz?, zob. A. Déhring, op. cit., s. 290.

! Nidzica. 2 Kuznica w zaniklym Siemnie, nad Siemnicq, lewym doptywem Orzyca. 3 Orzyc.
4 Jene (Janko) z Kanigowo, gm. Nidzica, poniést straty od Polakéw w 1412 r., W. Ketrzyriski,
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op. cit., s. 339. ° Kusz z Safronki, gm. Janowiec Kos$cielny, poswiadcza straty poniesione
w 1412 r. od Polakow przez zamieszkalego tutaj Austyna, tamze, s. 332. ® Mikolaj z Safron-
ki, skgdingd nieznany. 7 Mikolaj z Zabtocia Kanigowskiego, gm. Nidzica, skadingd niezna-
ny. 8 Schutsak z Zabtocia Kanigowskiego, skqdinqgd nieznany. ° Gbutir z Zabtocia Kanigow-
skiego, skqdingd nieznany. '° Soltys z Zagrzewa, gm. Nidzica, poniést straty od Polakéw
w 1412 r., tamze. '! Bogustaw z Zagrzewa potwierdza w 1412 r. straty poniesione przez
soltysa i Tomasz z Zagrzewa, tamze, s. 342. '2 Tomasz z Zagrzewa poniést straty od Pola-
kéw w 1412 r., tamze. '3 Mirke z Piotrowic, gm. Nidzica, skqdingd nie znany. '* Mirostaw
z Piotrowic, skadingd nieznany. '> Andrzej z Piotrowic, skqdingd nieznany. '® Mattis (Maciej)
z Magdalerca, gm. Nidzica, poswiadcza w 1412 r. straty poniesione od Polakéw przez Gun-
tera z Zablocia, tamze, s. 336-337. 17 Hans z Magdalerica, poswiadcza straty poniesione
w 1412 r. przez Tomasza z Grzegorzek oraz w samym Magdalencu, tamze, s. 336. '3 Andrzej
z Rudowa (zag.), skqdingd nieznany. '° Emczischz (Einczischz?) z Rudowa (zag.), skqdingd
nieznany. 2° Gabriel z Rudowa (zag.), skqdingd nieznany. 2! Starosta z Orzycy (zag.) po-
Swiadcza straty poniesione w 1412 r. od Polakéw, tamze, s. 343. 22 Falke z Orzycy (zag.),
skagdinagd nieznany. 23 Maciej z Orzycy (zag.), skadingd nieznany.

Nr 4
Bm.d. [po23 XI 1412 -przed 1511 1413]

Opis granicy prusko-mazowieckiej miedzy Wincentq a Narwiq.

Kop.: Berlin-Dahlem, Geheimes Staatsarchiv, Preussischer Kulturbesitz, XX. HA,
Staatsarchiv Kénigsberg, Ordensfoliant 270a, k. 94-94v Wpis wspdtczesny. Tytut:
Dis seint die grenitcze im Potrank! an Wildenb(er)g? und czwusschen der Mazaw.
Der alde starost von Koytemborg?® hat berethen die grenitczen bey her Mansfelt*
geczeiten an der Mazaw und im ist wissentlich und ist metegewest, do her Mansfelt
die grenitczen bereit mit h(er)n J(o)h(ann)es® dem herczogen us der Mazaw. Na
marginesie: Potranc.

Czum irsten von einer eichen bis an das flies Jenczaw®; von Jenczaw uff
das grosse gespring’; und vom grossen gespring bis an das flies [k. 94]
Choyna®; und bis die Choyna vellet in das flyes Vedrzee®; und die Vedrzee
heen abe bis sie vellet in die Nare!?. Und derselbe alde starost wil das bey
seyme eyde behalden, das die grenitcz(e)n der ord(e)n von alders gehat
hot, und der starost czu Wildenberg!! und Roman!! und Thonik{e)'!, Jeen
Kaffke!! und Golanke'! und Jocob czu Wildenb(er)g!!, die alle wellen dis
bey iren eiden behalden.

! Terytorium i las na pétnocny wschéd od Nidzicy. 2 Wielbark. 3 Kucbork. * Burkhart von
Mansfeld, komtur ostrédzki (1373-1379). S Janusz I Starszy, ksigze mazowiecki (1374~
1429). © Wincenta. 7 Zrédla Wincenty. & Chojna. ° Biebrza. '° Narew. 1! Starosta i miesz-
karicy Wielbarka, skadinad nieznani.

Nr 5
B.m.d. [pol1511 1413 - przed 8 Il 1414]

Opis granicy miedzy komornictwem nidzickim a Mazowszem.

Kop.: Berlin-Dahlem, Geheimes Staatsarchiv, Preussischer Kulturbesitz, XX. HA,
Staatsarchiv Kénigsberg, Ordensfoliant 270a, k. 101v. Wpis wspdiczesny. Tytut:
Hy noch folg(e)n dy grenitcz(e)n des Oster(rjodisch(e)n gebit(es) tzwisschen der
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Massow und dem kamerampt(e) tzu Nide(n)b(er)g'. Pod tytutem rekg nowozytng:
Auffwert zugeen.

Czum irsten, alz obengeschr(eben) ist dy letczte grenitcze des gebit(es)
Balge?, von dem vliesse Boleschoffkad gerichte tzu geen bis an den littou-
sch(e)n weeg?, polensch Plosy genand, den grossen wald, polensch Vel-
ga Gedlyn® genand, tzur recht(e)n hand losende bin den p(ru)sch(isse)n
grenitcz(e)n; von da(n)nen gerichte gende bis an eyne eyche an dem vlief3e
Oritzsch®; und dy eyche ist nedirgehauw(e)n bin dissem krige”; von der
eychen tzu geen das vlies Oredsch wol 3 mylen offwert bis an eyne(n)
voertt® und ist eyne geschotte grenitcze; von d(er) geschotten grenittzen
by dem vorte gerichte gende bis an eyne getzeichente vichte off eyne(m)
berge, gerichte ken dem isenwerke? ober; von danen off eyne geczeichente
eyche; von dan{en) ab(er) eyne geschotte grenitcze, und vort ko(m)met
man tzu eyner grossen geschott(e)n grenitczen, geschott umb eyne birke,
genand eyne ortgrenitcze; von dan{nen) ab(er) tzu gende gerichte off eyne
vichte, dy getzeichet ist; von dannen off eyne(n) nedirgefall(e)n lynboem;
vort tzu gende off eyne beschotte eyche; von da(n)ne(n) off eyne nedir-
gehauw(e)n linde; von danen tzu gende off eyne(n) beschott(e)n lynboem,
und dfer) ist nedirgehauw(e)n; vort tzu geen off eyne beschotte lynde; von
der linde vort tzu gende bis tzu eyner nedergehauw(e)n eych(e)n; von?
dannen tzu gende bis an den ort der geschotten lantwere!©.

2 Nastepuje skr. der.

! Nidzica. 2 Wiesietoje w obwodzie kaliningradzkim. 3 Rzeka, doptyw Turosli (Rudnej). * Droga
z Prus (Galindii) na Litwe (Rus Czarng). ° Las jodlowy po krzyzackiej stronie granicy, na
zachéd od Turosli. © Orzyc. 7 Wojna 1409-1411. 8 Bréd Sgiersk na Orzycu. ° KuZnica
w Siemnie. 0 Wal Graniczny.

Nr 6

B.m.d. [po 1511 1413 — przed 8 III 1414
Opis granic miedzy komomictwem dziatdowskim a Mazowszem.

Kop.: Berlin-Dahlem, Geheimes Staatsarchiv, Preussischer Kulturbesitz, XX. HA,
Staatsarchiv Kénigsberg, Ordensfoliant 270a, k. 101v-103. Wpis wspdtczesny.
Wskutek zgiecia pergaminu tekst na k. 101, od sSrodka do prawego marginesu,
znajduje sie o linie wyzej niz tekst od srodka do lewego marginesu. Tytut: Hy noch
sint geschr(eben) dy (grenitczen?| des kamerampt(es) tzu Soldaw' geschott und
getzeichent, alz hy noch geschr(eben) steet.

Anhebende am orte der lantwere alz obengelosen ist, do dy landwere eyne
grenitcze ist tzwisschen den beyden landen. Und dy landwere geet® hinder
Grabow?, von dan(n)en hinder Noepryk3, von Neprik hind(er) Beluten®,
von Beluten hinder Czwirsnitye(n)® und bis an das wuste isenwerg®, von
isenwerke hynder Gylaw’, von dannen tzu Czwenraden®, von dan(n)en
hindir Olsschaw®, und hinder Olschaw bis an den ort derselbigen geschot-
t(e)n lantwere(n)'?; von dem orte der geschott(e)n landweren gende ge-
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richte bis tzu eyner beschott(e)n birken; von dan(nen) bis off eyne getzei-
chente vichte, dy do steet am acker; vort tzu geende bis an eyne nedirge-
hauw(e)n vichte in eyne(m) MoRebruche!!; vort von da(n)ne(n) gende ge-
richte off eyne geschotte vichte; von dannen tzu geen bis abir an eyne
and(er) getzeychente vichte; und vort tzu eyner geschott(e)n grenitcz(e)n;
von dan(nen) gende bis tzu eyner vichten getzeichent, dy do steet am
wege'?, d(er) do geet ken Kantzaw!?; von dan(n)en tzu gende bis an eyne
geschotte grenitcze; von dan(n)en bis an dy lantstrosse¢ !4, von danen bis
tzu eyner getzeichente(n) vichte [k. 103]; von dannen bis an eyne getzei-
chente vichte by® eynem bruche an dem velde von Rywotsky!®; von dannen
abir an eyne beschotte vichte; von dan(nen) tzu gende off eyne geschotte
grenitcze, do ist d(er) stok usgebrant und liet am gute Sackraw!®; von
dannen gende bis tzu eyner wessen, do ey(n) stok adir eyn phoel steet in
der wessen; von dem phole tzu ge(e)n off ey(n) werder; von dem werdir
abir tzu eyn(er) wesen, dy horet dem cretzmer tzu Riwotsken; von dan-
nen tzu gende bis an eyne geschotte grenitcze im walde gelegen; von
dannen bis an eyne(n) phoel in eyner wesen; von dem phole bis tzu eyn(er)
beschotten birke; von der birke bis tzu eyner beschotten erle; von der
erlen bis tzu eyner abgehauwen eychen'; von der eychen bis in dy Nyede!?,
do ey(n) phoel steet in der Nyde, und do das vlies Vysoka!® vellet in dy
Nyde von der andern syten; vordan so scheidet dye Nyde dy land und ist
eyne grenitcz tzwissch(e)n den beyd(e)n land(e)n bis an das gebite tzu
Strosberg!®.

a Wyraz czesciowo nieczytelny. ° Nastepuje skr. nieczytelny wyraz. © Zostawione puste
miejsce na 11 liter. 4 Na k. 102 zostat wpisany inny dokument. ¢ Nadpisane nad skr. yn.
! Nastepuje skr. litera d.

' Dzialdowo. ? Grabowo. 3 Napierki. * Biatuty. 5 Déwierznia. ® Kuznica w Szczepce. 7 Howo.
8 Dwukoty. ° Olszewo. '° Wat Graniczny. '' Bagno. '? Niezidentyfikowana droga wiodgca
z pétnocnego wschodu (z Wierzbowa?) do Keczewa. '3 Keczewo. '* Droga krajowa. 'S Ry-
wociny. '© Zakrzewo. '7 Nida. '® Wysoka, prawy doptyw Nidy. '° Brodnica, miasto nad
Drweca, prawym doptywem Wisty.
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Aneks II

KAZIMIERZ PACUSKI
Instytut Historii PAN, Warszawa

WSPOLPRACOWNICY KSIECIA JANUSZA I NA POCZATKU
JEGO RZADOW

List komtura ostrédzkiego Henryka Holta do wielkiego mistrza z 15 lutego
1413 r. przyciagnal nasza uwage, przynosi bowiem tresci cenne dla dziejow
Mazowsza i z tej racji wymaga blizszego rozpoznania. Zaczynamy od wstep-
nej datacji opisanego w nim wydarzenia, jakim byt objazd granicy mazo-
wiecko-krzyzackiej. Komtur ostrodzki, Burkhart von Mansfeld, o ktérym
mowa w liscie, sprawowal ten urzad do Smierci, w latach 1373 (19 1) -
1379 (19 1V). W jeszcze krotszym przedziale czasu mozna umiescic uczest-
nikéw ujazdu ze strony mazowieckiej, co uczynimy po rozpoznaniu wy-
mienionych w tekscie Mazowszan z otoczenia ksiazecego i osrodkéw, z kt6-
rych sie wywodzili.

Ksiaze mazowiecki Janusz I, starszy syn Siemowita III Trojdenowica,
objat rzady w wydzielonej mu przez ojca dzielnicy pétnocno-wschodniego
Mazowsza, ztozonej z 6wczesnych ziem warszawskiej, ciechanowskiej,
zakroczymskiej i wiskiej, nie pézniej niz w 1374 r. Nastapilo to na pewno
po maju 1373 r., kiedy Siemowit IIl wystawil przywilej na woéjtostwo
w Ostrolece, miescie polozonym w tymze ksiestwie!, a przed 5 stycznia
1374 r., kiedy mlodszy brat Janusza, Siemowit IV, wtadatl juz z woli ojca
ziemiami rawska i czerska (wraz z Liwem)?2. Wydzielenie obu dzielnic na-
stapilo bez watpienia w tym samym czasie, zapewne po zamknieciu rozli-
czen gospodarczych po 28 sierpnia (termin rozliczen starostéw i rzadcow
débr ksiazecych) oraz po 11 listopada, kiedy powinny wplynac do skarbca
ksiazecego podatki pieniezne i inne §wiadczenia za dany rok®. Mozna byto
wowczas sporzadzi¢ bilans otwarcia dla obu nowych wtadztw, pozosta-
wiajac kazdemu z nowych ksiazat do dyspozycji zgromadzone dochody
z ziem przez niego otrzymanych na utworzenie wlasnego skarbca ksiaze-
cego, bez uszczuplania srodkéw z dotychczasowego skarbca Siemowita II1
Trojdenowica, zasilanego odtad zmniejszonymi znacznie dochodami. Poz-
niejsze analogie mazowieckie pozwalaja sadzi¢, ze nastapilo to albo okolo
1 wrzesnia 1373 r., albo raczej po obchodach Bozego Narodzenia, na prze-
lomie 1373/1374 r., i taczylo si¢ z uroczystym homagium skladanym

112V 1373, MK 6, k. 196-196v. Dokument opublikowany przez Z. Niedziatkowska, Ostrole-
ka, dzieje miasta, Wroclaw 1967, s. 288-289.

? Kodeks dyplomatyczny Ksiestwa Mazowieckiego (dalej cyt. KL), wyd. J. T. Lubomirski,
Warszawa 1863, nr 90, dokument Siemowita IV wystawiony w Rawie.

3 Daty 28 sierpnia (§w. Augustyna) i 11 listopada ($w. Marcina) byly terminami tradycyj-
nymi, stosowanymi powszechnie na $redniowiecznym Mazowszu, co najmniej od czasow
Siemowita Il Trojdenowica. O tym A. Wolff, Studia nad urzednikami mazowieckimi. 1370~
1526, Wroclaw 1962, s. 276.
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nowemu wladcy przez urzednikéw wydzielonych ziem oraz ludzi z aktual-
nego otoczenia ksigzecego, teraz poszerzanego ze wzgledu na nowe zada-
nia i potrzeby*.

Pierwszy znany dokument oswietlajacy nieco poczatki rzadow Janu-
sza | zostal wystawiony przez sad ziemski zakroczymski 17 czerwca 1374 r.
w Zakroczymiu®. Sad dziatal w imieniu Janusza [ jako ksiecia mazowiec-
kiego i pana wiskiego, w obecnosci urzednikow: kanclerza zakroczym-
skiego Floriana, podkomorzego ptockiego Czcibora (z dzielnicy plockiej
Siemowita III Trojdenowica), podkomorzego ciechanowskiego Laszcza i cho-
razego ciechanowskiego Piotrka, ktérzy reprezentowali zatem wladze ksia-
zeca i uczestniczyli w ustalaniu orzeczenia sgdowego. Wydaje sie, ze byli
to urzednicy doswiadczeni, przygotowani do rozwiazania nietypowego kon-
fliktu majatkowego opactwa czerwinskiego ze Stawcem, kasztelanem
wiskim, jednym z wazniejszych dygnitarzy Mazowsza. Florian byt kapela-
nem Janusza [ zapewne juz wczesniej i otrzymal od niego, po objeciu
wladzy, urzad kanclerza ziemskiego zakroczymskiego. Stal sie wiec wazna
postacia w kancelarii ksiazecej i dziatal w niej do 1378 r.6 Sposrad tych
urzednikéw w omawianym przekazie w otoczeniu Janusza I wystapit je-
dynie Piotr, chorazy ciechanowski, o czym nize;j.

Na czele urzednikéw towarzyszacych Januszowi I odnotowano w oma-
wianym liScie sedziego ziemskiego o przydomku Babka. Jest to Marcin
Babka, sedzia ziemski ciechanowski w latach 1365-1388, ktdry bez wat-
pienia pozostawal na tym urzedzie do konca Zycia. Zarazem po 1382 r.
objat on urzad pierwszego wojewody ksiestwa czersko-warszawskiego
Janusza I. Jest na nim znany w latach 1385-1391, wkrotce zmarl’. Trafnie
odnotowano go tu na pierwszym miejscu, byl bowiem czolowa postacia
otoczenia Janusza I w pierwszym okresie jego rzadéw, stuzac mu swa
rada, doswiadczeniem, rozeznaniem sytuacji. Zapewne jego wypowiedzi
i dzialania przygotowywaly i usprawnialy proces podejmowania trudniej-
szych decyzji przez mlodego ksiecia oraz wprowadzania ich w zycie. Marcin
Babka byt znacznie starszy od ksiecia, zapewne najstarszy w jego otocze-
niu, na jego wiedzy i doswiadczeniu moégt sie Janusz I opierac od pierwszych
4 31 sierpnia 1434 r., krétko po $mierci matki Aleksandry, wprowadzony zostal w zycie
podzial ojcowizny miedzy synoéw Siemowita IV, ustalony dokumentem wystawionym przez
nich wspélnie w stolecznym Plocku: fura Masoviae terrestria, wyd. J. Sawicki, t. 1, Warsza-
wa 1972, nr 78. Siemowit V otrzymal ksiestwo rawskie, Kazimierz — ksi¢stwo belskie,
a Wladystaw — ksiestwo plockie. Natomiast na poczatku stycznia 1428 r., bezposrednio
po obchodach Bozego Narodzenia, zostalo zorganizowane w Warszawie uroczyste homa-
gium skladane przez urzednikéw i dworzan ksiestwa czersko-warszawskiego Janusza I,
jeszcze za zycia tegoz wladcy, jego maloletnim wnukom Bolestawowi i Eufemii, dzieciom
niedawno zmariego Boleslawa Januszowica. Homagium zostalo wpisane do metryki ksia-
zecej: Metryka Ksiestwa Mazowieckiego z XV-XVI w., t. 1: Ksiega oznaczona nr 333 z lat

1417-1429, wyd. B. Wlodarski, Warszawa 1918, Pomniki Prawa, t. 5, nr 829. Byla to
publiczna forma zapewnienia nastepstwa wladzy ksiazecej po dlugowiecznym Januszu I.

5 AGAD, dok. perg. 6507. O Slawcu h. Pétkozic, kasztelanie wiskim, patrz K. Pacuski,
PSB, t. 38, z. 159, Warszawa-Krakow 1998, s. 597-598.

6 O Florianie, kanclerzu zakroczymskim, zob. J. Grabowski, Kancelarie i dokumenty ksiqg-
z2qt mazowieckich w latach 1341-1381. Osrodki zarzgdzania i kultury, Warszawa 1999,
wedlug indeksu.

7 Dane z przygotowywanego przez autora spisu urzednikéw Mazowsza XII-XV w.
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miesiecy swoich rzadéw. Babka wywodzil sie z rodu Dotegéw z Babic w zie-
mi warszawskiej, gdzie zapewne byla jego gléwna siedziba, miat jednak
takze posiadlosci w ziemi ciechanowskiej (Zarnowo w parafii Grudusk,
w sgsiedztwie drogi z Ciechanowa na péinoc, do ziem krzyzackich) oraz
dabrowe, zwana Bratkowe Katy, pod Nowogrodem, wraz z jeziorem Rybno,
tamze przy granicy krzyzackiej®. Dawalo mu to moznos¢ korzystania z in-
formacji naptywajacych z wtadztwa krzyzackiego oraz nawiazywania kon-
taktow waznych dla bezpieczenstwa Mazowsza i rozwoju stosunkéw go-
spodarczych z sasiednimi ziemiami krzyzackimi, co mialo znaczenie dla
realizacji planu odbudowy osadnictwa na Mazowszu péinocno-wschod-
nim. Jako sedzia pogranicznej ziemi ciechanowskiej Babka musiat juz od
dluzszego czasu zdobywaé rozeznanie w sprawach krzyzackich oraz sa-
siedztwa mazowiecko-krzyzackiego.

Na drugim miejscu zostal odnotowany Piotr, choraZy ciechanowski,
z cennym okres$leniem ,Pruse”, ktérego nie zapisaly dla tegoz Piotra zro-
dla mazowieckie. Okreslenie jest powtarzane, zatem wskazuje na powia-
zanie tegoz z Prusami, rycerstwem miejscowego pochodzenia w panstwie
krzyzackim, poddanymi wladz zakonnych, a posrednio na przynaleznosé
do mazowieckiego rodu heraldycznego Pruséw, wywodzgcego sie z nobi-
16w pruskich, emigrantéw w XIII w. z ziem pruskich. Z tym powigzaniem
powinna sie laczy¢ znajomosé jezyka pruskiego i orientacja w stosunkach
wewnetrznych wiadztwa krzyzackiego w Prusach. Chorazy ciechanowski
tym samym mog! pelnic role czolowego eksperta w sprawach krzyzackich
w grupie najblizszych wspélpracownikéw Janusza I, zarazem mogt by¢
ttumaczem i kontrolerem ze strony mazowieckiej w kontaktach z Prusa-
mi — poddanymi krzyzackimi. Dotychczas nie bylo danych dla okreslenia
jego przynaleznosci heraldycznej. Obecnie mozna wnosié, ze jest to proto-
plasta jedynego znaczacego gniazda heraldycznego rodu mazowieckich
Pruséw w ziemi ciechanowskiej, mianowicie Kobylina w parafii Paluki,
z ktérego wywodzili sie urzednicy mazowieccy dzialajacy w XV w. w ziemi
ciechanowskiej oraz w zagospodarowywanej wtasnie ziemi tomzyniskiej°.

Piotr jest znany jako chorgzy w latach 1374-1394. Jesli nie awanso-
wal, to zmart przed 1397 r.!° Na uwage zastuguja jeszcze jego kompeten-
cje wojskowe, o ktorych wiadomo dotychczas niewiele. Jako chorazy byt
odpowiedzialny za choragiew ziemska — symbol i synonim oddzialu ry-
cerstwa konnego ziemi ciechanowskiej, liczacego kilkudziesieciu lub wiecej

8 Dane majatkowe wojewody o$wietla dokument Janusza | z 25 stycznia 1401 r., wysta-
wiony dla jego spadkobiercow (MK 6, k. 103v-104v); kasuje on nadanie lasu koto Nowo-
grodu, stanowiacego w istocie czes¢ ksiazecej puszczy Zagajnicy; przyznaje Zarnowu prawo
niemieckie na wzo6r miasta Ciechanowa.

9 Dane Zrédlowe o Kobylinie zaczynaja sie od 1409 r., A. Borkiewicz-Celiniska, Osadnictwo
ziemi ciechanowskiej w XV wieku (1370-1526), Wroctaw 1970, Studia i Materialy z Historii
Kultury Materialnej, t. 44, Studia z Dziejow Osadnictwa, t. 8, s. 54. Osadnictwo w starej
parafii Paluki siega w wigckszosci doby wczesniejszej, wezwanie $w. Gotarda wskazuje
bowiem na jej powstanie juz w XII w.

10.0d 1397 do 1421 r. chorazym ciechanowskim byt Nadbor z Opinogéry z rodu Bolesci-
céw, bliski wspétpracownik Janusza I, wystepujacy wielokrotnie na listach $wiadkéw do-
kumentéw ksiazecych. Potem objal urzad czesnika ciechanowskiego, co mialo charakter
honorowego awansu na urzad mniej obciazony obowiazkami.
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cigzkozbrojnych kopijnikéw i towarzyszacych im rycerzy pocztowych 1zej
uzbrojonych. Na jego czele powinien stawac kasztelan ciechanowski, wy-
konujacy rozkazy wojewody lub bezposrednio ksiecia, wspéldzialajacy z in-
nymi kasztelanami. Chorazy byl jego zastepca, zdolnym do przeprowa-
dzenia mobilizacji w jego zastepstwie, do skontrolowania stawiennictwa
rycerzy i ich wyposazenia, do nadzoru nad szkoleniem mlodego rycer-
stwal!!. Wydaje sie, ze na Mazowszu XIV w. uprawnienia chorazego byly
jeszcze szerokie; wladza ksiazeca musiala sie bowiem liczy¢ z zagroze-
niem najazdami z zewnatrz lub z koniecznoscia dostarczenia positkéw na
wezwanie krolewskie, a chorazy, w §wietle danych zrédiowych, byt z re-
guly osoba mlodsza i bardziej dyspozycyjna dla wiadzy ksiazecej niz kasz-
telan, co pokazuja czytelnie listy §wiadkéw dokumentéw Janusza I. Na
przykiadzie Piotra sadzi¢ mozna, ze do kompetencji chorazego powinno
tez naleze¢ rozpoznanie potencjalnych zagrozen, to jest wywiad i kontr-
wywiad na obszarze ziemi ciechanowskiej i poza jej granicami. Przypomi-
na to kompetencje szefa sztabu nowoczesnego oddzialu wojskowego,
uksztaltowane na miare zadan i potrzeb tej jednostki. Wybor Piotra (pod-
danego z heraldycznego rodu Pruséw, w ktérym od czasu przybycia na
Mazowsze w XIII w. grup nobiléw pruskich z ich poddanymi przechowy-
wano przez kilka pokolen nie tylko tradycje imion pruskich, ale takze —
cho¢by ultamkowo — znajomosé jezyka pruskiego) na urzad chorazego
pogranicznej ziemi ciechanowskiej odstania zatem swiadoma polityke per-
sonalna wladzy ksiazecej, wyzyskujaca kwalifikacje i predyspozycje pod-
danych, przy wsparciu doswiadczonych urzednikéw znajacych stosunki
miejscowe.

Nastepni odnotowani wspéltpracownicy ksiecia to bracia z Radzano-
wa w ziemi plockiej, czolowi przedstawiciele mlodego pokolenia Prawdzi-
cow w otoczeniu Janusza I, zapewne jego rowiesnicy, ktérzy mieli szanse
trafi¢ tam juz znacznie wczesniej. Pierwszy z nich to Paszko (Pawel), tu
jeszcze bez urzedu. Jest on znany jako chorazy warszawski od 22 kwiet-
nia 1376 r.'?, kiedy otrzymal ten wazny w hierarchii wojskowej urzad
z nominacji Janusza I, ktory najwyrazniej wiazal z nim dalekosiezne pla-
ny. Wskazuje na to znaczne nadanie, ktére Paszko otrzymal w sierpniu
1375 r., mianowicie dwie zagospodarowane wsi ksigzece w ziemi ciecha-
nowskiej (Ciemniewko i Kargoszyn) oraz znaczna, lesista wlos¢é w rejonie
Nowogrodu, na pélnoc od linii Narwi, zwana Poryte oraz Izbne (Izdebne),
przeznaczona w przyszlosci do zagospodarowania!®. Paszko, jakkolwiek
1 Por. dane zrédlowe dla doby nowozytnej, wskazujace na 6wczesny zakres kompetencji

chorazych ziemskich, zestawione przez S. K. Kuczynskiego, Polskie herby ziemskie. Gene-
za, tresci, funkcje, Warszawa 1993, s. 185-101.

2 AGAD, Zakroczymskie ziemskie wieczyste relacje (dalej cyt. Zakroczymskie ZR) 23,
k. 413v-414.

13 Nowy kodeks dyplomatyczny Mazowsza, cz. 3: Dokumenty z lat 1356-1381 (dalej cyt.
NKDM 3), wyd. I. Sutkowska-Kuras, S. Kuras, Warszawa 2000, nr 163; AGAD, Kapicjana
nr 59, 60; I. Kapica Milewski, Herbarz (dopetnienie Niesieckiego), wyd. Z. Gloger, Krakow
1870, nr 423 (15 VIII 1375). W dobrach Poryte lokowano nastepnie kilka wsi, w XVI w. mialy
one lacznie kilkadziesiat wiok osiadlych, Polska XVI wieku pod wzgledem geograficzno—
statystycznym, t. 5: Mazowsze, wyd. A. Pawinski, Warszawa 1892, Zrédla Dziejowe, t. 16,
s. 374.
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byl bardzo sprawny i obrotny, tych nadziei nie spelnil. Pozostawal chora-
zym warszawskim do 1388-1389 r., jednak wczesniej przeszedl na shuzbe
u Siemowita IV, kandydata do tronu polskiego. Zostal u niego pierwszym
starosta ruskiej ziemi belskiej, dzialajac tam w znacznym stopniu samo-
dzielnie i uzyskujac tamze znaczne nadania. Przeszedl na urzad choraze-
go ptockiego, do czego mial widocznie dobre i uznawane przez wszystkich
kwalifikacje militarne, jednak juz nie awansowal i zmarl jako chorazy
plocki na przetomie 1408/1409 r.1*

Mlodszym bratem Paszka byt Jakusz (Jakub) Bialy, ktéry byt prawdo-
podobnie dhugoletnim dworzaninem ksiazecym, bowiem dhlugo pozosta-
wal w cieniu i nie obejmowal urzedu ziemskiego. Otrzymal on jednak
w 1386 r. od Janusza I z tytulu zastug, ktére musialy by¢ znaczace,
ksigzece miasto Nasielsk i polozona niedaleko czesé wsi Moksice (dzis
Mokrzyce) w ziemi zakroczymskiej, wraz z liczacym sie zwolnieniem od
kar sadowych!®. Jakusz objal potem urzad kasztelana liwskiego, na kto-
rym jest poswiadczony w 1402 r.!¢, a nastepnie kasztelana ciechanow-
skiego, zmarl w 1427 r.!'” Musial wykazaé sie jako kasztelan dobrymi
kwalifikacjami wojskowymi, poniewaz ziemia ciechanowska w okresie
1409-1422 byla, jako zasiedlone pogranicze Mazowsza, szczegblnie na-
razona na agresywne dzialania Krzyzakéw — strony silniejszej od Ma-
zowsza. Rezydencja Jakusza stal sie Nasielsk, wczesniej gréd ksiazecy,
jednak wtadza ksiazeca postawila w tej czesci ziemi zakroczymskiej na
nowy osrodek, Nowe Miasto nad Song, uznajac widaé, ze ma on wieksze
mozliwosci rozwoju.

Kolejni mozni takze zostali odnotowani bez urzedu. Pierwszy z nich,
Chwaleta Bielinski, zapewne pisze sie z Bielina pod Ciechanowem, zna-
nego w XV w. osrodka Junoszéw. Bylby zatem protoplasta owej linii Ju-
noszow, powiazanej z innymi liniami moznowladztwa z rodu Junoszéw
na pétnocnym Mazowszu. Mozna go identyfikowac albo z nieznanym blizej
Faleta, skarbnikiem ciechanowskim z lat 1375-1384, albo tez z Faleta,
chorazym zakroczymskim w latach 1376-1394, ktérego dotychczas iden-
tyfikowalem z Faleta z Wyszyn, wystepujacym na dokumencie Janusza I
z 26 lipca 1376 r. bez urzedu!®. Wyszyny lezaly na Zawkrzu, wchodzacym
w sktad Mazowsza plockiego, pozostawaly zatem we wladztwie Siemowi-
ta III Trojdenowica. Posiadacze Wyszyn w XV w. takze nalezg do Juno-
szow. Czy Chwaleta Bielinski mog! sie zarazem pisac¢ z Wyszyn? Znane
mi analogie mazowieckie, aczkolwiek pozniejsze, potwierdzaja taka moz-

% O nim A. Supruniuk, Otoczenie ksiecia mazowieckiego Siemowita IV (1374-1426). Studium
o elicie politycznej Mazowsza na przelomie XIV i XV wieku, Warszawa 1998, s. 225-227.

15 Zakroczymskie ZR 19, k. 89-90; Dokumenty Kujawskie i Mazowieckie przewaznie z w. XIiI,
wyd. B. Ulanowski, w: Archiwum Komisji Historycznej, t. 4, Krakow 1888, Scriptores Rerum
Polonicarum, t. 12, nr 51, s. 345-347 (druk z biedami).

16 KL, nr 142,

17 Kasztelanem ciechanowskim zostal zapewne nie pézniej niz w 1409 r., wowczas bowiem
pojawia sie jego nastepca na urzedzie kasztelana liwskiego, Stanislaw Pierzchala z Obér.

18 Przywileje krélewskiego miasta stolecznego Starej Warszawy 1376-1772, wyd. T. Wierz-
bowski, Warszawa 1913, nr 1.
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liwosé¢, chociaz nasuwa to watpliwosci. Urzad chorazego zakroczymskie-
go byl na Mazowszu éwczesnym wyzszej rangi niz urzad skarbrika cie-
chanowskiego, jak pokazaly to przedwojenne badania Adama Wolffal®,
stad trafniejsza wydaje sie identyfikacja Chwalety Bieliniskiego, jednego
z czolowych wspélpracownikéw Janusza | w omawianym przekazie, z Fa-
leta, chorazym zakroczymskim. Nominacja na chorazego wskazuje czy-
telnie, Zze mial on przydatne i niebudzace watpliwosci mlodegc ksiecia
kompetencje wojskowe.

Ostatnim zanotowanym w omawianym przekazie wspoélpracovnikiem
Janusza I byt Junosza, takze bez urzedu. Dos§¢ pewnie trzeba go utozsa-
mi¢ z Junosza z Zaborowa Malego w ziemi warszawskiej, majacezo takze
dobra w ziemi zakroczymskiej (Koprzywnice, dzi§ Pokrzywnice) oraz
w ziemi ciechanowskiej (Ploniawy). Bezspornie juz 17 czerwca 1374 r.
byt on podkomorzym zakroczymskim?°. Urzad ten objal po Pietraszu,
znanym z 1373 r. Obejmujac urzad podkomorzego, musial by¢ grzygoto-
wany do przeprowadzania rozgraniczen débr, byl zatem juz w momencie
sporzadzenia rozpatrywanego przekazu ekspertem w sprawach granicz-
nych przy boku Janusza I. Zarazem od 1376 do 1381 r. Junosza pelnit
urzad starosty generalnego w ksiestwie Janusza 1. Zarzadzal zatem do-
brami ksiazecymi, zapewne przyczyniajac si¢ do podniesienia poziomu
dochodéw z nich ptynacych. Podkomorzym zakroczymskim byt do 1389 r.
Bez watpienia jego kompetencje obejmowaly tez pdéZniejsza ziemie ma-
kowsko-rozanska, wydzielana stopniowo z ziemi zakroczymskiej wsku-
tek udanego przebiegu procesé6w kolonizacyjnych i szybkiego wzrostu
zasiedlenia tego obszaru. Potem byl wieloletnim sedziag ziemskim wyszo-
grodzkim, zakroczymskim i ciechanowskim, sprawdzil sie zatem réwniez
jako dygnitarz realizujacy wymierzanie sprawiedliwosci w imieniu wladzy
ksiazecej. Dane te wskazuja, ze Junosza byl sprawnym administrato-
rem, ktéry umiat taczyé dbalosé o dobra i dochody ksiazece z interesem
wilasnym i byl zdolny do dziatania rowniez w wiekszej skali, to jest w skali
dzielnicy ksiazecej. Przejsciowo stuzyt takze Siemowitowi IV jako kandy-
datowi do korony polskiej. Z jego ramienia zostal starosta rawskim, a kom-
petencje tego urzedu mogly obejmowaé nawet zarzad doébr ksiazecych
w trzech ziemiach, tj. rawskiej, sochaczewskiej i gostyninskiej?.

Junosza zmarl w 1409 r., po 35 latach sprawowania urzedow w shuz-
bie ksiazecej, podobnie jak Paszko z Radzanowa. Byli to zapewne rowies-
nicy, ktorzy trafili wczesnie do otoczenia Janusza I, wyrézniajac sie wszech-
stronnoscia i obrotnoscig w rywalizacji o sprawowanie urzedéw, dlatego
tez mogli wczesniej od innych dworzan dotaczy¢ do czolowej grupy wspol-
pracownikow mlodego ksiecia, na ogél bardziej doSwiadczonych i star-
szych wiekiem, jak pokazuja daty koncowe urzedéw przez nich sprawo-
wanych.

19°A. Wolff, Starszeristwo urzedéw (Metoda ustalania na przykladzie hierarchii ziemskiej
Mazowsza udzielnego), Warszawa 1928, tablica awanséw po s. 20.
20 NKDM 3, nr 148.

211385 r., KDW, t. 3, wyd. I. Zakrzewski, Poznann 1879, nr 1839. Por. A. Supruniuk,
op. cit., s. 191-192.
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Z faktu, ze az trzech wspoélpracownikow Janusza I odnotowanych
w omawianym przekazie bez urzedu sprawowato nastepnie, od lat 1374-
1376, wazne urzedy w jego dzielnicy, trzeba wnosié¢, ze omawiany przekaz
zrodlowy powstal na samym poczatku rzadow tego ksiecia przed czerwcem
1374 r. Mogly by¢ to zwlaszcza pierwsze miesigce, tj. zima albo wiosna
1374 r.; nie mozna wykluczy¢ schytku 1373 r., kiedy Janusz I moégt juz
objac¢ wladze, chociaz jest to mniej prawdopodobne. Przekaz wyszed! spod
p:ora pisarza krzyzackiego dbalego o szczegély, zestawiajacego poprawnie
przekazane mu informacje o wspoipracownikach Janusza I, stad posze-
rza on naszg dotychczasowg znajomosé é6wczesnego otoczenia Janusza I.

Nie mozna przeoczyc¢ zadziwiajacej obserwacji, ze wsréd owych szesciu
czolowych wspélpracownikéw Janusza I, starszych wiekiem i mlodszych,
zabranych przezen na spotkanie w sprawach granicznych z komturem
ostréodzkim i jego podwladnymi, nie znalazl si¢ ani jeden przedstawiciel
organizowanej wowczas kancelarii ksigzecej Janusza I. Wskazywaloby to
na ich mniejsza role w tej konkretnej sytuacji. Janusz I przygotowywat
owo spotkanie zapewne z oméwionym gronem doradcéw, ekspertow i wy-
konawcow, ktérzy powinni wczesniej ustali¢ stan spraw droga objazdu
tej granicy i zebrania danych szczegélowych od poddanych mazowiec-
kich. Spotkanie to od strony mazowieckiej zostalo wiec przygotowane przez
ksiecia, jego czolowych doradcéow i ekspertéw oraz aktywnych dworzan
wyselekcjonowanych z szerszego otoczenia, bez powazniejszego udzialu
pracownikow kancelarii ksiazecej, i dlatego moglo nie pozostawic¢ sladow
zrédlowych na pismie po stronie mazowieckiej, w odréznieniu od dbatej
o owa dokumentacje strony krzyzackiej. Do badan dziejow Mazowsza zrodla
sasiedniego wiladztwa krzyzackiego sa zatem ogromnie przydatne, a ich
publikowanie zastuguje na slowa wdziecznosci i uznania.

Unknown Descriptions of the Frontier between Mazovia and
the Teutonic Order, Part I: Borders of the Dzialdowo and
Nidzica Tenancies

The article discusses six descriptions made by the Teutonic Order of the border
betwzen Mazovia and the Knights, the outcome of the battle of Grunwald, and
referring to the Dzialdowo and Nidzica tenancies or, more widely, to the Ostréda
distrct, today in Berlin-Dahlem, Geheimes Staatsarchiv, Preuffischer Kulturbe-
sitz, XX. HA, Staatsarchiv Konigsberg, Ordensfoliant 270a, f. 93v, 94, 94-95v,
97-68, 101v, 101v-103. The descriptions comprise two groups: the first (no. 1-4)
was created for the needs of the truce mission conducted by Benedict Makrai
betwzen 23 November 1412 and 15 February 1413. In this group, special atten-
tion s due to a letter (no. 1) by Henryk Holt, chief of the Ostréda district, de-
scriting a border inspection carried out in 1374 by Janusz I, the Duke of Mazo-
via, end Burkhart von Mansfeld, chief of the Ostréda district, an event unknown
to heretofore literature on the subject; the other part used descriptions of the
bourdary, made at the turn of 1412 and confirmed by witnesses. The second
grou? (no. 5-6), which originated slightly later, probably after 15 February 1413
and prior to 8 March 1414, describes the border from a point adjoining the
distrct of Brodnica in the west and the district of Balga in the east.
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The examined descriptions supplement, albeit to a modest extent, our knowl-
edge about the political relations between the Mazovian duchy and the state of
the Order as well as the structure of Mazovian ducal administration and the
history of settlement on both sides of the border. Consequently, it has become
possible to indicate the dependence between an inner controversy concerning
territorial lordship within the state of the Order (the dispute with the bishopric of
Warmia, which ended in 1374) and the delineation of the border between the
state of the Order and the adjacent Mazovian duchy under Janusz I. The de-
scriptions are also an essential contribution to becoming acquainted with the
course of the border, manners of its delineation and marking, permitting a more
complete recreation of the natural environment of the period since they contain
numerous names of trees growing along the frontier, as well the geographic en-
vironment, by listing names of settlements, either unknown or recorded much
later (e. g. “Seelcz” > Krasnosielec), water reservoirs (e. g. Boleszowka, Turosl)
and terrains (e. g. “Plosy”, “Velga Gedlyn”). The authors hope that the publica-
tion of the descriptions will encourage researchers studying the history of Ma-
zovia to reach for sources of the Teutonic Order, up to now used to a minimal
degree in existing publications.

Translated by Aleksandra Rodziriska—Chojnowska





