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PRZEGLAD BADAN
MATEUSZ NIEC

STAN BADAN NAD PRZYCZYNAMI ,WYDARZEN POZNANSKICH”
(PROBA REKONSTRUKCII)

Bezposredniag przyczyng napisania tego szkicu staty sie dwie publikacje I, kté-
re stosunkowo niedawno ukazaly sie w ksiegarniach, na temat ,wydarzen poznan-
skich”. Obie prace — rdznigce sig¢ istotnie w ocenie przyczyn ,wydarzen poznan-
skich”, chociaz podobnie je oceniaja — podsumowaty dotychczasowe badania na
ich temat 2 Ze wzgledu na do$¢ kontrowersyjne wywody J. Ptasifskiego i niepeine
ujecie stanu badan w pracy A. Czubinskiego, jak rowniez niekiedy dyskusyjne
tezy obydwu autoréw, autor szkicu ,pozwolit sobie” na podsumowanie dotychcza-
sowego dorobku badawczego, na temat analizowanych wydarzen.

Nie bez znaczenia jest rowniez fakt, iz rozegraty sie one ponad trzydziesci lat
temu i, jak sadze, powinniémy dazy¢ do podsumowania dorobku badawczego na
ich temat. Dotychczasowe bowiem rozwazania nad przyczynami ekonomiczno-so-
cjalnymi ,wydarzen poznanskich” opieraja sie w przewazajacej mierze na szczeg0-
towych badaniach z 1957 r. (sic!), ktérych wyniki ukazaty sie w Kronice m. Poz-
nania. Natomiast dyskusje z 1981 r. i obydwie prace z 1986 r. wniosty do anali-
zowanych zagadnien wiele nowych faktow oraz us$cislity sporne sprawy, ktdre,
w przewazajacej mierze, dotycza przebiegu wydarzen i ich konsekwencji. Ale
pozostato nadal jednak wiele probleméw ,otwartych” czy dyskusyjnych, ktore
autor szkicu zamierza przedstawi¢, formutujac przy tym wilasne pytania czy
hipotezy.

Przedstawiajagc stan badan na temat przyczyn ,wydarzei poznanskich” chce
zaznaczy¢, iz nie obejmuja one tzw. obiektywnych wuwarunkowan kryzysowych
w kraju, a jedynie przyczyny, ktore tkwity bezposrednio w Wielkopolsce. Na te-
mat sytuacji ekonomiczno-spotecznej w kraju w latach pieédziesigtych powstato
kilka monografii, doktadnie omawiajagcych te zagadnienia. Wymieni¢ nalezy mie-
dzy innymi prace A, Jezierskiego, K. Rycia, W. Géry, L. Beskid, A. Burdy czy
Z. Kozikas. Omawiajac polityczne Zzrédta wydarzen, skupiam sie przede wszystkim
tylko na przestankach tkwigcych w wojewdédztwie poznanskim, odsytajac do wczes-
niej wspomnianych prac, przede wszystkim W, Gory, A. Burdy i Z. Kozika.

1 A. Czubinski, Czerwiec 1956 w Poznaniu, Poznan 1986, KAW; J. Ptasinski,
Wydarzenia poznanskie czerwiec 1956 r., Warszawa 1986, KAW.

2 Autor szkicu ztozyt recenzje obu prac w redakcjach: ,Edukacji politycznej”
i ,Slaskim Kwartalniku Historycznym Sobétka”, gdzie do$¢ szczegétowo dokonat
ich analizy,

8 A. Jezierski, Historia gospodarcza Polski Ludowej 1944—68, Warszawa 1971,
PWN; K. Ryé¢, Spozycie a wzrost gospodarczy Polski, Warszawa 1967, PWN; W. Go6-
ra, Polska Rzeczpospolita Ludowa 1944— 1974, Warszawa 1974, KiW; Ekonomiczne
i spoteczne problemy spozycia, praca zbiorowa pod red. L. Beskid i Zb. Sufina,
W arszawa 1976; A, Burda, Rozwdj ustroju politycznego Polski Ludowej, Warszawa
1967; Z. Kozik, PZPR w latach 1954- 57, Warszawa 1982, PWN
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W ielkopolska w okresie planu 6-letniego poniosta wydatne koszty przyépie-
szonej industrializacji kraju, co wynikato przede wszystkim z jej uwarunkowan
ekonomicznych i politycznych. Polityka panstwa w tym czasie zmierzata z jednej
strony do zmiany struktury klasowo-warstwowej spoteczeristwa, w tym przede
wszystkim do ograniczenia w zyciu politycznym kraju, tych klas, ktére byty i mo-
gty w przysztosci by¢ baza spoteczna opozycji antysocjalistycznej; z drugiej stro-
ny — do zmiany bazy ekonomicznej w kierunku uspotecznienia gospodarki i ,eli-
minacji” z zycia gospodarczego tzw. prywatnego sektora. Celem tak sformutowanej
polityki miato by¢é — i moim zdaniem byto — zbudowanie podstaw socjalizmu
w Polsce. Zaktadano réwnoczes$nie, iz koszty owej przebudowy politycznej, gospo-
darczej i spotecznej poniosg przede wszystkim dwie klasy; chtopstwo i drobno-
mieszczanstwo. Obie te klasy odgrywaty znaczng, jezeli nie dominujaca, role
w strukturze klasowo-warstwowej Wielkopolski. Tak uksztattowana struktura
klasowa w Poznanskiem wynikata z jej bazy ekonomicznej, ktéra charakteryzo-
wata sie silnie rozwinietymi ekonomicznie, prywatnymi gospodarstwami rolnymi.
Znacznie rozwiniety byt tutaj prywatny handel i rzemiosto, ktére w wiekszosci
pracowato na rzecz prywatnego rolnictwa (chociaz nie tylko). Maja wiec racje ci
autorzy4, ktérzy stwierdzajg, iz to chtop z Wielkopolski finansowatl obiekty ,sze-
Sciolatki”. Jednak nie dlatego je finansowat, Zze pochodzit z Wielkopolski, ale
przede wszystkim dlatego, iz byt reprezentantem tej klasy.

Nalezy sadzi¢, iz dodatkowo mogly wpltywaé jeszcze takie czynniki, jak: brak
witasnej, tj. regionalnej, reprezentacji we wtadzach centralnych kraju oraz fakt,
iz region ten byt jednym z najmniej zniszczonych po drugiej wojnie $wiatowej;
ale wymagatoby to jeszcze pogtebionych badan.

Wojewddztwo poznanskie, ktére miato 84% ludnos$ci kraju, a powierzchnia
jego wynosita 88%, otrzymato w planie 6-letnim 42% naktadéw inwestycyjnych
kraju. Pod wzgledem wielko$ci naktadéw inwestycyjnych kraju plasowato to Wiel-
kopolske na 6 miejscu, po Warszawie i wojewoédztwach: katowickim, krakowskim,
wroctawskim, rzeszowskim. (Przypomnie¢ przy tym nalezy, iz w Krakowie byta
realizowana najwieksza inwestycja ,sze$ciolatki” — Nowa Huta, a w Rzeszowskiem
rozbudowywany byt przemyst zbrojeniowy). Jednakze trzeba zaznaczy¢, iz w struk-
turze naktadéw inwestycyjnych tylko 3,0% byto przeznaczonych na przemyst, co
w przeliczeniu na jednego mieszkanca wynosito — 1054 zi, gdy wskaznik ten
w skali kraju wynosit — 2890 z4i5 Jedng z konsekwencji tak niskich naktadéw
na przemyst — ktére w rzeczywisto$ci byly przeznaczane na rozbudowe i moder-
nizacje istniejacych juz zaktadéw — byt brak naptywu ,nowych” robotnikéw
i ruch sity roboczej z tego wojewoddztwa do innych regionéw, przede wszystkim
na Ziemie Odzyskane i na wielkie budowy. Powoduje to, iz ,wiekszo$¢ powiatéw
wojewddztwa poznanskiego wykazata w r. 1954 daleko mniejszy odsetek zatrud-
nionych w przemys$le, anizeli w r. 1950 lub nawet w r. 1931. Szczeg6lnie wielkie
cofniecie nastagpito w powiatach: gniezniefskim, jarocinskim, kolskim, wegrowiec-
kim, wolsztynskim i miedzychodzkim” 8

Wraz z realizacjg planu sze$cioletniego nastepuje réwnocze$nie proces kolek-
tywizacji rolnictwa. Owczesna polityka rolna polegajaca na ,wypieraniu kutaka
przy neutralizacji $redniaka” uderzyta przede wszystkim w indywidualne rolnictwo
W ielkopolski. Poniewaz opierato sie ono na duzych, dobrze rozwinietych towarowo,

4 A. Czubinski, op. cit.,, s. 10.
8 Ibidem, s. 11.
8 Ibidem, s. 12
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gospodarstwach chtopskich powodowato to niejednokrotnie dekapitalizacje rolni-
ctwa w tym wojewddztwie. Ponadto kolektywizacja wsi byta dokonywana czesto-
kro¢ przymusowo. Na rolnictwo indywidualne nie przeznaczano zadnych S$rodkéw
ani przydziatbw nawoz6éw sztucznych. Natomiast systematycznie podwyzszano wiel-
kosci dostaw obowigzkowych, za niewywigzywanie sie za$ z nich stosowano admi-
nistracyjne represje 7.

Podobnie, tj. Srodkami administracyjnymi, zmierzano do likwidacji drobnego
handlu, a nawet rzemiosta, ktére w tym regionie obstugiwato przede wszystkim

prywatne rolnictwo. Powotane na ich miejsce panstwowe os$rodki maszyn — ktdre
dopiero wypracowywaty sobie metody i formy organizacji oraz dziatalnosci — po-
wodowaty niejednokrotnie obnizenie jako$ci i liczby ustug $wiadczonych na rzecz

rolnictwa. Totez rolnictwo W ielkopolski nie osiggneto w latach 1949—1954 wydaj-
nosci z okresu miedzywojennego, a nawet sprzed | wojny $wiatowej8 Konsekwen-
cja tego byta pogtebiajaca sie stagnacja, a nawet regres w rozwoju licznych, do-
brze uprzednio rozwinietych miasteczek wojewddztwa poznanskiego. Jaskrawe zja-
wiska kryzysowe pojawity sie takze w matych miastach regionu poznanskiego. Re-
gres 6w najbardziej uzewnetrznit sie w: ,a) rolnictwie, b) przemysle pracujacym
dla potrzeb rolnictwa i ludnosci wiejskiej, c) przemysle rolno-spozywczym, d) rze-
miodle i drobnym przemys$le terenowym, e) budownictwie, zwtaszcza na wsi i w ma-
tych miasteczkach, f) handlu” 9 czyli we wszystkich tych dziedzinach, w ktérych
dominowat prywatny kapitat. A poniewaz dziedziny te byty podstawg gospodarki
W ielkopolski, musiaty one wptywaé¢ — i wpltywaly — na ogdlng sytuacje ekono-
miczng, a takze na stan nastrojow politycznych w tym regionie.

Niekorzystne zjawiska zachodzity réwniez w samym mieécie Poznaniu.
W 1950 r. Poznan, ktéry liczyt woéwczas 327 tys. mieszkancow, jakkolwiek zostat
w strukturze wojewoédztwa powiatem grodzkim, nie dysponowat zupeinie swoim
budzetem. Wadliwa byta tez struktura przemystu, zlokalizowanego w Poznaniu.
,Zaktadow przemystu kluczowego w 1956 r. byto 197, zatrudniaty one 56,8 tys.,
uspoteczniony przemyst drobny obejmowat 145 zaktadéw (1034 obiekty) zatrud-
niajacy 5,3 tys., rzemiosto indywidualne 3223 obiekty — 6481 oséb. Tak wiec pan-
stwowy przemyst kluczowy zatrudniat 76% og6tu zatrudnionych w przemysle,
uspoteczniony przemyst drobny — 10%, rzemiosto indywidualne 65% i przemyst
prywatny — 05% [..]. W przemys$le panstwowym — kluczowym w Poznaniu —
50% zatrudnionych pracowato w przemys$le metalowym, 162% — spozywczym, 9,1%
chemicznym, 43% — odziezowym, 3,4% — energetycznym, 32% — graficznym
i 6,1% w ustugach réznych. Rozwdj struktury przemystu w Poznaniu w latach
1949—1955 prowadzit do socjalizacji, wytwarzajac trzy kompleksy dysproporcji:
1) strukturalno-lokalizacyjng, 2) strukturalno-ilo$ciowa, 3) strukturalno-rozwojo-
wa” 10 Dysproporcje te doprowadzity do zahamowania rozwoju przemystowego,
a takze kulturalnego miasta. Pogarszata sie réwniez sytuacja socjalna mieszkan-
céw Poznania, gdyz miasto borykato sie z niedoinwestowaniem infrastruktury ko-
munalnej. | tak naktady na gospodarke komunalng w Poznaniu ksztattowatly sie
na poziomie 368 zt na 1 osobe, gdy w Warszawie — 1276 zi, Krakowie — 1147 zi

7 Wydarzenia czerwcowe w Poznaniu 1956 r. Materialy z konferencji zorga-
nizowanej przez Instytut Historii UAM w dniu 4V 1981 r, pod red. E. Makow-
skiego, Poznan 1981, s. 19.

8 A. Czubinski, op. cit., s. 11.

9 Ibidem, s. 12.

D A. Czubinski, Poznan, czerwiec 1956—81, Poznan 1981, s. 13, KAW. Odmien-
nie w pracy tegoz autora Czerwiec..., s. 12—13
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w todzi — 572 zt, we Wroctawiu — 505 zt. Przy niktym rozwoju budownictwa i re-
montach mieszkaniowych, znaczna liczba zatrudnionych w Poznaniu nie mogta
znalez¢ mieszkania w mieécie i dojezdzata do pracy, nawet z odlegtosci 70 km.
Spowodowato to, iz o ile w 1950 r. do pracy w Poznaniu dojezdzato 13 tys. os6b,
to juz po sze$ciu latach, tj. w 1956 r. — 24 tys. os6b.

Nasilal sie takze proces zageszczania mieszkan. Owczesny | sekretarz KW
PZPR w Poznaniu w memoriale do KC PZPR zwracat uwage, iz w 1955 r. jest
jeszcze mniej mieszkan niz w 1939 r. (sic!)1l Totez na 2500 wnioskéw o mieszka-
nia — jakie ztozono w ,Cegielskim” — przydzielono zaledwie 29 (sic!)12 Pogarszat
sie rowniez stan sanitarny mieszkan, ze wzgledu na braki w rozwoju sieci kana-
lizacyjnej, gazowej i wodociggowej.

Znacznie niedoinwestowane byly takze gtéowne zaktady produkcyjne Poznania:
,Cegielski” i ZNTK. Wskaznik zabudowy HCP wynosit 0,45 gdy przyjmowano, iz
nie powinien przekroczy¢ 0,28 1S Wadliwie — w $lad za tym — wyposazony byt
zaktad w transport wewnetrzny. Wyraznie odczuwano brak suwnic, zty byt stan
techniczny wozkdéw elektrycznych, brakowalo oston zapobiegajagcych wypadkom,
np. zmiazdzeniu nd6g. Wszystko to powodowato, iz 26% wypadkéw przy pracy pa-

chodzito lub byta zwigzanych z niedostatkami w $rodkach transportu — az 20%
wypadkéw bylo nastepstwem ciasnoty. tacznie w 1956 r. zarejestrowano 1252 wy-
padki, w tym wiecej niz 50% owych nieszcze$s¢ wydarzyto sie w | pétroczu, od

stycznia do czerwca. Totez liczba nie przepracowanych dni z powodu choroby
osiggneta 13865, czyli przecigetnie 1 wypadek powodowat strate 17 dni roboczych u.

Zta wentylacja w poblizu magazynéw ze Srodkami szkodliwymi dla ludzkiego
organizmu — s6l cjanowa — stwarzata dodatkowo niebezpieczenstwo. Tym bar-
dziej, iz 6wczesne przydziaty S$rodkéw ochronnych byly niewystarczajgce oraz nie
zawsze byty to $rodki wiasciwe. Brak za$ — w owych latach — polskich norm,
ktére by okres$laty dopuszczalne zanieczyszczenie powietrza, sktaniat do dowolnego
.dopasowywania” innych norm, tak wiec powietrze raz byto ,dobre”, innym ra-
zem ,zte”.

Wadliwa byta takze kooperacja, nierytmiczne stawaty sie dostawy surowcow,
materiatow i cze$ci, np. otrzymywano stal na wigzary zaledwie 14 dni przed pla-
nowym oddaniem gotowego parowozu, tymczasem sama obrdbka tejze stali wy-
magata 75 dni ,normalnej” pracy. Powodowato to, iz od dwudziestego kazdego
miesigca praca przeciggata sie do 12— 16 godzin dziennie. Wykonanie planu, np.
z kwietnia 1956 r. w ,Cegielskim” obejmowato w | dekadzie 7%, w Il dekadzie —
22%, a w IlIl dekadzie — 71% 15 Czesto wiec ,przepadaty” niedziele robotnikom,
a narastajgcy niedostatek wypoczynku wpltywat dodatkowo na zwiekszenie sig
liczby wypadkéw. Oczywiscie wyzej opisane sytuacje — zly stan bezpieczenstwa,
ignorowanie przepiséw bhp, niedostatki funduszy inwestycyjnych i inne — sprzy-
jaty narastaniu konfliktu pomiedzy zaloga a dyrekcjag zaktadu, a nawet jego po-
tegowaniu, co powodowato w konsekwencji niezadowolenie wséréd zatég zaktadéw
pracy.

A zatem sadze, iz mozna za t. tukaszewicz stwierdzi¢, iz ,spoteczne uwarun-
kowania strajku wigzaty sie czesciowo z fizycznymi oraz ekonomicznymi uwarun-

1 R Jarocki, Gdzie pan wtedy byt? ,Polityka” nr 25 z 21V 11981.

2 Z. Rykowski, W. Wtadyka, Poznan 56, ,Kultura” nr 26 z 28 VI 1981.

13 Poznanski Czerwiec 1956 r., pod red. J. Maciejewskiego i Z. Trojanowiczo
wej, Poznan 1981, s. 49, Wydawnictwo Poznanskie.

14 Wydarzenia czerwcowe..., s. 49—50.

5 A. Kania. R. Koniczek, Cena planu, ,,Po prostu” nr 24 z I8 VI 1956 r.
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kowaniami pracy. W tym miejscu przyjmujemy jednak, iz podstawowym zZrédiem
konfliktu, jaki zaistniat w HCP byt wadliwy system uprawnien wiladzy zwigzanej
z technicznymi zadaniami pracy, przyjmowaniem i usuwaniem pracownikéw, usta-
laniem ptac i akordéw, prowadzeniem i stosowaniem przepiséw dyscyplinarnych” 18

Podobna sytuacja ekonomiczno-socjalna (jak w ,Cegielskim”) byta takze w in-
nych zaktadach pracy Poznania. Raport Komitetu ds. Bezpieczenstwa Publiczne-
go dla wyjasnienia wypadkéw poznaAskich stwierdza: ,(W Zaktadach Przemystu
Gumowego «Stomil») od pdttora roku czasu notowano niezadowolenie ws$réd pra-
cownikéw z powodu niestusznego zaszeregowania ich zgodnie z taryfikatorem.
Realizujagc plan obnizki kosztéw witasnych w zaktadzie obnizono grupy uposazenia
120 pracownikom, ktérzy zarabiali wiecej niz przewidywat taryfikator. Robotnicy
w tej sprawie zwracali sie do Centralnego Zarzgadu, skad otrzymali odpowiedz, ze
taryfikator nie bedzie rewidowany, poniewaz w niedtugim czasie zostanie opra-
cowany nowy. Dotychczas takowego (tzn. do sierpnia 1956 r.) nie przystano do
zaktadu.) Ponadto w ubiegtym roku w zaktadzie byli delegaci KC PZPR i Cen-
tralnej Rady Zwigzkéw Zawodowych, ktérzy zaproponowali zatlodze rozwinacé
wspbétzawodnictwo pracy metodg radzieckiego wulkanizatora PoZmachowa. Polega
ona na tym, ze brygada, ktéra osiggneta 98% produkcji wysokiej jakosci, otrzy-
muje specjalng premie. Pracownicy te forme wspdtzawodnictwa podjeli i z niego
sie wywigzali, jednak wspomniang premie otrzymali tylko dwa razy, pomimo ze
wspoétzawodnictwo jest nadal kontynuowane” 17

W Poznanskich Zaktadach Metalurgicznych ,Pomet” w styczniu 1956 r. znie-
siono dodatek progresywny od wykonania norm produkcyjnych. Spowodowato to
napietag sytuacje w tych zaktadach. Wspomniany Raport stwierdza: ,pojawity sie
gtosy, iz nie nalezy przystagpi¢ do pracy, do chwili wyjasnienia im sprawy zarob-
kéw i norm pracy przez kierownictwo zaktadu” 18

.,Podobne fakty niezadowolenia — czytamy dalej w Raporcie — notowano
w innych zaktadach pracy. W Miejskim Przedsigbiorstwie Komunikacyjnym pra-
cownicy domagli sie dodatku mrozowego, ktérego nie otrzymali, mimo ze tramwa-
jarze z innych miast go otrzymali; domagali sie ekwiwalentu za sorty munduro-
we; skarzyli sie na niestuszny podzial premii za wspo6tzawodnictwo. W przedsie-
biorstwach budowlanych wprowadzono nowg siatke ptac, w wyniku czego czesé
pracownikéw administracji otrzymata nizsze wynagrodzenia niz weditug starego
zaszeregowania” 19 Natomiast w ZNTK — drugim po ,Cegielskim” Zrédle niepo-
koju — utrzymywato sie ,od pewnego czasu niezadowolenie ws$réd zatogi, spowo-
dowane przez nieregularne wydawanie przydziatdw mundurowych, obnizenie depu-
tatu weglowego z 600 kg na 400 kg, niewtasciwe ustawienie premii za niewyko-
nanie prostych i ztozonych prac. Szczeg6lne niezadowolenie wywotato obnizenie
ptacy roboczej dla pracownikéw fizycznych, w granicach od 100 (do) 300 zt mie-
siecznie oraz nieotrzymywanie premii dla pracownikéw administracji, poniewaz
zaktad nie wykonywal nakre$lonego planu” 2. W przeddzien ,wydarzen czerwco-
wych”, tj. 27 czerwca doszto tam do strajku i — jak wynika z relacji 6wczesnego
| sekretarza KW PZPR w Poznaniu — uwazano nawet ,niepokoje” we wspom-
nianym zakladzie za powazniejsze niz w ,Cegielskim”.

0 Poznanski Czerwiec..., s. 53.
7 J. Ptasinski, op. cit.,, s. 16.
B Ibidem.

# Ibidem.

* |bidem, s, 16—17.
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Jak juz pisatem wyzej, Wielkopolska nie otrzymata odpowiednich $rodkéw
finansowych na rozbudowe przemystu. Jedng z konsekwencji tego byt brak na-
ptywu ,nowych” robotnik6w do przemystu. W latach 1931— 1955 wzrost zatrudnie-
nia wyniést zaledwie 3% (sic!) 2l Zaktady pracy dysponowaly wiec — w przewa-
zajacej mierze — dawng kadra, wykwalifikowanag jeszcze w okresie miedzywojen-
nym. Wiekszo$¢ tych ludzi nalezalo przed wojng do Zjednoczenia Zawodowego
Polskiego, czseto réwniez do Narodowej Partii Robotniczej i byli zaliczani do
.arystokracji” robotniczej. Posiadata ona przedtem wyzsza pozycje spoteczna oraz
wyzsze dochody, miata uksztattowane nawyki i etos pracy, wszystko to powodo-
wato, iz posiadata réwniez wyzszy prestiz spoteczny. Obnizenie przeto zarobkow,
uszczuplenie ich przywilejéw, wigzato sie po czesSci ze spadkiem owego prestizu,
powodowato jednocze$nie narastanie negatywnych ocen polityki partii i rzadu.
Oficjalna propaganda, ktora gtosita ,szybki rozwdj kraju oraz rosngca stope zy-
ciowg mas pracujacych” w Wielkopolsce natrafiata na nastroje rozgoryczenia
i pobudzata nieufno$¢ wobec pracy Zwigzkéw Zawodowych, partii i witadz te-
renowych.

W ielkopolska nie posiadata bogatych tradycji walk rewolucyjnych, totez nie-
zbyt liczna byta lewicowa zastana kadra rodzima.

Wspomnie¢ warto, iz oprécz endecji, ktdra w okresie miedzywojennym byta
najsilniejszg partiag tego regionu, silnie tutaj oddziatywaty réwniez wpltywy kle-
rykalizmu oraz agraryzmu. Totez wybory do Sejmu Ustawodawczego, w dniu
8 stycznia 1947 r. w Poznaniu, wykazaty, iz pomimo dokonanych przemian poli-

tycznych i ekonomicznych w Polsce, wptywy partii politycznych gtoszacych te
hasta nadal sg bardzo duze. | tak: liczba gtosujacych obejmowata 207 355 obywa-
teli, liczba gtos6w waznych wynosita 205 033. Oddano gtosy na nastepujgce ugru-
powania: na Blok Demokratyczny — 116 812 (55,9%), na PSL — 43755 na PSL
Nowe Wyzwolenie — 7088, na Stronnictwo Pracy — 32206, na Blok bezpartyj-
ny — 5172; razem wiec na ugrupowania inne niz Blok Demokratyczny oddano

90 543 gtosy, tj. 44,1% 2

Realizacja zatem polityki kadrowej zapoczatkowanej w latach 1949—1950,
ktéra zmierzata — zgodnie z 6wczesng tendencjag — do centralizacji w panstwie,
przy brakch rodzimej, lewicowej kadry powodowata, iz wazniejsze stanowiska
w partii, administracji i wtadzach bezpieczefistwa powierzano dziataczom =z in-
nych regionéw. Totez czterej kolejni | sekretarze KW PZPR w Poznaniu do 1956 r.
nie wywodzili si¢ z tego wojewo6dztwa. Réwniez stanowiska kierownicze KW MO
oraz Szefa WUBP, jak tez wiele innych stanowisk dyrektorskich, takze wSsrod
wyzszych urzednikéw panstwowej administracji terenowej, zajmowaty woéwczas
osoby nie wywodzace sie, a nawet nie zwigzane z regionem. Niejednokrotnie nie

znali oni lokalnych warunkéw, a tym bardziej ,poznanskich”. ,0g6lny batagan
gospodarczy i niesumienno$¢ administracji w calym panstwie natrafiaty w Poz-
naniu na dawne przyzwyczajenia i psychospoteczne odczucia krancowo odmienne.
Na legalizm, lojalno$¢, sumienno$¢, pedantyzm w pracy i porzadek w zyciu co-
dziennym. Tutaj raczej nie umiano kombinowaé¢ i oszukiwa¢ — tym silniej wiec

odczuwano przykro$ci i utrudnienia wynikajace z bataganu i decyzji pozornych” 2i.
Dodatkowo wiec na tle dwczesnej polityki odradzaty sie jeszcze przedwojenne ani-

2l Wydarzenia czerwcowe..., s. 23, takze A. Czubinski, Czerwiec 1956..., s. 12
2 T. Bratkowski, Poznan, rozwdj miasta w Polsce Ludowej. Warszawa 1971.
s. 76, PWN,

2 Poznanski Czerwiec.., s 36
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mozje rdzennych Poznaniakéw wobec ,przybyszéw” z centrali. Utrwalat sie wiec
w $Swiadomosci mieszkancow tego regionu stereotyp podziatlu wedlug schematu
.my” i ,oni”. Sadze, iz mozna stwierdzi¢, ze polityka kadrowa w tym regionie do-
datkowo jeszcze wzmocnita sytuacje kryzysowa, co pOzniejszy przebieg ,wydarzen
poznanskich” potwierdzit, iz podziat 6w nasilit dodatkowo ,ostro$§¢ konfliktow.

Omawiajac przyczyny ,wydarzen poznanskich” nalezy takze wspomnie¢ o Mieg-
dzynarodowych Targach Poznanskich. W 1955 r. po czteroletniej przerwie (1950—
1954) wznowity one swojg dziatalno$¢. Do Poznania w okresie Targdéw przyjechato
ok, 2000 cudzoziemcow. Niektdrzy z nich utrzymywali do$¢ intensywne kontakty
z mieszkancami Poznania. Wielu z nich mieszkalo w kwaterach prywatnych. Nie-
ktérzy prowadzili nawet polityczng dziatalno$¢, chociaz nie uzyskano — jak pisze
Ptasinski, powotujagc sie na wspomniany Raport — zadnych ,konkretnych danych
mogacy<'h $wiadczy¢ o bezpos$rednim udziale cudzoziemcéw w organizowaniu i pod-
sycaniu nastrojow strajkowych ws$réd robotnikéw w Poznaniu” 24 Z drugiej stro-
ny eksponowane tam towary powszechnego uzytku, wysokiej jakos$ci, bogactwo
asortymentu ,tamato” stare stereotypy na temat poziomu zycia mas pracujacych
na Zachodzie oraz pokazywalto, iz mozna zy¢ inaczej. Autorzy pracy Poznanski
czerwiec 1956 uwazajg nawet, iz dlatego wydarzenia miaty wtasnie miejsce w Poz-
naniu, gdyz tutaj najszybciej pekty wspomniane stereotypy 2i.

Dotychczas przedstawione przyczyny ,wydarzen poznafnskich” warunkowaty
tzw. o0g6lng sytuacje konfliktowga. Jednakze istotne staje sie pytanie o tzw. przy-
czyny badz przyczyne bezposrednig, ktéra spowodowata wyjscie robotnikéw na
ulice Poznania.

Sadze, iz najistotniejszg przyczyng bezpos$rednig byty problemy ptacowe. Cho-
ciaz, jak zauwaza L. Lukasiewicz, ,biorgc pod uwage ekonomiczne elementy pra-
cy, jako ewentualne Zrédto konfliktu, nalezy stwierdzié¢, iz zwigzek miedzy kon-
fliktem a zarobkami nie zawsze jest wielki” 28 Sadze jednak, iz ptace w tym
kankretnym przypadku bardzo silnie oddziatywaty na zaostrzenie nastrojow zatogi
i dalsza jej radykalizacje.

W 1955 r. zwiekszono normy pracy tzn. wprowadzono w kategoriach norm
i cen jednostkowych inny sposéb obliczania wynagrodzen. Jednocze$nie zlikwido-
wano godziny nadliczcbowe. Spowodowato to spadek zarobkéw w fabryce, przy
czym najbardziej 6w spadek ptac odczuli robotnicy z W-3. Jezeli przyja¢ za 100
poziom $rednich zarobkéw miesigcznych w 1955 r. w ,Cegielskim”, to w pieciu
pierwszych miesigcach 1956 r. ptace poszczeg6lnych kategorii pracownikéw obni-
zyty sie. | tak, w grupie robotnikéw zarobki spadty o 4,5%, wsréd pracownikéw
inzynieryjno-technicznych az o 89%, w grupie pracownikéw administracyjno-biu-
rowych o 3,1%, w grupie strazy przemystowej az o 8,4%, tylko pracownicy obstugi
osiagneli wzrost ptac o 1,7% 27. Jednocze$nie opracowany przez Ministerstwo Prze-
mystu Maszynowego plan na 1956 r. zaktadat zwiekszenie produkcji globalnej,
w cenach o 4,4%, w produkcji towarowej o 52%, a w wydajnosci pracy az o 9,2%
(sic!). Wcze$niej wspomniany brak funduszy inwestycyjnych, zignorowanie przez
dyrekcje ,Cegielskiego” 4700 wnioskéw racjonalizatorskich (zgtoszonych przez za-
toge), brak usprawniefn w organizacji pracy i zarzadzaniu w zaktadzie, wszystko
to tacznie udaremnito planowy wzrost wydajnosci pracy. Mozna takze sadzi¢, iz

2 ). Ptasinski, op. cit., s. 32.
« Poznanski Czerwiec..., s. 36.
B lbidem, s. 51.

27 lbidem.
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wzrost wydajnos$ci zamierzano osiggna¢ kosztem intensyfikacji, tzn. przez zwigk-
szenie eksploatacji zywej sity roboczej.

Sadze, iz druga bezposrednig przyczyng byl przewlekty sposéb zatatwiania
postulatéw zatogi. W marcu 1956 r. przedstawiciele zwigzkéw zawodowych z ,Ce-
gielskiego” podjeli starania w Ministerstwie Przemystu Maszynowego, w Zarzadzie
Gtownym Zwigzku Zawodowego Metalowcéw w sprawie zatatwienia postulatow,
ktore wowczas dotyczyty: wutrzymania premii progresywnej, zwrotu niestusznie
pobranego podatku od wynagrodzen (w wysokos$ci, jak na 6wczesne czasy niebaga-
telnej sumy, 11 mlIn zi), a takze zapewnienia dostaw kooperacyjnych, ktére zlikwi-
dowatyby przestoje z powodu braku materiatéw. E. Taszer — jeden z éwczesnych
przywédcéw robotniczych — tak wspomina: ,bagatelizowanie postulatéw zatogi
HCP wptyneto na zaostrzenie sie nastrojow. Cze$¢ zatogi stata sie podatna na ha-
sta jednoznacznie kwestionujace role partii w spoteczenstwie i zasady ustrojowe
panstwa” 18. Poniewaz nastepowata dalsza radykalizacja zatogi POP PZPR na W-3
razem z Rada Zaktadowag wystosowata 26 maja 1956 r. pismo do KC PZPR, CRZZ
i Ministerstwo Przemystu Maszynowego zawierajagce zadania zatogi domagajace sie
wyjasnien i ostatecznej odpowiedzi do 8 czerwca 1956 r.28 Delegowany na to spot-
kanie z MPM dyrektor Departamentu Ptac i Zatrudnienia St. Pietrzak nie potrafit
odpowiedzie¢ pozytywnie na postulaty robotnikéw, ktérzy jeszcze dodatkowo do-
magali sie: obnizki cen artykutdéw pierwszej potrzeby, poprawy zaopatrzenia w we-
giel, przydzialu mieszkan, zniesienia kontroli czasu roboczego. St. Pietrzak zobo-
wigzat sie, iz udzieli odpowiedzi na wszystkie pytania w ciggu najblizszego ty-
godnia, jednak terminu tego nie dotrzymat. Spowodowato to dalszy wzrost napiecia
w zakladzie oraz przyczynito sie do tego, iz oprécz bezpartyjnych i szeregowych
cztonkow partii do$¢ agresywnie zaczeli wystepowa¢ réwniez sekretarze oddzia-
towej organizacji partyjnej.

State i systematycznie rosngce napigcie w ,Cegielskim”, spowodowato, iz na
zebraniu zatogi w dniu 21 czerwca dyrekcja zaproponowata wystanie delegacji,
ktéra by w MPM i ZG Zwigzku Zawodowego Metalowcédw przedstawita swoje po-
stulaty. O wynikach rozméw w Warszawie Raport stwierdza: ,,Wiekszo$¢ wysunie-
tych przez robotnikéw postulatéw zostata kompromisowo zatatwiona. W dniu tym
zatloga ZISPO [chodzi o 26 czerwca — J. P.] pracowata normalnie i oczekiwata
wynikow osiggnietych przez delegacje w Warszawie. W dniu 27 czerwca 1956 r.
we wszystkich oddziatach ZISPO odbyty sie zebrania robotnikéw, na ktérych de-
legaci oraz przedstawiciele najwyzszych wtadz MPM i Zw. Zaw. Metalowcow
przedstawiali osiggniete w Warszawie wyniki. Mimo uwzglednienia szeregu waz-
nych postulatéw robotniczych, zebrania te nie zadowolity wszystkich robotnikéw.
Stato sie tak m.in. dlatego, iz referujgcy nie byli w stanie przedstawi¢ konkret-
nych korzyséci materialnych, jakie robotnicy uzyskali. Szczeg6lnie w W-3 odbyta
sie burzliwa i hatasliwa dyskusja. [..] Nalezy stwierdzi¢, ze tu robotnicy réwniez
nie otrzymali od ministra jasnej i wyraznej odpowiedzi na wielokrotnie zadawane
pytanie o konkretne korzys$ci, jakie uzyskajag w wyniku rozméw w W arszawie” 8,

W tym momencie istotne staje sie pytanie, czy minister R. Fidelski rzeczywi-
$cie wycofat sie z tzw. uzgodnien warszawskich i jaki kompromis w czasie tych
rozmoéw zostat wypracowany?

Petng lista postulatéw robotniczych, jak réwniez stenogramem rozméw w W ar-

bidem.

28 J. Ptasinski, op. cit., s. 22.
21
& Ibidem, s. 25—26.
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szawie, nie dysponujemy. Prof. Czubinski w pracy Czerwiec 1956 r. w Poznaniu
otworzyt liste postulatow. Jednakze zaznaczyt, iz nie wyczerpuje ona wszystkich,
wysuwanych przez robotnikéw zadan, ,Il) wyptacenie niestusznie pobranego po-
datku od wynagrodzeAn od os6b, ktére w poprzednich latach przekraczaty 160%
normy w produkcji. Byta to niebagatelna wéwczas suma okoto 11 min zi 2) za-
bezpieczenie dostaw surowca i rytmicznos$ci pracy, 3) cofniecie przeprowadzonej
juz rewizji norm obnizajgcej zarobki miesigczne robotnikéw, 4) wprowadzenie
tzw. angielskiej soboty i przestrzeganie 8-godzinnego dnia pracy, 5) ptaca za go-
dziny nadliczbowe, 6) poprawa bezpieczeAstwa i higieny pracy, 7) umocnienie po-
zycji zatogi w decyzjach dotyczacych zaktadu pracy” 8. Jak mozna zauwazyé¢, na
lisScie tej brakuje niektérych postulatow wysuwanych przez zaloge na spotkaniu
z St. Pietrzakiem. Natomiast kompromis, ktéry zostal wypracowany w Warszawie
obejmowat, ,,I) z dniem 1VIII 1956 r. w zaktadach wprowadzi sie nowgag regulacje
ptac akordowych podwyzszajacych dotychczasowe stawki godzinowe o 30—40%
z jednoczesnym nowym przeliczeniem norm. Szacowano, ze spowoduje to wzrost
ptac srednio o 17%, 2) dla robotnikéw dniéwkowych zamierzano wprowadzi¢ z waz-
noscig od 1VI 1956 r. nowe ptace podwyzszajace dotychczasowe stawki godzinowe
0 19—20%. Miato to podnie$¢ zarobki 3750 robotnikéw o $rednio o 20%, 3) pracow -
nicy umystowi (2500) mieli uzyska¢ nowa regulacje ptac w czasie poézniejszym,
4) potracony niestusznie podatek 11 miIn zt miat by¢ sptacony ratami do wrzesnia
1956 r.” & Ptasinski dodaje jeszcze, iz zgodnie z informacjg Fidelskiego zatatwit
on pozytywnie wszystkie socjalne postulaty zatogi HCP8 Natomiast Taszer tak
wspomina: ,Z uwagi na szeroki wachlarz zagadnien socjalnych, bytowych, bhp
itp., a takze dla przywrdécenia spokoju rozpoczete rozmowy postanowiono przenie$¢
na teren Poznania do zaktadéw HCP” 34, czyli wedtug tej relacji spraw socjalno-
-ekonomicznych nie omawiano, a jedynie tylko sprawy ptacowe.

Jesli chodzi natomiast o ustalenia Czubinskiego, to nie podaje on czy kom-
promis ten zostal wypracowany w Warszawie, czy minister Fidelski przedstawit
ten kompromis po raz pierwszy na masoéwce z zatogg W-3 w dniu 27 czerwca.

Jezeli dokonamy poréwnania postulatéw pracownikéw z wypracowanymi kom-
promisowymi ustaleniami, to istotnie okaze sie, iz gtowne, tj. ptacowe problemy,
ktére byty najbardziej nurtujagce zostaty pozytywnie zatatwione, ale tylko cze-
§ci zatogi, a nie catej. Autorzy® jak gdyby zapominajg, iz problemy pta-
cowe ,cegielszczykéw” nie mozna traktowa¢ jako jednolitych czy tozsamych dla
catego zaktadu. Nalezy przeciez pamietaé, iz byly one zréznicowane w zaleznos$ci
od wydziatu, jak réwniez w zalezno$ci od pozycji zawodowej pracownikéw. Kom-
promisowe zatatwienie postulatow ptacowych pracownikéw HCP w Warszawie
nie dotyczyto catej zatogi, a tylko jej czesci i — co najistotniejsze — nie obej-
mowato ono zatogi W-3, ktéra byta gtéwnym ogniskiem zapalnym. Nalezy bowiem
pamieta¢, iz zatoga W-3 nie traktowata tzw. uzgodnien warszawskich jako kom-
promisu, ale jako odrzucenie ich propozycji; teze te potwierdza takze przebieg
maséwki w dniu 27 czerwca. Dlatego sadze, iz minister Fidelski odszedt w swoim
wystapieniu od uzgodnieA w Warszawie, bo trudno przypuszczaé, aby delegacja
.Cegielskiego”, w ktoérej byli przeciez takze robotnicy z W-3 zgodzita sie na tak

8l A. Czubinski, Czerwiec..., s. 20.

& lbidem, s. 21—22.

&8 J. Ptasinski, op. cit.,, s. 26.

8 Poznanski Czerwiec..., s. 239—40.

& A. Czubinski, op. cit.,, s. 21 i n.; podobnie J. Ptasinski, op. cit, 26 i n.
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wypracowany kompromis *8. Jeszcze na poparcie tej tezy przytocze wypowiedz
M. Jaworskiego: ,Watpliwosci wzbudzata zwtaszcza zmiana systemu wynagrodzen
robotnikéw akordowych oraz brak decyzji w sprawie znacznej czes$ci postulatow.
Jak wynika z jego oSwiadczenia [tj. Fidelskiego — M. N.] ztozonego w 1983 r. Ko-
misji KC PZPR powotanej do wyjasnienia okolicznosci, faktow i przyczyn kon-
fliktow spotecznych w dziejach PRL, przedtozone przez niego rozwigzania byty
zgodne z decyzjami kierownictwa partyjno-panstwowego” *7. Sadze, wiec iz moz-
na dodatkowo postawié¢ hipoteze, iz Fidelski w tej sprawie konsultowat sie ze
swoimi przetozonymi, ktérzy mogli ,,zmodyfikowaé¢” uprzednie uzgodnienia.

Rekonstruujac stan badan na temat ,wydarzen poznanskich” mozna zatem
sformutowaé¢ nastepujagce wnioski. Po pierwsze, o0g6lng przyczyng wydarzen byt
0ogo6lny regres gospodarczo-spoteczny w tymze wojewddztwie, wskutek szczeg6lnie
niekorzystnego skumulowania sie wielu trudnos$ci towarzyszacych O6wczesnej, przy-
$§pieszonej industrializacji kraju. Niewatpliwie druga przyczynag og6lng byta dekom-
pozycja Owczesnej elity wtadzy "8, ktéra przyczyniata sie do wewnetrznej pola-
ryzacji i w konsekwencji zaostrzyta kryzys polityczny w kraju, co bylo bezpo-
Srednig przyczyna przewlektego sposobu zatatwiania spraw robotniczych. Po trze-
cie, sytuacje kryzysowag w Wielkopolsce wzmacniata takze niekorzystna dla tego
regionu polityka kadrowa, ktéra utrwalata w $wiadomos$ci mieszkancéw stereotyp
podziatu wedtug schematu ,my” i ,oni”. Stereotyp ten dodatkowo jeszcze zostat
pogtebiony przez oficjalng propagande, ktéra eksponujac ,szybki rozwdj przemy-
stu oraz rosngcag stope zyciowg mas pracujgcych” w Wielkopolsce natrafiata na
nastroje rozgoryczenia i nieufnos$ci wobec wtadz politycznych i organéw panstwo-
wych, dodatkowo =zaostrzajac sytuacje konfliktowg w tym regionie. Po czwarte,
poczucie niesprawiedliwos$ci w stosunku do Wielkopolski miato w $wiadomosci
mieszkancéw diugg tradycje, urastato do powaznej sity mobilizujgcej niekorzystne
dla witadzy nastroje spoteczenstwa w tym regionie, ktére w pewnej mierze, do-
datkowo jeszcze byty wzmacniane przez propagande antysocjalistyczng. Po piate
.niekorzystng sytuacje ekonomiczng i polityczng w Wielkopolsce pogtebity w la-
tach 1953— 1956 dodatkowo: nieprawidtowos$ci ptacowe, sukcesywne pogarszanie

3 Inaczej pisze J. Ptasinski: ,Fidelski utrzymuje i jest to prawda, ze z zad-
nych uzgodnieA osiggnigtych w Warszawie nie wycofat sie [..] A zatem Fidelski
nie wycofal sie z uzgodnien dotyczacych jednej z gtéwnych spraw. Nalezy zatem
sgdzi¢, ze spornymi sprawami pozostaty: system wynagrodzen dla pracownikow
akordowych (budzita watpliwo$¢ propozycja jej rozwigzania) i progresja premiowa
zlikwidowana z poczatkiem 1956 r.”, J. Ptasifski, op. cit., s. 26; podobnie A. Czu-
binski, Czerwiec 1956..., s. 23. Natomiast ,Sprawozdanie z prac Komisji KC PZPR,
powotanej dla wyjasnienia przyczyn i przebiegu konfliktow spotecznych w dzie-
jach Polski Ludowej” (zwana dalej tzw. Komisjag Kubiaka), ktéra to Komisja mia-
ta dostep do materiatéw archiwalnych, podaje: ,BezposSrednim jego powodem
[tj. strajku — M. N.] byto to, ze w czasie ogdlnego zebrania zatogi w dniu 27 VI
minister Przemystu Maszynowego Roman Fidelski zakwestionowat mozliwos$¢ reali-
zacji niektérych obietnic danych przez niego dzien wcze$niej w Warszawie robot-
niczej delegacji zaktadéw ,Cegielskiego” — ,Nowe Drogi”, numer specjalny
z 1983 r., s. 27. Podobnie M. Jaworski, Kryzys spoteczno-polityczny 1956 r., [w:]
Pazdziernik 56, Warszawa 1987, s. 23,

8 M. Jaworski, op. cit.,, s. 23.

8 Przez ,dekompozycje” rozumiem proces wewnetrznego rozktadu elity wia-
dzy powstaty w wyniku niemoznoéci wypracowania wsp6lnego programu politycz-
nego, przezwyciezenia sytuacji kryzysowej badZz konfliktowej. Niemozno$¢ wypra-
cowania wspolnego programu wynika poczatkowo z odmiennej taktyki, dopiero
w poézniejszym okresie rozbieznoséci taktyczne mogag — ale nie musza — dopro-
wadzi¢ do rozbicia politycznego i rozpadu dotychczasowej elity.
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sie warunkéw socjalnych i bytowych robotnikéw przy jednoczesnym wzro$cie eks-
ploatacji sity zywej w wielu zaktadach Poznania. Po sz6ste, wycofanie si¢ ministra
Fidelskiego z obietnic, ztozonych robotniczej delegacji ,Cegielskiego” kilka dni
wczeé$niej, spowodowato poczucie niesprawiedliwos$ci spotecznej — przez jeszcze
jedno ,naduzycie” wtadzy — stajac sie bezpos$rednig przyczyng demonstracji ro-
botniczych na ulicach Poznania.

Po rekonstrukcji stanu badan nad przyczynami ,wydarzen poznanskich”
chciatbym zasygnalizowaé¢ pewne pytania czy problemy z nimi zwigzane. Katalog
spraw, ktére nizej przedstawiam, nie wyczerpuje w zupeino$ci wszystkich pytan
dotyczacych omawianych wydarzeA - co autor szkicu ma petng Swiadomos$¢ —
ale prezentuje jedynie te, ktédre sg jego zdaniem najistotniejsze badZz najbardziej
kontrowersyjne.

Sadze, iz jednym z pierwszych pytan, jakie sie nasuwa jest nastepujgce: ja-
kim pojeciem «czy kategoriag okresli¢ ,wydarzenia poznanskie”? Kryzys, konflikt,
strajk czy wydarzenia? W literaturze mozna spotka¢ takze takie okreé$lenia, jak:
.czarny czwartek”, prowokacja poznanska, ,Poznahn 56", wypadki czerwcowe.
W dotychczasowych rozwazaniach uzywam pojecia ,wydarzenia”, ze wzgledu na
pewng tradycje w okre$laniu ich, chociaz zdaje sobie sprawe z tego, iz w dyskusji
naukowej nie moze ona by¢ zawsze argumentem. Jezeli przyja¢ okreélenie ,kon-
flikt”, jakie podaje tzw. Raport Kubiaka — ,U podtoza konfliktow spotecznych
leza z reguty sprzecznosci intereséw grup lub klas spotecznych [...] zwtaszcza jako
wyraz sprzecznos$ci miedzy osiggnietym poziomem sit wytwdérczych i stanem aspi-
racji spotecznych a strukturami gospodarczo-spoteczno-politycznymi, oraz sposobem
sprawowania wtadzy, wynikaty z btedéw popetnionych przy wytyczeniu, a przede
wszystkim realizacji celow socjalizmu” 8 — wydaje sie, iz wiasciwszym pojeciem
w okres$laniu ich bytby ,konflikt” (w dalszej czeéci zamiennie bede uzywat obydwu
termindéw). Chociaz w literaturze nie brak rozbieznosci na ten temat, np. J. Pta-
sinski uwaza, iz w zadnym wypadku nie mozna moéwi¢ o konflikcie spotecznym,
ale o wydarzeniach, ktére w konsekwencji byty prowokacja antypanstwowga 40. Prof.
Markiewicz w szkicu zamieszczonym w Poznanskim Czerwcu 1956 uzywa pojecia
wypadki poznanskie4l W tej samej pracy J. Maciejewski okres$la je, jako ,czar-
ny czwartek” 2 A. Czubinski jednoznacznie nie klasyfikuje ich. Natomiast tzw.
Raport Kubiaka okresla je pojeciem ,wydarzenia poznanskie”, przy czym rzecz
charakterystyczna taczy je z pojeciem strajku 43 podobnie wujmuje to Z. Kozik.
Pozornie spér ten moze wyda¢ sie scholastyczng dyskusja o pojecia. Ale w istocie
dotyka on jednego z podstawowych zagadnien. Czy konflikt poznanski byt jednym
z wyraznych etapéw w kryzysie spoteczno-politycznym, ktéry zakonczyt sie w Paz-

dzierniku 1956 r. (nie wdaje sie w tym miejscu w rozwazania czy VIII Plenum
KC PZPR w dn. 19—21 pazdziernika zakonczyto 6w kryzys w Polsce — w przekona-
niu autora nie), czy nalezy traktowa¢ je jako samoistne, na zasadzie tzw. wypadku
przy pracy? Bo w istocie w zaleznosci, czy okres$limy je pojeciem ,konflikt”,

,wypadki” czy ,czarny czwartek” okre$§lamy badZz nie jego obiektywne Zr6dta. Sy-
tuujemy je badZ nie w sytuacji kryzysowej w Polsce lat 1954— 1957, jako ich pew-
ng konsekwencje (co nie oznacza, ze nieuchronnie musiato doj$¢ do tak ostrego

® Sprawozdanie z prac Komisji..., s. 16.
4 J. Ptasinski, op. cit.,, s. 97 i n.

4 Poznanski Czerwiec..., s. 38.

£ Ibidem, s. 13.

B Sprawozdanie z prac Komisji..., s. 27.
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konfliktu). A zatem jest to w istocie spor o ich geneze. Sadze bowiem, iz konflikt
poznanski byt konsekwencja ogé6lnego kryzysu ekonomiczno-politycznego w Polsce
lat 1954— 1957, ktéry O6w Kkryzys jeszcze bardziej zaostrzyt, powodujac, iz mozemy
okres$li¢ go jako jakoSciowo nowy etap4d Sadze, iz teze ta potwierdza takze prze-
bieg lipcowego plenum KC PZPR z 1956 r., ktére wyraznie juz spolaryzowato sta-
nowiska w partii4d Konflikt poznanski przyczynit sie réwniez do dalszego zao-
strzenia sytuacji politycznej w kraju, ktoéra przejawita sie m.in. w wystgpieniach
robotniczych w innych regionach kraju 4.

Z tym zagadnieniem koresponduje takze pytanie, od jakiego momentu nalezy
poszukiwaé¢ obiektywnych zZrédet konfliktu poznanskiego? | w jakim momencie
mozemy moéwié¢ o jego zakonczeniu? Jezeli chodzi o pierwsze pytanie, to mozemy
dostrzec prawie jednolite stanowisko w literaturze przedmiotu. A. Czubinski ana-
lizujac przyczyny ,wydarzen poznanskich”, okre$lajagc ich Zrodta ekonomiczne,
siega do poczatku lat pieédziesigtych, wigzac jag z nowg polityka rolng i ,elimina-
cja” sektora prywatnego z zycia gospodarczego w Polsce. Jezeli chodzi natomiast
0 przyczyny polityczne to cenzura czasowa zostaje u niego przesunieta do roku
1953. Podobnie przyczyny wydarzen ujmujg autorzy prac Poznanski Czerwiec 1956
i Wydarzenia czerwcowe w Poznaniu 1956. Natomiast Ptasinski nie dostrzega
w ogdéle sytuacji kryzysowej w Polsce w latach pieédziesigtych47, natomiast eko-
nomiczne, jak i polityczne przyczyny zauwaza od roku 1955. Zatem poczatku kon-

fliktu poznanskiego autorzy prac — poza Ptasifnskim — doszukujg sie mniej wie-
cej w tym samym okresie.
Natomiast bardziej skomplikowanie przedstawia sie — moim zdaniem — spra-

wa dotyczaca drugiego pytania: w jakim momencie mozemy moéwi¢ o ich zakon-
czeniu? J. Ptasinski konczy swoje rozwazania w momencie wycofania wojsk z Poz-

nania, podobnie A. Czubinski, chociaz — co nalezy podkresli¢c — jego praca jest
tylko cze$cig szerszej monografii, ktérg przygotowuje na ten temat (co jednak —
zdaniem autora — nie moze go w petni usprawiedliwia¢). Autorzy Poznanskiego

Czerwca 1956 i Wydarzen czerwcowych w Poznaniu 1956 korncza rozwazania na
procesach sadowych. Przy czym autorzy obydwu wymienionych wcze$niej prac
traktujg procesy sadowe chyba tylko jako konsekwencje wydarzen.

Zatem mozemy wyr6zni¢ dwa generalne stanowiska. Pierwsze, ktére zamyka
rozwazania na temat konfliktu poznanskiego w momencie zakonczenia walk
(J. Ptasinski, A. Czubinski). Drugie stanowisko takze zamyka dyskusje w momen-
cie zakonczenia walk, przy czym, zwraca uwage na konsekwencje wydarzen, tj.
procesy poznahskie, ktére majg w przypadku obu prac chyba rehabilitowaé¢ dzia-
tania ttumu, np. w stosunku do kpr. lzdebnego. Sadze, iz procesy poznanskie trak-
towane sa rowniez jako element tlumaczacy czy wyjasSniajacy ostro$¢ przebiegu
zaj$¢ na wulicach Poznania — wystgpienia profesor6w ChatasiAskiego, Szczurkie-
wicza.

Ustosunkowujac sie zatem do obu weczes$niejszych pytan sadze, iz przyczyn
konfliktu poznanskiego nalezy poszukiwa¢ w ,zwrocie 1948 r.” w partii, ktérego
konsekwencjg jest: przyjecie programu forsownej industrializacji kraju, kolekty-
wizacji rolnictwa, centralizacji w panfstwie oraz przyjecie tezy o zaostrzeniu wal-

4 Podobnie ujmuje M. Jaworski i J. Przybylski w Przetomy polityczne w Pol-
sce Ludowej. Dos$wiadczenia lat 1956—82, Warszawa 1986, Instytut Wydawniczy
Zwigzkéw Zawodowych.

8 Z. Kozik, op. cit., s. 176.

% M. Jaworski, op. cit.,, s. 32.

47 J). Ptasinski, op. cit., s. 97.
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ki klasowej w miare budowy socjalizmu. Natomiast odmiennie traktowatbym za-
koAczenie ,wydarzen poznanskich”. Sadze bowiem, iz procesy poznanskie nie byty
tylko konsekwencja konfliktu poznanskiego, ale jego dalszym, w innej formie,
przedtuzeniem. Fakt aresztowania wielu os6b, $ledztwo oraz przebieg procesow
byto bardzo uwaznie obserwowane w Poznaniu, szczeg6lnie przez robotnikéw. Na-
dal utrzymywata sie napieta sytuacja w Poznaniu i dopiero przemo6wienie na VIII
Plenum KC PZPR oraz umorzenie spraw przez Prokuratora Generalnego PRL

Rybickiego48 roztadowato napiecie w Poznaniu. I w tym momencie sytuowatbym
zakonczenie konfliktu poznanskiego. Oczywiscie zdaje sobie sprawe z ograniczono-
§ci i umownos$ci wszystkich cezur czasowych, ale sadze, 1z w tym wypadku jest

to wyrazne zakonhnczenie polityczne konfliktu poznanskiego. Sadze bo-
wiem, iz sprowadzanie konfliktu poznanskiego tylko do zbrojnych wystapien
w Poznaniu w dniach 28—29 czerwca jest daleko idacym uproszczeniem. Uwazam
bowiem, iz w tych dniach miato miejsce tylko przesilenie owego konfliktu, ale
pacyfikacja miasta nie zakonczyta go, a jedynie zakonczyta jego najostrzejszy
etap, tj. zbrojnych wystapien. Natomiast w drugiej — nazwijmy umownie ,tagod-
nej” fazie, wystepowat on nadal. Sadze takze, iz autorzy popetniaja btad dwoja-
kiego rodzaju przy okre$laniu ich zakonczenia. Po pierwsze, uwazaja, iz spetnienie
podstawowych postulatow zatogi, tj. ptacowych, zakornczyto czy roztadowato go,
zapominajac, iz konflikt miat wprawdzie swag iskre zapalng w postulatach pta-
cowych, ale poza tym robotnicy wysuwali szereg jeszcze innych hasel o tresci
politycznej, ktére nie zostaly wowczas pozytywnie rozwigzane. Dopiero naste-
puje to po VIII Plenum KC PZPR. | co istotniejsze, nastepuje réwniez przez Ow-
czesng wtadze polityczng rehabilitacja ,wydarzen poznanskich” w przemdwieniu
Wt Gomutki. Dlatego nie zgodzitbym sie z prof. Markiewiczem, ktéry pisat
w 1981 r., iz ,poznaniacy domagaja sie publicznego wuznania i rehabilitacji ,czar-
nego czwartku” 8. Po drugie, p6zniejsze, donioSlejsze wydarzenia polityczne w kra-
ju, ciaggty proces radykalizacji spoteczenstwa i polaryzacji stanowisk w partii, ktd-
ra osiagneta apogeum w ,Pazdzierniku 56", jak gdyby zepchneta na plan dalszy
ten ,tagodny” przebieg ,wydarzeA poznanskich”.

| jeszcze jedno zagadnienie w tym kontek$cie. W dyskusjach o kryzysie po-
litycznym w latach 1954—1957 ujmuje sie konflikt poznanski jako wzglednie sa-
moistny. Powstajgce prace o ,wydarzeniach poznanskich” omawiajg tylko przy-
czyny ekonomiczno-socjalne w Wielkopolsce i sprowadzaja go przede wszystkim
do tych probleméw. W tym nurcie utrzymana jest przede wszystkim praca
J. Ptasinskiego. Inni traktuja je tylko jako etap przy$pieszajacy Pazdziernik 56 8L
Obydwa stanowiska, jak sadze, posiadajag jednak pewne ograniczenia metodolo-
giczne. Autor docenia fakt, iz dazenie do periodyzacji dziejow najnowszych czy
poszukiwania wyraznych cezur czasowych moze okaza¢ sie ptodnym zabiegiem

B Zwolnienie aresztowanych w zwigzku z wypadkami poznadskimi, ,Gtos
W ielkopolski” nr 253 z 24 X 1956 r. Natomiast 4 X1 1956 r. Prokuratura Wojewoédz-
ka postanowita umorzy¢ $ledztwa w sprawie ,wydarzen poznanskich”, motywujac

to: wypaczeniami i niewtasciwym postepowaniem niektérych organéw wtadzy oraz
dziataniem oskarzonych pod wptywem psychozy ttumu. — Umorzenie S$ledztwa
w sprawach udziatlu w wypadkach poznanskich, ,Glos Wielkopolski” nr 265

z 4—5X1 1956 r.

9 M.in. zwiekszenia roli samorzadu robotniczego, wiekszej sprawiedliwosci
i wolnosci religijnej, polepszenia warunkéw mieszkaniowych, podniesienia stopy
zyciowej i inne.

5 Poznanski Czerwiec.., s. 39.

8 Z. Kozik, op. cit.



172 Przeglad badan

badawczym. Ujecie konfliktu poznanskiego jako samoistnego powoduje jednak
z jednej strony zintensyfikowanie badan nad przyczynami wydarzen tkwigcych
wewnatrz Wielkopolski. Zabieg ten jest niewatpliwie ptodny z tego punktu wi-
dzenia poniewaz przyczynia sie do peiniejszego wySwietlenia przyczyn, a przede
wszystkim odpowiada na pytanie, dlaczego apogeum nastgpito w Poznaniu? Z dru-
giej strony, zawezajagc problematyke tylko do spraw poznanskich moze powodo-
waé i czesto powoduje, iz dostrzega sie tylko owe ,regionalizmy”. Szczegdélnie
zarzucitbym to badaczom wywodzacym sie z Wielkopolski, ktorzy podkreslaja
niesprawiedliwos¢ w traktowaniu Wielkopolski przez ,centrale”, zapominajac, iz
podobna sytuacja kryzysowa byta takze w innych regionach kraju.

Drugi nurt enigmatycznie traktujacy konflikt poznarski zapomina, iz byt on
jakosciowag zmiang w oOwczesnej sytuacji politycznej w kraju, ktéory przyczynit
sie m.in. do dalszej polaryzacji stanowisk w partii i do ,dekompozycji” 6wczesnej
elity wtadzy. Razacym btedem przy omawianiu owego konfliktu jest fakt, iz sku-
piaja sie oni na przebiegu wydarzen, zapominajac czy traktujagc marginesowo ich
zrodia B2

W konteks$cie zrodet ,wydarzen poznanskich” chciatbym zasygnalizowaé¢ jesz-
cze jedng kwestie, a mianowicie problemy zwigzane ze S$wiadomos$cig polityczng
mieszkancow Wielkopolski. Sadze, iz te sprawy sg niedostatecznie poruszane.
Jezeli juz o nich si¢ wspomina, to akcentuje sie¢ dwa watki. Z jednej strony, iz
w Wielkopolsce byty silne wptywy partii gtoszacyh nacjonalizm, agraryzm i kle-
rykalizm Si, z drugiej strony akcentuje sie, iz tutaj mogto dojs¢ do recepcji teore-
tycznej i ideologicznej kierunkéw niesocjalistycznych pod wplywem goséci zagra-
nicznych, ktédrzy przybywali na Targi Poznanskie*4 MySdle, iz nalezatoby sie za-
stanowi¢ takze, jak dalece tradycje solidaryzmu klasowego, ale chyba przede
wszystkim nacjonalizmu endeckiego w Owczesnej rzeczywisto$ci jeszcze funkcjo-
nowaty. Zdaje sobie sprawe, iz zagadnienie to jest bardzo trudne do odtworzenia
bez dostepu do o6wczesnych 2zrédet, przede wszystkim materiatow archiwalnych
MO i stuzby bezpieczedstwa. Jak wspomniatem wczes$niej, wyniki do Sejmu Usta-
wodawczego w Poznaniu dla partii zblokowanych byty raczej niekorzystne. Nie
nalezy zapomina¢ réwniez, iz stamtad wywodzito si¢ wielu dziataczy endeckich.
B. Bierut w 1945 r. prowadzit nawet z nimi, tj. z endekami z Poznanskiego, roz-
mowy. Sadze bowiem, iz ostro$¢ przebiegu wydarzen i charakter walk, np. gote-
biarze, w pewnej mierze chyba te supozycje potwierdzaja.

Chciatbym podja¢ jeszcze dwa zagadnienia, dotyczace ,wydarzen poznanskich”.
A mianowicie sprawe tzw. bojowek oraz etapéw przebiegu wydarzen, a co z tym
wigze sie bezpos$rednio — ich ocen.

W literaturze nastepng sporng sprawga jest rola tzw. bojowek w przebiegu
,wydarzen poznanskich”. Autorzy Czubinski i Ptasinski podkre$lajg ich role
w tworzeniu pochodu i walkach wulicznych. Dostrzegajg oni jedno$¢ pomiedzy
dziataniami ,bojéwek” w pierwszej i drugiej fazie wydarzen nie widzac istotnych
réznic pomiedzy dziataniami owych grup w obu fazach konfliktu. Natomiast auto-
rzy Poznanskiego Czerwca 1956 okre$laja je, jako ,grupy gniewnych, Kktdérzy
w atmosferze ogdlnej ekscytacji spoteczenstwa, przejeli na pewien czas wtadze
w miescie.

** M. Jaworski, op. cit.; por. Sprawozdanie z prac Komisji...
** A, Czubinski, op. cit.,, s. 9.
-4 ). Ptasinski, op. cit., s. 31 i n.
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Sadze, iz inaczej nalezy ocenia¢ i traktowa¢ te grupy, gdy analizujemy pierw-
sza faze wydarzen, a inaczej gdy analizujemy walki uliczne. Pomiedzy obydwiema
fazami zaj$s¢ dostrzegam wyrazng, jakoSciowg rdéznice. Nazwanie w pierwszej fa-
zie owych grup, ktére byty przewaznie robotnicze, ,bojowkami” uwazam za zbyt
daleko idace wuog6lnienie. Sadze bowiem, iz okre$lenie ich pojeciem ,grupy ro-
botnicze” bardziej oddaje ich charakter. Po pierwsze, pozbawiamy sie pejoratyw-
nej konotacji, jaka posiada termin ,bojéwki” w naukach spotecznych. Po drugie,
genetycznie wskazujemy na skitad socjalny tych ,grup”. Po trzecie, sadze, iz ,o0d-
ciecie sie” przywédcow robotniczych od ulicznych walk moze $wiadczy¢, iz nie
poparli oni tych walk. Uwazam wigc, iz okre$lenie tych grup, ktoére docieraty
w pierwszej fazie wydarzen do innych zaktadéw pracy jako ,bojowki” za daleko
idace uproszczenie. Byty one w pierwszej fazie wydarzen, tj. demonstracji ulicz-
nej, niewatpliwie akceptowane przez robotniczy pochdéd. Natomiast z pdzniejszymi
grupami, ktére podjety walke zbrojng robotnicy sie nie identyfikowali, o czym
moga S$wiadczy¢ relacje 6wczesnych przywédcéw robotniczych 5% Dlatego nie moge
zgodzi¢ sie z autorem pracy, ktory chce w tych pierwszych grupach widzie¢ od
razu ,bojowki”. Nie oznacza to oczywiécie, iz pdzniej mogty sie one w nie prze-
ksztatci¢, ale réwniez przeksztalcit sie jakosciowo charakter wydarzen. Uwazam
wiec, iz rozr6znienie to, nie jest tylko formalne, ale w istocie jest jedng z ptasz-
czyzn sporu o ocene charakteru ,wydarzen poznanskich”. Po czwarte, chciatbym
rowniez zwréci¢ uwage na fakt odmiennego dziatania owych grup w obu fazach
wydarzen. W pierwszej jest to przede wszystkim agitacja stowna, ktéra nie spo-
tyka sie ze stanowczym odporem klasy robotniczej, a nawet wprost przeciwnie —
ze zrozumieniemB3 Natomiast w drugiej fazie mamy do czynienia z walkami
zbrojnymi, ktoére jako$ciowo przeksztatcajg wydarzenia. Réwniez i to — moim
zdaniem — $wiadczy, czy moze $wiadczyé, o odmiennym charakterze owych grup
w obu fazach wydarzen.

Natomiast inaczej oceniam ,grupy”, ktoére prowadzity walki uliczne. Analizu-
jac sktad spoteczny ,bojowek” (przede wszystkim na podstawie oskarzonych
w procesach poznanskich) moge stwierdzi¢, iz cze$¢ z nich nalezata do tzw. lum-
penproletariatu, ktéry w takich wydarzeniach z reguly atakuje wtadze, bez wzgle-
du na jej polityczny charakter. Cze$¢ z nich traktowata po prostu wydarzenia
jako ,swoistag przygode” (sic!), nie zdajac sobie sprawy z obiektywnej wymowy
takich dziatan (chociaz, jak uwazajg prawnicy, nieznajomo$¢ prawa nie moze
usprawiedliwia¢). A cze$¢ z nich niewatpliwie w sposéb Swiadomy atakowata so-
cjalistyczny wustrdj i okreslitbym w tej grupie wystapienia, na pewno, jako anty-
socjalistyczne. Sadze takze, iz bez wzgledu na rézne motywy dziatania ,bojowek”
byty one na pewno antyrzadowe.

Nastepng sprawga, jak wczedniej juz wspomniatem, jest problem etapéw prze-
biegu wydarzen, a co sie z tym wigze, rowniez ich oceny.

Sadze, iz w dotychczasowych dyskusjach o ,wydarzeniach poznanskich” moz-
na wyr6zni¢ generalnie dwa stanowiska. Jedno prezentowane przez J. Ptasinskiego
i A. Czubinskiego, ktérzy w ,wydarzeniach poznanskich” dostrzegajag dwa wyrazne
etapy i traktuja je jako wzglednie samoistne. Pierwszy etap oceniajg jako stuszny
protest klasy robotniczej (przy r6znej ocenie przyczyn owego protestu u obu auto-
row). Natomiast drugi etap, tj. walki uliczne, okreélaja pojeciem ,wystapien anty-
socjalistycznych” i oceniaja je bardzo negatywnie. Przy czym — jak juz wspom-

& A. Czubinski, op. cit., s. 41.
8 ). Ptasinski, op cit., s, 41
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niatem — autorzy Ci traktujg obydwa etapy jako wzglednie samodzielne, nie do-
strzegajac miedzy nimi wyraznego zwigzku przyczynowo-skutkowego. Cechg cha-
rakterystyczna obu prac jest jeszcze to, iz o procesach poznanskich prawie w o0g6-
le nie wspominaja.

Natomiast drugi nurt prezentowany jest przede wszystkim przez autoréw
pracy Poznanski Czerwiec 1956 r., pod red. J. Maciejewskiego i Z. Trojanowiczo-
wej, ktoérzy dostrzegaja jedno$¢ przebiegu wydarzen. Uwazajg, iz nie mozna ich
oddzieli¢, jednocze$nie okre$lajg pdzniejszy przebieg wydarzen, tj. uliczne walki,
jako ,ekscesy mitodych ludzi”. Réwnocze$nie tworza woko6t nich wiele mitéw czy
legend. Najbardziej reprezentatywnym jest mit Romka Strzatkowskiego, gdzie
mozemy dostrzec wyrazng recepcje mitu Gavrochea z ,Nedznikéw” W. Hugo.
Rowniez opis przebiegu walk ulicznych — postacie tramwajarek niosgce biato-
-czerwony sztandar — nasuwa podobienstwo do wymowy obrazu E. Delacroix
~Wolno$¢ wiodgca lud na barykady”. Sadze, iz w ten spos6b zamierzano nadac
,wydarzeniom poznanskim” — i nadano — wymowe walki o ,wolno$¢ i godnos¢
ludzka”, przy czym kategoriom tym nadano wyraznie liberalng tre$¢, co oczywiscie
nie dyskwalifikuje autoréw. Z drugiej strony takie ujecie mogto mieé¢ réowniez na
celu, bardziej spolegliwe spojrzenie na dziatania ttumu, np. w stosunku do kpr.
lzdebnego, ale nie tylko.

Obydwa stanowiska wykazuja pewne stabos$ci metodologiczne. Pierwsze — za-
mazuje obraz wydarzen stwarzajac wrazenie dwoéch oddzielnych spraw. Natomiast
drugie eksponujac jedno$¢ catego procesu bardzo silnie ukazuje — nazwijmy
umownie — ,watek wolnosciowy” (chociaz nie tylko, sadze bowiem, iz ksigzka
zawiera wiele danych ekonomiczno-socjalnych i politycznych, przy czym recen-
zenci i O6wczesny czas historyczny eksponowali przede wszystkim te tresci), nie
dostrzegajac wyraznej jakos$ciowej réznicy, jaka nastgpita w wyniku walk ulicz-
nych, zatem okre$lanie ich jako ekscesy jest réwniez daleko idacym uproszcze-
niem.

Jak juz wspomniatem wcze$niej, dgzenie do wyodrebnienia wyraznych cezur
czasowych czy etapéw moze okazaé¢ sie ptodnym =zabiegiem badawczym, ale sadze,
iz nalezy dazy¢ do syntezy zjawisk. Co nie oznacza, w przekonaniu autora, iz nie
mozna wyr6zni¢ dwoch wyraznych etapow we wspomnianym konflikcie. Ale
jeszcze raz podkre$lam, iz — w przekonaniu autora — powinniSmy dazy¢ do syn-
tezy w analizach dotyczacyh zjawisk spotecznych, a nie do ich atomizowania, bo
moze to prowadzi¢ niekiedy do uproszczen.

Sadze, iz w dyskusji o przyczynach ,wydarzen poznanskich” nalezy siegnac
takze do innych dyscyplin nauki, nada¢ im bardziej interdyscyplinarny charak-
ter. Stuszny uwazam takze postulat prof. Czubinskiego wnikliwszego badania ha-
set na transparentach, $piewanych piesni w czasie pochodu czy wznoszonych
okrzykéw w czasie marszu. MySle rédwniez, iz nalezatoby bardziej przyjrze¢ sig
sytuacji ekonomiczno-socjalnej innych zaktadéw Poznania, jak rdéwniez ,atmo-
sferze politycznej” miasta.

Przedstawione pewne og6lne tezy «czy hipotezy oczywiscie nie wyczerpujg
catego katalogu spraw oraz nie poruszajg wszystkich przyczyn czy uwarunkowan.
Ale tylko te, ktore wedtug autora byty najistotniejsze i ktére ze wzgledéw zasad-
niczych, tj. zainteresowah autora, zostaty poruszone. W omawianym szkicu pomi-
nagtem bardzo ciekawg — moim zdaniem — problematyke stosunku historiografii,
publicystyki i partii politycznych do przyczyn i ocen ,wydarzen poznanskich”.
Sadze jednak, iz omawianie tych spraw wymagatoby napisania osobnego szkicu,
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co autor pracy ma zamiar w najblizszym czasie zrealizowa¢, dlatego tez celowo
pomingt ta bardzo istotng problematyke.

OczywisScie przedstawione tutaj tezy czy hipotezy nie sa ostatecznymi praw-
dami historycznymi i podlegajg ciggtej weryfikacji. Tym bardziej, iz omawiane
problemy dotyczace wspdtczesnosci sa ciggle czy nadal kontrowersyjne, tak wiec
czesto rodza kontrowersyjne badz polemiczne wywody. Ale sadze, iz dyskusjg na
ten temat, przybliza nas do prawdy, ktéra powinna by¢ — i jest — gtdbwnym ce-
lem nauki.





