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POLSCY SYNDYKALISCI WOBEC ZWIAZKU RADZIECKIEGO
I KOMUNIZMU W LATACH 11 WOJNY SWIATOWE]

Syndykalizm nigdy nie byt w Polsce ruchem na tyle znaczacym, by w sposéb istotny
wplywaé na sytuacje polityczng w kraju. Niemniej, po 1926 roku, funkcjonujacej
na obrzezach obozu pitsudczykowskiego, grupie dzialaczy z Jerzym Szurigiem,
Stefanem Szwedowskim i Kazimierzem Zakrzewskim na czele udalo si¢ stworzy¢
zalgzek organizacji, ktora z czasem miala przybra¢ masowy charakter. Na poczatku
lat trzydziestych syndykalistyczna Generalna Federacja Pracy (GFP) liczyta juz nieco
ponad 40 tysigcy cztonkéw. U progu I wojny swiatowej, gdy dawni aktywisci GFP
— istniejacej w latach 1928-1931 i nastepnie polaczonej z innymi prorzagdowymi
centralami zwigzkowymi — catkowicie zdominowali Zwigzek Zwigzkéw Zawodowych
(ZZZ), ta ostatnia organizacja skupiala okoto 35 tysigcy osob'.

Syndykalisci zajmowali w latach 1926-1939 szczegdlne miejsce na polskiej scenie
politycznej, probujac pogodzic koncepcje Georgesa Sorela i doswiadczenia zachodnioeuro-
pejskich zwigzkoéw zawodowych z polskimi tradycjami radykalno-demokratycznymi i ideg
silnego panistwa. Opowiadajac si¢ za Jozefem Pitsudskim, Szurig, Zakrzewski i inni czolowi
przedstawiciele sSrodowiska chcieli widzie¢ w Marszatku nie tylko charyzmatycznego meza
stanu, ale takze wodza ,,Polski, w ktorej gospodarzem bedzie klasa pracujaca” W zderzeniu
z realiami politycznymi II Rzeczypospolitej, wykreowany w kregach syndykalistycznych
mit ,,rewolucji majowej” poddany zostal zasadniczej weryfikacji. Nawet jednak w ostatnich
latach przed wybuchem wojny, opozycyjne juz wéwczas srodowisko nie porzucito nadziei
na urzeczywistnienie wizji mocarstwowej ,,Polski kombatantow i wytworcow”, pozostajacej
w federacyjnym zwigzku z ,,narodami kresowymi”2.

! S. Ajzner, Zwigzek Zwigzkéw Zawodowych 1931-1939, Warszawa 1979, s. 24-28, 357-400; L. Hass,
Zwigzki zawodowe, [w:] Encyklopedia Historii Drugiej Rzeczypospolitej, red. nauk. A. Garlicki et al., War-
szawa 1999, s. 535-537; W. Roszkowski, Syndykalizm polski 1918-1939, ,,Niepodleglo$¢”1993, t. XXVI,
s. 223-227; P. Waingertner, ,,Naprawa” (1926-1939). Z dziejéow obozu pomajowego, Warszawa 1999,
s. 244-251; G. Zackiewicz, Z dziejow syndykalizmu polskiego: geneza i dziatalnos¢ Generalnej Federacji
Pracy (1928-1931), ,Dzieje Najnowsze” 2007, nr 1, s. 28-38.

2 S, Ajzner, op. cit., s. 22-24, 326-356; W. Roszkowski, op. cit., s. 207-216, 220-223; M. Sliwa, Polska
mysl socjalistyczna (1918-1948), Wroctaw-Warszawa 1988, s. 198-202; P. Waingertner, Ruch zetowy
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W pierwszych latach po przewrocie majowym, decydujacy wplyw na sposob
postrzegania Zwigzku Radzieckiego przez srodowisko skupione wokét Szuriga i Za-
krzewskiego mialo przekonanie, iz w zadnym wypadku nie mozna lekcewazy¢ za-
grozenia ze Wschodu. Obawy syndykalistow zwigzane z radzieckim imperializmem
wraz z uplywem czasu stably. Decydujace znaczenie mial tu przede wszystkim fakt
podpisania w 1932 roku, polsko-radzieckiego paktu o nieagresji, a w drugiej potowie
dekady lat trzydziestych takze przekonanie, ze pograzajacy sie w kryzysie wewnetrz-
nym ZSRR nie jest zdolny do ekspansji zewnetrznej. Realizowany przez bolszewikow
od 1917 roku eksperyment spoleczno-gospodarczy syndykalisci uwazali za jedno
z najwazniejszych doswiadczen w dziejach ludzkosci. Przesadzalo o tym dominujace
w kregach uznajacych trafnos¢ diagnoz Szuriga i Zakrzewskiego przekonanie, iz
w obliczu zmierzchu cywilizacji kapitalistycznej konieczne jest poszukiwanie zasad-
niczo odmiennych rozwigzan. Krytyczni wobec wielu zjawisk charakterystycznych
dla systemu radzieckiego syndykalisci, zwlaszcza w latach 1932-1936, sklonni byli
dostrzegac takze znaczace, ich zdaniem, osiagnigcia bolszewikéw. Jednoczesnie zwracali
uwagg na liczne podobienstwa migdzy ZSRR a panstwami faszystowskimi, ktére — jak
stwierdzano — takze powstaly w warunkach antyliberalnej rewolucji. Przez caly okres
lat 1926-1939 syndykalisci wyrazali poglad, ze migdzynarodowy ruch komunistyczny
jest $cisle podporzagdkowany panstwowym interesom Kremla. W mniemaniu lideréw
polskiego syndykalizmu najlepszg gwarancjg ograniczenia wptywéw Kominternu w I1
Rzeczypospolitej miata by¢ realizacja radykalnego programu przeobrazen spoteczno
-gospodarczych w kraju nad Wisla®.

Po zakonczonej klgska kampanii wrzesniowej syndykalisci byli jednym z pierwszych
$rodowisk, ktore w okupowanej Polsce powolaly do zycia struktury konspiracyjne.
Grupa dawnych liderow ZZZ uznata przy tym, ze tworzong organizacje nalezy oprze¢
na ludziach, co do ktérych nie istnialy obawy, iz ulegaja oni wplywom anarchistycz-
nym czy tym bardziej komunistycznym*. Decyzja okazala sie o tyle brzemienna
w skutkach, ze konspiracja syndykalistyczna podzielita si¢ na dwa zasadnicze nurty.
Zastrzezenia formulowane przez grupe Szuriga, Szwedowskiego i Zakrzewskiego
nie byty catkowicie pozbawione podstaw. Utworzona w 1940 roku Syndykalistyczna
Organizacja ,Wolnos¢” (SOW, ,,SOW-a”) nie kryta sympatii dla idei anarchistycznych,

w Drugiej Rzeczypospolitej. Studium mysli politycznej, L6dz 2006, s. 156-178; G. Zackiewicz, Syndyka-
lisci w obozie ,,rewolucji majowej” (1926-1935), ,Studia Podlaskie” 2006, t. XVI, s. 64-81; idem, Polskie
tradycje polityczne w interpretacjach srodowisk syndykalistycznych w latach 1918-1945, [w:] Marzyciele
i realisci. O roli tradycji w polskiej mysli politycznej od upadku Powstania Styczniowego do XXI wieku,
red. T. Sikorski, A. Wator, Szczecin 2009, s. 362-369.

* M. Kornat, Bolszewizm, totalitaryzm, rewolucja, Rosja. Poczgtki sowietologii i studiéw nad systemami
totalitarnymi w Polsce, t. 11, Krakow 2004, s. 109-111, 141-147, 227-228; P. Waingertner, Ruch zetowy...,
s. 161, 272-273; G. Zackiewicz, Polska mysl polityczna wobec systemu radzieckiego 1918-1939, Krakéw
2004, s. 385-390, 605-608.

* S. Szwedowski, Relacja o dziatalnosci Zwigzku Syndykalistow Polskich od poczgtku okupacji do zajecia
przez Niemcéw Paryza (od pazdziernika 1939 r. do lipca 1940 r.), Biblioteka Narodowa w Warszawie.
Czytelnia Zbioréw Specjalnych [dalej: BN], sygn. ake. 15628, s. 37-38.
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niektorzy jej liderzy nalezeli przed wojng do Anarchistycznej Federacji Polski (AFP)°.
SOW, stanowigca mniejszosciowy odtam polskiego syndykalizmu w czasie okupacji,
nie stworzyla rozbudowanej siatki konspiracyjnej, rozwingta jednakze ozywiona
dzialalno$¢ propagandowy®. Dzialajgcy od jesieni 1939 roku Zwigzek Syndykalistow
Polskich (ZSP) byl organizacja znacznie silniejszg, osiagnal z czasem liczebnos¢
przekraczajacg zapewne 2 tysigce 0osOb. Zwigzek dysponowal potezng, jak na warunki
okupacji hitlerowskiej, infrastrukturg wydawniczg’. Uznajac zwierzchnictwo rzadu
na emigracji, ZSP konsekwentnie glosit poglad, iz postulat odbudowy niepodlegtego
panstwa musi zosta¢ powigzany z idea rewolucji spolecznej pojmowanej w duchu
syndykalistycznym. Wraz z uptywem czasu dokonywala si¢ stopniowa ewolucja ideowa
Zwigzku, ktory, dryfujac na lewo, zrywal ostatnie nici taczace organizacje z tradycja
~rewolucji majowej”. Istotng cezurg byta w tym wzgledzie $mier¢ historycznych
lider6w ruchu syndykalistycznego — Szuriga i Zakrzewskiego, rozstrzelanych przez
Niemcdw wiosng 1941 roku®.

Pierwsze enuncjacje ZSP nie pozostawialy ztudzen co do tego, ze syndykalisci
uznaja, iz Polska znajduje si¢ w stanie wojny zaréwno z III Rzesza, jak tez ze Zwigz-
kiem Radzieckim’. Wkroczenie Armii Czerwonej na tereny II Rzeczypospolitej 17
IX 1939 roku traktowano jako agresje, ktorej nie usprawiedliwiajg zadne wzgledy.
Stwierdzenia strony radzieckiej o koniecznosci podjecia przez Moskwe interwencji

5 Z. Dluzewska-Kanska, T. Piskorski, S. Szwedowski, Niepetny wykaz czlonkéw Zwigzku Pol-
skiej Mlodziezy-ZET i Zwigzku Patriotycznego oraz organizacji pochodnych i starszego spoleczenstwa
»Przyszlos¢-PET”, Organizacja Miodziezy Narodowej Szkdt Wyzszych i Srednich — OMNSW i OMNSS,
Grupy Narodowe, Zwigzek Miodej Polski, Zwigzek Rad Ludowych i inne ekspozytury zewngtrzne w okresie
1886-1966, BN, sygn. akc. 13467 (mf 84909), s. 513-514, 808; R. Gorski, M. Przyborowski, Oddzialy
bojowe syndykalistow polskich podczas okupacji hitlerowskiej, [w:] Anarchosyndykalizm. Strajki, powstania,
rewolucje 1892-1990. Wybor tekstow, red. R. Gorski, Poznan-Krakéw 2006, s. 170-175; P. L. Marek, Na
krawedzi zycia. Wspomnienia anarchisty 1943-44, Krakow 2006, s. 71, 297-298, 300-302, 319-320.

¢ Kluczowy jesli chodzi o liczebno$¢ organizacji byl akces, jaki do SOW zglosit wiosng 1941 roku silny
w rejonie $wietokrzyskim Polski Zwigzek Walki o Wolnos¢ Narodéw, kierowany przez braci Janystow.
Struktury SOW istnialy ponadto m.in. w Warszawie i Krakowie: R. Chwedoruk, Polscy syndykalisci lat 11
wojny swiatowej. Dziatalnos¢ i mysl polityczna, ,,Zeszyty Historyczne” 2006, z. 154, s. 91-92; A. Massalski,
S. Meducki, Kielce w latach okupacji hitlerowskiej 1939-1945, wyd. II, Wroctaw-Warszawa 2007, s. 242,
246-247. Zarys koncepcji programowych tej zapomnianej organizacji: R. Chwedoruk, op. cit., s. 92-96; S.
Ciesielski, Przyszta Polska i Europa w rozwazaniach programowych Organizacji Syndykalistycznej ,Wolnos¢”
w latach Il wojny swiatowej, ,, Acta Universitatis Wratislaviensis. Historia” 1994, t. CXV1, s. 281-287.

7 S. Szwedowski, Relacja o dzialalnosci..., BN, sygn. akc. 15628, s. 62, 67-79; [Relacja Jana Horocha
o prasie ZSP] (1957), (w:] Materialy Stefana Szwedowskiego, BN, sygn. akc. 15630. Zob. tez: R. Chwe-
doruk, op. cit., s. 60-64; S. Lewandowska, Polska konspiracyjna prasa informacyjno-polityczna 1939-45,
Warszawa 1982, s. 106-108.

® Na temat mysli politycznej ZSP zob. przede wszystkim: S. Ciesielski, Koncepcje polityczne Zwigzku
Syndykalistow Polskich w latach drugiej wojny swiatowej, , Acta Universitatis Wratislaviensis. Histo-
ria’1992, t. XC, s. 253-284. Por. tez: R. Chwedoruk, op. cit., s. 64-74; G. Zackiewicz, Polskie tradycje
polityczne..., s. 369-372.

® Kujmy bron, [Warszawa 1940}, s. 1, 3, 13. Poglad ten byl konsekwentnie podtrzymywany takie
w kolejnych miesigcach: Nazywamy rzeczy po imieniu, ,Sprawa” 24 V 1941, nr 6, s. 7.
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w obronie zagrozonej ludnosci bialoruskiej i ukrainskiej jawily si¢ syndykalistom
jako cyniczne i obludne. W okoliczno$ciowym artykule, publicysta pisma ,,Akcja”
podkreslal w pierwsza rocznice radzieckiego najazdu, ze w momencie inwazji ze
wschodu armia polska toczyta jeszcze wyréwnane boje z Niemcami, a wizja kleski
na froncie nie rysowala si¢ bynajmniej w sposéb oczywisty™. ,,Nie uznamy nigdy —
pisano na famach ,,Sprawy” w poczatkach czerwca 1941 roku — «guberni» choc¢by
i «generalnej», nie pogodzimy si¢ tez z «polska republika radzieckg»”!!.

Realia okupacji radzieckiej liderzy ZSP postrzegali jako niezwykle cigzkie'?. Suge-
rowano przy tym, ze zasadniczy cel Moskwy jest zbiezny z zamierzeniami hitlerowcéw
po drugiej stronie ,,kordonu”, na Kresach Wschodnich chodzi wig¢c przede wszystkim
o to, ,,aby zniszczy¢ wszelkie zwiazki tych ziem z Polska i polskoscig™?. Stwierdzajac
fiasko tego rodzaju dzialan, anonimowy autor przekonywal na tamach ,,Akgji’, ze
»harzucenie ludowi pracujgcemu miast i wsi ustroju sowieckiego byto potaczone
z tak wielkim rozczarowaniem dla tych wszystkich, dla ktérych komunizm zdawat
si¢ ewangeliag wyzwolenia spolecznego i narodowego, ze w ciggu roku bolszewicy
stracili wszelkie sympatie, jakie przedtem mieli wirod chtopdw poleskich, robotnikéw
zaglebia naftowego czy Zydéw po miasteczkach kresowych™. Ubocznym skutkiem
radzieckiej polityki na ziemiach, gdzie wigkszo$¢ ludnosci nie miata wyraznie okreslonej
$wiadomosci narodowej, by}, zdaniem syndykalistow, rosnacy sentyment do Polski,
nawet jesli kojarzyta si¢ ona z II Rzeczpospolita. Na bazie takich nastrojow, srodowisko
skupione wokot Szuriga, Szwedowskiego i Zakrzewskiego opieralo swoje nadzieje na
urzeczywistnienie niezrealizowanych po 1918 roku planéw federacyjnych'®. Renesans
tego typu koncepcji w warunkach II wojny swiatowej wskazywal, ze grupa przywod-
cza ZSP w dalszym ciggu poczuwala si¢ do zwigzkow z tradycja pilsudczykowska.
Liderzy srodowiska od poczatku okupacji argumentowali, Ze stworzenie w Europie
Srodkowo-Wschodniej federacyjnego zwiazku panistwowego, ktory, nawiazujac
do tradyc;ji jagielloniskiej, skutecznie uniemozliwilby realizacj¢ imperialistycznych
planéw Moskwy, lezy nie tylko w interesie Polski, ktéra odgrywataby na obszarze
Migdzymorza rol¢ kluczows, ale jest takze niezbednym warunkiem swobodnego
rozwoju ,narodow kresowych”'s.

19 W rocznicg wkroczenia Sowietow, ,Akcja” 29 IX 1940, nr 20/21, s. 2.

'"Notatnik polityczny, ,Sprawa” 7 VI 1941, nr 8, s. 13.

2 Jedna z czotowych dziataczek ZSP, odgrywajgca istotng role w pionie wydawniczym organizacji,
odnoszac si¢ do sytuacji na Kresach Wschodnich, zapisata w swoim dzienniku pod datg 13 IV 1940 roku:
»Szarancza dokuczliwa zalala nasz kraj i zniszczyta wszystko. Kiedyz to si¢ odbuduje?” — J. Lis-Blonska,
Pamigtnik z lat 1939-1946, Biblioteka Zaktadu imienia Ossolinskich we Wroclawiu [dalej: Ossol.], sygn.
14458/11 (BN, mf 64637), s. 70. Zob. tez: ibidem, s. 109 [zapis z 19 VI 1940], 140 [zapis z 22 V 1941].

3 Wolni z wolnymi, ,Akcja” 29 IX 1940, nr 20/21, s. 3. Por. tez: Od Redakcji, ,,Akcja” 23 XII 1940,
nr 27, s. 1; Rola Z.S.R.R. w obecnej wojnie, ,Sprawa” 18 IV 1941, nr 2, s. 5-6.

14 Wolni z wolnymi..., s. 3.

' Ibidem, s. 3-4.

'* Kujmy bron..., s. 16-19; Litwa wczoraj i dzis, ,,Akcja” 8 IX 1940, nr 19, s. 2. Przywodztwo Polski
w ramach projektowanej federacji mialo mie¢ wymiar ideowy i kulturowy, syndykalisci odzegnywali sie
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Staly motyw publicystyki Zwigzku w pierwszych kilkunastu miesigcach istnienia
organizacji stanowit poglad, iz wybuch wojny niemiecko-radzieckiej jest tylko kwestia
czasu. Jak oceniano, glebokie i nieusuwalne sprzecznosci migdzy obydwoma mocar-
stwami prowadzi¢ muszg do rozstrzygnie¢ militarnych". Przewidywana wojna migdzy
ZSRR i Niemcami ze zrozumiatych wzgledéw byta oceniana przez syndykalistow jako
ze wszech miar korzystny dla Polakow scenariusz. Nietrudno zauwazy¢, ze w sposobie
myslenia lideréw ZSP ujawnialy sie schematy nawiazujace do rozwoju wydarzen
z czaséw Wielkiej Wojny. Sugestia, iz zaborcy po raz kolejny stang naprzeciw siebie
na polu walki byta po czesci projekeja whasnych oczekiwan, jednoczesnie syndykalisci
formulowali argumenty przemawiajace za uznaniem tego rodzaju nadziei za w petni
uzasadnione. Zwracano uwage przede wszystkim na totalitarny, warunkujacy nasta-
wienie na ekspansje, charakter ,,dwdch najpotezniejszych niszczycielskich rewolucji
XX wieku”: bolszewizmu i hitleryzmu®.

Oczekiwany wybuch wojny niemiecko-radzieckiej sklanial syndykalistow do roz-
wazan dotyczacych wplywu przewidywanych wydarzen na nastroje w spofeczenstwie
polskim. Liderzy ZSP wyrazali obawy, ze w obliczu militarnego konfliktu ZSRR i Nie-
miec zakwestionowany zostanie powszechnie dotagd obowigzujacy poglad, iz Polska od
wrze$nia 1939 roku walczy na dwoch frontach. ,,Musimy sie tedy liczy¢ — stwierdzat
latem 1940 roku jeden z publicystow — z tym, ze mozliwy jest taki moment, w ktérym
zagrozone w swej egzystencji nasze klasy posiadajace zechcg masowo szukac oparcia
w okupacji niemieckiej, zwlaszcza o ile Niemcy zmienig taktyke i podejma probe
organizowania jakiego$ «rzadu» lub «wojska polskiego». Z drugiej strony zmeczenie
okupacjg i tgsknota za wyzwoleniem, przy zaniku wiary w mozliwo$¢ wyzwolenia
z zachodu, moze spowodowac radosne witanie kazdego, kto zechce nies¢ wyzwole-
nie, a wigc i wojsk sowieckich, jesli zjawig si¢ w roli oswobodziciela. Po niewczasie
dopiero przekonaja sie ci, ktérzy na to pdjda, ze zamiana hitleryzmu na stalinizm nie
przyniesie zadnej zmiany na lepsze ani w sprawie polskiej, ani nawet w sytuacji mas
pracujacych. Trzezwo oceniajac wszystkie, wiszace nad nami mozliwosci, chcemy
wiec stwierdzi¢ mozliwos$¢ pojawienia si¢ i, co wigcej, masowego przyjmowania si¢
w pewnych odlamach spoteczenstwa zaréwno orientacji niemieckiej, jak i orientacji
sowieckiej”"®. Oceniajgc jako bardzo niebezpieczny scenariusz odrodzenia si¢ w nowej
formie, dobrze wpisujacych si¢ w polska tradycje ,,sporéw orientacyjnych’, cytowany

od tendencji do narzucania przez Polakéw swojej woli mniejszym narodom sila. Jednoczesnie ton pewnej
wyzszoéci w stosunku do potencjalnych uczestnikow federacyjnego zwigzku byt fatwo wyczuwalny. Tak
na przyktad, jeden z publicystéw stwierdzajac, ze ,,Polska ma prawo by¢ koordynatorky” projektu ustano-
wienia nowego porzadku na obszarach ,,miedzy morzem Battyckim, Czarnym i Adriatyckim’, uzasadniat
taki poglad tym, ze ,dotad jedyna w srodkowej Europie, z dwoch alternatyw krwi lub pokoju wybrala
krew za ceng wolno$ci”: Nie mozemy zatracac perspektywy, ,,Akcja” 28 111 1941, nr 10(37), s. 2.

17 Czy dyktatorzy panujg nad sytuacjg?, ,Akcja” [1 IX 1940?], nr 18, s. 1-2; Notatnik polityczny,
»Sprawa” 111V 1941, nr 1, 5. 7-9.

'8 [stota przewrotu naszych czaséw, ,,Akcja” 20 X 1940, nr 24, s. 1-2; Polska — 1940, ,Akcja” 111941,
nr 1(28),s. 2.

19 Problem obecnej polityki polskiej, , Akcja” 18 VII 1940 [wlasc.: 18 VIII 1940], nr 16, s. 1.
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wyzej autor sugerowal, ze jedyng alternatywa moze by¢ tu wysunigcie przez sily
niepodleglosciowe radykalnego spolecznie programu, ktory zostanie uznany przez
masy ludowe za atrakcyjny i mozliwy do urzeczywistnienia. W takiej tylko sytuacji
Polska bedzie mogta — jak stwierdzal publicysta — unikna¢ grozby wyniszczajacej
wojny domowej*. Uzyte w przywolanym artykule stowa o koniecznosci ,,rewolu-
cjonizowania obozu Polski walczacej”, w imi¢ najlepiej rozumianego patriotyzmu,
spotkaly si¢ z negatywng reakcja czgsci podziemnej prasy. Odrzucajac zarzut o uleganie
wplywom komunistycznym redaktorzy ,Akcji’, w kolejnym numerze periodyku
uznali za stosowne podkresli¢, ze w ostatnich latach II RP kazdy, kto ,,solidaryzowal
si¢ z klasowymi postulatami robotnikéw lub chlopéw” lub nawet tylko z pozycji
lewicowych kwestionowat zastugi rzadzacej elity, byl stygmatyzowany jako zwolennik
Kominternu. ,,Nie jesteSmy komunistami — stwierdzano w dalszej cz¢sci redakcyjnego
komentarza — nie tylko dlatego, ze stoimy na gruncie walki z najazdem sowieckim
i z dyktatura stalinowska. Nie jestesmy takze i trockistami, nie jesteSmy w ogdle
marksistami. Z materializmu dziejowego Marksa i jego szkoly przejmujemy pewne
ziarna prawdy, ale jestesmy wierni innej koncepcji filozoficznej. Jest nig woluntaryzm,
to jest zalozenie, ze wola ludzka — jednostkowa i zbiorowa — w wyzszym stopniu,
anizeli warunki materialne ksztaltuje rzeczywisto$¢ spoleczng. Dzieli nas takze od
marksistow zaréwno nasz patriotyzm, jakim nikomu zdystansowac si¢ nie damy [sic!],
jak i obraz przyszlej rzeczywistosci socjalnej, sorelowski mit spoleczny”. W innych
tekstach z tego okresu wielokrotnie podkreslano, ze system radziecki w najmniejszym
stopniu nie stanowi realizacji marzen o panstwie ,,wolnych wytwoércow”. Bolszewicy
— pisal jeden z autoréw na poczatku lutego 1941 roku — wskrzesili ,,mongolskie
niewolnictwo w najwstretniejszej formie””. W innej publikacji znalazlo sie z kolei
stwierdzenie, ze czlowiek jest w ZSRR traktowany jak ,pociggowe bydlecie”®. Jézefa
Lis-Blonska, odgrywajaca wowczas istotng role w Wydziale Prasowym organizacji,
pod data 10 V 1941 roku zapisala w swoim dzienniku, ze bolszewicy ,,przez blisko
¢wier¢ wieku u siebie nic nie stworzyli, nic co by warto byto nasladowa¢™. Przywodcy
ZSP przestrzegali rownoczesnie przed przecenianiem sity militarnej Zwigzku Radzie-
ckiego. Podtrzymywanie mitu poteznej Armii Czerwonej wydawalo si¢ syndykalistom
szkodliwe, dostrzegano w tym czynnik ostabiajacy morale znacznej czesci polskiego
spoleczenstwa. Jednoczesnie srodowisko skupione wokot Szuriga, Szwedowskiego
i Zakrzewskiego wyrazalo poglad, iz wojna zimowa wykazala stabo$¢ organizacyjng
sil zbrojnych ZSRR, nieudolnos¢ radzieckiego dowddztwa, braki zaopatrzeniowe
i niedobory w zakresie wyposazenia®.

% Ibidem, s. 1-2. Zob. tez: Nasz rewolucjonizm, ,Akcja” 11 1 1941, nr 3(30), s. 1.
2t Od Redakgji, Nie jestesmy komunistami, ,, Akcja” 28 VIII 1940, nr 17, s. 2.

2 Z zycia kraju, ,Akcja” 1 11 1941, nr 5(32), s. 8.

» Nie mozemy zatracac...,s. 2.

# ]. Lis-Bloniska, Pamigtnik z lat..., Ossol., sygn. 14458/1I (BN, mf 64637), s. 134.
» Mit Armii Czerwonej, ,Akcja’ 411941, nr 2(29), s. 6.
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Uderzenie niemieckie na wschod w czerwcu 1941 roku syndykalisci ocenili jako
korzystne z punktu widzenia polskiej racji stanu®. Nalezy podkresli¢, ze pierwsze
komentarze zawieraly sugestie, iz pozadany scenariusz nalezy wigzac ze zwycigstwami
Wehrmachtu w starciu z maching wojenng ZSRR: ,Naszym pragnieniem jest, aby
Sowiety w toczacej sie walce zostaly rozbite, co stworzy warunki do lepszego i spra-
wiedliwszego uktadu stosunkéw na naszych Kresach Wschodnich i odciazy panstwo
polskie od konfliktu z Sowietami dla odzyskania naszych ziem. Nie wolno jednak
réwnocze$nie zapominac, ze tup rosyjski powinien Niemcy jak najwigcej kosztowac,
a powinien im da¢ jak najmniej korzysci”¥. Zacytowany fragment nie byt wyjatkiem
na tle innych publicystycznych enuncjacji ZSP z przelomu czerwca ilipca 1941 roku.
Glosy, iz nalezy sobie zyczy¢ ,,zjednoczenia ziem polskich” przez ,jednego okupanta
niemieckiego”, w decydujacej mierze wynikaly z przekonania, ze los Niemiec jest
w wojnie ,,przesagdzony niekorzystnie”, natomiast zwycigstwo ZSRR mogtoby sprawic,
ze na drodze do odbudowy niepodleglej Polski stanie panstwo, ktére obok Wielkiej
Brytanii znajdzie si¢ w obozie triumfatoréw wojennych zmagan®. Ponadto rozpad
Zwiazku Radzieckiego i trwale oslabienie Rosji — niezaleznie od tego, jaki ustrdj
mialby tam panowa¢ — zdawalo si¢ otwiera¢ droge do urzeczywistnienia idei federa-
cyjnej. Niewatpliwie tez, w pierwszych tygodniach konfliktu niemiecko-radzieckiego,
syndykalisci byli przekonani, ze w konfrontacji z armig III Rzeszy wierne Stalinowi
wojska nie majg wiekszych szans. Swiadczy¢ moze o tym nieukrywane zaskoczenie,
z jakim komentowano fakt, iz Armia Czerwona mimo olbrzymich strat, wytrzymata
jednak poczatkowe uderzenie Wehrmachtu, a co wigcej, ze ,,nie ma w spoleczenstwie
sowieckim zadnych istotnych sit rozkladowych od wewnatrz”*. Wnioski, jakie z tego
w $rodowisku ZSP wyciagano, byly dwojakiego rodzaju. Po pierwsze, syndykalisci
konstatowali, ze wojna niemiecko-radziecka przerodzi si¢ w dtugotrwaly konflikt,
w ktorym obie strony poniosa gigantyczne straty. Tak zarysowang perspektywe, przy-
pominajaca final I wojny $wiatowej, oceniano, rzecz jasna, jako nad wyraz korzystng™.
Drugi wniosek szedt w kierunku ostroznej, ale jednak latwo dostrzegalnej weryfikacji
dotychczasowego pogladu o stabosci radzieckiego panstwa?.

W opisywanym okresie do czerwca 1941 roku antyradzieckie i antykomunistyczne
nastawienie bezwzglednie dominowato takze w mygli politycznej SOW. Przedstawiciele
drugiego obok ZSP odlamu polskiego syndykalizmu postrzegali ZSRR jako panstwo
imperialistyczne, nawigzujace do najgorszych tradycji Rosji carskiej, réwniez w sensie

% Polska — Rosja — Niemcy, ,Sprawa” 7 VII 1941, nr 11, 5. 2-3. Warto przytoczy¢ pierwsza, nader
emocjonalng reakeje J. Lis-Blonskiej na wies¢ o wybuchu wojny: ,,Im si¢ wigcej nawzajem wybija, wy-
niszczg, wyttuka, tym dla nas lepiej, lepiej!” — Pamigtnik z lat..., Ossol., sygn. 14458/11 (BN, mf 64637),
s. 146 [zapis z 22 VI 1941].

¥ Wobec wojny niemiecko-rosyjskiej przypominamy, ,Sprawa” 28 VI 1941, nr 10, s. 2.

Polska — Rosja — Niemcy...,s. 3-4.

¥ ,Gdzie si¢ dwu bije...”, ,Sprawa” 14 VII 1941, nr 12, s. 2.

% Niech sie bijg, niech sie bijg jak najdzielniej — do ostatniego zotnierza!”: Z zycia kraju, ,Sprawa’
26 VII 1941, nr 14(52), s. 5.

U Mozliwosci i perspektywy, ,Sprawa” 26 VII 1941, nr 14(52), s. 2.
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rozwiazan stosowanych przez bolszewikéw w polityce wewnetrznej’2. Okreslajac cele
wojenne Polski, srodowisko SOW sugerowalo, ze ,wielka idea wyzwolenia ludéw
i zbudowania wolnosciowego wspétzycia i bratniej wspotpracy narodéw — po Odre,
za Odre, po Dniepr i za Dniepr, po Karpaty i za Karpaty” bedzie mozliwa dopiero
po zlamaniu potegi zaréwno III Rzeszy, jak réwniez ,,moskiewskiego totalizmu”.
Perspektywa wybuchu wojny niemiecko-radzieckiej jawita si¢ w tym kontekscie jako
korzystna, stwarzajaca nadziej¢ na ,,nowe otwarcie” nie tylko w sprawie polskiej, lecz
takze w kontekscie loséw narodéw Europy Srodkowo-Wschodniej®.

Podpisane 12 VII 1941 roku porozumienie brytyjsko-radzieckie, nastepnie zas,
zawarty pod koniec tego miesigca, uklad Sikorski-Majski, w oczywisty sposob stwarzaty
nowa sytuacje polityczng, do ktdrej syndykalisci, podobnie jak wszystkie inne nurty
konspiracji niepodlegtosciowej, musieli si¢ ustosunkowac. Pierwsze reakcje ZSP nalezy
uznac za wstrzemigzliwe, wyrazajace warunkowg aprobate dzialan rzadu londynskie-
go*. Wskazywano na pewne korzysci zwigzane z dojéciem do skutku porozumienia
polsko-radzieckiego, jednocze$nie przestrzegajac przed zbyt daleko idgcymi wnioskami
w tym wzgledzie. Jak ujmowal to na poczatku sierpnia 1941 roku jeden z publicystow,
zbyt wiele kwestii ,,lezy jeszcze niewyjasnionych” w relacjach miedzy Polskg a ZSRR*.
Szczegolny niepokdj dzialaczy ZSP budzil rzecz jasna fakt, iz Moskwa nie zadeklaro-
wala uznania nienaruszalnosci wschodnich granic Rzeczypospolitej sprzed II wojny
swiatowej. W publicystyce Zwigzku w kolejnych miesigcach dominujacy byt poglad,
iz lojalno$¢ wobec premiera Wladystawa Sikorskiego nie oznacza bezkrytycznego
akceptowania strategii rzadu w polityce wschodniej. ZSRR wydawatl si¢ syndykalistom
nader niepewnym ,,sojusznikiem wojennym’, w prasowych wypowiedziach podawano
w watpliwo$¢ szczeros¢ intencji radzieckiego przywodztwa*. W tym kontekscie,
odpowiedz na pytanie, czy uklad z 1941 roku bedzie przez Stalina realizowany, jawita
sie¢ jako nieoczywista. ,,Chcemy, zeby tak bylo — pisal na tamach ,,Sprawy” jeden
z autoréw — ale od naszego chcenia wspolnej lojalnej walki przeciwko Niemcom do
stonecznego obrazka sielanki polsko-rosyjskiej — moze by¢ daleko [...]. Sam traktat
polsko-rosyjski stanowi jeszcze niewiele. Byl dzietem warunkéw przymusowych. Nie
rozstrzygnat procz sprawy armii i sprawy emigrantéw nic z dziedziny polityczne;.
Byl zawarty zbyt pospiesznie. [...] Jezeli napigtnowalismy wypady prasy sanacyjne;j

2 Polska wczoraj, dzis i jutro..., ,Droga Wolnosci” [dalej: ,DW”] VIII 1940, nr 1, s. 4; Smetny
Pazdziernik w Moskwie — Rosja sig nie rusza: celowa polityka czy rozterki?, ,DW” X1 1940, nr 4, s. 7;
Rewolucja spoteczna a rewolucja polityczna, ,DW” III 1941, nr 2, s. 2-3.

* Cele pokojowe Polski, ,DW” 511941, nr 7, s. 6-7. Zob. tez: Polska skonfederowana — Stany Zjed-
noczone Europy, ,DW” XII 1940, nr 5, s. 1-3.

* Odmienna opinia: S. Ciesielski, Koncepcje polityczne..., s. 274.

% Z zycia kraju, ,Sprawa” 9 VIII 1941, nr 16(54), s. 8. Zob. tez: Ostatnie wiadomosci, ,Sprawa” 2 VIII
1941, nr 15(53), s. 16; Sprawy polskie na emigracji, ,Sprawa” 31 VIII 1941, nr 19(57), s. 11-12; Przesilenie,
»Sprawa” 12 IX 1941, nr 21(59), s. 3.

% Notatnik polityczny, ,Sprawa” 18 X 1941, nr 25(63), s. 12-13; 11 Listopada — swigto Niepodle-
glosci, ,Sprawa” 9 XI 1941, nr 28(66), s. 1; Wk, Nie mamy zaufania do tego sojusznika, ,Mysl” 1 1942,
nrl,s. 2
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przeciwko polityce wschodniej Sikorskiego, musimy obiektywnie powiedzie¢, ze
z drugiej strony proba podnoszenia tej polityki do poziomu nowego objawienia jest
$miesznoscig™. W tekscie, ktérego fragment zostal zacytowany wyzej, znalazlo si¢
ponadto niezmiernie charakterystyczne sformulowanie, ze najbardziej optymalny
scenariusz, jakiego nalezaloby sobie zyczy¢, to taki, w mysl ktorego, ,najpierw Niemcy
pobija Rosje, a potem Anglia Niemcow”*¢. Prasa ZSP wielokrotnie w drugiej potowie
1941 i w 1942 roku formulowala teze, iz ,Polska jest panstwem dwufrontowym”,
z racji swego potozenia narazonym na agresj¢ zaréwno ze wschodu, jak i z zachodu®.
Brak zaufania do Zwigzku Radzieckiego wyrazal si¢ takze poprzez opinie sugerujgce
istnienie daleko idacych analogii miedzy panstwem Stalina a Rosja Ivana Groznego
i Katarzyny II. Jak wskazywano, imperialistyczne tendencje w polityce wschodniego
sasiada stanowig czynnik trwaly, roznica jest tylko taka, ze o ile carowie podbijali w imie
intereséw dynastycznych czy ,,biurokratyczno-wojskowych’, motywacje komunistow
maja w jakiej$ mierze Zrédla ideologiczne®. Pewne nadzieje na reorientacje polityki
Moskwy wobec Polski wigzali syndykalisci, zwlaszcza w drugiej polowie 1941 roku
z przedtuzajacy si¢ wojng ,,na przedpolach Moskwy i Leningradu” Jak optymistycznie
ocenial jeden z autoréw, odwolujac si¢ przy tym do retoryki rzadko wowczas spo-
tykanej w kregach, ktére niegdy$ stanowily cz¢$¢ ,,obozu majowego”: ,Zrzadzeniem
taskawych nam Dziejow [sic!] niemiecki okupant swa krwawg ofiarg jednoczy nam
ziemie, a bezceremonialnego rosyjskiego napastnika przemienia nam w skromnego
stowianskiego sojusznika [sic!], z ktorym rami¢ w rami¢ stoimy przeciw wspdlnemu
germanskiemu wrogowi”*!. Generalny wydzwiek publicystyki ZSP byt jednak w tym
czasie odmienny. Syndykalisci nadal tez lansowali poglad o koniecznosci przebudowy
Europy Srodkowo-Wschodniej w duchu koncepcji federacyjnych®.

W $rodowisku ZSP, poczawszy od polowy 1941, roku narastalta $wiadomosé¢, ze
bardzo istotny wplyw na ostateczne rozstrzygniecia w kwestii okreslenia przysztych
relacji polsko-radzieckich beda mialy panstwa anglosaskie. Nadzieje na wsparcie,
zwlaszcza ze strony Wielkiej Brytanii, mieszaly si¢ tu z obawami. Miesigc po rozpo-
czeciu wojny niemiecko-radzieckiej jeden z publicystow nie wykluczal, ze Brytyjczycy
moga po rozgromieniu III Rzeszy, ,,spoczac na laurach i zajaé¢ si¢ swoimi sprawami,
pozostawiajac Europe srodkows jej witasnemu losowi™. Grozba, ze Stalin korzystajac
z désintéressement Zachodu w sprawie ,,urzadzenia” wschodniej czeéci kontynentu
sprébuje narzuci¢ swoje porzadki Polsce lub co najmniej bedzie chcial utrzymac¢ przy

 Dwa fronty, ,Sprawa” 23 IV 1942, nr 38(76), s. 6-7.

* Ibidem, s. 6. Por. tez: Mozliwosci i perspektywy..., s. 3-4.

* Notatnik polityczny, ,Sprawa” 1 XI 1941, nr 27(65), s. 10-11; Czujnos¢ na dwa fronty, ,Spra-
wa’ 3 X 1942, nr 51(89), s. 1.

“ Dwa fronty, ,Sprawa” 23 IV 1942, nr 38(76), s. 5.

' [bez tytutu], ,,Sprawa” 16 XI 1941, nr 29(67), s. 6.

2 Ku idei jagielloniskiej, ,Sprawa” 20 IX 1941, nr 22(60), s. 2-6; S. Szwedowski, Uwagi o stanie Polski
sprzed 1 wrzesnia 1939 r. [Warszawa 1942], s. 1, 3-5.

# Mozliwosci i perspektywy..., s. 4.
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ZSRR ,Biatoru$ Zachodnia” i ,,Ukraing Zachodnig’, wraz z uptywem czasu jawila si¢
syndykalistom jako coraz bardziej realna. Przesadzato o tym, z jednej strony, narastajgce
przekonanie, ze przywodcy ,czerwonego imperium’ w ciagu ponad dwudziestu lat
swych rzagdow zbudowali fundamenty mocarstwowej pozycji Zwigzku Radzieckiego,
z drugiej zas, w dalszym ciaggu brak bylo jasnej deklaracji Londynu i Waszyngtonu, ze
w rozstrzygajacym momencie alianci zachodni stang murem za Polska*. ,Sami musimy
ustali¢ granice z Rosjg” — pisal w lipcu 1942 roku publicysta pisma kierowanego do
syndykalistycznej mlodziezy i dodawal: ,,Czy mozemy tu liczy¢ na poparcie Anglii?
Znane s3 glosy prasy angielskiej, namawiajace Polske do ustepstw terytorialnych na
wschodzie. Jedynym arbitrem bedzie nasza sita. Jeli jej nie bedzie dosy¢, groza nam
ciasne granice «panstwa sezonowego» i utrata niepodleglosci za lat kilkanascie™. Nie
wydaje sie przy tym, by bojowa retoryke nalezato traktowac wylacznie w kategoriach
propagandowych, cho¢ oczywiscie takze ten aspekt mial tu znaczenie. Nalezy jednakze
pamietaé, ze rowniez po $mierci Szuriga i Zakrzewskiego w kierownictwie ruchu wcigz
jeszcze znajdowali sie ludzie, ktorych w duzej mierze uksztattowalo doswiadczenie
irredenty, ,,cudu niepodlegtosci” z jesieni 1918 roku i triumfu nad bolszewizmem
niespetna dwa lata pozniej.

Silniejszy, anizeli sie spodziewano, opor, jaki po pierwszych klgskach Armia Czer-
wona stawita wkraczajagcym sifom niemieckim, skfaniat srodowisko ZSP do bardziej
whnikliwych niz dotad analiz radzieckiej rzeczywisto$ci spoteczno-politycznej. W paz-
dzierniku 1941 roku publicysta pisma ,,Sprawa” przekonywal, ze pomimo olbrzymiego
impetu, z jakim Wehrmacht ruszyt na wschéd, radziecka elita, bedaca ,,wytworem
rewolucji komunistycznej, przepojonej wiarg w kulturotwércze postannictwo dla
ludzkosci”, wykazuje odpowiednie cechy wolicjonalne, by oprze¢ si¢ inwazji*. Ponad
pol roku pézniej na tamach tego samego periodyku, w artykule o generalnie anty-
radzieckiej wymowie, znalazlo si¢ rowniez stwierdzenie, ze ,,zdobycze komunizmu
w Rosji nie s3 iluzjg, nie s3 samg tyranig i samym bestialstwem””. W potowie maja 1942
roku w innym tekscie sugerowano, iz wykazana w toku dziatan wojennych ,,postawa
i sita Sowietéw przeszla najémielsze oczekiwania calego $wiata” Autor podkreslat,
ze trudna do zakwestionowania ,,spoistos¢ spoleczenstwa sowieckiego” jest faktem,
ktory nie moze by¢ tlhumaczony wylgcznie w kategoriach ,terrorystycznego tepienia
przez bolszewikéw ruchéw nacjonalistycznych w Rosji”. Publicysta sklanial sie ku
tezie, Ze o istnieniu ,wspolnoty sowieckiej’, mozna méwi¢ nie tylko w odniesieniu do
obszaréw zdominowanych przez ludnos¢ etnicznie rosyjska®.

. Szkodnicy” i ,zdrajcy”, ,Sprawa” 30 I 1942, nr 36(74), s. 5-6; Notatnik polityczny, ,,Sprawa” 2 XI
1942, nr 53(91), s. 5-6.

¥ QV, Tylko najwyzszy wysitek da nam zwycigstwo, ,Mysl” VII 1942, nr 8(13), s. 1.

% Zdaniem autora nawet ewentualne zajecie przez Niemcéw Moskwy czy Petersburga o niczym nie
mialo jeszcze $wiadczy¢, skoro wielkie zaktady przemystowe pozostajace do dyspozycji wiadz radzieckich
istnieja takze za Uralem: Rosyjski ,kokon” a wojna, ,Sprawa” 18 X 1941, nr 25(63), s. 2-3.

Y Dwa fronty..., s. 6.

*® Wspélnota kulturalna czy wieza Babel, ,,Sprawa” 16 V 1942, nr 40(78), s. 3.
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Doceniajac osiggniecia radzieckich komunistow, liderzy ZSP zastrzegali sig, ze
nie zamierzaja kopiowa¢ rozwigzan bolszewickich. Przesadzajacy byt tu nie tylko
argument, ze bolszewizm, jesli w ogole, to moze stanowic¢ site modernizacyjng je-
dynie w odniesieniu do obszaréw zacofanych, znajdujacych si¢ poza europejskim
kregiem cywilizacyjnym®. Syndykalisci stwierdzali takze, iz komunizm jako ideologia
»zatrzymal si¢ w swym rozwoju na poziomie sprzed prawie stu lat”. Bolszewikom
zarzucano, ze opieraja si¢ na jednostronnej, karykaturalnie uproszczonej koncepcji
teoretycznej, zbudowanej wokot tez zawartych w Manifescie komunistycznym®. Bardzo
wczesnie w prasie ZSP pojawily sie tez ostrzezenia przed Polskg Partig Robotnicza
(PPR). Zgtaszano przy tym dwojakiego rodzaju obiekcje: po pierwsze, zarzut ulegania
przez PPR blednej i szkodliwej koncepcji ideologicznej, po drugie zas, tworzenia na
zapleczu frontu o$rodkow dyspozycyjnych w stosunku do moskiewskiej centrali ruchu
komunistycznego®'. W grudniowym numerze ,,Sprawy” z 1942 roku, takze w zwigzku
z coraz bardziej zauwazalnym wzrostem aktywnosci rodzimych komunistéw, redak-
torzy pisma stwierdzali, ze jakkolwiek ,,lud polski chce zy¢ w przyjazni z narodem
rosyjskim’, to stanie si¢ to mozliwe jedynie ,jako wspolzycie réwnego z réwnym, na
plaszczyznie przestrzegania zasady, ze wyzwolenie ekonomiczno-socjalne narodu
moze by¢ tylko jego wlasnym dzielem, na plaszczyinie poszanowania suwerennosci
Polakow w Polsce™2.

Narastajacy kryzys w relacjach polsko-radzieckich i, wreszcie, zerwanie przez
Kreml wiosng 1943 roku stosunkéw dyplomatycznych z rzgdem Rzeczpospolitej na
emigracji nie byly, jak si¢ wydaje, wielkim zaskoczeniem dla syndykalistéw z ZSP. Sro-
dowisko, ktérego niekwestionowanym liderem stal si¢ w tym czasie Szwedowski, wing
za rozwdj wypadkow obarczato Moskwe. Jak stwierdzano, strona polska wielokrotnie
w ostatnich latach dowiodfa pojednawczego stosunku do ZSRR, nie spotykajac sie
jednakze z analogiczng reakcja ze strony radzieckich wiadz™. Nie przesadzajac, jakie sg
rzeczywiste cele Stalina w odniesieniu do Polski — w jednym z pierwszych komentarzy,
sformulowanych w nowej juz sytuacji politycznej — publicysta programowego pisma
»Czyn” podkreslal, ze kwestia przynaleznosci do Polski Wilna, Lwowa czy Drohoby-
cza nie moze stanowi¢ przedmiotu negocjacji ani tym bardziej naciskéw, gdyz jest
to ,,sprawa naszego narodowego by¢ albo nie by¢”**. W kolejnych, podobnych co do
wymowy publikacjach, syndykalisci z coraz mniejszym, jak si¢ wydaje, przekonaniem,
lansowali poglad, iz po ujawnieniu zbrodni katyniskiej ,,calemu $wiatu otworzyly sie

¥ Prawdziwe wartosci, ,Sprawa” 12 X 1941, nr 24(62), s. 1-2; O polskg koncepcj¢ ustrojowg, ,Sprawa”
3 X 1942, nr 51(89), s. 4-5; Z. B, Nasz mit..., ,My$l” XII 1942, nr 13(18), s. 3-4.

% Dlaczego nie komunizm?, ,,Sprawa” 4 1X 1942, nr 50(88), s. 3. Por. tez: Jeszcze o straszakach stow pare,
»Sprawa” 1 XI 1941, nr 27(65), s. 1-2; Totalizm i demokracja, ,Sprawa” 4 I 1943, nr 58(96), s. 2—4.

' Kto nam rozkazuje, ,Mysl” IV 1942, nr 5(10), s. 1; Czujnos¢ na dwa fronty, ,,Sprawa” 3 X 1942,
nr 51(89), s. 1.

*2 Z rozwaza# programowych, ,Sprawa” 13 XII 1942, nr 56(94), s. 4.

» Wiasciwe oblicze Sowietéw, ,Sprawa Chlopska” [dalej: ,,SCh”] VII 1943, nr 3(9), s. 4-5; 1 IX
1939-11X 1943, ,Czyn” 41X 1943, nr 7, 5. 3.

 Notatnik polityczny. Stosunki polsko-rosyjskie w swietle faktéw, ,Czyn” [br. daty} 1943, nr 1, 5. 5.
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ostatecznie oczy na wlasciwe oblicze Sowietéw — grozna, imperialistyczng zaborczosc,
ktora dla osiagnigcia swoich celow nie liczy si¢ z nikim i z niczym”™.

SOW, w sensie ideologicznym sytuujaca si¢ na lewo od ZSP, nie zajmowata w oma-
wianym okresie lat 1941-1943 zasadniczo odmiennego stanowiska, jesli chodzi o spo-
s6b postrzegania panstwa radzieckiego i odniesienia do komunizmu. W publicystyce
srodowiska, opisywano ZSRR jako ,,dzika, azjatycka tyrani¢ Stalina™, kraj, w ktérym
~uciemiezeni robotnicy’, zamiast proletariackiego raju wznosza gmach ,kapitalizmu
panstwowego”¥. Organizacja okreslana od nazwy swego organu prasowego mianem grupy
~Walki Ludu” wyrazata daleko idacy sceptycyzm odnosnie do mozliwosci wspétpracy
polsko-radzieckiej, nawet na gruncie walki z Niemcami*, podtrzymujac jednoczesnie
poglad o koniecznoéci urzeczywistnienia po zakonczeniu wojny planow federacyjnych®.
Takze w $rodowisku SOW $cieraly sie w latach 1941-1943 opinie na temat rzeczywistego
stanowiska aliantéw zachodnich wobec rozwoju wypadkéw w Europie Srodkowo
-Wschodniej. Nie ulega watpliwosci, ze liderzy ,,SOW-y” coraz wyrazniej u§wiadamiali
sobie, ze bez — mozliwego do wyobrazenia w bardzo rdznej formie — realnego wsparcia
ze strony Wielkiej Brytanii i USA, sytuacja Polski stanie si¢ po klesce III Rzeszy nie-
zmiernie trudna®. Grupa ,Walki Ludu” odrzucata pojawiajace si¢ oskarzenia o uleganie
wplywom komunistycznym, sama nie szczedzac krytyki ,,moskiewskiej agenturze’, za
jaka srodowisko uwazato PPR®. Pierwsze reakcje SOW na ujawnienie zbrodni katynskiej,
a takze w kontekscie zerwania przez Stalina stosunkéw dyplomatycznych z rzadem RP
nie odbiegaly od gtoséw wychodzacych z kregéw skupionych wokdt Szwedowskiego®.

% Wiasciwe oblicze..., s. 5. Zob. tez: PPR., ,Czyn” 41X 1943, nr 7, 5. 5-7.

% Imperializmy budujg $wiat, ,\Walka Ludu” [dalej: ,WL’] 20 V11943, nr 11, s. 2. Czgsto formutowano
tez zarzuty, ze przywodcy ZSRR nawiazujg w swej polityce do najgorszych tradycji caratu: Bankructwo
ideowe, WL 15 VIII 1942, nr 13, s. 3; Nasze stanowisko, ,WL’ 28 V 1943, nr 10, s. 3-4.

57O jednosci chtopéw i robotnikéw (I), WL 15111942, nr 2, 5. 1; O jednos¢ robotniczg, WL’ 511943,
nr 1, s. 4-5; Zaktamana propaganda, WL’ 101V 1943, nr 7, s. 3-4; Nie sam tylko Katyn..., WL’ 20 VIII
1943, nr 15, s. 1-3; Jedyne stanowisko, ,WL’ 7 XI11943, nr 20, s. 5.

8 Z kraju, WL’ 1 V 1942, nr 6, s. 7-8; Rozmowa z PPR.-owcem, ,WL" 10 VII 1942, nr 11, s. 3;
Czwarty rok wojny..., WL’ 11X 1942, nr 14, s. 3-4; ,, Kto wrdg, a kto swéj”, WL" 1111943, nr 3, 5. 4-5.

% O przyszig Polske, WL 8 111 1942, nr 3, s. 4; Ku federacji, WL’ 15 XI 1942, nr 18, s. 2-5; L¢k przed
federacjg wolnych ludéw, WL’ 1511943, nr 2, s. 5. Sporadycznie pojawialy si¢ na tamach ,Walki Ludu”
sugestie, ze udzial ZSRR w koalicji antyhitlerowskiej stepi by¢ moze imperialistyczne ostrze polityki
Kremla, torujgc tym samym droge do urzeczywistnienia planéw federacyjnych: Wyzwalanie ludéw,
WL 11V 1942, nr 4, s. 3.

5 Stanowisko Anglii, WL’ 18 IV 1942, nur 5, s. 1-2; Traktat anglo-sowiecki, ,WL’ 28 VI 1942, nr 10,
s. 4; Prawdzie w oczy (1), WL’ 26 IX 1942, nr 16, 5. 2-3; Wiesci ze Swiata. Rozgrywka polityczna z Rosjg,
LWL 20 111 1943, nr 6, s. 5; Konferencja trzech mocarstw w Moskwie, ;,WL” 20 XI 1943, nr 19, s. 2-4; P.
L. Marek, op. cit., s. 120.

8 Tradycja zlych obyczajow, WL’ 18 IV 1942, nr 5, s. 5; Uwaga — ,,wrdg wewnetrzny” dziatal, ;WL°
29V 1942, nr 8, s. 4-5; Tradycje PPR., WL’ 15 11 1943, nr 4, s. 5-6; Fiasko ,, Frontu Narodowego”, WL’
1111 1943, nr 5, s. 5; Dziegie¢ w konfederatce, WL’ 15 V 1943, nr 9, s. 2-4; Naiwna i szkodliwa robota,
WL’ 19 VII 1943, nr 13, s. 2-3; Odrodzenie rusofilstwa, WL’ 20 VIII 1943, nr 15, s. 6-7.

62 Zaborcze zamiary, ;WL 1V 1943, nr 8, s. 7; Ignis, W sprawie zbrodni smolenskiej, WL’ 1 V 1943,
nr8,s.9.
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W listopadzie 1943 roku na tamach ,Walki Ludu” jednoznacznie sformulowano teze,
iz niepodlegtosci Polski zagrazaja dwa panstwa: ,,obecny okupant, Niemcy’, ale takze
Zwiazek Radziecki. Anonimowy publicysta pisma SOW przekonywal, ze jedynie ,wzrost
sity polskiego obozu rewolucyjnego’, wysuwajacego koncepcj¢ przebudowy spolecznej
~wlasnymi sitami robotnika i chfopa polskiego” stwarza — na przekor zakusom Moskwy
— szanse na urzeczywistnienie po wojnie idei ,,Rzeczypospolitej Spotecznej”®.

W $rodowisku ZSP, przynajmniej od potowy 1943 roku, takze mozna bylo juz
dostrzec daleko idaca reorientacje pogladéw na temat rzeczywistej sytuacji, w jakiej
znajduje si¢ Polska. W kazdym razie, tego typu tendencja zaznaczala si¢ w publicystyce
prasowej Zwigzku. Dobitnym tego przykladem moze by¢ obszerny artykut zamieszczony
w sierpniowym numerze ,,Sprawy’. Punktem wyj$cia bylo tu stwierdzenie, ze konflikt
polsko-rosyjski jest w istocie nierozstrzygalny, wobec fundamentalnej sprzeczno$ci
zywotnych interesow obu stron, nie da si¢ znalez¢ rozwigzania, ktdre byloby satys-
fakcjonujacym Moskwe i Warszawe kompromisem. Autor tekstu przestrzegat przed
poktadaniem przesadnych nadziei w scenariuszach zakltadajacych, iz Wielka Brytania
udzieli Polsce w godzinie proby wydatnej pomocy. Brytyjczycy — sugerowat publicysta
— nie s3 zainteresowani powstaniem w Europie Srodkowo-Wschodniej ,,zwartego
organizmu politycznego’, obawiajg si¢ bowiem, ze blok taki bedzie cigzyt ku Stanom
Zjednoczonym i Francji, zmieniajac rownowage na kontynencie. W Londynie —
w mys] takiej interpretacji — zwyciezy¢ mial poglad, ze lepszym, anizeli Polska i mate
narody regionu, partnerem do wspoétpracy na réznych polach bedzie, po pokonaniu
Hitlera, ,,sprawdzony sojusznik” z czaséw wojny, panistwo Stalina. Autor nie wykluczat
wprawdzie ewentualnosci spelnienia si¢ optymalnego z polskiego punktu widzenia
scenariusza, a wiec kleski wojennej ZSRR. Taka mozliwo$¢ miala stac si¢ realna jedynie
w sytuacji ,,zbrojnego uderzenia Japonii na rosyjskiego kolosa™*. Publicysta podkreslat
jednoczesnie, ze zamiast liczy¢ na tego rodzaju usmiech losu, odpowiedzialni polscy
politycy powinni raczej oswajac si¢ z ,najgorsza ewentualnoscia, ze Rosja mimo
wyczerpania i oslabienia wyjdzie z wojny zwycigska i zadna zdobyczy w Europie™.
Symptomatyczna byta konkluzja artykutu: ,W konsekwencji tego stanu rzeczy wojna
ogolno-europejska bedzie musiata przedtuzy¢ si¢ o zazartg wojng polsko-rosyjska. Dla
Narodu Polskiego [sic!] ze wzgledu na jego dziejowe by¢ albo nie by¢ [podkr. w tekécie
— przyp. G. Z.] inne wyjécie nie moze wchodzi¢ w rachube. Przez podjecie oreznego
protestu przeciwko agresji Rosji i przez stworzenie sytuacji faktow zbrojnych Polska
bedzie mogta jedynie wymusi¢ skuteczng dla siebie ingerencje Anglii i Ameryki. Polska
bedzie musiafa przekona¢ swiat wojennym zrywem, ze bez swych ziem wschodnich
zy¢ nie moze i ze wowczas na trwaly pokoj w Europie liczy¢ réwniez niepodobna™.
Warto zwrdci¢ uwage na znamienne przeniesienie akcentéw: autor nie sugerowat juz

® Rewolucja a niepodlegtos¢, WL” 20 X1 1943, nr 19, s. 1-2.

¢ Polska-Rosja-Anglia, ,,Sprawa” VIII 1943, nr 98, s. 2-5. Por. tez: Notatnik polityczny. Wojna
japorisko-rosyjska?, ,.Czyn” 24 VII 1943, nr 4, s. 5.

¢ Polska-Rosja-Anglia..., s. 5-6.

¢ Ibidem, s. 6.
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bynajmniej, ze Polacy sa w stanie oprze¢ si¢ radzieckiej agresji, nie snuf takze wizji
urzeczywistnienia planéw federacyjnych. W rozstrzygajacym momencie miato juz
chodzi¢ jedynie o zbrojng demonstracje, bedaca forma swoistego szantazu wobec
sojusznikéw zachodnich, albo jedynie rozpaczliwego apelu kierowanego do moznych
$wiata. Wnioski zawarte w omoéwionym wyzej artykule korespondowaly z innymi
opiniami prasy ZSP z drugiej polowy 1943 roku®. Tak na przykiad, anonimowy autor
piszacy na lamach ,,Sprawy Chlopskie;j” stwierdzat bez ogrodek w czwarta rocznice
wybuchu wojny: ,,Liczac si¢ z realnym uktadem sit w Europie, zaliczy¢ trzeba do chi-
mer marzenia o Polsce jako «decydujacym czynniku na wschodzie». [...] Popularna
w pewnych sferach koncepcja, iz po pokonaniu Niemiec rozpocznie si¢ trzecia wojna
przeciwko Sowietom, w ktérej Anglia i Ameryka walczy¢ bedg o zdobycie dla Polski
odpowiedniej pozycji na wschodzie — dyskwalifikuje jej autoréw i ich zdolno$¢
realnej oceny ukladu sif™.

Swiadomos¢, ze strona polska dysponuje coraz stabszymi atutami w sporze z ZSRR
narastala w srodowisku ZSP wraz ze zblizaniem si¢ Armii Czerwonej do przedwojen-
nych granic Rzeczpospolitej”. W ostatnim numerze ,,Czynu” z 1943 roku zwracano
uwage, ze Stalin stwarza w sprawie polskiej fakty dokonane, szykujac juz prawdo-
podobnie kolaboracyjny rzad, gotowy do objecia ,wladzy” po przekroczeniu przez
wojska radzieckie linii Bugu™. Intuicja syndykalistow, jak wiadomo, nie zawiodta, inna
sprawa, ze sSrodowisko skupione wokot Szwedowskiego nie formulowato juz w istocie
zadnej propozycji, ktéra realizacji takiego scenariusza mogtaby zapobiec. Sugestie, ze
decydowac¢ bedzie nie tylko wola Stalina, ale takze ,,nacisk polityczny lub, co wazniej-
sze, gospodarczy koalicji anglosaskiej” i rzecz jasna ,,postawa moralna i polityczna”
samych Polakéw brzmialy juz coraz mniej przekonujaco réwniez dla autoréw takich
stéw, o czym $wiadczy¢ mogg prywatne zapiski zaangazowanej w przygotowywanie
wydawnictw prasowych ZSP Lis-Blonskiej”. W przywolanym wyzej tekscie szerzej
omoéwiony zostal stosunek syndykalistow do ideologii komunistycznej. Publicysta
~Czynu” zwracat uwage, ze polskie klasy posiadajace postrzegaja zblizanie si¢ wojsk
radzieckich do ziem etnicznie polskich przez pryzmat ,wtasnych intereséw klasowych”.
Stanowisko ZSP byto w tym wzgledzie okreslone przez obawy zwigzane z zarysowujaca

¢ Gwoli $cistosci nalezy zaznaczy¢, ze bardziej optymistyczne scenariusze sporadycznie takze jeszcze
pojawialy sie na tamach prasy ZSP: Po $mierci Premiera, ,Czyn” 24 VII 1943, nr 4, s. 4; Bez maski, ,,Mys]
Mtodych” [dalej: ,MM”] 11 1944, nr 2(22), s. 2-3.

8 U progu pigtego roku wojny, ,SCh” IX 1943, nr 5(11), s. 4-5. Opinig, ze Zachéd nie podejmie
zbrojnej interwencji w imi¢ odzyskania przez Polske Kresow Wschodnich, pod datg 19 X 1943 roku
zapisata w swoim dzienniku J. Lis-Blonska, Pamigtnik z lat..., Ossol., sygn. 14458/II (BN, mf 64637),
s. 159-160.

% Dobry ilustracje stanowia w tym wzgledzie zapiski J. Lis-Blonskiej, Pamigtnik z lat..., Ossol.,
sygn. 14458/11 (BN, mf 64637), s. 153 [zapis z 20 IX 1943], 166 [zapis z 5 XI 1943], 173-174 [zapis z 12
XII 1943].

0O stosunku do Rosji Sowieckiej, ,Czyn” 11 XII 1943, nr 9, s. 3-4.

' J. Lis-Blonska, Pamigtnik z lat..., Ossol., sygn. 14458/11 (BN, mf 64637), s. 180 [zapiski z 11 12
11944].



POLSCY SYNDYKALISCI WOBEC ZWIAZKU RADZIECKIEGO... 167

si¢ wizjg utraty przez Polske suwerennosci: ..Nie jesteémy zwolennikami komunizmu,
jestesmy jego przeciwnikami [podkr. w tek$cie — przyp. G. Z.]. Lecz to, co burzuazj¢

w komunizmie straszy, nas z nim laczy. Laczy nas zniesienie prywatnej wlasnosci
srodkéw produkeji, prywatnego handlu i szereg rzeczy natury gospodarczej. Dzieli
nas natomiast sprawa ustrojowa: brak krzywdy ekonomicznej nie idzie w parze z wol-
noscig cztowieka. Dzieli nas zamiana niewoli stosowanej do najemnika przez kapitat
prywatny na wszechwladz¢ biurokracji partyjnej, dzieli nas pojecie panstwa jako
warto$ci samej w sobie z pojeciem panstwa uspolecznionego, ktére jest tylko forma
organizacyjng narodu. [...] Mimo tych réznic, zblizanie si¢ Rosji nie straszy nas od
strony socjalnej. Blizszy jest nam bowiem ustréj komunistyczny, anizeli kapitalistyczny
i faszystowsko-kapitalistyczny. Istotg naszego stosunku do Rosji nie jest stosunek do
komunizmu, ale do panstwa, ktére albo wyzbedzie sie, albo nie wyzbedzie zapedow
imperialistycznych, jednakich za caréw i ksiazat moskiewskich, jak za petersburskich
imperatorow, wreszcie w 1939 roku””2.

W warunkach trwajacej ofensywy Armii Czerwonej i wobec braku jednoznacznych
deklaracji ze strony aliantéw zachodnich, syndykalisci jako coraz bardziej prawdo-
podobna oceniali perspektywe utraty przez Polske Kreséw Wschodnich. Jakkolwiek
nadal akcentowano prawa Rzeczpospolitej do tych terenéw?™, to jednak w publicystyce
zarowno ZSP, jak i SOW zaczely sig juz pojawiac sugestie, ze nie nalezy za wszelka
cene stawia¢ zadania, by Zwigzek Radziecki potwierdzil prawomocnos¢ linii granicznej
wyznaczonej na mocy traktatu ryskiego. Cytujac fragmenty wystapienia Winstona
Churchilla w Izbie Gmin 22 II 1944 roku, anonimowy publicysta ,, Sprawy Chlopskiej”
uznal, ze ,,znamienne przemoéwienie” premiera Wielkiej Brytanii zawiera czytelne
sugestie odno$nie do mozliwosci ztagodzenia napi¢¢ w stosunkach polsko-radzieckich.
Autor interpretowal stowa brytyjskiego polityka jako aprobate pogladu, ze ZSRR ma
prawo do takiego okreslenia swych zachodnich granic, by ,,czu¢ si¢ bezpiecznie”, jed-
noczesnie zas Polska powinna otrzymac rekompensate terytorialng kosztem Niemiec™.
W innym artykule pochodzacym z tego samego numeru pisma ZSP kierowanego do
ludnosci wiejskiej, ostrzegano przed wkraczaniem ,,polityki polskiej” w ,,dziedzing
romantycznej by¢ moze, ale dla intereséw Polski w najwyzszym stopniu niebezpiecznej
awantury mogacej doprowadzi¢ do katastrofy””*. Analogiczne opinie, wyrazane takze
na famach ,Walki Ludu” niosly ze sobg coraz ostrzejsza krytyke rzadu na uchodzstwie.
Jak stwierdzano, ,,oderwana od realiéw” polityka wladz emigracyjnych okazala si¢

72O stosunku do Rosji..., s. 4. Zob. tez: ***, ,Czyn” 7 11 1944, nr 1(10), s. 2.

3 ,Zagadnienie kresow wschodnich i postulat pozostania ich w granicach panstwa przysziego
polskiego [sic!] narzuca si¢ nie tylko z punktu widzenia obronnosci, tradycji, kultury, historii itp., ale
narzuca si¢ przede wszystkim jako demokratyczny postulat §wiata pracy, dla ktorego przyszla rzeczy-
wisto$¢ musi stworzy¢ odpowiednie warunki bytu”: Sprawa granic postulatem swiata pracy, ,Czyn” 7 11
1944, nr 1(10), s. 4. Por. tez: Kujmy broni. Wydanie drugie uzupetnione (Odbito do uzytku wewngtrznego
przed drukiem), [Warszawa] IV 1944, BN, mf 56550, s. 22.

% Notatnik polityczny, ,,SCh” 6 111 1944, nr 2(15), s. 5-6.

75 Naprzdd czy w tyl, ,SCh” 6 111 1944, nr 2(15), s. 3-4.
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dramatycznie nieskuteczna, a wigc w konsekwencji szkodliwa’. Syndykalisci coraz
otwarciej przyznawali, ze stawka w toczacej si¢ grze nie jest juz mocarstwowa pozy-
cja Polski czy realizacja programu federacyjnego, ale jedynie osiagnigcie ,,mozliwie
najlepszych warunkow rozwojowych dla Rzplitej [sic!]””. ,Boje si¢ bolszewikow”
— zapisala w swoim dzienniku 18 VII 1944 roku Lis-Blonska, dodajac: ,nieomal
bym si¢ cieszyla, gdyby im chodzito tylko o nasze ziemie wschodnie, a gdyby nie
chcieli siggac po nasza suwerennos¢, wtracac sie do naszych spraw wewnetrznych””.
Szanse na uratowanie niepodleglo$ci Polski wigzali syndykalisci z urzeczywistnieniem
w koncowej fazie wojny wizji sojuszu sit ,,lewicy patriotycznej”. Wyobrazano sobie, ze
filarami tego rodzaju koalicji stang si¢ Centralizacja Stronnictw Demokratycznych,
Socjalistycznych i Syndykalistycznych” oraz — po zerwaniu z dotychczasowymi
partnerami w Radzie Jednosci Narodowej — Stronnictwo Ludowe. Opowiadajac
sie za programem radykalnych przeobrazen spoleczno-gospodarczych, akcentujac
antykapitalistyczne nastawienie, a dzigki spotecznemu poparciu wytracajac Moskwie
argument, Ze ,masy ludowe” reprezentuje PPR, ,,front lewicy patriotycznej” mogtby,
w mysl takiego scenariusza sta¢ si¢ na tyle istotnym czynnikiem politycznym, by
skutecznie wplywac na losy sprawy polskiej®.

Ztudzenia syndykalistow, ze radykalna lewicowa koalicja, niebedgca ekspozyturg
Kremla moze odegra¢ w powojennej Polsce kluczowa rolg, stopniowo si¢ rozwiewaly,
istotng cezurg byto w tym wzgledzie Powstanie Warszawskie®'. W dramatycznych
okolicznosciach coraz wyrazniej zaczgly si¢ ujawnia¢ we wspomnianych srodowiskach

% W rozstrzygajgcych chwilach, WL 18 I1I 1944, nr 21, s. 1-2; O Polskg Armig Ludowg, ,,Sprawa”
V11944, nr 3,s. 2-4.

77 Polityka zagraniczna a wewnetrzna, ,Czyn” V11944, nr 12, s. 1-3; Z zagadnieti aktualnych, ,MM”
VII 1944, nr 24, s. 2-3.

7 ]. Lis-Blonska, Pamigtnik z lat..., Ossol., sygn. 14458/11 (BN, mf 64637), s. 181. Por. tez: ibidem,
s. 186 [zapis z 24 VII 1944], 190 [zapis z 26 VII 1944], 191 [zapis z 27 VII 1944].

7 Centralizacja zostala powotana do zycia w lutym 1944 roku, skupiajac niewielkie ugrupowania
o orientacji lewicowej, dystansujace si¢ zaréwno od rzadu emigracyjnego, jak tez od ruchu komunistycz-
nego. Porozumienie wspottworzyly zarowno ZSP jak i SOW. Organem wykonawczym Centralizacji byt
Centralny Komitet Ludowy (CKL). Zob.: Deklaracja Centralizacji Stronnictw Demokratycznych, Socja-
listycznych i Syndykalistycznych, ,Czyn” 31 111 1944, nr specjalny; ]. Mulak, Polska lewica socjalistyczna
1939-1944, Warszawa 1990, s. 518-520.

8 Niedobry sojusz, WL’ 18 I1I 1944, nr 21, s. 4-5; Demokracja na starcie, ,SCh” V 1944, nr 3(16),
s. 1-4; C.K.L. Jednos¢ Ludowa, ,MM” V 1944, nr 3, s. 2; Na nowych torach, ,Sprawa” V11944, nr 3,s. 1-2;
Z syndykalistycznego punktu widzenia, ,Czyn” VII 1944, nr 14, s. 6; Pomigdzy dwoma oportunizmami,
»MM?” VII 1944, nr 24, s. 2.

8 Interesujaca, cho¢ niewgtpliwie dyskusyjna, wydaje si¢ w tym kontekscie opinia wspotczesnego
politologa: ,,Mozna sadzi¢, ze o ile nie doszloby w drugiej polowie 1944 roku do przejecia przez komu-
nistow wladzy w Polsce w wyniku zmieniajacej si¢ sytuacji geopolitycznej [...], w peini niepodleglej
Rzeczypospolitej zwycigzytyby najprawdopodobniej ugrupowania lewicowe i «lewicujace», a wigc so-
cjalisci i ludowcy przy znacznym wspotudziale organizacji ruchow syndykalistycznego i demokratyczno
-liberalnego” — E. Ponczek, Aksjologiczny wymiar lewicowosci w polskiej mysli politycznej w latach 11
wojny swiatowej, [w:] Polska lewica w XX wieku. Historia-ludzie-idee, red. T. Slgzak, M. Sliwa, Krakow
2004, s. 173.
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tendencje do poszukiwania porozumienia z PPR, czemu kierownictwo ZSP ze Szwe-
dowskim na czele starato si¢ przeciwdzialaé®2. W dwczesnych realiach wysitki dawnych
lideréw ruchu syndykalistycznego nie mogty juz jednak przynies¢ zadowalajacych
efektéw. Jednocze$nie w zauwazalny spos6b stabta pozycja ZSP na rzecz ,,SOW-y’, co
byto w duzej mierze konsekwencja olbrzymich strat personalnych Zwigzku w czasie
Powstania®. Zarysowujace sie tendencje dobrze ilustruje publicystyka pisma ,,Syndy-
kalista”, ktérego 18 numerdw ukazato sie w czasie walk w Warszawie®. Formalnie byt
to organ Syndykalistycznego Porozumienia Powstanczego (SPP), aliansu zawartego
w stolicy przez bioracych udzial w powstaniu lideréw ZSP i SOW®. W rzeczywi-
stosci, na famach ,,Syndykalisty” wypowiadali si¢ w zasadzie wyltacznie zwolennicy
otwarcia na wspolprace z komunistami, a punkt widzenia redaktoréw organu SPP
trudno uzna¢ za reprezentatywny dla catego srodowiska. Przestanka do stwierdzenia,
ze czes$¢ dziataczy syndykalistycznych nie podzielala tego rodzaju pogladow, moga
by¢ polemiki w trakcie posiedzen gremiéw kierowniczych ZSP, tresci publikowane
na famach ,,Sprawy”, a takze dwczesne zapiski Lis-Blonskiej*. Lini¢ programowg
»Syndykalisty” ksztaltowal w gtéwnej mierze Pawet Lew Marek, przed wojna jeden
z lider6w Anarchistycznej Federacji Polski, dzigki dawnym osobistym kontaktom
z czotowymi dziataczami SOW, odgrywajacy coraz wigksza role w ruchu syndyka-
listycznym®. Redaktor naczelny pisma od dawna byt juz przekonany, ze decydujacy
wplyw na powojenne losy Polski bedzie mial Zwigzek Radziecki®. Trudno si¢ w tym
kontekscie dziwi¢, ze na tamach ,,Syndykalisty” jednoznacznie formutowano teze,

82 21 VIII 1944 roku na posiedzeniu CKL, odbywajacym si¢ w powstaniczej Warszawie, przyjeto
uchwate o uznaniu PKWN za rzad tymczasowy. Swoj podpis pod tekstem zlozyta w imieniu ZSP
Marcelina Grabowska, nie majac jednakze do tego stosownych petnomocnictw, na pewno tez wbrew
stanowisku grupy skupionej wokot Szwedowskiego. Zob. m.in.: R. Chwedoruk, op. cit., s. 84-85; P. L.
Marek, op. cit., s. 138, 174-175; H. Wosinski, Stronnictwo Demokratyczne w latach II wojny swiatowej,
Warszawa 1980, s. 123-124.

% Juz pierwszego dnia Powstania, na bazie okoto 100-osobowej grupy bojowej ZSP, od wiosny 1944
roku podlegajacej Komendzie Gtownej Armii Krajowej, utworzona zostata 104 Samodzielna Kompania
Syndykalistyczna. Straty walczacego na Starym Miescie oddziatu, ktory w drugiej dekadzie sierpnia liczyt
okolo 300 zotnierzy byty ogromne. Do Sré6dmiescia udato si¢ dotrze¢ na poczatku wrzesnia 1944 roku
okoto 50 powstannicom-syndykalistom, w tym Szwedowskiemu. Zob. m.in.: Archiwum Akt Nowych
w Warszawie, Zbior monografii i opracowar o partiach, organizacjach politycznych, zawodowych i mto-
dziezowych, sygn. 76/111-95, k. 195-196 (W. Potz, Szkic historii 104 Kompanii Syndykalistow); Relacja
polityczna odnosnie do 104 Kompanii Syndykalistycznej zlozona przez Stefana Szwedowskiego (KC ZSP),
[w:) Materialy Stefana Szwedowskiego, BN, sygn. akc. 15630.

% W, Bartoszewski, Prasa Powstania Warszawskiego. Zarys historyczno-bibliograficzny, Warszawa
1972, s. 363.

8 Qkolicznoéci powstania SPP charakteryzuje P. L. Marek, op. cit., s. 163-164. Zob. tez: E. Czerwiec
[sic!] [E. Wollonciej], Brygada Syndykalistyczna (cz. 1), ,Stolica” 4 IX 1988, nr 36, s. 24.

8 Powstanie Warszawskie, (w:] Materialy Stefana Szwedowskiego, BN, sygn. akc. 15630; U Zrodet
samorodnej sity, ,Sprawa’14 VIII 1944, nr 104, s. 1; ]. Lis-Blonska, Pamigtnik z lat..., Ossol., sygn. 14458/
II (BN, mf 64637), s. 211 [zapis z 8 VIII 1944], 215 [zapis z 10 VIII 1944], 218 [zapis z 12 VIII 1944].

 P. L. Marek, op. cit., s. 3-4, 57, 70-74, 87-89, 119-121, 163-196.

# Ibidem, s. 29, 120.
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iz wyzwolenie ziem polskich jest $cisle uzaleznione od powodzenia ofensywnych
dzialann Armii Czerwonej®. W artykule z 13 IX 1944 roku anonimowy publicysta
pisma przekonywal, ze ,wkraczajace wojska sowieckie beda powitane z radoécig przez
wyzwolonych z pierscienia smierci mieszkanicow Warszawy” i dodawal: ,W okresie,
gdy rzad londynski skarzy si¢ u moznych tego $wiata na niewdzigcznos¢ i zdrade,
gdy rézne partie i czynniki oficjalne apelujg do swych miedzynarodéwek o pomoc —
w Polsce zachodza zmiany Zycia gospodarczego i spolecznego, ktére nazwaé mozna
przebudows spoteczng. Nic nam nie pomoze stwierdzenie, ze jest to zewnetrzna
ingerencja. Tym gorzej dla nas, ze chlop zostal uwlaszczony i ze robotnik za po-
srednictwem zwigzku zawodowego staje sie wspotwlascicielem warsztatu pracy nie
w wyniku naszego dziatania, lecz na skutek wypedzenia okupanta przez Sowiety. To
s fakty, ktorym nie zaprzeczg mdle deklamacje naszej codziennej pracy i nie usunie
ich ze $wiata uprawianie strusiej polityki i udawanie, Ze nic sie nie widzi i nic si¢ nie
dzieje™. W kolejnych numerach ,,Syndykalisty” kreslono pozytywny obraz Zwiagzku
Radzieckiego, kwestionujac zakorzeniony nie tylko w srodowisku ZSP, ale takze
w kregach SOW poglad o ,,dyktaturze nad proletariatem” w ZSRR i grozacym Europie
Srodkowo-Wschodniej radzieckim imperializmie®’. Zmianie sposobu postrzega-
nia ,Kraju Rad” towarzyszyly sugestie o mozliwosci podjecia przez syndykalistow
wspotpracy z Polskim Komitetem Wyzwolenia Narodowego®. Organ prasowy SPP
lansowal tez poglad, ze wydatne wsparcie powstancy otrzymuja wylacznie ze strony
Armii Czerwonej i walczacych u jej boku jednostek polskich, pomoc pochodzacg od
aliantéw zachodnich okreslano jako iluzoryczng®.

Po klesce Powstania Warszawskiego polski ruch syndykalistyczny ulegl daleko
idacej dezintegracji. Srodowisku ZSP nie udalo si¢ juz wyda¢ przygotowanego do
druku kolejnego numeru ,,Sprawy”*. Probe koordynacji dalszych wysitkow stanowita
zorganizowana w listopadzie 1944 roku konferencja programowa z udzialem ocala-
tych z wojennej pozogi liderow obu odtaméw syndykalistycznej konspiracji. Podczas
obrad, odbywajacych si¢ w krakowskim mieszkaniu przedwojennego dziatacza ZZZ,

¥ Sprawy pomocy, ,,Syndykalista” 29 VIII 1944, nr 1, s. 1; Idzie armia polska ze wschodu, ,,Syndyka-
lista” 14 I1X 1944, nr 6, s. 2; Bitwa o Warszawg a obecna sytuacja na froncie wschodnim, ,,Syndykalista”
301X 1944, nr 18, s. 2.

% Nowy etap, ,Syndykalista” 13 IX 1944, nr 5, s. 1.

' .Rola, jaka Rosja obecnie odegra w dziele oswobodzenia Polski i odbudowy przyczyni sie niewat-
pliwie do tego, ze spoleczenstwo polskie zechce si¢ zapoznac z Rosja z innej strony, niz ja mu dotychczas
przedstawiano”: Konsekwencje powstania, ,,Syndykalista” 16 IX 1944, nr 8, s. 1. Por. tez: Istota demokracji,
~Syndykalista” 14 IX 1944, nr 6, s. 1; Uporzgdkujmy sprawy, ,,Syndykalista” 18 IX 1944, nr 10, s. 1-2.

%2 Polski Komitet Wyzwolenia Narodowego, ,,Syndykalista” 22 IX 1944, nr 14, s. 1; Prestizowa ofensywa,
»Syndykalista” 23 IX 1944, nr 15, s. 1. Zob. tez: Wodzowie bez mas, ,,Syndykalista” 18 IX 1944, nr 10, 5. 2;
Sytuacja ruchu ludowego, ,,Sprawa” 25 IX 1944, nr 107, s. 1.

% Powstanie wyzej, ,Syndykalista” 15 IX 1944, nr 7, s. 1; Z walk w Warszawie, ,,Syndykalista” 20 IX
1944, nr 2, s. 1; Walka o Wiste, ,,Syndykalista” 25 1X 1944, nr 16, s. 1.

* ]. Lis-Blonska, Pamigtnik z lat..., Ossol., sygn. 14458/I1 (BN, mf 64637), s. 241 [zapis z 2 VII
1945].
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Bolestawa Steina, doszlo do zasadniczych kontrowersji, ktore potwierdzaly, ze zawarty
w czasie Powstania taktyczny sojusz ZSP i SOW nie moze by¢ trwaly. Reprezentanci
anarchosyndykalistycznego skrzydtfa ruchu lansowali poglad, iz natychmiast po wy-
zwoleniu nalezy aktywnie wlgczy¢ si¢ w prace ruchu zwigzkowego, probujac wplywac
na powojenna rzeczywisto$¢. Odmienny punkt widzenia zaprezentowal Szwedowski.
W mniemaniu przywodcy ZSP, jakiekolwiek proby legalnej dziatalnosci, podejmowane
w warunkach faktycznej radzieckiej okupacji musialyby si¢ zakonczy¢ fiaskiem lub
oznacza¢ kolaboracje. Szwedowski sugerowal zerwanie przez syndykalistow wszelkiej
wspolpracy z sitami uznanymi za proradzieckie i filokomunistyczne®.

Ostatnie posiedzenie kierownictwa ZSP odbyto si¢ w Brwinowie pod Warszawa na
poczatku 1945 roku. Liderzy Zwigzku wydali komunikat o rozwigzaniu organizacji.
W rzeczywistosci, przez kilka kolejnych miesi¢cy probowano kontynuowac dzialalnos¢
konspiracyjng®*. W tym samym czasie Srodowisko SOW bez wigkszego wszakze powo-
dzenia, podejmowalo préby aktywnosci na polu wydawniczym i w ramach zwiazkow
zawodowych?”. U progu Polski Ludowej stalo si¢ jasne, ze ruch syndykalistyczny nie
odegra juz zadnej istotnej roli politycznej. Wigkszos¢ tradycyjnie niechgtnych ko-
munizmowi i ZSRR, dawnych lideréw ZSP — w tym Szwedowski — podj¢ta decyzje
o wycofaniu si¢ z zycia publicznego, z gorycza oceniajac ksztalt spoleczno-ustrojowy
wylaniajacej si¢ z wojennej pozogi Polski. ,Na pierwszym miejscu Stalin — pisala
na prywatny uzytek Lis-Bloriska w komentarzu do pierwszomajowych manifestacji
w 1945 roku — on, ktéry razem z Hitlerem przyczynit si¢ do tych ruin. To jest ponad
wytrzymalos$¢ ludzka. I ci nasi Targowiczanie [sic!], ten caly «rzad», ktory przesciga
sie w serwilizmie i lizaniu brudnych bolszewickich tap. Zawarli z Sowietami sojusz
przyjazni i wzajemnej pomocy. Wypisuja i wygaduja, ze to «naréd» «spontanicznie»
tego pragnal. Pragnat pod dyktando NKWD. {...] Dzi$ piéro mi wypada z reki, gdy
musze¢ napisac¢ stowo: demokracja, sprawiedliwo$¢ spoteczna, wolnos¢, tak inne to ma
znaczenie™. Tak dalece krytyczna ocena powojennych realiéw z pewnoscia nie byta
powszechna w kregach dawnych aktywistow ruchu syndykalistycznego. Zdarzaly sig

% P. L. Marek, op. cit., s. 241-242; R. Gorski, M. Przyborowski, op. cit., s. 188. Zob. tez: ]. Lis-Blonska,
Pamietnik z lat..., Ossol., sygn. 14458/11 (BN, mf 64637), s. 227 [zapis z 21 XII 1944], 231-232 [zapis
z 19 111 1945].

% Przejsciowe przepisy statutowe obowigzujgce od I 1945 roku, [w:] Materialy Stefana Szwedowskie-
go, BN, sygn. akc. 15629/2; R. Chwedoruk, op. cit., s. 85-86. W grudniu 1945 roku dawni cztonkowie
Komendy Gléwnej Oddzialéw Bojowych ZSP wezwali bylych zotnierzy formacji wojskowych Zwiazku
do ujawnienia si¢ przed Komisja Likwidacyjng przy Zwigzku Uczestnikéw Walki Zbrojnej z Niemcami:
Komunikat (XII 1945), [w:] Materialy Stefana Szwedowskiego, BN, sygn. akc. 15630.

7 P. L. Marek, op. cit., s. 270-274; R. Gérski, M. Przyborowski, op. cit., s. 189.

% ]. Lis-Blonska, Pamigtnik z lat..., Ossol., sygn. 14458/1I (BN, mf 64637), s. 235 [zapis z 7 V 1945].
Autorka przytoczonych stéw podjela prace w radiu, probujac m.in. przypominac na antenie sylwetki
polegtych w czasie II wojny dzialaczy syndykalistycznych. Slady rozterek zwiazanych z decyzjg o zatrud-
nieniu w instytucji bedacej propagandowa tuba nowej wladzy, latwo dostrzec w jej zapiskach. Tu takze
uwagi na temat 6wczesnego stanowiska Szwedowskiego: ibidem, s. 230 [zapis z 19 III 1945], 238 [zapis
z 14 V 1945], 240 [zapis z 22 V 1945], 241 [zapis z 21 VII 1945].
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przypadki akcesu poszczegélnych dziataczy do Polskiej Partii Socjalistycznej (PPS),
a nawet do PPR i PZPR*. Nadzieje na realizacj¢ — w nowych warunkach politycznych
— niektorych chociaz sposréd syndykalistycznych postulatow okazaly sie jednakze
ztudne'®. Ksztalt spoteczno-ustrojowy Polski przez wiele kolejnych lat okresla¢ mieli,
majacy za soba poparcie Moskwy, komunici®®.

Polish syndicalists towards the Soviet Union and communism during World War II

Syndicalists were one of the first circles brought to life by conspirational structures in occupied Poland.
Apart from the established in October 1939 Polish Syndicalist Association, from 1940, there existed,
a significantly smaller in number, Syndicalist Organisation ‘Freedom’ In the first years of the War, PSA as
well as SOF occupied a principally anti-Soviet and anticommunist position. Polish syndicalists perceived
the USRR as an imperialist country pertaining to the worst tsarism traditions, also in relation to the
solutions adopted in the country’s internal policy. Local communists were accused of being dependent
on Moscow, and the communist ideology was perceived as containing numerous errors. On establishing
military objectives for Poland, it was pointed that only the implementation of the federation idea could
offer a chance of survival for the nations of East-Central Europe between Germany and Russia. Along
with the changing situation on the fronts of WW II, but also in the context of transformations occurring
within the syndicalist movement, the anti-Soviet and anticommunist attitude of the community weakened.
By the end of the War, not only in SOF, but also in PSA, emerged, torpedoed by the activists who viewed
themselves as inheritors of the tradition of Polish irredenta, clear tendencies to achieve compromise
with political forces oriented on Moscow and grounded in PKWN Manifesto. However, the disputes in
syndicalist circles of that time presented no practical significance. On the threshold of Polish People’s
Republic, the community disintegrated and did not play any further political role.

* W szeregi PPS wstapili m.in. Stein i dowddca Brygady Syndykalistycznej w Powstaniu War-
szawskim Edward ,,Czemier”-Woltonciej. Akces do ruchu komunistycznego zglosit lider $érodowiska
anarchosyndykalistycznego Tomasz Pilarski, w 1949 roku do PZPR wstgpit Marek: F. Hawranek, Tomasz
Alfons Pilarski, ,Polski Stownik Biograficzny”, t. XXV1/2, z. 109, Wroctaw-Warszawa 1981, s. 228-229;
P. L. Marek, op. cit., s. 4, 301, 304, 307; R. Gérski, M. Przyborowski, op. cit., s. 189.

1% Na temat — pozostajgcego z oczywistych wzgledéw w polu zainteresowania syndykalistéw —
ruchu zwigzkowego w pierwszych latach Polski Ludowej zob.: ]. Chuminski, Ruch zawodowy w Polsce
w warunkach ksztattujgcego sig systemu totalitarnego 1944-1956, Wroctaw 1999, s. 142-303.

%' Wielokrotnie juz przywolywana J. Lis—-Bloniska jeszcze 7 V 1945 roku tudzita sig, ze mozliwy jest
wybuch III wojny $wiatowej: Pamigtnik z lat..., Ossol., sygn. 14458/I1 (BN, mf 64637), s. 235. Komentarz
autorki pochodzacy z 2 VII 1945 roku pozbawiony byl juz jakichkolwiek nadziei na radykalny zwrot
w sprawie polskiej: ,,Utraciliémy suwerennos¢, nie mamy niepodleglosci. W najmakabryczniejszych [sic!]
snach ani mi si¢ co$ podobnego nie przysnilo. A 2 lata temu nie chciatam sie pogodzi¢ nawet z tym,
ze oddamy Sowietom Polske¢ do Bugu, ze stracimy Wilno i Lwow. [...] Lada dzien <<rzad jednosci>>
zostanie uznany przez Angli¢ i Ameryke, jak juz zostal uznany przez Francj¢. Wowczas finita la comedia
[sic!], zakonczy si¢ bezpowrotnie pewien okres naszej historii. A my wcigz mieli$my nadzieje, ze to nie
koniec” — ibidem, s. 241. Warto zaznaczy¢, ze zaden z czolowych dziataczy syndykalistycznych nie
uzyskat po wojnie w ramach PPR, PPS czy PZPR znaczacej pozycji polityczne;j.
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ITonbckme cunpukanuctel o orHowennio kK CCCP u koMMyHu3My Bo Bpems Bropoii
MUPOBO BOMHbI

CuHAMKaMUCTDI 6b11M OTHMMM U3 TIEPBBIX TeYEHMI, KOTOpble CO3AanM B OKKYNMpOBaHHOI [losbiue
KOHCHMpalMOHHbIe CTPYKTYphl. Kpome o6pa3osanHoro B okTs6pe 1939 ropa Coro3sa IMonbckux Cus-
mukanuctos (CIIC), c 1940 roga cymecTBOBaIa Takxke 60/ee Menkas Cunpukamictckas OpraHusanms
«Cpoboga» (COC). Kak CIIC, tak u COC, B nepBble TOfibl CBO€I [eATENbHOCTH 3aHUMAJIN NPUHLM-
NI1a/IbHO AHTUCOBETCKYIO ¥ aHTUKOMMYHUCTUYECKYIO NO3MIMI0. [1oNbCcKMe CMHAMKAMUCTBI CYUTANM
CCCP nMnepnanucTuyeckm rocyfapcTBoM, Hac/eJoBaBILMM XyALIMe KayeCTBa Liapu3Ma, KpoMe BCero
NpOYEro, U BO BHyTpeHHel nomuTuke. OTeueCTBEHHbIX KOMMYHMCTOB YIIPEKalu B 3aBUCUMOCTH OT
MockBbl, a caMa KOMMYHUCTUYECKAs UAeonorua 6bina AIs CUHANKATMCTOB MAEONOIMEN, B KOTOPOIt
OHU YCMaTPUBA/TN MHOTO Pa3/IMYHbIX OLIMOOK U MpoTUBOpeynit. foBops 0 BoeHHbIX uensx [loabuuu,
MOA4epPKMBA/IOCh, YTO TONbKO peanusanus uaen ¢efepauny JacT maHc Hapoxam LleHTpanbHOM
u BocTouHo EBponbl BBKMTD U CYILLECTBOBATb B COCE/ICTBE C TaKMMU JiepKaBaMy, Kak [epManHus
u Poccus. Onnako, BMecTe ¢ u3MeHsoLIelcsA cuTyalmeit Ha ¢poHTax Bropoit MupoBoit, a Takxke
B CBA3M C M3MEHEHUAMM CAMOTO CMHIMKANMCTCKOTO ABVMIKEHUS, aHTUKOMMYHUCTUYECKME 1 aHTUCO-
BETCKMe HACTPOeHUA 0Cnabnu. B KoHIle BOMHbI, KpUTUKYeMble TesATeNAMMU, KOTOpbIe YyBCTBOBA/MM cebst
Haclle[HUKAMU T0/bCKOI uppeaenTsl, He Tonbko COC, Ho u CITC OTKpBITO NPOABUIN TeHAEHLUN
K TIOMCKY KOMIIPOMMCCA C OPUEHTUPYIOIUMMCA Ha MOCKBY IIOMATUYECKMMI CUNTAMM, IOAAEPKMUBAIOLNX
Manndect ITIKHO. Criopbl, npoBofuMble B CBOE BpeMsi B CMHAMKATUCTCKNX KPYrax, IPaKTUYeCKU He
MMenu HUKaKoro 3Hadenns. Ha nopore o6pasoBanns HaponHoit ITonbiiin 3To TeyeHMe pacnanocs, He
OTHIrPaB KaKOM-NTM60 3HAYMTE/IbHOM MOMUTUIECKOI PO,





