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MALGORZATA GMURCZYK-WRONSKA

JULIAN BRUN — KRYTYCZNY SZKIC DO PORTRETU KOMUNISTY

Julian Brun-Bronowicz stal sie postaciag znang w polskiej publicystyce po opubli-
kowaniu w Warszawie w 1926 roku ksigzki Stefana Zeromskiego tragedia pomytek'.
Umieszczone przez niego na poczatku tekstu sfowa Stanistawa Brzozowskiego —
»Istnieja cale systemy chytrze cho¢ bezwiednie, kombinowanych ztudzen, ktére
zabezpieczaja inteligencj¢ polska przed zetknigciem si¢ z istotnym, nie dajacym
si¢ oszukac¢ swiatem” — stanowily niewatpliwie magnes przyciagajacy inteligencje.
Tekst ten spotkat sie z duzym zainteresowaniem, takze u przeciwnikéw ideowych
Bruna. Polaczyt on bowiem krytycyzm i polemike z Zeromskim z szacunkiem
i podziwem dla pisarza. Niebawem jednak Bruna zaatakowali partyjni towarzysze
z Komunistycznej Partii Polski (Jan Hempel, Henryk Walecki), zarzucajac mu zbyt-
nie gloryfikowanie twérczo$ci Zeromskiego i zajmowanie przez niego stanowiska
narodowego, a nie klasowego, szerzenie ideologii ,,inteligencko-burzuazyjnej”. Brun
zostal odsuniety od pracy w partii i oddany do dyspozycji Migdzynarodéwki Ko-
munistycznej (Kominternu). Ostatecznie w 1927 r. ulegl on presji swego srodowiska
i wycofal si¢ z publikowanych tez. Nie znamy kuliséw tych wydarzen. Popularnos¢
i kontrowersje wokot tej publikacji wynikaly zaréwno z faktu, iz byla to polemika
nieznanego szerszej publicznosci autora z wielkim i cenionym pisarzem, jak tez
z faktu, Ze praca ta zostala napisana w wiezieniu. Nazwisko Bronowicz byto jednym
z licznych pseudoniméw Juliana Bruna (1886-1942) komunisty, publicysty i badacza,
krytyka literackiego.

W 1958 roku ukazalo si¢ drugie wydanie Stefana Zeromskiego tragedia pomytek
(Warszawa) ze wstepem Leona Kruczkowskiego, ktory przyznal, iz praca Bruna byta
przefomem w jego zyciu w drodze do ,,marksizmu jako $wiatopogladu” W 1986 r.
w Warszawie ukazalo sie¢ trzecie wydanie tej pracy. Wstep pt. Inteligenci stanu peryfe-
ryjnego napisat Jan Kurowicki. Przyznal, ze w 1958 r. ksigzka Bruna byla ,wydarzeniem
intelektualno-politycznym w tym znaczeniu, ze poprzez fakt jej wydania zostal wyra-
zony powrdt do niedogmatycznych tradycji marksizmu’, natomiast obecnie upomniat
sie ,,0 obecnos¢ intelektualng marksizmu w zyciu umystowym kraju”.

! Praca ta we fragmentach ukazala sie poczatkowo na famach literackiego pisma ,,Skamander”.
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Biografia Juliana Bruna

Dysponujemy obecnie jedyna biografig Juliana Bruna napisang przez Felicje Kalicka®.
Praca ta, chociaz istotna w warstwie faktograficznej (ale tylko w niektorych okresach
zycia Bruna), naznaczona jest jednak ideologicznym pigtnem czaséw PRL-u. Kalicka
znala osobiscie Bruna, niezwykle wysoko cenita jego twérczos¢. Podobne stanowisko,
wynikajace niewatpliwie z sympatii ideologicznych, prezentuje takze Celina Bobinska.
Autorce tej zawdzigczamy przetlumaczenie z jezyka francuskiego i rosyjskiego oraz
wydanie pracy Bruna Zjednoczenie Narodowe i wojna domowa. We wstepie Bobinska
zamie$cita dos¢ obszerny tekst biograficzny zatytulowany Zywot rewolucjonisty my-
Slgcego®. Bobiniska wysoko ocenia prace Bruna Stefana Zeromskiego tragedia pomylek,
umieszcza ja ,w postepowym nurcie kultury”™. To typowe dla marksistow wartosciu-
jace okreslenie jest takze obecne w innych pracach poswieconych tworczosci Bruna,
szczegblnie u Mariana Orzechowskiego®.

O Julianie Brunie pisano duzo w okresie Polski Ludowej po 1956 r. Milczenie wo-
kot tej postaci w czasach stalinowskich mogto wynika¢ z akcentowania przez Bruna
w publicystyce kwestii narodowych. Przypuszczenie to wymaga jednak weryfikacji
z dokumentacjg przede wszystkim rosyjska. Do czaséw obecnych w Warszawie na
Mokotowie istnieje ulica imienia Juliana Bruna.

W Archiwum Akt Nowych w Warszawie znajduja si¢ Papiery Juliana Bruna. Jest
to zbidr wielce niezadowalajacy historyka. Nie znajdziemy tam bowiem znaczacych
dokumentéw dotyczacych Kominternu, ktorego Brun byl cztonkiem. Mamy natomiast
mnostwo rekopiséw i publikowanych juz prac Bruna, mato ciekawy dziennik z okresu
IT wojny $wiatowej, mnostwo partyjnych drukoéw, delegacji, lukrowane wspomnienia
jego zony Eugenii, znajomych i przyjaciot, dla ktorych byt on wspanialym i cieptym
czlowiekiem. Mozna tylko przypuszcza¢, ze albo papiery te zostaly bardzo mocno
wybrakowane, albo sam Brun (np. w przypadku dziennika) stosowal autocenzure.
Nalezy podkresli¢, ze wprawdzie obecnie wiedza na temat Kominternu, jego powia-
zan z wladzami ZSRR, jest juz dos¢ duza, to nadal wymaga pogtebionych studiéw
w rosyjskich archiwach. Badania te dotyczg takze postaci Juliana Bruna.

Julian Brun® urodzit si¢ w Warszawie w 1886 r. w rodzinie mieszczanskiej. Posiadat
czworo rodzenstwa: Heleng (zona Stanistawa Bobinskiego), Leona (zwigzal si¢ pozniej
z Narodowg Demokracjg), Michaline (malarka, zona Wactawa Wleklinskiego) i Rozalie
(zona Szczepana Rybackiego), nazywana w rodzinie Ziutg (Julian byl z nig najbardziej

2 F. Kalicka, Julian Brun-Bronowicz. Zycie — dziatalnosé¢ — twoérczosé, Warszawa 1973.

* J. Brun-Bronowicz, Zjednoczenie Narodowe i wojna domowa, wstep C. Bobinska, Krakow 1992.

* Ibidem, s. 22.

* M. Orzechowski, Naréd-ojczyzna-paristwo w mysli politycznej Juliana Bruna-Bronowicza, Warszawa
1986; Idem, Rewolucja. Socjalizm. Tradycje, Warszawa 1984.

¢ Dane biograficzne pochodzg z Papieréw Bruna w AAN, pracy F. Kalickiej o Brunie oraz zamiesz-
czonego przez nig biogramu Bruna w Polskim Stowniku Biograficznym, t. X11/2, z. 73, 1966; monografii
dotyczacych KPP, gtéwnie H. Cimka, L. Leszczynskiego, Komunistyczna Partia Polski 1918-1938,
Warszawa 1984.
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zwigzany). Ojciec, Teodor Brun, byl wlascicielem matej fabryki tytoniu. Matka, Celina
z Kaufmanoéw, pochodzita z Kro$niewic. Jej ojciec, Julian, bral udzial w powstaniu
styczniowym, byl aresztowany i wigziony w Cytadeli Warszawskiej. Celina Brun
kultywowata tradycje rodzinne i wpajala je swoim dzieciom. Tak wigc w domu rodzicéw
Bruna w Warszawie tradycje powstancze (ze strony matki) zaczely si¢ szybko miesza¢
z dzialalnoscig spoleczno-polityczng (aktywnosc¢ antycarska) Juliana i jego rodzenstwa.
W czasach gimnazjalnych w mieszkaniu na Krochmalnej odbywaly si¢ zebrania
Zwigzku Mlodziezy Socjalistycznej, kotek samoksztalceniowych, ,,Uniwersytetu La-
tajacego”. Omawiano wtedy migdzy innymi broszury socjalistyczne i prace Karola
Marksa. Julian Brun w 1902 r. w wieku 16 lat wzigl udziat w demonstracji 1-majowe;j.
Zostal za to wydalony z gimnazjum. Od 1903 r. byl czlonkiem Zwiagzku Mlodziezy
Socjalistycznej. W 1904 r. po raz pierwszy zostal aresztowany. Ponownie znalaz! si¢
w wiezieniu w 1904 r. za udzial w demonstracji antycarskiej zorganizowanej przez
PPS na pl. Grzybowskim. Wtedy po raz pierwszy trafit do X Pawilonu Cytadeli War-
szawskiej. W maju 1905 r. Brun wstapit do SDKPiL. W 1906 r. ponownie aresztowany
za udzial w demonstracjach. Po wyjsciu na wolno$¢ za kaucja skorzystal z pomocy
wuja dr Mieczyslawa Kaufmana i wyjechal do Paryza. Przebywat tam do 1912 r,,
zapisal si¢ na Wydzial Historii i Nauk Spolecznych na Sorbonie. Rozpoczal wowczas
badania nad rewolucja francuskg. W 1909 nalezat do paryskiej sekcji SDKPiL. Wrocit
na krétko do kraju w koricu 1907 r. na rozprawe sgdowa i po kilkumiesigcznym wyroku
wieziennym wrocil do Paryza. Jesienig 1912 r. przyjechat do Krakowa. Nie znamy
jego dzialalnosci w tym okresie. Wkrotce wyjechat do Bulgarii. Brun w swoim Zycio-
rysie napisal, ze zdecydowat si¢ tam wyjecha¢ w celach zarobkowych. Pracowal w Sliven
w banku, takze jako korespondent handlowy. Nawigzat kontakty z Bulgarska Robot-
niczg Partig Socjaldemokratyczng (,tesniakow”). W 1915 r. zostal aresztowany jako
poddany rosyjski’. W 1919 r. dzieki pomocy posta polskiego w Sofii Tadeusza Gra-
bowskiego® powrdcit do kraju. Brun zaraz po przyjezdzie wstapit do KPRP. Partia ta
jak wiadomo wchodzita w sktad III Miedzynarodéwki (Kominternu), nie uznawata
Owczesnego niepodlegtego panstwa polskiego. Rewolucja rosyjska byta dla komunistow
punktem odniesienia i nadziejg na $wiatowg rewolucje. Kiedy wigc wybuchla wojna
polsko-bolszewicka, poza dziatalnoscig propagandowa przeciwko stronie polskiej,
komuniséci w wiekszo$ci oczekiwali przyjécia Armii Czerwonej. Taka postawe naj-
prawdopodobniej tez zachowat Julian Brun. W sierpniu 1920 r. zostal aresztowany
przez polskie wladze wojskowe za kontakty z wojskowymi wladzami bolszewickimi.
Sprawa nie jest jednak do konca jasna. Z zachowanej dokumentacji wynika, ze Brun
znalazl sie blisko frontu wojennego 10 sierpnia w Urlach pod Warszawg i w tym czasie
zachorowaly jego dzieci i on na tyfus. Nie mogac znalez¢ lekarza, zwrdcit si¢ o pomoc
do Wydzialu Politycznego Armii Czerwone;j stacjonujacej w Jadowie. List zaniosia
Rosjanom siostra Bruna Rozalia. Po przeczytaniu list ten zostal najprawdopodobniej

7 AAN, Papiery Bruna, sygn. 186/I-1, s. 2.
# Tadeusz Grabowski, slawista, organizator Ekspozytury Biura Prasowego NKN w Sofii. Szerzej
J. Sibora, Narodziny polskiej dyplomacji u progu niepodleglosci, Warszawa 1998.
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wyrzucony przez Rosjan, dostat sie bowiem potem w rece Polakow®. Brun pisal w nim:
»Jestem czlonkiem redakgji przy centralnym komitecie KP w Warszawie i naleze do
sekcji zawodowej przy tymze komitecie. Wobec braku jakiegokolwiek kontaktu miedzy
nami i tutejszym ruchem ja w porozumieniu z towarzyszami uznatem za korzystne
dla naszej wspolnej sprawy przedosta¢ sie na te strone frontu i w tym celu wykorzy-
stalem pobyt mojej rodziny na letnisku w zapadlym kacie po drodze cofania si¢ Polakow.
Na nieszczgécie zachorowatem, co popsuto wszystkie moje plany. Nie mialem moznosci
spotkania si¢ z towarzyszami, ktorzy na pewno znajdujg si¢ gdzie$ w naszych okolicach.
Jednym stowem rodzina moja znajduje si¢ w bardzo optakanym stanie. Prosze Odziat
Polityczny okaza¢ mi pomoc jako czlonkowi partii (...)”"°. Rosjanie przystali furmanke
i Brunowie otrzymali pomoc lekarska. Po wycofaniu si¢ Rosjan Julian Brun i jego
siostra zostali aresztowani i oskarzeni o zdrade stanu. Wkroétce znalezli sie na liscie
wiezniow politycznych, ktére mialy by¢ wymienione pomigdzy Polska a Rosja'’. Strona
polska nie zgodzita si¢ jednak na wymiang¢ rodzenstwa Brunéw. Motywowano to
faktem, iz Brun byl ,,urzednikiem panstwowym z paszportem dyplomatycznym’, ktory
towarzyszyl postowi Grabowskiemu, i jako obywatel polski odpowiada za zdrade
stanu. Obrony rodzenstwa podjat si¢ komunista, adwokat Teodor Duracz'?. Rozprawa
zaczela sig juz po podpisaniu rozejmu w Rydze w 1921 r. i ...zakonczyla si¢ uniewin-
nieniem. Problem ten wymaga niewatpliwie dodatkowych badan. Po wyjsciu na
wolnos¢ Brun powrdcit do pracy partyjnej (Wydzial Rolny przy KC KPRP), wspot-
redagowat ,,Czerwony Sztandar” i ,Gromade¢”. W latach 1921-1922 prace Sekretariatu
KC i Centralnej Redakcji KPRP przeniesiono do Gdanska-Sopotu. Statut Wolnego
Miasta umozliwiat wigksza swobode dzialalnosci. W lutym 1922 r. Brun jako przed-
stawiciel KC KPRP wyjechal po raz pierwszy do Moskwy na posiedzenie Egzekutywy
Migdzynarodéwki Komunistycznej. Zostal tam wybrany do Komisji Zwigzkowej
Migdzynarodéwki Komunistycznej. Do Moskwy przybyl ponownie w 1923 r. W 1924 r.
podczas V Kongresu MK w Moskwie zostal zaocznie wybrany na czlonka prowizo-
rycznego kierownictwa KPRP. Nie podjal si¢ jednak tego zadania, gdyz zostat aresz-
towany w Warszawie i skazany na 8 lat wigzienia. To w tym czasie napisal wlasnie
stynng ksigzke Stefana Zeromskiego tragedia pomylek. Wiezienie opuscit jednak 12
lutego 1926 r. i w drodze wymiany wigzniéw politycznych wyjechal do ZSRR". Do
Polski nie még} juz legalnie wroci¢. W okresie miedzywojennym kilkakrotnie w ramach

® AAN. Papiery Bruna, sygn. 186/I1-1,s. 2.

' Ibidem, jest to odpis z Archiwum Duracza, przettumaczony z rosyjskiego list, nie ma oryginatu.
»Notatki odnoszace si¢ do sprawy. Sprawa Juliana Bruna 19217 s. 95-96.

' Szerzej W. Materski, Wymiana wigzniéw politycznych pomigdzy II Rzeczgpospolitg a Sowietami
w okresie migdzywojennym. Dokumenty i materiaty, Warszawa 2000, s. 31-32. W akcji tej brata udziat
takze Stefania Sempotowska (1870-1944), od dawna zaangazowana w pomoc dla wigzniow politycznych.
Sempotowska znata Juliana Bruna, bywala go$ciem u Brunéw na Krochmalnej.

12 Szerzej F. Kalicka, op. cit., s. 36-45. Kalicka nic nie pisze oczywiscie na temat cytowanego listu,
nie rozwija takze problemu stosunku komunistéw do niepodlegtej Polski.

13 Szerzej W. Materski, Pobocza dyplomacji. Wymiana wigzniéw politycznych pomigdzy II Rzeczgpo-
spolitg a Sowietami w okresie migdzywojennym, Warszawa 2002, s. 220, 263.
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dzialalnosci kominternowskiej byl wysytany przez wladze MK do Gdanska i Sopotu,
jako korespondent TASS przebywal w Paryzu, Wiedniu, Berlinie. Od 1928 r. mieszkat
znowu w Moskwie. Pelnit wowczas funkcje zastepcy kierownika Wydzialu Zagranicz-
nego TASS, pozwolono mu takze na pelnienie utraconej w 1927 r. funkgji czlonka
Redakgcji Centralnej KC KPP. W tym samym roku wyjechat do Berlina (byt tam
aresztowany), gdyz tam zostato przeniesione Biuro Polityczne i Redakcja Zagraniczna
KC KPP. Po roku zostal przeniesiony do Opola (miasto nalezato do Niemiec). W latach
1931-1932 w Minsku pelnit funkcj¢ przedstawiciela KC KPP przy KC Komunistycznej
Partii Zachodniej Bialorusi. W 1933 r. opublikowal broszure¢ Dlaczego ZSRR podpisuje
pakty z Polskg faszystowskg, w ktérej bronit polityki ZSRR w jego walce — jak to
wowczas wladze sowieckie okreslaly — ,,0 pokoj”. Cata publicystyka z tego okresu to
obrona taktyki prowadzonej przez Moskwe wobec panstw kapitalistycznych, w tym
takze wobec Polski. W 1935 r. opublikowat artykut na 15-lecie wyprawy Pitsudskiego
na Kijow w ktérym podkreslal, ze nardd polski nie byt w niebezpieczenstwie w czasie
wojny 1920 r. i nic nie zagrazalo jego niepodlegtosci. Brun wskazywal na program
KPP, ktory mowit o, braterskim sojuszu” Republiki Polskiej ze Zwigzkiem Radzieckim.
W nastepnym roku przenidst sie¢ do Kopenhagi, gdzie mialo swa nowa siedzibe kie-
rownictwo KPP i Redakcja Zagraniczna KC. Brun nie wzial udzialu w VII Kongresie
MK w Moskwie w 1935 r. W Kopenhadze pozostal do 1936 r., nastepnie wraz z kolejna
zmiang siedziby przez Biuro Polityczne Redakeji Centralnej KC KPP przeniost si¢ do
Brukseli. Tam tez dowiedzial sie o rozwiazaniu KPP. Sadzil, ze doszlo do nieporozu-
mienia i wkrétce sprawa zostanie wyjasniona. Na poczatku 1938 r. pojechat do Paryza,
szukal kontaktéw z komunistami w celu wyjasnienia sprawy KPP. W pazdzierniku
1938 r. kontaktowal si¢ nawet z postem ZSRR w Belgii Jewgienijem Rubininem'
i przez niego wyslat list do Stalina, proszac o pozwolenie przyjazdu do Moskwy. Po
wkroczeniu Niemcéw do Belgii Brun zostal internowany jako obywatel austriacki
i ewakuowany do obozu koncentracyjnego St.-Cyprien na potudniu Francji. Byt to
obdz utworzony zaraz po wojnie domowej w Hiszpanii dla Hiszpanow i czionkow
Brygad Miedzynarodowych. Dzigki pomocy ostatniej zony, Eugenii, ucieki z obozu.
Brun kilkakrotnie wchodzit w zwigzki malzenskie, mial tez dzieci, z ktérymi — po-
dobnie jak z bytymi zonami — utrzymywat kontakty. Do 1941 r. pozostawal w Grenoble
i w Vichy, zajmowal si¢ pracg naukowa. W tym czasie kontaktowal si¢ z polskimi
komunistami (Adam Meller'®, Bolestaw Jelen, Eugenia Lozifiska, Roman Kornecki,
Jan Lasotka). Francje opuscit w maju 1941 roku dzieki pomocy ambasady radzieckiej
w Vichy, szczeg6lnie ambasadora Aleksandra Bogomotowa's, i udat si¢ w podréz do

14 Jewgienij Rubinin w okresie miedzywojennym petnit funkcje dyplomatyczne, w czasie II wojny
$wiatowej kierowal oddzialem propagandowym ,Francja” dziatajacym w ramach Sowinformbiura.
Szerzej: M. Gmurczyk-Wroniska, Francja — niepotrzebny aliant Francji? Francja wobec Polski w latach
1938-1944, Warszawa 2003.

15 A. Meller, Julian Brun — teoretyk polskiej sprawy narodowej, ,Nowe Drogi’, 1959, nr 11-12.

16 Aleksandr Bogomotow pelnit liczne funkcje dyplomatyczne, znany byt z antypolskiego nastawienia.
Szerzej M. Gmurczyk-Wronska, Francja — niepotrzebny aliant Francji?, op. cit.
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ZSRR. Zona Bruna pisat w jednym z listow: ,,Podréz trwala 4 tygodnie i 30 lipca
staneliSmy nareszcie na ziemi sowieckiej”"’ (podkreslenie M. G.—-W.). Brun poczgtkowo
mieszkal w Moskwie, potem w Saratowie. Tam pracowal w redakg;ji polskiego radia.
Jego ,,pogadanki” dotyczyly aktualnej sytuacji na froncie wojennym, wielko$ci Armii
Czerwonej, walce Polakéw z Niemcami, sytuacji polityczno-militarnej Francji. Brun
ciggle pozostawal pod urokiem Francji, przyznawal, ze ,Nie ma czlowieka o pewne;j
kulturze, ktéryby nie zywil w glebi serca uczucia sympatii i jakby wdziecznosci dla
Francji”. Podziwial j3 za jej ,wielko$¢”, ,nieugigtos¢ ducha’, jasnos¢ nieulektej mysli™'e.
To byta oswieceniowa Francja, ktora kochal, i byta jeszcze druga Francja, kolaborujgca
z Niemcami, ktdrej nienawidzil. Wlasciwie w tej postawie Bruna nie ma nic nadzwy-
czajnego, komunisci czerpali przeciez z mysli osiemnastowiecznej. Nalezy jednak
podkredli¢, iz piszac o Frangji, kulturze zachodniej, Brun jest bardzo przekonywujgacy.
On rzeczywiscie czul ,ducha” tamtej cywilizacji. Gorzej to wygladato, kiedy prébowat
pisac o historii Francji i wtedy oczywiscie podporzadkowywatl fakty ideologii. Kiedy
jednak Brun przenosit si¢ na tereny Europy Srodkowo-Wschodniej, byt niezwykle
tendencyjny, postugiwat sie stownictwem typowym dla propagandy sowieckiej. Jego
podziw graniczacy z uwielbieniem dla akeji bolszewikow po I wojnie $wiatowej czy
pdzniej polityki ZSRR jest czasami trudny nawet do scharakteryzowania. O kampanii
Armii Czerwonej przeciwko Finlandii pisal: ,,Dziecko zrozumie, ze ta operacja woj-
skowa byla posunig¢ciem zapobiegawczym absolutnie niezbednym przeciwko agre-
sywnym planom antyradzieckim™". O Polsce po roku 1941 méwit: ,Niemiec krwawi
straszliwie i przesuwa si¢ coraz wolniej. Ze Wschodu na Zachéd pociggnely nieskon-
czone eszelony rannych. Z zajetych obwodow radzieckich przerzucit sie do Polski
plomien walki partyzanckiej. Po lasach i bagnach zwieral si¢ niewidzialny front —
$wiete braterstwo broni Polaka, Ukraifica, Zyda, Rosjanina, Litwina, Lotysza. Z ust
do ust poszla wies¢ o przymierzu polsko-radzieckim”®. Brun nie wspominat ani
o rzadzie polskim w Londynie, ani o formacjach wojskowo-partyzanckich z nim
zwigzanych. Dla stuchacza jego ,pogawedek” z Niemcami walczyli tylko Polacy
o orientacji proradzieckiej. W gronie jego bohateréw byt nie tylko Stalin, ale przede
wszystkim Lenin. W pogadance ,Lenin a mito$¢ ojczyzny” mowil: , Lenin widziat
wiec najwigkszg chlube narodu rosyjskiego nie w jego mocarstwowej potedze, nie
w podbojach i zaborach, nie w panowaniu nad dziesigtkami narodow i ras, ale w jego
udziale w ruchach wolno$ciowych i demokratycznych, w jego walce z caratem. Podboje
dokonane przez Rosje byly dzietem azjatyckiego despotyzmu carskiego. Odwrotng
strong rosyjskiej potegi mocarstwowej byl ucisk carski, ktéry przyttaczal nie tylko
narody ujarzmione, ale takze rzekomo panujacy nardd rosyjski. Odwrotna strong tej
potegi zewnetrznej byto straszliwe zacofanie Rosji, krgpowanie jej rozwoju gospodar-
czego i kulturalnego, sztuczne utrzymanie pozostalosci stosunkéw panszczyznianych

7" AAN, Papiery Bruna, sygn. 186/I-1, s. 50.

'8 AAN, Papiery Bruna, sygn. 186/IV-4, s. 59-61.
' Ibidem, sygn. 186/IV-4, s. 28.

20 Ibidem, s. 13.
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w potwornym splocie z wyzyskiem rodzimych i obcych kapitalistow; odwrotng strong
tej potegi byla nedza, poniewierka robotnikéw i olbrzymiej wiekszosci chiopstwa,
masowy analfabetyzm, mroki zabobonoéw, zdziczenie moralne. Lenin marzyt o innej
wielkoS$ci swojej ojczyzny. Nie przez rozszerzanie granic panstwa kosztem innych
narodow, ale przez zerwanie wiezdw krepujacych rozwdj sit wytworczych i sit ducho-
wych, przez podiwignigcie Rosji ku szczytom dobrobytu i kultury”?'. Wydaje sie, ze
fragment ten mozna réznie interpretowac. By¢ moze chcial w ten sposéb mowic
o sprawach, o ktérych nie nalezato mowi¢. Nie wiemy jednak, czy Brun zdawal sobie
sprawe z potwornosci systemu sowieckiego, czy rzeczywiscie byl bezwolnym i bez-
krytycznym jego piewca. Zmart w kwietniu 1942 r. na tyfus. W 10 rocznice $mierci
Bruna Prezydium Zarzadu Stowarzyszenia Dziennikarzy Polskich nazwalo jego
imieniem Dom Dziennikarzy w Warszawie przy ul. Foksal. Ufundowana zostala takze
doroczna nagroda im. Juliana Bruna dla mlodych publicystow.

Bibliografia prac Juliana Bruna liczy ponad 200 pozycji. Cz¢$¢ z nich zostala
opublikowana w Pismach wybranych, t. 1-2, Warszawa 1955-1956.

Biografia Juliana Bruna pelna jest znakéw zapytania i niejasnosci. Dotyczy to za-
réwno jego dzialalnosci i pozycji w strukturach Kominternu, zwiazkéw z politykami
i dyplomatami rosyjskimi, problemu polskich komunistéw. By¢ moze zostang one
rozwiane po dotarciu do rosyjskich dokumentéw. Z zachowanej polskiej dokumentacji
wylania si¢ bowiem posta¢ czlowieka zupelnie zaplatanego w ideologie, tracgcego
poczucie rzeczywistosci, stuzacego ZSRR. Wydaje si¢ to o tyle frapujace, ze Brun
prowadzil migdzynarodows dzialalno$¢, znal doskonale Europg¢ Zachodnig. Znat
takze realia panujace w ZSRR, spedzil tam przeciez wiele lat. I chociaz w wymiarze
ideologicznym kraj ten pelnil role ojczyzny, to jednak z pisarstwie Bruna przewija
sie silny motyw polskiej ojczyzny. Jej historia i wspotczesnos¢ byla oczywiscie dla
niego naznaczona pi¢tnem marksizmu i pozostawata w scistym zwigzku z Moskwa,
ale byla. Jako jeden z nielicznych komunistéw, poza Julianem Marchlewskim, pisal
odrebnie o polskiej historii. W procesie ksztaltowania si¢ narodu polskiego docenial
role polskiej inteligencji i szlachty?’. Czy te watpliwosci usprawiedliwiajg potrzebe
pisania o Julianie Brunie — wyksztalconym komuniscie, o migdzynarodowych
kontaktach, naturze badacza, ale archaicznej juz dzisiaj, wrecz szokujacej czasami
postawie lojalnego komunisty w stuzbie ZSRR?

Problem rewolucji w mysli politycznej Bruna

Historykowi nasuwajg si¢ pytania, czy mysli Bruna dotyczgce migdzy innymi rewolucji

nalezg juz wylacznie do zideologizowanej powojennej rzeczywistosci, czy moze sg

czgscig wigkszego problemu zwigzanego z rewolucjami w dziejach ludzkosci?
Problematyka rewolucji stanowila jedng z wazniejszych kwestii w badaniach i twér-

czo$ci Juliana Bruna. Wynikato to nie tylko z faktu, iz autor byl marksistg i rewolucja

2 Ibidem, sygn. 186/V-2,s. 81.
22 Podkresla ten fakt takze K. Trembicka, Migdzy utopig a rzeczywistoscig. Mysl polityczna Komuni-
stycznej Partii Polski (1918-1938), Lublin 2007.
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miata stanowi¢ dla jego formacji kolejny i konieczny etap w rozwoju ludzkosci®, ale
takze, wydaje sie, z silnej obecnosci problematyki rewolucyjnej w polskiej mysli po-
litycznej od czaséw Insurekcji Kosciuszkowskiej do wspotczesnosci. Wprawdzie KPP
(powstala z polaczenia PPS-Lewicy i SDKPiL 16 XII 1918 r. jako KPRP) w 1918 r.
odrzucifa sprawy niepodleglosci, ale nie zrezygnowala z calej polskiej tradycji rewo-
lucyjnej. Traktowala jg oczywiscie wybidrczo, odrzucajac przede wszystkim znaczenie
i role polskiej szlachty w kwestiach narodowych i kulturalnych, a przede wszystkim
przetwarzala dzieje Polski w duchu mysli marksistowskiej*.

Julian Brun studiowal i fascynowat sie dziejami rewolucji francuskiej. Byta ona dla
niego niezwykltym, laboratoryjnym wrecz modelem do nasladowania. Dlugi okres
pobytu we Francji wykorzystat na badania archiwalne i biblioteczne. W jego pisar-
stwie mozna znalez¢ wiele mysli zaczerpnietych z Alberta Mathieza®, Jeana Jauresa®
i Alexisa de Tocqueville'a”. Wiadomo, ze Tocqueville nalezy do niemarksistowskich
teoretykow rewolucji. Jego teza dotyczaca przyczyn rewolucji, przedstawiona w pracy
Dawny ustrdj i rewolucja brzmi, iz rewolucje wybuchaja w momentach, kiedy rzad,
wladca absolutny, zmienia sposob sprawowania wladzy w kierunku bardziej fagodnym.
Jest to model ,,rewolucji rosnacych oczekiwan” ludzi, w ktérym wydarzenia s3 raczej
sprowokowane posuni¢ciami rzagdu®, a nie jak w modelu marksistowskim czynnikami
ekonomiczno-spolecznymi (klasowymi) ze stynnymi dgzeniami uciskanego ,,ludu’,
»-mas” do abstrakcyjnej i dla nich tylko zrozumialej sprawiedliwosci.

Brun wprawdzie polemizowat czgsto z Tocquevillem, ale niezwykle wysoko ocenial
jego prace o rewolucji francuskiej, uwazal jg za jedng z najwazniejszych poswigconych
tej tematyce. Fascynowalo go ujgcie rewolucji jako ,,gwalttownego zakonczenia dzieta’,
na ktdre pracowalo ,dziesi¢¢ ludzkich pokolen™. Podzielal niewatpliwie zachwyt
Tocqueville'a nad mechanizmem rewolucji unicestwiajacej przeszlos¢ i wylaniajacym

2 Szerzej o rewolucji w pojeciu marksistow M. Waldenberg, Rewolucja, Warszawa 1964.

# Szerzej K. Trembicka, Migdzy utopig a rzeczywistoscig. Mysl polityczna Komunistycznej Partii
Polski (1918-1939), Lublin 2007.

% Albert Mathiez (1874-1932) Jego radykalna wizja rewolucji z silnym elementem rewolty wsi
znajdowala wielu zwolennikéw wérdd badaczy francuskich w okresie migdzywojennym, obecnie jest on
traktowany marginalnie. Mathiez byl natomiast niezwykle popularny w radzieckiej i polskiej historiografii
marksistowskiej. Czgsto przywotywany m.in. przez J. Baszkiewicza w pracy Danton, Warszawa 1978.

% 1. Jaures, Histoire socialiste de la Revolution frangaise, t. 1, Paris 1901-1904.

7 A.de Tocqueville, Dawny ustrdj i rewolucja, Warszawa 1970 (wydanie francuskie 1849). O wplywie
Tocqueville'a, Mathieza, Jauresa pisze takze Celina Babifiska w Zywot rewolucjonisty myslgcego, [w:] J.
Brun-Bronowicz, Zjednoczenie Narodowe i wojna domowa, Krakéw 1992, s. 30.

% A. de Tocqueville, Dawny ustrdj i rewolucja, op. cit., s. 239. ,Rewolucja nie zawsze wybucha wtedy,
kiedy tym, ktérym bylo Zle, zaczyna by¢ jeszcze gorzej. Najczesciej dzieje sie tak, ze lud, ktory bez skargi,
jakby obojetnie, znosit najucigzliwsze prawa — odrzuca je gwaltownie, kiedy cigzar ich nieco zelzeje.
Ustrdj, ktory rewolucja obala, bywa niemal zawsze lepszy od tego, ktory go bezposrednio poprzedzat,
i do$wiadczenie uczy, ze najniebezpieczniejsza chwila dla zlego rzadu bywa zwykle ta, w ktorej zaczyna
on wprowadza¢ reformy”

» A.de Tocqueville, Dawny ustrdj i rewolucja, s. 67, na to zdanie powotuje si¢ Brun [w:] Zjednoczenie
Narodowe..., s. 108.
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sie nowym porzadku z ,,olbrzymia wladzg centralng, ktora $ciaggneta i wchloneta w swej
jednolitosci wszystkie czastki wladzy i wplywodw, jakie przedtem rozproszone byly
wsrod wielu wladz podrzgdnych, stanéw klas, zawodow, rodzin, jednostek, niejako
rozrzucone po calym organizmie spolecznym. Od upadku cesarstwa rzymskiego
nie widziano takiej wladzy. Dopiero rewolucja stworzyla te¢ nowa potege, albo raczej
wylonila si¢ ona niejako samoistnie z ruin, bgdacych dzielem rewolucji”*. Brun nie
zgadzat si¢ oczywiscie z glowna teza Tocquevillea o psychologicznych przyczynach
rewolucji tkwigcych w mentalnosci ludzi oczekujgcych zmian. Polemizowal on czesto
z autorami o roznych pogladach poruszajacych w swoich pracach problemy, ktére go
szczegolnie interesowaly. Najostrzej krytykowat jednak badaczy, ktérzy uwazali si¢ za
marksistow, a wedtug niego nie opanowali dobrze metody marksistowskiej. Zarzut
taki skierowal m.in. przeciwko Henri Lefebvre'mu w tek$cie Na marginesie ksigzki
Henri Lefebvre Le nationalisme contre nations, Paris 1937°'. Skrytykowal tam podejscie
»psychocjologiczne” do badan nad problematyka narodowa. Traktujac rewolucje¢
francuska jako idealny wzorzec i model przemian idgcych w kierunku nowoczesnego
narodu i panstwa i interpretujac j3 wedtug wzoru marksistowskiego, Brun uwazat, ze
sama problematyka narodowa jest ,,funkcja walki klas”, i nie ma nic wspolnego — jak
staral sie pisa¢ Lefebvre — z czynnikami psychocjologicznymi®.

Tezy zaprezentowane przez Bruna na temat roli i znaczenia rewolucji francuskiej
w procesie ksztaltowania si¢ nowoczesnego narodu i panstwa francuskiego nie sta-
nowig juz dzisiaj zadnych odkry¢ naukowych. Wiele sformutowan brzmi banalnie,
razi stownictwo. Brun korzystal z wielu opracowan francuskich w okresie miedzy-
wojennym, a w Polsce po II wojnie swiatowej marksistowsko-leninowskie ujecie tej
problematyki bylo niezwykle popularne. Zdumiewa natomiast marginalizacja w Polsce
jego badan do lat 80. Wlasciwie dopiero Marian Orzechowski nawigzuje do mysli
Juliana Bruna. Gléwna teza Bruna na temat rewolucji brzmi, iz zapoczatkowata ona
glebokie przeobrazenia modernizacyjne, powstanie nowoczesnego narodu i panstwa.
Pisal, iz ideologia narodowa i $Swiadomo$¢ narodowa wytonily sie w okresie rewolucji
jako przeciwstawienie poje¢ szlachecko-feudalnych i dynastycznych. To w czasie
rewolucji uksztaltowal si¢ dopiero naréd polaczony wspolng ideg narodows, ktéremu
towarzyszyla — jako zjawisko nowe — ,wojna narodowa” w obronie ,,suwerennosci
narodowe;j”*. ,,Z rewolucyjnej i klasowej tresci republikanskiego patriotyzmu wywodzi
sie francuskie pojecie narodu, nieznajace réznicy pomiedzy narodowoscia a obywa-
telstwem — przynaleznoscig panstwowa. Nardd francuski i panstwowo$¢ francuska
pokrywaja si¢ catkowicie — zjawisko, ktore juz nigdy i nigdzie nie powtdrzylo sig
w tym samym stopniu w krajach kapitalistycznych...”**. Stowo ,,nar6d” pojawilo
si¢ w okresie rewolucji francuskiej, zastapito pojecia reprezentacji stanowej. Brun

% A. de Tocqueville, Dawny ustréj i rewolucja, op. cit., s. 54.

' AAN, Papiery Juliana Bruna, sygn. 186/IV-1, s. 37.

32 Ibidem, s. 43.

3 ]. Brun, Zjednoczenie Narodowe..., op. cit., s. 65-70, Pisma Wybrane, t. 1, s. 37.
* ]. Brun, Pisma Wybrane, t. 1, 5. 66.
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wielokrotnie w swoich publikacjach pisat o oddolnym, plebejskim procesie powsta-
wania narodu®. Nie wystepuje natomiast u niego problem ojczyzny. Nalezy sadzic, ze
kwestie te tgczyl §cisle z problematyka migdzynarodowego ruchu komunistycznego,
dopuszczajgcego odrebnosci narodowe, ale nie panstwowe. Fascynowat sie natomiast
pojeciem patriotyzmu francuskiego, utozsamianego poczatkowo z lojalnoscig wobec
rewolugji i traktowanego jako przeciwstawienie ,,arystokracji’, czyli ,zdrajcom’, potem
z fenomenem zjednoczenia wszystkich obywateli*. Arystokracja ta zostala dotknigta
najwiekszymi represjami, gdyz uosabiata kontrrewolucjg, a tym samym postawy anty-
narodowe. Dla Bruna arystokracja uosabiajaca kontrewolucje i dynastia francuska byty
wrecz ciatami obcymi, nie mogty naleze¢ do narodu. W prébach poszukiwania przez
dwor krélewski pomocy z zewnatrz Brun upatruje tylko zdrade Ludwika XVI i Marii
Antoniny. Pisze o nich: ,,Oboje marza o wojnie, zebrza o najazd™”. Brun nawet w akcie
krélobojstwa widzi patriotyzm. Uzasadnia to postawg rojalistow, a szczegélnie ksigcia
Brunszwiku, ktory w stynnym manifeécie zapowiadat zniszczenie Paryza w przypadku
skrzywdzenia krola. ,,Efekt tego manifestu byt nieoczekiwany dla jego autoréw — pisze
Brun. — Wywotal wybuch oburzenia i patriotycznego entuzjazmu, przypieczetowat los
monarchii i pary krolewskiej™*. , Krél-zdrajca” poniost zastuzong kare. Pojawily sie
hasta: ,,Niech zyje nar6d bez krola’, ,,Nar6d suwerenny i nic ponadto™. Brun krytykuje
takze grupe rewolucjonistéw wywodzacych si¢ z burzuazji, takich jak Gabriel Honoré
Mirabeau, Marie Joseph La Fayette, ktorzy na poczatku glosili hasta idei narodowe;j,
a potem dazyli do wyhamowania rewolucji, czyli pozbawienia jej radykalnego charak-
teru. Brun pisal, ze grupe te faczyto wahanie, zdrada, brak patriotyzmu. Wad tych byt
pozbawiony ,lud” czyli ,,masy”. To one tworzyly rewolucje, nadaly jej sens. Ludzie ci
mogli mordowac, niszczy¢, ale zawsze w imi¢ idealéw rewolucji. Tym samym przemoc
w okresie rewolucji, w imi¢ nowoczesnosci, uzyskuje legitymizacje. Terror staje si¢
aktem sprawiedliwo$ci wobec konterwolucjonistow. W Zjednoczeniu Narodowym
Brun pisze nawet: ,,Narzucajac poprzez terror milczenie i postuszenstwo elementom
kontrrewolucyjnym, to znaczy antynarodowym, rezim ,,gérali” (jakobinéw) pobudza
w najwyzszym stopniu aktywno$¢ mas ludowych™. Mysli te Brun prawdopodobnie
czerpal takze z prac Lenina, szczeg6lnie z Paristwa i rewolucji (1917), w ktorych rewo-
lucyjno$¢ mas i bezwzglednoé¢ rewolucjonistow byly nieodtgcznymi i koniecznymi

% AAN, Papiery Juliana Bruna, Na marginesie ksigzki ..., sygn. 186/IV-1, s. 41. Sadzg, ze ciekawe
s3 uwagi Bruna dotyczace §wiadomosci narodowej Francuzéw. Pisze: ,Historyczny epizod dyktatury
jakobinskiej pozostawit trwaly §lad we francuskiej $wiadomosci narodowej. Poprzez swe konsekwencje,
epizod ten uczynil legitymizm, a nawet monarchie, niemozliwymi we Francji na dtuzszq metg. Przeciw-
nie natomiast, mozliwo$¢ jednosci narodowej ,,od dotu’”, realizowanej na sposdb plebejski, przeciwko
uprzywilejowanej mniejszosci, pozostaje we Francji wcigz zywa i silna i ma sklonnoé¢ do pojawiania sig
przy kazdym ostrym kryzysie politycznym. Fala ,,Frontu Ludowego” jest jej naj$wiezszym wyrazem.

% 1. Brun, Pisma Wybrane, t. 1, op. cit., 5. 65.

3 Ibidem, s. 40.

% Ibidem.

» Ibidem, s. 42.

. Brun, Zjednoczenie Narodowe..., op. cit., s. 74.
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elementami rewolucji. Pisze wiec: ,Wszystkie dokumenty i swiadectwa wspdlczesne
pozwalaja stwierdzi¢ z calg pewnoscia, ze szerokie masy ludowe nigdy nie byty tak
wolne, nigdy nie mialy tak glebokiego poczucia wolnosci, jak wlasnie w okresie
ostawionego ,,Terroru™*. Wolnos¢ zostala wiec utozsamiona u Bruna z terrorem
i przemocg, nastepstwami obalenia uprzywilejowanej pozycji arystokracji i szlachty.
Zresztg do grona najwiekszych bohateréw rewolucji Brun zalicza miedzy innymi
Maximiliena Robespierre’a, Jeana-Paula Marata, Antoine’a Louisa Saint-Justa*. Dla
Bruna rewolucja jest synonimem wolnosci, zycia, dynamiki, wyzwala sily tworcze.
Przemoc i zbrodnie byly wedlug niego koniecznymi i wrecz naturalnymi zjawiskami
w rewolucji. Poréwnuje to nawet do aktu narodzin czlowieka, w ktérym jest ,,brutalne
cierpienie cielesne”. Jest ono jednak konieczne, aby narodzilo si¢ zycie®.

W przeciwienstwie jednak do Lenina Brun cenit gtéwne wartosci rewolucyjne,
czyli wolnos¢, réwnosé, braterstwo. Dla Lenina, jak wiadomo, wolnoé¢ byta non-
sensem, uniemozliwiajagcym zaréwno przeprowadzenie gléwnej fazy rewolucyjnej,
jak i poZniejszego jej etapu*. Brun cytuje nawet nastepujaca uchwale Konwentu:
»Narod francuski jest naturalnym przyjacielem i sojusznikiem ludéw wolnych. Nie
miesza si¢ on do rzagdéw innych narodoéw (...) Uzycza on schronienia cudzoziemcom,
wygnanym ze swej ojczyzny za sprawe wolnosci”. Powoluje si¢ takze na formule
Robespierre’a (odrzucong przez Francuzéw) dotyczaca solidarnosci migdzynaro-
dowej, ktdra brzmiala: ,Ludzie wszystkich krajow sg bra¢mi i rézne ludy powinny
pomaga¢ sobie nawzajem wedle moznosci, jak obywatele tego samego panstwa’®.
Braterstwo i wolno$¢ zrodzone w czasie rewolucji staly si¢ uniwersalistycznymi
warto$ciami. Rewolucja jawi sie jako konieczno$¢ dziejowa, jako sila ,burzaca
i ozywcza’, jako czas formowania si¢ nowoczesnego spoleczenstwa, ktore wyzbyto
sie klas uciskanych, w tym takze wladcy. Okres rewolucji stal si¢ dla Francji czasem
narodzin ojczyzny. Zrodzila si¢ ona w ,,obronie zdobyczy rewolucji, ktéra byla
zarazem wojng przeciw arystokracji i szlachcie, przeciw dawnej klasie panujace;j.
Nobliwi emigranci, o ile nie polozyli gtow pod néz gilotyny, znalezli si¢ w Koblencji
— w obozie francuskiej Targowicy”*. Arystokracja, magnateria to grupy najbardziej
znienawidzone w jego pisarstwie. O arystokracji francuskiej pisze: ,,Skorumpowane
pasozyty bez czci i mienia”, natomiast polska magnateria — pisze Brun — ,,zawsze
wystepowala badz jawnie przeciwko powstaniom narodowym, badz famata je skrycie,
biorgc je pod swojg zdradzieckg komendg™.

41 J. Brun, Pisma Wybrane, t. 1, op. cit., s. 43.

2 Ibidem, s. 44.

 ]. Bronowicz, Stefana Zeromskiego tragedia pomylek, s. 74.

“ Szerzej A. Walicki, Marksizm i skok do Krélestwa wolnosci. Dzieje komunistycznej utopi, Warszawa
1996, s. 262.

% ]. Brun, Pisma Wybrane, t. 1, op. cit., s. 79.

% Ibidem, s. 44-45.

7 Ibidem, s. 68.

* Ibidem, s. 47.



134 MALGORZATA GMURCZYK-WRONSKA

Nalezy jednak podkresli¢, ze u Bruna, podobnie jak i u innych marksistow, wy-
stepuje specyficzna dychotomia pojec i sytuacji. Jest wiec dobry lud, ktéry prowadzi
patriotyczng wojng, i zly krél wraz z arystokracja, ktorzy chca niedobrej zdradzieckiej
wojny. Ideologia narodowa jest zwigzana tylko z ludem, czyli w rewolucji francuskiej
z grupg jakobinow. Brun zalicza do nich: drobnomieszczanstwo, chlopstwo, nizszych
urzednikow i rentierow*. Tutaj tez tkwi kolejna roznica w pogladach pomiedzy Brunem
a Tocqueville'm. Francuski arystokrata, ktory pogodzil si¢ z porazka wlasnej grupy®,
widzial niebezpieczenstwo tkwigce we wiadzy ludu. Dla niego grupa ta ,,0d stuleci
dzwigajaca (...) brzemi¢ naduzy¢” zdolna byta do zadania ,,kazdego cierpienia”. Pisat
wigc: ,,kontrast miedzy dobrotliwoscig teorii i gwaltownoscig czynow, ktory stanowit
jedna z najbardziej niezwyklych cech rewolucji francuskiej, nie moze zadziwia¢, jesli
si¢ zwazy, ze rewolucja ta byla przygotowana przez najbardziej cywilizowane klasy
narodu, a wykonana przez najbardziej nieokrzesane i brutalne™'. Tocqueville daleki
jest takze od zachwytu nad terrorem czy $miercig Ludwika XVI. Uwaza on zresztg,
ze okres jego panowania nalezal do bardzo pomyslnych i jedynie stabo$¢ tego wladcy
przyczynila sie do jego upadku®.

Analiza rewolucji francuskiej stanowita dla Bruna punkt wyjscia do rozwazan
nad problematykg polska. Przywoluje jednoczesnie mysli Marksa i Engelsa taczace
rewolucje agrarng z walka o niepodlegto$¢ Polski*’. Nalezy jednak podkresli¢, ze Brun
pisze takze o polskiej XIX-wiecznej ,rewolucyjnej ideologii niepodleglo$ciowej”, ktora
widziata udziat chtopéw w procesie niepodlegltosciowym i ktérym przywddcy ludowi
przypisywali pdZniej role ,,gospodarza” narodu. Brun pisze: ,,O takiej roli chlopa
marzyta kiedy$ rewolucyjna ideologia niepodleglosciowa z potowy zeszlego wieku.
Marzyta ona, ze chlopstwo podzwignie na swoich barkach losy narodu polskiego,
ze przez powstanie narodowe antyszlacheckie zamknie histori¢ Polski szlacheckiej
i zapoczatkuje nowa er¢ Polski ludowe;j”**. Brun widzial problematyke chlopska jako
cze$¢ procesu zmian spotecznych wiodacych do rewolucji. Obraz ten jest jednak
statyczny w przypadku Polski. Wprawdzie chtopstwo mialo by¢ jedng z gtéwnych
sit, obok robotnikéw, mogacych doprowadzi¢ do rewolugji, ale to ,,niemy aktor”. Oni
po prostu s3, i tylko s3, sif3 rewolucyjna. To kolejny absurd tej uktadanki myslowej,
gdyz trudno bylo nawet wytrawnym komunistom opisywa¢ aktywno$¢ chlopow,

* J. Brun, Zjednoczenie Narodowe i wojna domowa, s. 73.

% Guizot powiedzial podobno o Tocqueville'u: ,,jest Pan pokonanym arystokrata, ktory godzi sie
na swojg porazke’, cytat ten podaje Jerzy Szacki w przedmowie do Dawnego ustroju i rewolucji, op. cit.,
s. 8.

*' A. de Tocqueville, Dawny ustréj i rewolucja, op. cit., s. 270-271.

* Ibidem, s. 232-242, rozdzial IV, O tym, ze panowanie Ludwika XVI bylo najpomysiniejszym okresem
dawnej monarchii i ze ta wlasnie pomyslnos¢ przyspieszyta rewolucje.

** 1. Brun, Pisma Wybrane, t. 1, s. 50, Marks pisal: ,,...od powstania krakowskiego 1848 roku walka
o niepodleglos¢ Polski jest zarazem walka demokracji agrarnej przeciw absolutyzmowi patriarchalno
~feudalnemu...”, Brun cytuje: K. Marks, Dyskusja w kwestii polskiej we Frankfurcie, (w:] K. Marks,
E Engels, Dziela, Moskwa, s. 383.

> Ibidem, s. 55.
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a tym bardziej ich $wiadomos¢ rewolucyjna, ktérej nie bylo. Brun zresztg przyznaje,
ze w Polsce nie dokonal sie proces ,unarodowienia” chiopstwa wedlug wzorcow
rewolucyjnych, czyli w ,,sojuszu z rewolucyjng klasa miejskg™>*. Ubolewa wigc nad
niskim zrozumieniem problematyki spotecznej i narodowej u chlopéw. Wymienia
jednak postaci §wiadomych chlopow, takich jak na przyktad Jakub Szela. To dobry
bohater dla Bruna, gloryfikujacy przemoc jako jedyny sposob zmian. Dlatego o Szeli
pisze, ze ide¢ rewolucyjng wyjasnial chtopom ,,lung palonych dworéw™*. Przy takim
radykalizmie wszelkie inne postawy bladly. Dlatego Brun skrytykowal warszawski
pozytywizm jako ,,niewysoki, ostrozny, a nawet bojazliwy wzlot warszawskiego
mieszczanstwa do przewodnictwa w narodzie”, jako $wiatopoglad ,,kapitalistycznego
przedsiebiorcy™”. Brun pisal, Ze polskie mieszczanstwo nie posiadalo wiedzy ,,klasowe;j’,
jak np. francuskie, nie walczylo ze szlachta®.

Najpelniej problem polski przedstawit Julian Brun w stynnej Stefana Zeromskiego
tragedii pomytek. Podjat sie tam polemiki z ,wieszczem narodowym”™, ktérego cenit
i ktérego stawial na réwni z Stanistawem Wyspianskim (podziw dla Wesela) i Stani-
stawem Brzozowskim. Czasami mysli Brzozowskiego inspirujg go jedynie lub inter-
pretuje je w tonie ideologii marksistowskiej®. Brun zarzucat Zeromskiemu idealizm,
niezrozumiala uczuciowo$¢, niezrozumienie wspoiczesnosci, czyli czynnika rozwoju
w walce klas i potedze rewolucji. Ustosunkowat sie do calej tworczosci Zeromskiego,
skrytykowat jego idealistyczne wizje niepodlegtej Polski, ,,prometeistyczne” zapatrywa-
nia. Brun twierdzil, ze w niepodleglej Polsce po 1918 r. nastapito zderzenie idealizmu
z rzeczywistoscia szarosci, rozczarowania, mitu ,,szklanych doméw” z ,,nedzg byto-
wania ludzkiego™'. , Zycie polityczne nie poszto po wymarzonej linii powszechnego
zespolenia w imie dobra powszechnego, lecz potoczylo si¢ najzwyczajniej w Swiecie
po wypadkowej, wynikajacej z ustosunkowania si i apetytow grupowych i klasowych.
Co gorsze, nie uleglo nawet zasadniczej zmianie ustawodawstwo zaborcow i w wielu
dziedzinach zycia duch ich rzadzi dalej za posrednictwem polskich sagdéw i polskiej
administracji”®. ,Polska ,,szklanych domoéw” rozni si¢ od Polski tredowatych miaste-
czek i zaple$niatych wsi”®, a dalej, w apelu do inteligencji, Brun pisal: ,Jak zarysuje

% Ibidem, s. 52.

% Ibidem, s. 53.

*7 ]. Brun, Pisma Wybrane, t. 1, s. 93.

58 |, Bronowicz, Stefana Zeromskiego tragedia pomylek, Warszawa 1926, s. 69-70.

% Ibidem, s. 10.

% Pisarstwo Brzozowskiego ze wzgledu na krétki okres fascynacji marksizmem bylo czesto wyko-
rzystywane przez marksistow. Literatura dotyczaca tej problematyki jest niezwykle duza. Przyktadowo:
A. Walicki, Stanistaw Brzozowski — drogi mysli, Warszawa 1977; S. Suchodolski, Stanistaw Brzozowski,
Rozwéj ideologii, Warszawa 1933,

¢! ]. Bronowicz, Stefana Zeromskiego. .., op. cit., s. 20. Brun cytuje fragment z Przedwiosnia: ,Nieznosny
smutek na widok nedzy bytowania ludzkiego wérod tych bajorzysk i gnojéwek powial na Cezarego. —
Szklane domy... — wycedzil przez zeby”

62 Ibidem, s. 16.

¢ Ibidem, s. 15.
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sig przyszlosc, jezeli ci, co czuja wewnetrzng potrzebe przymierzania zycia do wyzszej
skali dobra i pigkna, jedyni $wiadomi tej przysztosci budowniczowie odwrdca sie od
tej cudem odzyskanej Polski? Jezeli wzdycha¢ poczng z upojeniem powiewy idace
od wschodu?”* Brun skrytykowat przede wszystkim Zeromskiego za jego stosu-
nek do bolszewizmu i rewolucji. Nalezy jednak podkresli¢, ze cytuje on fragmenty
z Przedwiosnia, w ktorych Zeromski zawarl catg pogarde dla zbrodni rewolucyjnych
bolszewikow i gdzie wskazywal, iz wypaczona zostala idea spoteczna®. Nalezy pod-
kregli¢, ze w tym tekécie Brun, nawet jezeli krytykuje Zeromskiego, to wskazuje
takze na fragmenty bliskie jego ideologii i przedstawione réwniez w Przedwiosniu.
Przyktadem jest rozmowa Cezarego Baryki z Gajowcem. Bohater Zeromskiego mo-
wil: ,,Boicie si¢ wielkiego czynu, wielkiej reformy agrarnej, nieznacznej przemiany
starego wiezienia. Musicie i§¢ w ogonie Europy (...) Macie wy odwage Lenina, zeby
wszczac dzielo nieznane, zburzy¢ stare i wszcza¢ nowe (...) Nikt nie mowi, zebyscie
sie sta¢ mieli wyznawcami, nasladowcami, wykonawcami tamtych pomysltow, zebyscie
byli bolszewikami, lecz czy posiadacie ich mestwo? Polsce trzeba na gwalt wielkiej
idei!” ®. Dla Bruna tg idea byla rewolucja idaca z Rosji, z nig faczyt wojne 1920 r.
Dlatego pisal: ,Mamy wiec w tej ksigzce [w Przedwiosniu], jako mysli przewodnig,
gleboka troske o jaki$ zagrozony ,,odcinek frontu” mocy narodowej. Przypomne, ze
w 1935 r. Brun odpowiedzialnoscia za wybuch wojny z bolszewikami obarczat strone
polska, rzady Francji i Anglii oraz pisal o pokojowej polityce Lenina. Konstatowal:
»2adnego zagrozenia niepodleglosci narodu polskiego w wojnie 1920 roku nie bylo™’.
Dla Bruna narodem polskim byt przede wszystkim proletariat i chiopi. To z nimi, ale
i z inteligencja o pogladach marksistowskich taczyt problem polski. Brun zwracat
tylko uwage, ze obecnie nie jest to jeszcze ,rewolucja spofeczna, przewidziana przez
Marksa’, ale ,rewolucja narodéw”. Rozumial to jako ,bunt krajéow” ze wschodu na
zachéd przeciwko kapitalizmowi®®. Tam (w Rosji) tworzy si¢ ,,co$§ nowego” — pisal
Brun — dziejowy eksperyment, Zzywiolowy, ,,gotowy wzigc si¢ za bary z reszta swiata’,
poniewaz posiada ,wiare w swdj wszechludzki mesjanizm™®. Ten tok myslenia wydaje
sie naturalny u marksistéw, skoro juz Marks i Engels od konca lat 70. XIX wieku
twierdzili, ze ,Rosja stoi w przededniu Rewolucji, ze rewolucja rosyjska zainicjuje
nowgy er¢ rewolucyjng, ktora catkowicie zmieni oblicze Europy””.

¢ Ibidem,s. 17-18.

¢ Ibidem, s. 21. Cytat z Przedwiosnia: ,Ten to trupi zaduch przeszkadza — moéwi Seweryn Baryka
— azeby moskiewskie powietrze mozna bylo wciggnac wolnemi i szczgsliwemi plucami... Wypaczona
ideja spoleczna ginie, uszargana we krwi. Pozostaje tylko dzicz, moskiewskie barbarzynstwo, tak dobrze
znane Polakom”.

% Ibidem, s. 24.

¢ J. Brun, Pigtnastolecie ostatniej awantury wojennej Pilsudskiego, {w:] Pisma Wybrane, t. 2, cz. 1,
s. 372.

¢ Ibidem, s. 86.

¢ Ibidem, s. 90-91.

7 A. Walicki, Polska, Rosja, marksizm. Studia z dziejow marksizmu i jego recepcji, Warszawa 1983,
s. 126.
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Brun, podobnie jak ogromna wigkszos¢ europejskiej lewicy, zyt w cieniu Niezwykfego
uroku Pazdziernika”. Wydarzenia rosyjskie byly przez nig traktowane jako fenomen
nawigzujgcy do rewolucji francuskiej z 1789 r. Rewolucjg ta fascynowali si¢ wspotczesni
i nastepne pokolenia. Polscy jakobini w okresie Powstania Kosciuszkowskiego czerpali
wzorce z jej dokonan. Nurt rewolucyjny towarzyszy! polskim dzialaniom niepodle-
gloéciowym, spoleczno-politycznym przez caty XIX i XX wiek i znalaz} takze swoje
echa w czasach nam wspdlczesnych. Rewolucja francuska ze wszystkimi dokonaniami
pozytywnymi i okruciefistwami miata wymiar uniwersalny. Frangois Furet twierdzil,
ze rewolucja francuska nigdy wlasciwie si¢ nie zakonczyla. Stanowi ona bowiem pod-
stawe wspolczesnej cywilizacji demokratycznej, jej idea jest niewyczerpalna i zawsze
bedzie punktem odniesienia wobec dazen ludzi do réwnosci i sprawiedliwosci”. Autor
ten, podobnie jak i inni, gdyz literatura na temat fenomenu rewoluc;ji jest ogromna,
stawia pytania, co jest tak fascynujacego w rewolucji? Odpowiedzi jest mnéstwo, jedna
z licznych jest ciaggle dazenie ludzi do ,samostwarzania si¢, manifestowania swojej
woli, burzenia w imie¢ tworzenia”. W glosnej juz ksiazce, historyk idei, Martin Malia
traktuje rewolucje jako zjawisko konieczne dla przeprowadzenia gruntownych zmian
polityczno-spotecznych. W przeciwienstwie do Fureta Malia uwaza rewolucje francuska
za proces skonczony. Motywuje to tym, ze po okresie wizji ideologicznej, przewrocie,
terrorze, nastapit we Francji okres Termidora, czyli kompromisu, wyciszenia, utrwalania
przynajmniej czgéci zdobyczy politycznych rewolucji. Malia stawia teze, ze ,,termidor”
jest potrzebny i konieczny w kazdej rewolucji. Nie bylo tego — zdaniem Malii — w re-
wolucji bolszewickiej (ktora byta w istocie zamachem stanu) czy rewolucjach 1848 r.
Dla Malii udana rewolucja to rewolucja polityczna, przeobrazajgca gruntownie system
ustrojowy. Rewolucja jest wrecz koniecznoscia w gruntownej przebudowie systemu
ustrojowego, nie zastgpi tego model ewolucyjny. Autor ten twierdzi, ze udana rewolucja
to istna lokomotywa historii, jest ona synonimem proceséw modernizacyjnych, no-
woczesnosci”. Trudno nie zastanowi¢ si¢ nad tymi stwierdzeniami, kiedy analizujemy
prace Juliana Bruna, kiedy patrzymy na histori¢ polskich dazen niepodleglosciowych,
polskiej mysli politycznej, w ktérej nurt rewolucyjny byl niezwykle silny. Warto moze
takze przypomnie¢, Ze nazwanie rewolucji ,Jokomotywa historii” wystepowato w mysli
politycznej KPP w okresie miedzywojennym’.

C6z mozna powiedziec o Julianie Brunie, komuniscie, w stuzbie ZSRR? Historyk
musi widzie¢, poprzez réznorodng dokumentacje, cala zlozonos¢ sytuacji, w ktorej
zyje jego bohater. Zaprezentowany tekst nie spelnia tych wymogéw ze wzgledu na
brak dokumentéw rosyjskich. Trudno mi jest wigc powiedzie¢, jak Brun byt oceniany

' Tytut rozdzialu w Przesztosci pewnego ztudzenia, Frangoisa Fureta, Warszawa 1996.

2 F. Furet, Przeszlos¢ pewnego zludzenia. Esej o idei komunistycznej w XX wieku, wydanie polskie
Warszawa 1996, s. 25.

7' M. Malia, History’s Lokomotives. Revolutions and the Making of the Modern World, 2008. Obszerna
recenzja M. Krol, Lokomotywy historii, ,Dziennik’, nr 11(206), Europa, s. 14-15.

7% M. Orzechowski, Rewolucja. Socjalizm. Tradycje, op. cit., s. 186. Autor cytuje za S. Jaszunski,
Rycerze bialej chorggwi, [w:] Wybér pism.
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przez swoich zwierzchnikéw sowieckich, jak on ich naprawde ocenial i czy w ogole
to robil, czy rzeczywiscie wierzyt we wszystko, co pisal? Mozemy jednak sprobowac
podsumowac jego dziatalnos¢, poglady na podstawie jego publikaciji. I tutaj wytania
si¢ obraz straszny. Postac¢ o korzeniach inteligenckich, powstariczych zaplatuje sie do
tego stopnia w ideologi¢ komunistyczng, ze staje przeciwko wlasnemu panstwu. Po-
mimo kontrowersji, jaka moze wzbudza¢ jego publikacja z 1926 r. Stefana Zeromskiego
tragedia pomylek, napisana jednak w nurcie marksistowskim, ale i probolszewickim, to
byta chyba najlepsza jego praca. Brun wykazywat tam wiele samodzielnego myslenia,
niewatpliwie oddat hotd nie tylko Zeromskiemu, ale takze wielu dziataczom niepodle-
glodciowym z XIX wieku. Po wyjezdzie do ZSRR w 1926 r. w jego publicystyce wpraw-
dzie nadal istnieje watek narodu polskiego, ale dominuje tam sowiecka propaganda,
ktorej ulegh catkowicie. I chociaz problematyka rewolucyjna, jedna z istotniejszych
dla XIX i XX wieku, poprzez odwotania miedzy innymi do tworczo$ci Tocqueville’a,
stawia go w rzedzie teoretykéw fenomenu rewolucji, to dzisiaj jego rozwazania nie
stanowig juz wigkszej warto$ci naukowej. Posta¢ Bruna jednak, jego dziatalno$¢, a takze
publicystyka, sg istotne dla badan dotyczacych Kominternu, ZSRR oraz dziejéw Polski
po IT wojnie swiatowej. Brun byl dobrym bohaterem dla propagandzistow w PRL-u.
Robil i pisat to, o czym nalezalo méwi¢ ludziom, a nazwanie nagrody dla mtodych
publicystéw jego imieniem mozna zaliczy¢ do licznych paradokséw tego okresu.

Julian Brun — a critical sketch to a portrait of a communist

Julian Brun, (1986-1942), publicist, literary critic, historian, communist. He was connected with communist
circles in his middle school years, then he was a member of SDKPIL, and finally of KPP and the structures
of the third International (Komintern). Julian Bruno’s biography is full of questionable and ambiguous
facts. These relate to his activity and position in the Komintern structures as well as his connections with
Russian politicians and diplomats, the problem of Polish communists. These may be resolved after gaining
access to Russian documents. From the preserved Polish documentation emerges a person completely
entangled in ideology, losing the sense of reality, serving the USSR. It seems rather striking, considering
the fact that Brun was engaged in international activity, he knew Western Europe perfectly. He was also
aware of the realities of the USSR; he had spent many years there. And although, on the ideological level,
the communists treated the USSR as their homeland, still, a strong Polish homeland motif is prevalent
in his writing. For him, Polish history and its present time evidently carried the burden of Marxism and
remained in close affiliation with Moscow. As one of the few communists, apart from Julian Marchlewski,
he wrote about Polish history separately. In the process of Polish nation formation, he acknowledged the
role of Polish intelligence and aristocracy. Brun is a figure with intelligentsia and insurgent background,
so deeply entangled in communist ideology that he decided to stand against his own country. An educated
communist, with international connections, a researcher in nature, but with archaic in the present day, and
almost shocking attitude of a loyal communist in the service of the USSR.

The bibliography of his works comprises about 200 entries. Despite the controversy that it may
arouse, his publication of 1926 of Stefan Zeromski’s Tragedy of Errors, though written in Marxist as well
as probolshevik stream, is probably his best work. There he demonstrated a good amount of independent
thinking; he undeniably paid homage not only to Zeromski, but also other independence activists of the
19" century. After his departure to the USSR in 1926, the motif of Polish nation could still be visible in
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his journalism, however, soviet propaganda, to which he succumbed entirely, dominated. And despite the
fact that the problem of revolution, one of the most prominent in 19 and 20" century, through reference
to, among others, Tocquevill's works, puts him on a par with the theorists of the revolution phenomenon,
today, his deliberations do not present any scientific value. Still, Brun as a figure, his activity as well as
his journalism, is significant for the studies on Komintern, the USSR, but also the history of Poland.
Brun was a good hero for the PRL propagators. On his 10" death anniversary in 1952, the Presidium of
the Board of Polish Journalists Association named after him the Journalists House in Warsaw on Foksal
Street. A Julian Brun's annual prize for young journalists was also founded.

I0Onnan BpyH - kpuTHYeCKMi NOPTPET KOMMYHUCTA

IOnuan BpyH (1986-1942), ny6nuuucT, nuTepaTypHBIN KPUTHK, UCTOPUK, KOMMYHUCT. BpyH BO Bpems
cBOero o6y4eHMs B ’MMHa3uy ObI CBA3aH C COLMAMMCTIUYECKMMM KPY>KKaMH, IOTOM NPUHAJJIeXan
k Couman-gemokparuu Koponesctaa ITonbckoro u JIutsbl (CIOKIIn/I) u B xoHLe koHuos k KIIIT
u k ctpykrypam I1I Komunrepna (Kommynnctuaeckoro VintepHanuonana). buorpadusa Bpyna nonua
HesicHOCTel 1 pobenoB. KacaeTcs aTo, Kak ero ieATeNIbHOCTU M NONIOXKEHUA B CTPYKTypax KomunTepHa,
OTHOLUEHMI ¢ POCCUICKMMY HOMTUKAMY 1 TUIIIOMATaMM, TaK M IIpo6rieM ¢ IONIbCKUMI KOMMYHUCTAMM.
OcraeTtcs HafleATbCsA, YTO ITOT BONMPOC 6yMeT Koraa-HMOyb PacKpbIT MOC/Ie OCTYNA K POCCUACKUM
AOKYMEHTAaM I10 3TOif TeMe. B peaynbrare aHann3a IONbCKMX UCTOYHMKOB BO3HMKAET 06pa3 yenoseka
abCoMIOTHOTO 3aIIyTAHHOTO B MAECOTOTMY, TEPAIOLIEro YyBCTBO peanbHocTy, cnyxaiiero CCCP. Jto
BeCbMa YAMBUTENbHO, TaK KaK BpyH Ben aKTMBHYI0 MEXYHapOIHYIO IEATENbHOCTh, OY€Hb XOPOLIO
3Han 3anapHyio EBpony. 3Han Takxe peanbnyio cutyauuio B CCCP, mpoBens TaM He OAMH IeCATOK
neT. VI x0T ¢ uAeonorudeckoit Touku spenus, Coberckuit Coo3 UCTIOMHAN PONTb OTe4eCcTBa [/ BCexX
KOMMYHWCTOB, BCe )e B Mybnukauuax bpyHa npocnexnBaeTca CulbHblt MOTUB NMONbCKON Popnuel.
KoHeuHo Xe MCTOpHS 1 COBPEeMEHHOCTb 3Toit PofuHbI 6bI/1a A7 HErO MapKCUCTCKOM, ee OyayIee oH
BUJIeNl B TECHOM cBA3Y ¢ MockBoi. OH, Kak OIMH M3 HEMHOTMX KOMMYHUCTOB, kpome IOnuana Map-
XJIEBCKOTO, TI0O-MHOMY ITMCal O NOIbCKOM ucTopuu. B npotiecce popmMupoBaHms MOIBCKOTO Hapoaa
npugaBan 0ocoboe sHaYeHMe PO NMONBCKOI MHTENIMTeHLIMM U WAAXTbL KOnuan BpyH - ato nmuHoCTH
VIHTE/UIMTeHTa, TMYHOCTD ITOBCTAH1A, KOTOPbI/ 3aNyThIBAa€TCA B KOMMYHMCTUHECKOHA UAEONOTUN 10
TAaKOM CTeNeHM, UTO CTAHOBUTHCA MPOTUB COOCTBEHHOTO rocyaapcTsa. C OHO CTOPOHBI, 3TO 06pa-
30BaHHbI KOMMYHUCT, UCCIENOBATENDb, HO C PYTOit CTOPOHBI, CETOHA y>Ke apXanyeckas TMYHOCTb,
YacTO HIOKMPYIOILasA CBOMM 0oANbHBIM oTHOoeHuem Kk CCCP.

Bubnuorpagus IOnunana bpyna HacuntbiBaeT okono 200 npousseaennit. Kpome npotusopeunii,
KOTOpble MOTYT BO3HMKATb NPV MpOYTeHUN ero nybmuxauun o Credane KepoMckom, HamMcaHHOM
B MapKCHCTCKOM NPOBONbLUIEBUCTCKOM CTHITE, ITO ObLIa, HaBEPHO, ONHA M3 CAMBIX TYYIIUX €FO PaboT.
B 3TOit KHUre Mbl BUJMM CaMOCTOATENbHOE MbIILIEHNE MCCIeOBATeNsA, KOTOPbI IIPEK/IOHAETCA He
TONBKO nepef JKepoMcKuM, HO TaKKe Tepef MHOTUMM AeATeNAMM, 60POBIIMMUCS 32 HE3aBUCUMOCTh
B XIX B. [Tocne otbe3aga us CCCP B ero my6nmuLucTiKe MOXHO flafiee IPOCIEAUTD MOTUB MOMbCKOTO
HapoJa, HO BCe Xe TOMUHUPYET TaM COBETCKas MpOIMaraH/a, KoTopoit OH 6e3pONOTHO ¥ OKOHYATENbHO
nogumumaca. Ccpinky Ha TOKBUTIA U IPENaHHOCTb PEBOIOLIMOHHONM TEMATUKE, OGHOM M CaMbIX BaXKHbIX
mna XIX u XX BB., craBut bpyHa HapaBHe ¢ TeopeTrkamu peHOMEHa PEBOIOLIMM, XOTA CIIeRyeT IpH-
3HaTb, YTO CErOJHA €ro TPyAbl He CTAHOBAT HayuHOU LieHHOCTH. JInuHoCcTh BpyHa, ero AearenbHOCTD
¥ Iy6IMUMCTUKA MHTepEeCHDI A5 MccnefoBanmit, kacalommxcs Komnurepna, CCCP, a Takxxe uctopuu
[onbuu. Bpys 611 OTIMYHBIM TepoeM Anst nponaranaucTos B [Tombckoit Hapoguoit Pecniy6nuke. Ha
mecsatunetue ero cmepty B 1952 rogy Ipesuauym Cosera Opranmsanmu [lonbckux JKypHanuctos
B Bapiase nasBan ero umenem Jlom XKypHanucros B Bapmase Ha yn. Pokcanb. 11 Monoppix my6mm-
LMCTOB Obl/Ta yUpexaeHa TakxKe exXerofiHas npemus uM. lOnuana bpyna.





