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ARTYKULY

Janusz Tazhir

Rosjanie i Polacy — stowianskie krzywe zwierciadto

Jak na razie tytuty czy podtytuty niektérych prac swiadczg o gwattownym przechyleniu sie
wahadta w drugg stronel O ile dawniej za wszelka ceneg starano sie na czoto wysuwacé dowody
wzajemnej sympatii, zrozumienia i wspotpracy, to obecnie nawet i te ksigzki, ktére mowig
0 pozytywnych wizerunkach Polakéw w literaturze rosyjskiej (i vice versa) noszg na oktadce
stowa obliczone na pozyskanie czytelnika. Eksponujg wiec ,,antypolskie obsesje”, ,,rosyjska
barbarie” czy ,,Polaczkéw i Moskali”. Stanowi to niepokojacy kontrast z tytutami prac, ktére
zostaly poswiecone polskim wizerunkom Witochéw, Francuzéw lub Hiszpandw. Autorzy
piszacy o wizerunku Rosjan prawie sie w ogdle do tych prac nie odwotujg, niejako programo-
wo stronigc od perspektywy poréwnawczej. Tymczasem takze wizerunek innych narodéw
ksztattowat sie u nas w pewnych okresach zdecydowanie dla nich nieprzychylnie.

Znane od zesztego stulecia powiedzenie: ,,poki $wiat $wiatem, nie bedzie Moskal Polak-
owi bratem” nalezy do tych, ktére wybitny uczony, Jan Stanistaw Bystron, okreslit kiedys$
mianem ,,przystow ramowych” lub ,przystéw z okienkiem”. Miejsce Rosjanina zajmowat tam
bowiem najpierw Niemiec (p6zniej Prusak), Rusin, a nawet i Turek. Czymze za$ jest
»rusofobia”, napietnowana w gtosnym pamflecie lgora Szafarewicza (1989 r.), jesli nie wspo6t-
czesng nam odmiang ,czarnej legendy”, otaczajagcej Hiszpanéw w calej niemal Europie
XVI-XVIII stulecia (w tym réwniez i w Rzeczypospolitej). Zaréwno Julian Juderias, autor
stynnej ksigzki poSwieconej ,leyenda negra” (1914), jak i Szafarewicz kazdg nieprzychylng ich
rodakom opinie kiadg na karb uprawianej systematycznie wychodzacej z okreslonych kregéw
propagandy.

Azjatycka klisza

Co wyro6zniato Rosjan na tym witasnie tle? Przede wszystkim naktadanie sie na ich
wizerunek wszystkich negatywnych konotacji, wigzanych z innym, wrogim ponoé zawsze
Europie kontynentem, mianowicie z Azja. J6zef Mackiewicz, a wiec pisarz nie mogacy by¢
posadzony o sympatie dla Rosji, zarowno carskiej, jak i bolszewickiej, zauwazyt dos¢ trzezwo,

1 Przedruk z ,,Polityki” nr 38 z 21 1X 1996 r.
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iz te same zjawiska byty u nas oceniane w zaleznosci od emocjonalnego stosunku do kraju,
w ktorym wystepowaty. Tak wiec system niemetryczny, panujacy dawniej w Rosji, traktowano
jako typowe zacofanie, gdy tymczasem w Anglii miat on tylko $wiadczy¢ o przywigzaniu do
tradycji. Gdy ,,carski gorodowoj ttuk} piescig w zeby, byt przyktadem barbarzynskiego Wscho-
du” (czyli Azji). Tymczasem podobne, nieraz jeszcze bardziej brutalne, postepowanie francu-
skiej policji, ,,z powodéw — pisat Mackiewicz — bywa, mniej koniecznych”, nie jest wcale
uwazane za typowe dla Zachodu.

Obok naktadania sie wspomnianej ,kliszy azjatyckiej” polskie opinie o Rosjanach wyréz-
nia ciagto$¢ nieprzychylnych im wizerunkéw oraz ich bezposrednia zalezno$¢ od naszych
politycznych i militarnych konfliktow z tym panstwem. Wyrdznia, ale tylko do pewnego
stopnia; podobna ciggto$¢ daje sie zauwazy¢ takze w staropolskim wizerunku Niemca czy
Zyda. O ile jednak nasze obrazy Michelow (w szlafmycy ipikelhaubie) niewiele oddziataty na
opinie europejska (a nawet byly po czesci jej echem), to wtasnie wywodzacy sie z ziem
Rzeczypospolitej pisarze urabiali wizerunek Rosji: panstwa i ludzi. Ze zasadnicze cechy
charakteru narodowego Moskali to barbarzynstwo, okrucienstwo, ciemnota, a przy tym
wszystkim ,,pycha moskiewska”.

Parasol cenzury

Parasol ochronny cenzury, dziatajacej w latach 1944-1989, dotyczyt stosunkéw polsko-ro-
syjskich na catej przestrzeni dziejow. Stad tematyka powstaricza nie miata wstepu na ekrany:
Rosjanin, nawet w carskim mundurze, mdgt wystepowac jedynie w charakterze sojusznika,
nigdy wroga. W koncowej sekwencji Mtodos$ci Chopina (1952 r.) zostato wprawdzie ukazane
wojsko polskie wwalce, ale poniewaz przeciwnik nie pojawia sie na ekranie, widz mogt odniesé
wrazenie, ze listopadowi powstancy ging od jakich$ bakterii. Jeszcze z filmu o Jarostawie
Dabrowskim (1976) wynika, iz styczniowg insurekcje przygotowat Andriej Potebnia, przy
wspoétudziale niewielkiej grupki Polakow. Sfilmowana w 1982 r. Wierna rzeka przez dobrych
pare lat dzielita los innych ,,pétkownikow™.

Do minimum ograniczono — w czasach najnowszych udziat Rosjan w dowodzeniu woj-
skiem polskim, a ich obecno$¢ w organach bezpieczenstwa uchodzita uwagi autoréw powiesci
traktujacych o walce z ,,reakcyjnym podziemiem”. Nie cofano sie nawet przed kastrowaniem
tekstow zrédtowych, zeby przypomniec tylko pamietniki Henryka Kamienskiego (1813-1866).
W wydaniu z 1977 r. cenzura dokonata az 26 powaznych ingerencji, usuwajgc te wszystkie
miejsca, w ktérych autor pisat negatywnie o Moskalach. Podobnie postgpiono z negatywnymi
wypowiedziami Zeromskiego, skre$lajac z Dziennikéw niemal wszystkie jego opinie na temat
rzadoéw rosyjskich w Polsce.

Ustepstwa Polakom

Nalezy przyznaé, ze istrona radziecka czynita ze swej strony pewne ustepstwa. Po 1945 r.
nie tylko w Polsce, ale i w ZSRR nie wchodzity juz na ekrany tak polakozercze filmy jak
nakrecony w 1940 r. Bohdan Chmielnicki czy Szczors. Ze stynnej opery lwana Glinki Zycie za
cara, ktéra pod zmienionym tytutem (lwan Susanin) powrdcita w latach trzydziestych na deski
sceniczne, usunieto pare zbyt antypolsko brzmigcych wypowiedzi. Réwnoczesnie jednak
w tychze samych latach do propagandy antypolskiej zostaje wigczony motyw, o ktérym w wo-
jnie 1920 r. nie Smiano jeszcze wspominaé. Mam tu na mysli okres smuty oraz panoszenie sie
Polakéw w Moskwie, zakorficzone ich rzezig z 1612 r.

W pare zaledwie miesiecy po aneksji wschodnich terendw Il Rzeczypospolitej ukazata sie
pisana w wyraznym poS$piechu ksigzka A. I. Kozaczenki ,,Razgrom polskoj interwencji w na-
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czale XVI1I wieka” (Moskwa 1939). Zamykajg opis powrotu ,,Zachodniej Ukrainy i Zachod-
niej Biatorusi” do macierzy, w ktérym autor dostrzega réwniez i zados¢uczynienie za krzywdy
wyrzadzone przez okrutna szlachte polskg w czasach tzw. smuty. Niejako kropke nad ,i”
postawita decyzja prezydenta Borysa Jelcyna wprowadzajgca do Swigt panstwowych date
7 listopada jako ,,dzien wyzwolenia Moskwy od polskich interwentéw przez rosyjskie pospolite
ruszenie”. Tastale po roku 1917 obchodzona data pozostata wiec nadal $wietem, przechodzac
z kalendarza komunistycznego do kalendarza Nowej Rosji. Jej polskim odpowiednikiem jest
niejako dzien 15 sierpnia, upamietniajgcy zwyciestwo odniesione w 1920 r. Obchodzenie obu
tych $wigt nie moze oczywiscie pozosta¢ bez wptywu na negatywny stereotyp Polaka w Rosji
(i vice versa).

Podstepny agent i spiskowiec

O wydarzeniach z poczatkéw XVII stulecia przypominata takze mieszkaicom ZSRR
wznawiana w olbrzymich naktadach literatura piekna. Zajmowali si¢ nimi pisarze radzieccy,
ale siegnieto réwniez i do powiesci historycznej Michaita Zagoskina Jurij Milostawskij, czyli
Rosjanie w 1612 r., wydanej po raz pierwszy na dwa lata przed wybuchem Powstania Listopa-
dowego. Polacy wystepujg w niej w roli zezwierzeconych, cho¢ na szcze$cie niezbyt rozgarnie-
tych okrutnikdw. W swojej bibliotece posiadam wydanie Zagoskina z 1991 r. z informacja,
iz ukazato sie ono w naktadzie 145 tys. egzemplarzy. Nie jest moze duzo jak na tak olbrzymi
kraj, ale mamy tu przeciez do czynienia z kolejng edycjg. W masowych naktadach jest wzna-
wiany Taras Bulba Gogola, figurujacy przez pewien czas w spisie lektur szkolnych. O wiele
skromniejszy naktad, bo tylko 20 tys. egzemplarzy (wyd. z 1994 r.), ma przedrewolucyjna
powies¢ historyczna W. S. Sotowjowa o ksieznie Ostrogskiej, ukazujgca jako istnych potworéw
nie tylko polskich panéw, ale i ich wiernych sojusznikow, jezuitow.

Tak wiec w ostatnim pdtwieczu mamy do czynienia z kontynuacjg dwoch tradycji, wywo-
dzacych sie jeszcze z carskiej Rosji. Z jednej bowiem strony cenzura PRL nie dopuszata do
publikacji ksigzek, ktorych przektadu na polski zabraniali cenzorzy rosyjscy jeszcze
przed 1914 r. Mam tu na mysli cykl powiesci Lejkina (Nasi za granica, W goscinie u Turkéw
i inne), w ktérych zostata dotkliwie oSmieszona rosyjska para kupiecka, podrézujgca po
Europie. Z drugiej za$ historyczna powies¢ radziecka doby stalinizmu z luboscig nawigzywata
do dawnych, przedrewolucyjnych jeszcze schematéw. W stynnej swego czasu ,,Radzie pereja-
stawskiej” Natana Rybaka (polski przektad — 1951 r.) wystepujg te same co i w powiesci
rosyjskiej drugiej potowy XX stulecia ,,razgco negatywne stereotypy Polakéw — podstepnego
agenta ispiskowca, szukajgcego tatwego chleba oszusta i aferzysty, fatszywego ksiedza jezuity,
przewrotnej pieknej Polki” (J. Ortowski).

Rzecz znamienna: po obu stronach byly uzywane podobne ,czarne klisze”. Juz
w XV I-XVII w. Polacy odmawiali Rosjanom (z racji wyznawanego przez nich prawostawia)
miana ,prawdziwych chrzedcijan”, ci za$ nazywali Sarmatéw ,chrzczonymi na niby”.
W XIX-XX stuleciu nawzajem pomawiano sie o wiarotomstwo, sktonno$¢ do podstepu
i zdrady, zatruwanie narodowego ducha. Przed 1989 r. nie mogto sie u nas pojawiac petne
wydanie pism Stefana Zeromskiego nie tylko z uwagi na potepienie Tymczasowego Komitetu
Rewolucyjnego (Na probostwie w Wyszkowie), ale i na czeste poréwnywanie wiadztwa rosyj-
skiego u nas do potwornej, jatowej gliny, ktéra przyttacza do ziemi brzoze, zielone drzewo
bujnej polskosci. Przed rosyjskimi nihilistami ostrzega polska powie$¢ przetomu XIX na
XX w., zwiaszcza utwory poswiecone rewolucji 1905 r. Ale przeciez w tym samym charakterze
wystepujg nasi rodacy w rosyjskiej powiesci antynihilistycznej. Zwrot ,,polska intryga” stat sie
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tam w pewnym okresie kluczem wyjasniajagcym niemal wszystkie wewnetrzne konflikty i za-
burzenia (p6zniej zastgpiony zostanie okresleniem: ,zydowska intryga”).

Zaroéwno polska, jak i rosyjska literatura piekna odnosity sie z najwieksza pogardag do
Polakow robigcych kariere w gtebi cesarstwa. Dla pierwszej byli to dorobkiewicze, stojacy na
pograniczu narodowego zaprzanstwa, sybaryci i aferzy$ci. Zdaniem rosyjskich pisarzy z kolei
— z gruntu zepsuta natura Polaka przejawia sie w podejrzanych aferach, oszustwach i karie-
rach. Z buntownika i spiskowca lat szesédziesigtych X1X stulecia zamienia sie on pdzniej
w ,uktadnego stuzalca, przebiegtego spryciarza lub aferzyste, ktéry potrafi sie wygodnie
urzadzi¢ w Srodowisku rosyjskim” (J. Ortowski).

Kto magt by¢ pozytywny?

Po obu stronach wyrostej miedzy narodami barykady nie chciano dostrzec udziatu przy-
byszéw znad Wisty w naukowym oraz politycznym zyciu cesarstwa, w adwokaturze, w rozwoju
przemystu. Zmowa patriotycznego milczenia sprawita, iz pozytywny Polak mégt przebywacd
w Rosji przede wszystkim w charakterze zestafica czy spiskowca. Podobnie jak pozytywnym
Rosjaninem mogt by¢ jedynie kto$ walczacy nieugiecie z caratem. Musiato uptynaé sporo
czasu, zanim w naszej literaturze pamietnikarskiej zaczeli sie pojawia¢ Rosjanie widziani
oczyma ich kolegoéw czy podwitadnych, a wiec jako zyczliwi protektorzy, zwierzchnicy, a nawet
i polityczni przyjaciele (kadeci w pamietnikach Wactawa Lednickiego). | zanim magt wyjs¢
peten nostalgii opis dawnego Petersburga piéra Jarostawa lwaszkiewicza.

Podobny niekiedy bywat sagd Polakéw i Rosjan o niepodlegto$ciowych aspiracjach Ukra-
incow; z takim samym lekcewazeniem traktuje ich aspiracje do wiasnego panstwa Zofia
Kossak (Pozoga), co i Buthakow (Biatagwardia). Niegdys$ Feliks Koneczny, obenie Aleksander
Sotzenicyn dostrzegaja w jezyku ukrainskim sztuczny twér, powstaty ,,za austriackim podusz-
czeniem”. Z tg jedynie réznicg, iz dla polskiego autora Wieden uczynit to, aby utrudnic
polonizacje ,,Rusinéw”, dla Sotzenicyna, natomiast aby przerwaé¢ ich gtebokie i naturalne
zwigzki z kulturg rosyjska.

Po obu stronach ubolewano nad ,,czarnym wizerunkiem” sagsiada, czeSciej i szczerzej
czynigc to zresztg w poezji anizeli w prozie. Porte-parole autorki Nocy i dni — Agnieszke
Niechcicowne otaczaty, niczym grono bliskich znajomych, postacie z utworéw Gogola i Tur-
gieniewa, Puszkina i Lermontowa, zapytujac: ,,Za co nas nienawidzisz? A ona to drzemigc, to
majaczac niby w goraczce, wotata do nich: — A za co wy nas gnebicie, kiedy jestescie tacy?
(...) I szeroko rozwartymi, zdumionymi oczyma patrzyta w straszng ciemng tragedie rozbratu
pomiedzy narodami”. Ostatnie potwiecze jeszcze bardziej go pogtebity; dopiero teraz zaist-
niaty odpowiednie warunki po temu, aby kopany przez wieki row obcosci, wrogosci i niezro-
zumienia zaczg¢ powoli zasypywac.





