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Robotnicy w Polsce Ludowej

Od korica II wojny §wiatowej minglo ponad 55 lat. Z tego 45 lat to panowanie systemu
komunistycznego, poczatkowo w formie zewnetrznie przypominajacej struktury parlamentar-
no—demokratyczne, choé w istocie rzeczy wszystkie istotne pozycje wladzy kontrolowane bylty
przez PPR i jej bezposrednich sojusznikéw. Od przelomu lat 1948-1949 powstaly struktury
pafistwa komunistycznego ze wszystkimi jego atrybutami, ktore formalnie zostaly zatwierdzo-
ne w Konstytucji 1952 r. Mimo ze Konstytucja ta nadal obowiazywala, od 1956 r. system
komunistyczny w jego stalinowskiej formie zostal ostabiony i skompromitowany i w takim
stanie w praktyce funkcjonowat do 1989 r. Wszystkie te zmiany mialy ogromne znaczenie dla
robotnikéw, dla klasy robotniczej', rodzin robotniczych, dla poszczegdlnych generacji robot-
niczych, z tym ze dlugi okres migdzy 1956 a 1989 r. rozdzielaly wewnegtrznie wydarzenia 1970 .
ilat 1980-1981, a w ciggu tych podokreséw warunki bytu i pracy klasy robotniczej w znacznym
stopniu si¢ od siebie roznily.

Po przetomie 1989 r. dotychczasowa klasa robotnicza nie znikla, lecz w ksztalcie poczatko-
wo podobnym do tego sprzed przetomu przyszio jej do§wiadczy¢ skutk6w reform spotecznych,
a przede wszystkim gospodarczych. Dzi§ stosunki w $rodowisku robotniczym zmienily si¢
znacznie, jednak trudno nie zauwazyé ciaglosci z poprzednim etapem rozwoju, zwlaszcza
w pierwszych latach po przetomie, o ktérym mowa.

Trudno nie rozpoczaé tekstu o robotnikach po 1945 r. bez krétkiego przypomnienia
sytuacji Srodowiska robotniczego w latach 1944-1945 jako rezultatu kataklizmu wojennego.

Wojna i okupacja

Klgska wrze$niowa dotknela klas¢ robotnicza podobnie jak i inne warstwy spoleczenstwa
polskiego. Na terytorium etnicznym polskim zyly grupy robotnicze zydowskie i niemieckie
ikazda z nich podzielita losy swej narodowosci. Zydzi podlegali eksterminacji, Niemcy musieli
stuzy¢ III Rzeszy, a po 1944 r. w wigkszosci zostali wysiedleni lub uszli z Polski. Podobnie

! Termin ten byl ze wzgledow ideologicznych naduzywany w PRL, nie uzasadnia to jednak jego banicji
z rozwazaft historycznych i socjologicznych, widocznej we wspbiczesnej literaturze i publicystyce.
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robotnicy ukraifcy i biatoruscy na wschodzie dzielili losy swych narodowosci. Polscy robotnicy
w pewnej liczbie tez padli ofiarg wywozek, cho¢ niewatpliwie ostrze polityki okupantdw nie
bylo gléwnie skierowane przeciw tej warstwie, ktora zamierzali oni jak najpelniej wykorzysta¢é
swoich celé6w wojennych i og6lnych.

Ogromna wigkszos¢ klasy robotniczej pozostawala przez caly okres wojny i okupacji pod
panowaniem niemieckim. Ogélnie biorac, liczba najemnych i przymusowych pracownikéw
fizycznych byta w tym czasie — mimo ubytkéw spowodowanych bezposrednig eksterminacja,
gléwnie ludnosci zydowskiej — stosunkowo bardzo wysoka i przewyzszata stan przedwojen-
ny. Powodem tego bylo wykorzystywanie przez Niemcoéw wszelkich zasobow sily robocze;j.
Okoto miliona mgzczyzn i kobiet o réznym statusie spotecznym i zawodowym podjaé mu-
siafo pracg jako robotnicy? Do pracy weiagnieto mtode roczniki, ktére znajdowaly zatrudnie-
nie w stopniu wyzszym niz przed wojna (ale najcz¢sciej pod przymusem bezposrednim lub
sytuacyjnym). Szeroko rekrutowano kobiety do pracy w przemysle. Przed wymordowaniem
Zydoéw szeroko wykorzystywano pracg robotnikéw zydowskich®.

Wigkszosé zatrudnionych robotnikdw to nadal robotnicy sprzed 1939 r., lecz tylko ich czg$é
pracowala w swoich zawodach. Niemcy bowiem w ,,Kraju Warty”, lecz takze w wigkszych
o$rodkach przemystowych Generalnego Gubernatorstwa dokonali gruntownych przesunieé,
zamykajac wiele zakltadéw i przerzucajac pracownikéw do innych, ktére mialy rozwingé
szerzej produkcje na potrzeby wojskowe. W swych zakfadach pracy pozostawali na ogdt np.
gornicy i kolejarze, ktérych trudno byloby szybko zastgpi¢ innymi pracownikami.

Liczba robotnikéw na ziemiach wcielonych do Rzeszy, jak Poznariskie, Pomorze, okreg
16dzki, a zwlaszcza Gérny Slask, w rezultacie polityki okupanta zwigkszyta si¢ w poréwnaniu
ze stanem przedwojennym, a dotyczylo to zwlaszcza dziedzin tak waznych dla gospodarki
wojennej, jak gérnictwo i hutnictwo. Liczba zatrudnionych w gdérnictwie pod koniec okupacji
prawie podwoita si¢ w pordwnaniu z 1939 r. Natomiast w Generalnym Gubernatorstwie ro-
botnikéw przemystowych bylo mniej niz przed wojna, w szczytowym momencie (czerwiec
1944) stanowili oni 90% liczby przedwojenne;j...* Zmniejszyla sie znacznie, gtéwnie wskutek
eksterminacji Zydéw, liczba rzemieslnikow. Trzeba pamigtac, ze najlepszym dowodem osobi-
stym —Ausweisem bylo zaswiadczenie z pracy w Kriegswichtige Betriebe, tj. zaktadach waznych
dla wojny. Niemala grupa ludzi zatrudniona byla jako robotnicy czesciowo lub calkowicie
fikcyjnie; wsrod nich wielu pracujacych zawodowo w konspiracji, a takze uczaca si¢ mlodziez.

Wszystkie grupy robotnikéw pracowaly pod silniejszym (np. w ,,Kraju Warty”) czy stab-
szym przymusem. Setki tysigcy wystanych na roboty do Rzeszy zyly w rezimie przypomi-
najacym obozy koncentracyjne czy obozy pracy. Inaczej nieco, lecz weale nie lepiej, przedsta-
wiala si¢ sytuacja pracownikéw rozestanych do pracy w gospodarstwach niemieckich rolni-
kow. Ale takze warunki pracy robotnikdw ,,normalnie” zatrudnionych czy to w Kraju Warty,
czy w Generalnym Gubernatorstwie byly bez pordwnania gorsze niz dawniej (dtuzsze godziny
pracy, czgSciowa likwidacja zabezpieczenia socjalnego, nie méwiac juz o glodowych, a niekie-
dy wrecz symbolicznych ptacach). Ograniczano takze szkolenie zawodowe polskich robotni-

* W. Dtugoborski, Die deutsche Besatzungspolitik und die Verdnderungen der sozialen Struktur in Polen
1939-1945, w: W. Dtugoborski [Hg), Zweiter Weltkrieg und sozialer Wandel. Achsenmichte und besetzte
Lénder, Gottingen 1981, s. 348.

3 Ibidem, s. 349-351.

¢ Ibidem, s. 350.
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kéw tylko do doraznie koniecznego minimum, zwlaszcza dalo si¢ to odczué na terenach
wcielonych do Rzeszy®.

Liczba pracownikéw polskich wywiezionych do pracy przymusowej w Rzeszy byta bardzo
wysoka. Z Generalnego Gubernatorstwa wywieziono do Niemiec ok. 1,2 min oséb, a z , Kraju
Warty” — ok. 600-700 tys., z ziem zabuzanskich ok. pot miliona. W sumie z ziem polskich
wywieziono ok. 3 mln oséb; jesieniag 1944 r. pracowalo w Rzeszy ok. 1,7 mln robotnikéw
polskich obojga picié. Znaczna, lecz trudna do blizszego okre§lenia liczba Polakow, wywiezio-
nych w glab ZSRR w latach 1939-1941, znalazla si¢ w sytuacji robotnikdw przymusowych,
badz wiezniéw obozdw pracy (fagréw). Peinym glosem o ich losie mowi sig (a zwlaszcza pisze)
dopiero ostatnio.

W rezultacie wojny 1939 r. ogromna wigkszos¢ polskiej klasy robotniczej znalazla si¢ pod
wladaniem Trzeciej Rzeszy, a w 1941 r. dofaczyla do niej garstka polskich robotnik6éw, zamie-
szkata na wschodnich ziemiach II Rzeczypospolitej.

Polozenie materialne klasy robotniczej bylo najgorsze sposrod wszystkich warstw
spoleczenstwa polskiego, pozostajacych pod okupacja niemiecka. Robotnicy nie mieli bowiem
mozliwoéci ,,urzadzenia sig” takich jak inteligencja ani dostgpu do produktow zywnosciowych
jak chiopi, a to ostatnie bylo wowczas szczegdlnie wazne, czesto decydowalo o przetrwaniu.
Tylko niektore kategorie robotnicze, majace mozliwo$¢ nielegalnego zaopatrzenia si¢ w rézne
wytwarzane przez siebie produkty, albo reprezentujgce zawody dajace szanse ,,dorobienia”,
mialy si¢ lepie;.

Klasa robotnicza stala si¢ elementem gigantycznego systemu pracy przymusowej, prze-
ksztalcajac si¢ w znacznym stopniu z warstwy wolnonajemnej w niewolnicza. Mialo to istotne
iwielorakie skutki w sferze $wiadomosci robotnikéw. W warunkach przymusu pracy dla wroga
do godnosci zasady podniesione zostalo haslo ,,pracuj powoli”. Patriotycznym obowiazkiem
byl sabotaz gospodarczy, kradziez materialéw i fabrykatéw, niszczenie narzedzi, absencja
w pracy. Koniecznoscig zyciowa za§ — zajgcia uboczne i ,,fuchy”, potajemny handel i niele-
galne ustugi. W tych warunkach robotniczy stosunek do pracy ulegal erozji, nabieral cech
patologicznych. Wnikliwy obserwator, Kazimierz Wyka, pisal o czasach wojny:

,» Wigkszo$¢ musiata sobie radzi¢ wedlug sposobéw powodujacych — niestety — ujemne
skutki psychosocjalne. By wyzy¢, musiala zerwaé z wszelka moralnoscia pracy. Za okupacji
robotnik kradt i musiat kra§é. Wszystkie zabiegi robotnikéw zmierzaly wigc do tego, by zyskaé
nieprawnie albo towar o duzej wartosci handlowej, albo czas wolny majacy t¢ samg warto$¢
handlows. ,Pojechaé¢ za towarem”, sprzedaé i zarobi¢. Robotnik handlowal, szczeg6lnie
robotnik miejski. Gdy nie mog! sam, posylat Zong. Byt to szczegdlny handel n¢dzy i koniecz-
nosci. Zajetych nim nalezy odr6znié od handlarzy i poSrednikéw zawodowych. Nie znam
przykladu robotnika, ktory by na tym handlu z koniecznosci dorobil si¢ i kapitalizowal dolary.
Co zarobit — zjadl i nie byt w stanie wiele wigcej zarobié nad to, co przejes¢ musiat. Zerwany
zostal stosunek moralny pomigdzy robotnikiem a jego praca. Robotnik pracujacy dla zniena-
widzonego systemu pracowat jak najmniej i jak najgorzej”’.

Swiadomo$¢ spoleczna i patriotyzm sklanialy robotnikéw, podobnie jak i inne warstwy
i srodowiska spoleczne, do uczestnictwa w organizacjach podziemnych. Powazne wplywy

* Ibidem, s. 346. Zob. takze K. Piesowicz, Spoleczne skutki Il wojny swiatowej i okupacji hitlerowskiej,
»Ekonomia”, vol. 39, 1980, s. 165-183.

¢ C. Madajczyk, Polityka 11l Rzeszy w okupowanej Polsce, Warszawa 1970, t. 1, s. 251, tabl. 12.

" K. Wyka, Gospodarka wylgczona, w: Zycie na niby. Pamigtnik po klgsce. Krakéw 1984, s. 149.
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mialy organizacje wojskowe obozu londyiiskiego, a wigc przede wszystkim Zwiazek Walki
Zbrojnej — Armia Krajowa. Czg§¢ aktywnych w ruchu oporu robotnikéw znalazia si¢ w sze-
regach organizacji lewicowych: PPR i PPS. Z czasem, zwlaszcza pod koniec wojny i wraz ze
zblizaniem si¢ frontu od Wschodu, nastgpowata radykalizacja spoteczna i polityczna wielu
Srodowisk robotniczych, ktérych orientacja przesuwata si¢ w kierunku lewicy.

Po wojnie: intencje wladzy — postawa robotnikéw

Komuniéci i socjaliSci programowo starali si¢ opieraé swe dzialania polityczne na klasie
robotniczej. Przedstawiciele nowego powojennego rezimu, zdominowanego od poczatku
przez komunistdw, nie bez pewnego uzasadnienia spodziewali si¢ i szukali poparcia w o§rod-
kach robotniczych. Rzeczywiscie, postawa zatdg robotniczych w duzych osrodkach prze-
myslowych w pierwszych dniach po wypedzeniu Niemcdw uzasadniala takie rachuby. Robot-
nicy, w pewnym stopniu reagujac na wezwanie nielicznego aktywu Polskiej Partii Robotniczej
i jej sympatykéw, a takZe innych organizacji lewicowych, ale przede wszystkim dzialajac
samorzutnie, w wielu fabrykach chronili — w miar¢ mozliwo$ci — swe warsztaty pracy przed
wywdzkami mienia i surowcéw przez uciekajacych Niemcow, a potem starali si¢ jak najszyb-
ciej je uruchomic, dokladajac niemato wysitku i pomystowosci, by zdoby¢ surowce, brakujace
czesci maszyn, kable, dostawy pradu elektrycznego®. Powstawaty komitety fabryczne, w znacz-
nej mierze opanowane przez PPR, ktéra rozporzadzata organizacja kadrowa, ale gotowa do
dziatania i mogaca w pelni jawnie dziataé. Wyrazato si¢ w tym takze oddolne, powszech-
ne wowczas wirod robotnikéw dazenie do obejmowania kontroli nad wiasnym zakiadem
pracy. Komitety takie powstaly jeszcze w 1944 r., np. w Hucie Bankowej, walcowni Renard,
zaktadach Hulczynskiego, zaktadach Zieleniewskiego, we wszystkich niemal kopalniach
Zaglebia oraz niektorych kopalniach Goérnego Slaska. Te fakty czynily znacznie bardziej
naturalna, przeprowadzong w jaki$ czas potem. nacjonalizacj¢ przemystu, ktdra zreszta nie
spotkala si¢ z szerszym oporem z niczyjej strony. Haslo nacjonalizacji wielkiego prze-
mystu byto bowiem wysuwane — zgodnie z szeroko stwierdzonymi nastrojami ludnosci —
praktycznie przez wszystkie sily polityczne, a wigc nie tylko przez obdz ,lubelski”, lecz i przez
Polskie Stronnictwo Ludowe Stanistawa Mikolajczyka, a wczesniej przez Rade Jednosci
Narodowej (deklaracja z marca 1944 r.). O posunigciach takich styszano zreszta i z Euro-
py Zachodniej (nowopowstate rzady Labour Party w W. Brytanii i in.).

W ciggu pierwszych miesigcy, a nawet lat, rezim ustanowiony w Lublinie w 1944 r. przed-
stawiat si¢ jako rodzaj demokracji parlamentarnej, o wachlarzu partii ograniczonym do lewicy
i centrum. W rzeczywisto$ci jednak partia komunistyczna — PPR — kierowata nowym apa-
ratem pafistwowym i ona obsadzita kluczowe stanowiska. Do tego celu, a takze do zasilenia
tworzacej si¢ biurokracji przemystowej potrzebny byl aktyw robotniczy, a wiec dos¢ liczna
grupa nie tylko cztonkéw i sympatykéw PPR, ale szerszy krag nowych ludzi z tego Srodowiska,
niezaangazowanych dotad politycznie. NalezZy przy tym pamigtaé o odplywie znacznej czeéci
bardziej rzutkich i wyksztalconych robotnikéw na Ziemie Zachodnie w celu uruchomienia
tamtejszych fabryk.

Klasa robotnicza zwigkszyla swoje szeregi juz w czasie II wojny §wiatowej na skutek
doplywu cz¢sci klasy Sredniej i pracownikéw umystowych. Jednak po wyzwoleniu od okupacji
niemieckiej nastapit odplyw znacznej czgéci tych przymusowych robotnikéw. Natomiast nie-

& Zob. Uparistwowienie i odbudowa przemystu w Polsce (1944-1948). Materialy Zrodtowe, do druku
przygotowata i wstgpem poprzedzita H. Jgdruszczak, t. 1, Warszawa 1967, wstgp orazs. 107,182 i in.
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mal od pierwszych dni po wyzwoleniu kraju doptywatl do miast i przemystu strumyk, jeszcze
wtedy waski, ludnosci wiejskiej. Takze cze$¢ tzw. repatriantéw ze wschodu, uprzednio mie-
szkajaca na wsi, teraz osiedlila sie w miastach, tworzac w nich pewna rezerwe¢ ludnosci poten-
cjalnie robotniczej. W ten sposdb w latach 1946-1950, a wigc jeszcze przed wielka falg indu-
strializacji, odsetek ludnosci miejskiej w Polsce wzrdst z 32 do 39°. Juz samo przesunigcie
granic pafistwa spowodowalo bowiem wzrost stopnia urbanizacji i liczby ludnoéci robotnicze;.
Byly to zwiastuny wielkich przeobrazefi, ktdre w latach p6Zniejszych objely calq klasg robot-
nicza w Polsce.

Poczatkowo w tonie klasy robotniczej dominowali jeszcze robotnicy sprzed wojny lub ci,
ktdrzy zaczeli prace w czasie okupagji (tych ostatnich bylo sporo). Nowi przybysze wchodzili
w Owczesne ramy pracy i Zycia, na ogot skromnego i pelnego niedostatku, ale trzeba pamigtac,
ze powszechnym punktem odniesienia byly czasy wojny i okupacji. Technika pracy byta po-
dobna do przedwojennej, nieco tylko w niektdérych punktach zmodernizowana (czegsciowo
zresztg przez NiemcOw w okresie okupacji). W tych czasach niedostatku wielkg rol¢ odgrywat
zakfad pracy jako czynnik opieki, pomocy, dostarczyciel dodatkowych dochodéw i przy-
dziatéw, poprzez administracj¢ i zwiazki zawodowe, opanowane przez partie robotnicze,
w przewazajacej mierze przez PPR, a w dziedzinie socjalnej pefniace teraz wielka role. Rady
Zakladowe (na poczatku nazywane czasem radami zalogowymi) byly najnizszym szczeblem
organizacji zwigzkowych, a zarazem reprezentacja robotnikéw i pracownikdéw. Powolywa-
no je zaraz na poczatku dzialalnosci przedsigbiorstw w nowych warunkach, przeksztalcajac
w Rady samorzutnie powstale komitety robotnicze, co legalizowat i postanawiat dekret z 6 11
1945 r.!° Rady, wkrétce powigzane ze zwigzkami zawodowymi w system zapewniajacy mono-
pol zwiazkom zaleznym od rzadzacych partii (gléwnie PPR), zachowaly jednak pewne zna-
czenie dla zapewnienia robotnikom mozliwych warunkéw pracy, zaopatrzenia, a wreszcie byly
ijaka$ instancja, w ktorej nieraz mozna bylo znaleZz¢ taka czy inng pomoc, takze w konfliktach
wewnatrzzaktadowych. Zarazem jednak byly sila rzeczy najnizszym ogniwem rzadzacego
obozu politycznego.

W kilka lat po stworzeniu nowego rezimu w Polsce rozpocz¢lo si¢ przeksztalcanie tzw.
demokracji ludowej w system zblizony do radzieckiego, oparty na zasadach ,,marksizmu-le-
ninizmu”, w ktérym klasa robotnicza byta kategoria centralna. Ustréj ten miat byé realizacja
dyktatury proletariatu, czyli formga przejecia wladzy przez klasg¢ robotnicza. Ale w jej imieniu
wladze te sprawowala partia. Robotnicy w pewnych okresach stanowili wigkszo$§é czlonkdw
partii, lecz w innych grupe mniej liczng od urz¢dnikéw wszelkiego rodzaju, w tym urzg¢dnikéw
partyjnych. Jednak w pierwszych latach po wojnie robotnicy dominowali; stanowili ponad 60%
cztonkéw PPR i podobng cze§é cztonkéw PPS. Wiadze staraly sig usilnie opiera¢ na aktywie
robotniczym zwigzanym z PPR lub ugrupowaniami sojuszniczymi, gléwnie tzw. Odrodzona
PPS, pod wodza E. Osobki-Morawskiego, ktéra szybko rozwijata si¢ (pod koniec 1946 r.
liczyta prawie 300 tys. cztonkdéw, gdy do PPR nalezato blisko 550 tys. oséb). Liczba czionkéw
obu partii stanowita bardzo wysoki odsetek ogdtu zatrudnionych wéwczas kilku milionéw
robotnikéw i pracownikéw fizycznych.

’ K. Kersten, Ksztattowanie stosunkow ludnosciowych, w: Polska Ludowa 1944-1950. Przemiany spoteczne,
Wroctaw 1974, s. 175.
19 H. Jedruszczak, Miasta i przemyst w okresie odbudowy, w: Polska Ludowa 1944-1950, op. cit., s. 347.
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Nowe szanse klasy

Wypada stwierdzi¢, ze w tym czasie robotnicy istotnie uzyskali szanse, jakich nigdy dotad
przed soba nie mieli, a wigc mozliwosci awansu w ramach hierarchii swego zakladu pracy, swej
fabryki oraz poza nia, w ramach partii i administracji. Przy tym juz od pierwszych lat po
wyzwoleniu kraju robotnicza miodziez, nie majaca dotad takich mozliwosci, mogta rozpoczac
nauke; dotyczylo to przede wszystkim miodziezy koniczacej wowczas szkole powszechna (dzis:
podstawowa), ktdrej ulatwiano w rézny sposdb nauke, fundujac stypendia, organizujac spe-
cjalne szkoly Srednie itd. Takze dla mlodziezy pracujacej organizowano w do$¢ szerokim
zakresie ksztalcenie korespondencyjne (obecnie zwane zaocznym) na poziomie Srednim.
Wkroétce wszystkie te inicjatywy przeksztalcily si¢ w pewien skoordynowany system. Byly one
uwarunkowane politycznie (w wypadku skierowania na stanowiska kierownicze i do aparatu
panstwowego, nie méwiac juz o partyjnym, zwigzkowym itd.) i ideologicznie (szkoly i kursy
polityczne). Mozliwosci te — trzeba to podkresli¢, wydaje si¢ bowiem, ze zjawisko to nie jest
wystarczajaco dostrzegane — walnie przyczynily si¢ do opuszczenia klasy robotniczej przez
znaczng czg§¢ aktywnych i zdolnych robotnikéw, a w rezultacie do gruntownej zmiany skladu
i oblicza podstawowej czg¢sci warstwy robotniczej w Polsce.

Na miejsca opuszczone przez dziesiatki tysigcy dotychczasowych robotnikéw juz od
pierwszych niemal dni nowej wiadzy do klasy robotniczej naptywali bowiem przybysze ze wsi.
W istniejacych wowczas warunkach spotecznych, mimo reformy rolnej, a zwlaszcza otwarcia
si¢ mozliwosci osadnictwa rolniczego na ziemiach zachodnich i pétnocnych, nowe mozliwosci
zatrudnienia byly nadal istotne w obliczu niezlikwidowanego jeszcze w tym czasie przeludnie-
nia rolniczego. W Polsce wigc, tak jak i w innych krajach stabo spolecznie i ekonomicznie
rozwinietych, a rzadzonych przez komunistow, aktyw i dziatacze pochodzenia chlopskiego od-
grywali role, ktdrg w mysl teorii marksizmu-leninizmu miafa petni¢ klasa robotnicza. Owo
faktyczne ograniczenie roli robotnikéw w ,,dyktaturze proletariatu” usprawiedliwiano gloszona
wowczas formulg ,,sojuszu robotniczo—chtopskiego”. W istocie bowiem w 6wczesnej sytuacji
rzeczywiste korzy$ci ze zmian przypadly w mniejszym stopniu robotnikom, a w znacznie
wyzszym czgéci ludnosci chlopskiej, w szczeg6inosci biednym warstwom wsi. Otrzymaly one
ziemig¢ z reformy rolnej albo gospodarstwa na Ziemiach Zachodnich lub poniemieckie na
dawnych terytoriach polskich. Mlodziez pochodzaca z réznych, ale zwlaszcza z biedniejszych
warstw wsi uzyskala, jak juz wspomniano, latwiejszy dostep do szkét Srednich, zawodo-
wych i wyzszych, a takze do réznych zawodéw i stanowisk w administracji, co oczywiscie
wplywalo na postawy i §wiatopoglad zainteresowanych. Cz¢$¢ tej mlodziezy, ale tylko czg§c,
zasilita istotnie klasg robotnicza. Inna czg¢s$¢, bodaj ze liczniejsza, zajgla raczej posady pracow-
nikéw umystowych.

O tych sprawach brak catkiem pewnych informacji, trzeba natomiast odnotowa¢ ksiazke,
ktéra sprawy rynku pracy omawia w sposdb do$é wyczerpujacy’!. Poczatkowy okres przyniost
powrdt setek tysiecy ludzi w Polsce do swoich dawnych zajgé. Z rzeszy robotnikéw odplyneli
sztucznie wprowadzeni do niej zdegradowani urzednicy i inteligenci, wysiedleni z Poznanskie-
go i Pomorza pracownicy umystowi, rzemie$lnicy i handlowcy. Sposréd dawnych robotnikéw
trochg ludzi pozostato zagranica, zwlaszcza na Zachodzie i w mniejszym stopniu na Wscho-
dzie, z uwagi na zmiang granic i ustroju oraz na rozne sytuacje osobiste.

"' Eadem, Zatrudnienie a przemiany spoleczne w Polsce w latach 1944-1960, Wroctaw 1972.
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W tych okolicznosciach w owych pierwszych miesigcach mozna bylo zauwazy¢ dwa po-
niekad przeciwstawne zjawiska. Przede wszystkim wystapil ostry, zwlaszcza w niektdrych
dziedzinach, brak fachowcéw i jakichkolwiek wykwalifikowanych pracownikéw, co ujaw-
nito sie szczegolnie na Ziemiach Zachodnich, gdzie poszukiwano setek tysigcy robotnikow.
Roéwnoczesnie w latach 1946-1948 bylo przecigtnie ok. 100 tys. zarejestrowanych bezrobot-
nych w Polsce, przy czym dotyczylo to gtéwnie ludzi niewykwalifikowanych zawodowo. Nad-
wyzke sily roboczej, zlikwidowana w nast¢gpnym okresie, notowano m.in. w Bielsku-Biatej,
Bytomiu, Lublinie, Piotrkowie, Ptocku, Radomiu, Toruniu, Wioclawku, Wroctawiu, Zabrzu,
Zyrardowie'2.

Nowe ustawodawstwo pracy, z jednej strony, na okres przejSciowy wprowadzalo obo-
wigzek zatrudnienia pewnych kategorii pracownikéw wedlug polecen wiadz, np. dotyczyto to
kolejarzy, z drugiej za$ réwnoczes$nie przyznawalo nowe uprawnienia, zwlaszcza zalogom
fabrycznym, a takze przywracalo uprawnienia ograniczone w latach trzydziestych (46-godzin-
ny tydziefi pracy, dodatki za pracg w godzinach nadliczbowych i in.). Zwigkszono uprawnienia
ubezpieczeniowe rdznych kategorii robotnikdw, rozszerzajac prawo do bezplatnego lecznic-
twa i przerzucajac calos§¢ skladki ubezpieczeniowej na pracodawcg. Na szeroka skal¢ wpro-
wadzono uklady zbiorowe, przestrzegajac zarazem zasady jednego (aprobowanego przez
wiadze) zwiazku zawodowego w zakiadzie pracy. Przedstawicielstwa robotnikéw (rady za-
ktadowe) uzyskaly kompetencje nie tylko w dziedzinie ochrony pracownikéw, ale czgsciowo
takze w dziedzinie zarzadzania, co jednak wobec ich wlgczenia do struktury scentralizowanych
zwigzkéw zawodowych mogto mieé tylko znaczenie lokalne w zaleznosci od sytuacji w danym
zaktadzie pracy.

Wplyw zalég fabrycznych na funkcjonowanie fabryk i przemystu, nawet jedli w praktyce
iluzoryczny, sprzyjal powstaniu wiréd przemystowej klasy robotniczej przekonania, ze ma ona
prawo decydowania czy choéby wspéidecydowania o losach swego zaktadu pracy, podczas
gdy w pamigci znacznej czgsci dOwezesnych robotnikéw Zywe bylo wspomnienie sytuacji z lat
miedzywojennych, kiedy robotnika traktowano wylacznie jako podlegta site robocza, i to
zar6wno w przemysle prywatnym, jak i pafstwowym. Uzasadniano to wowczas czg¢sto teorig
tayloryzmu, w imi¢ racjonalizacji pracy redukujaca rol¢ robotnika do wyspecjalizowanego
automatu, ktorego aktywnosci my$lowej w procesie produkcji nie tylko nie przewidywano, ale
przed ktora przestrzegano jako niekorzystng dla wydajnosci pracy. Te skrajne teorie z czasem
porzucono na Zachodzie jako niestuszne i nieuzyteczne, ale w Polsce mialy one pewne
wziecie. Tymczasem po II wojnie §wiatowej nowe wiadze apelowaly, cho¢ czysto werbalnie
i z celem propagandowym, do aktywnosci, pomystowosci i wynalazczosci robotnikéw, co po-
zwalato tym ostatnim dodatkowo czué si¢ wspotgospodarzami zaktadu pracy. Z czasem pro-
paganda i biurokracja o§mieszyly ten ,,ruch racjonalizatorski” radykalnie w opinii publiczne;j,
a takze w pewnej mierze w $rodowisku robotniczym, cho¢ starano si¢ wprowadzic tu element
zainteresowania materialnego.

12 Zob. Rocznik statystyczny 1947, GUS, s. 4-5; Historia gospodarcza Polski (1939-1989), pod red.
J. Kalinskiego, Warszawa 1996, SGH, s. 218 (na 1000 pracujgcych w 1946 r. bylo 29, a w 1949 r. —
18 bezrobotnych). Hanna Jedruszczak szacuje, za sprawozdaniami CUP (Centralnego Urzgdu Planowa-
nia) liczbg bezrobotnych w 1946 r. na 80-100 tys. os6b, w 1947 r. na 85-100 tys., a jeszcze w lutym 1948 r.
na 95 tys. , H. Jedruszczak, Miasta i przemysl, op. cit., s. 342-343. Nie byly to wielkie liczby, ale bezrobocie
jeszcze istniato.
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Liczebnos¢ robotnikéw i ludnosci robotniczej szybko zwiekszata sie. Mimo bardzo znacz-
nego spadku liczby ludnosci Polski w poréwnaniu ze stanem przedwojennym (1937 r. —
34,5 mln, 1946 r. — 23,9 min!) juz w 1946 r. stan zatrudnienia w przemysle osiagnat i przekro-
czyl stan przedwojenny. Duzg rol¢ odgrywal przemyst Ziem Zachodnich, jednakze zatrudnie-
nie na tym terenie nie przekraczalto 25% catego zatrudnienia w przemysle, ktérego Iwia czgséé
przypadala zatem na ziemie dawne, gdzie fabryki bardzo szybko wznawialy produkc;ji'®.

Warunki Zycia calego spoleczefistwa byly cigzkie, lecz produkcja i dochéd narodowy
wzrastaly szybko. Znaczng czgs¢ dochodu juz wtedy akumulowano; obliczano, ze poziom
realnych wynagrodzen robotnikéw wynosit po pewnym czasie okolo dwéch trzecich przedwo-
jennego (zob. nizej). Sytuacja inteligencji i pracownikéw umysiowych byla gorsza; polozenie
warstwy chlopskiej oceniano jako na ogét lepsze niz przed wojna.

Kolejne lata uplywaly pod znakiem Planu Trzyletniego, a nastgpnie Planu Szescioletniego.
Ten pierwszy, w latach 1947-1949, mial zapewni¢ odbudowe i integracj¢ kraju oraz poczatki
jego modernizacji. Jednak juz w latach Planu Trzyletniego coraz wyrazniej formutowano cele
socjalistyczne. Wigzalo si¢ to ze zmiang strategii PPR, wynikajaca z nowych wytycznych
plynacych z Moskwy.

Tabela 1. Zatrudnienie w przemysle i budownictwie w latach 1946-1990

Rok 1946 | 1950 | 1955 | 1960 | 1965 | 1970 | 1975 | 1980 | 1985 | 1990
Zatrudnienie 1110 | 2618 | 3532 | 3969 | 4638 | 5528 | 6556 | 6582 | 6159 | 5863
w tysigcach

Jak wynika z powyzszej tabeli, w okresie Planu Trzyletniego liczba robotnikéw prze-
mystowych i — proporcjonalnie — w ogéle robotnikéw znacznie sig zwigkszyla. Wzrost liczby
robotnikéw wigzal si¢ z odbudowa zniszczonego przemystu na ziemiach dawnych i na Zie-
miach Zachodnich. W tym okresie nie tworzono raczej nowych zaktadéw pracy, odbudowano
za$ wigksze zaklady i wielkie o§rodki, podczas gdy mniejsze, zwlaszcza polozone w mniejszych
miastach, a takze poza Slaskiem, przez wiele lat czekaly na uruchomienie. Mimo to odbudowa
gospodarki na zmienionym po wojnie terytorium panstwa pozwolila uzyska¢ znacznie wigk-
szy niz przed wojna potencjal przemystowy, a produkcja przemyslowa przekroczyta poziom
przedwojenny. Dokonato si¢ to przypuszczalnie w 1947 1. (szczegélowe szacunki sg bardzo
rézne), a juz w latach 1948-1949 podniosta si¢ ona ponad poziom z 1938 r. Poniewaz liczba
ludnodci kraju znacznie si¢ zmniejszyla, wskazywalo to na podniesienie si¢ poziomu uprze-
mystowienia kraju i — co za tym idzie — znaczenia klasy robotnicze;j.

W toku Planu Trzyletniego, jak juz wspomniano, program odbudowy przeksztalcono
w program przebudowy spoleczno—gospodarczej na zasadach socjalistycznych wedlug wzoréw
radzieckich. Juz w drugim, a tym bardziej w trzecim roku Planu zaczgto wprowadza¢ nowe
mechanizmy, a w tym, teraz juz wyraznie na wzoér sowiecki — tzw. wsp6izawodnictwo pracy,
i sporg liczbe robotnikéw wciagnigto do tych poczynan.

Robotnicy, mimo postepéw odbudowy i wzrostu produkcji przemystowej, zyli nadal
w ciezkich warunkach. Place byly bardzo niskie, a ich struktura nieprzejrzysta (liczne dodatki
i premie do mikroskopijnych ptac podstawowych); uzupetnialy je deputaty w naturze, ktére

B Rocznik statystyczny 1947, s. 69.
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jednak wraz z normalizacja stosunkdw stopniowo zanikaly. Ogélnie biorac, znaczna czg¢sé
robotnikéw otrzymywata place na poziomie wyzszym niz przed wojna. Byli to gléwnie robot-
nicy niewykwalifikowani i r6zne warstwy robotnicze oraz zawody dawniej upo$ledzone. Na-
tomiast, wobec znacznego wyréwnania poziomu plac, nawet stosunkowo dobrze zarabiajacy
fachowcy zyli znacznie skromniej niz dawniej. System kartkowy, zlikwidowany dopiero
w poczatkach 1949 r., przyczynial sie dodatkowo do wyrdwnania réznic w dochodach.
Oceny badaczy problemu prowadza do wniosku, ze do 1949 r. §rednie place realne nie
osiggnely poziomu przedwojennego i stanowily w tym ostatnim roku Planu Trzyletniego
ok. 2/3 tego poziomu (wg H. Jedruszczak — 67,2%). Dla wlasciwej oceny trzeba podaé, ze
wysoko$¢ plac realnych w poczatkach 1945 r. stanowila tylko 6-14% poziomu przedwojenne-
go. Jednakze poréwnujac polozenie klasy robotniczej z okresem przedwojennym trzeba wziaé
pod uwage wieksze mozliwosci korzystania z funduszéw socjalnych, stolowek, wezaséw, kolo-
nii, emerytur itd.

Mozna tez przypuszczaé, ze mimo zniszczenia substancji mieszkaniowej przecigtne wa-
runki mieszkaniowe robotnikéw, choé nadal cigzkie, nieco polepszyly sie, m.in. wskutek
migracji na Ziemie Zachodnie i zaje¢cia mieszkan poniemieckich. Nie dotyczyto to wszakze
najbardziej zniszczonych o$rodkéw miejskich, przede wszystkim Warszawy.

Straszliwe przejécia II wojny $wiatowej i1 okupacji spowodowaly dotkliwe luki w wy-
ksztalceniu szkolnym czesci miodych robotnikéw. Odbudowa systemu szkolnego po 1945 r.
pozwolita na zahamowanie tego procesu. Szerokie plany demokratyzacji szkoly i upowszech-
nienia wyksztalcenia $redniego, ktorych wyrazem byly proby tworzenia 8-letnich szkot po-
wszechnych z elementami programu gimnazjalnego, po pewnych probach w latach 1945-1948
(utworzono 1600 takich 8-latek) zostaly zaniechane. Przeforsowano stuzebng wobec progra-
mu industrializacji socjalistycznej koncepcj¢ szkolenia gtéwnie zawodowego, ktore miato si¢
sta¢ podstawowa droga kariery Zyciowej mlodziezy ze Srodowiska robotniczego. Trzeba
przyznad, ze jednoczes$nie robiono wiele, aby skierowaé mozliwie znaczng liczbg tej mtodziezy
do szkét Srednich, a zwlaszcza wyzszych. Temu wilasnie stuzyly préby stworzenia do-
ksztalcajacego ,,roku zerowego” na wyzszych uczelniach (1945-1946), ,,kurséw przygotowaw-
czych” (1946), ,,Uniwersyteckich Studiéw Przygotowawczych” (1949). Obliczone one byly
zwlaszcza na mtodziez robotnicza .

Zorganizowano tez masowe nauczanie analfabetéw, ktérych wedtug wspélczesnych staty-
styk bylo okoto 1,5 min. 1 milion oséb ukonczylo nauk¢ czytania i pisania, w tym trochg
starszych robotnikéw. Rzeczywiste wyniki tej akcji sa jednak niepewne, tym bardziej ze
miala ona wyrazny akcent propagandowy.

Klasa robotnicza jako calo$¢ zyla w cigzkich warunkach, ale poszczegélne jej grupy uzy-
skaly pewne zdobycze socjalne i pozycje spoteczng oraz mozliwosci awansu i dostgpu do szkét
i Zycia kulturalnego, jakich dotad nie mialy. W pierwszych latach nie ujawnily si¢ jeszcze tak
wyraZnie negatywne nastgpstwa polityki zmierzajacej do ,,budowy podstaw socjalizmu”.

1 J, Zarnowski, Awans spoteczny w Polsce powojennej. Problem inteligencji, w: Przelomy w historii. XVI
Powszechny Zjazd Historykéw Polskich, Wroctaw 15-18 wrzesnia 1999 roku. Pamignik, t. 2, cz. 2,
s. 445-456, Torun 2000 (tamze literatura). W wielu pracach historycznych i socjologicznych, nawet
wartoSciowych, problematyke t¢ omawia si¢ w spos6b zideologizowany. Zob. np. H. Palska, Nowa
inteligencja w Polsce Ludowej, Swiat przedstawieri i elementy rzeczywistosci, Warszawa 1994.
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Robotnicy a socjalistyczne przyspieszenie

Juz w pierwszej polowie 1947 1., a potem w 1948 r. rozpoczely si¢ dziatania w kierunku
zblizenia modelu gospodarczego Polski do wzoréw radzieckich, przez upanstwowienie sektora
prywatnego i spdldzielczego, utworzenie scentralizowanego aparatu zarzadzania gospodarka,
rozpoczgcie industrializacji na wielka skale i przeprowadzenie kolektywizacji rolnictwa. Plan
Szescioletni mial przynies$é ,,budowe ustroju socjalistycznego”. Dla klasy robotniczej te zmiany
mialy wielkie znaczenie, oznaczaly z jednej strony pogorszenie si¢ sytuacji materialnej z po-
wodu koniecznej mobilizacji srodkéw na inwestycje, z drugiej za$ wielki wzrost zapotrzebo-
wania na sil¢ roboczg i mobilizacj¢ wszelkich rezerw w tym zakresie, z ktérych najwigksze
pozostawaly na wsi, w chtopskim rolnictwie.

Lata 1949-1955/56 mingly pod znakiem Planu Szescioletniego. Na I Kongresie PZPR
w grudniu 1948 r. uchwalono na ten okres plan przebudowy spolecznej, budowy socjalizmu,
forsownej industrializacji, przebudowy rolnictwa, czyli wprowadzenia spotdzielni produkcyj-
nych na wzér radzieckiego systemu kotchozowego. W latach 1949-1950, po odebraniu wiadzy
Wtadystawowi Gomulce i jego zwolennikom oraz stworzeniu dyktatury podobne;j do stalinow-
skiej, a takze pod naciskiem radzieckiego centrum, postanowiono przyspieszy¢ industriali-
zacj¢ i przebudowe do granic mozliwosci i poza nie. O ile wigc na Kongresie PZPR méwio-
no o 85-95% wzrostu produkcji przemystowej, to projekt z 1950 r. przewidywat juz wzrost
0 158% (!), a produkgji rolnej 0 50% zamiast 35-45%. Na plan pierwszy wysungla si¢ budowa
wielkiego potencjalu przemystowego, ktdry mial stanowi¢ podstawe sily bloku panstw komu-
nistycznych kierowanego przez Stalina, zwlaszcza podstawe zbrojen i gospodarki wojennej.
Zakfadano gléwnie wzrost przemystu cigzkiego, wytwoérczos¢ dobr konsumpceyjnych miata
rosna¢ znacznie wolniej. Wobec braku pomocy zewngtrznej wielkie inwestycje mogly powsta-
wac tylko kosztem zubozenia szerokich warstw spoleczefistwa, przede wszystkim chiopow,
a nast¢pnie takze robotnikéw.

W rezultacie jedynym wskaznikiem, ktérego wysokos¢ przekroczono w 1955 r., byta pro-
dukcja przemystowa. Wzrosta ona w poréwnaniu z 1949 r. o 171%. Natomiast produkcja
rolna w tym czasie wzroslta tylko o 13 %, a place realne praktycznie nie wzrosly albo wzrosty
ledwie o par¢ punktéw. A wigc w wigkszosci wskaZnikéw wykonanie planu odbiegato znacz-
nie od przyjetych zalozef.

Na klas¢ robotnicza Plan Szescioletni wywart ogromny wplyw. Nie byt to wplyw jedno-
znacznie negatywny, mimo iz prawdziwym i symbolicznym zarazem jego zamknieciem byl bunt
robotnikéw poznanskich w czerwcu 1956 .

W okresie Planu SzeScioletniego zwigkszyla si¢ przede wszystkim liczebnos$¢ samej kla-
sy robotniczej — o ok. 40%. Oczywiscie giléwnym Zrédtem nowych robotnikéw byta wies,
a w szczeg6lnosci mlodziez wiejska i biedniejsze warstwy wsi w niektorych regionach, chociaz
w wyniku tzw. walki z kulakiem pojawiali si¢ wsroéd nich takze ludzie z gospodarstw za-
moznych. Najwi¢cej nowych robotnikéw potrzebowano do budowy i eksploatacji ,,sztandaro-
wych” obiektéw socjalizmu, jak Nowa Huta, stocznie w Gdyni i Szczecinie, zaktady azotowe
w Kedzierzynie, fabryki widkien sztucznych w Gorzowie Wlkp. i Jeleniej Gorze, ,,Dolmel” we
Wroctawiu, huta w Czgstochowie, Fabryka Samochodéw Osobowych i Zaktady im. Kasprza-
ka w Warszawie, huty miedzi w Legnicy i aluminium w Skawinie, fabryki samochodéw w Lu-
blinie i Jelczu, fabryki maszyn zniwnych w Plocku i Poznaniu, zaktady ,,Rawar” w Warszawie,
zaklady bawetniane w Piotrkowie Trybunalskim, Zambrowie i Bialymstoku (,,Fasty”) i wiele



Robotnicy w Polsce Ludowej 39

innych. W ogéle rozpoczg¢to budowe lub rozbudowe ponad 1000 obiektow. Wszystkie wymie-
nione zaklady stanowily wielotysigeczne skupiska robotnikéw'>.

W tym czasie, w poréwnaniu ze stanem przedwojennym, klasa robotnicza byta juz bardzo
zmieniona, a w pewnym stopniu zatomizowana. Pozostawalo to w sprzecznosci z jednolitg
organizacja, ktora zostala jej narzucona. Jednolite i jedyne ,,panstwowe” zwigzki zawodowe
byly SciSle sprzegnigte z wladzami i z rzadzacg partia. Wokol partii i zwiazkéw zawodowych
funkcjonowat krag tez zunifikowanych organizacji pomocniczych; caly uklad tych instytucji
mial ukierunkowa¢ dzialalno$¢ robotnikéw i kontrolowac ich zycie.

Struktura klasy robotniczej w toku tych przeobrazen przeksztaicita si¢ powaznie'®. W la-
tach Planu Szescioletniego zatrudnienie w przemysle ci¢zkim wzroslo 2 i 1/4 raza, a w prze-
mysle Srodkéw konsumpcji niespetna 1 i 1/2 raza. W przemysle cigzkim pracowalo teraz
prawie 70% ogolu robotnikéw przemysiowych. Wtedy wlasnie narodzil si¢ model klasy
robotniczej, ktéry przetrwal az do 1989 r. Budowano ogromne kombinaty, a likwidowano
drobne przedsig¢biorstwa, zwlaszcza prywatne. Pojawila si¢ zarazem kategoria robotnikow
odgrywajaca az do ostatnich czaséw wielka role: takich, ktérzy nie zmieniali swego miejsca
zamieszkania i na og6! pozostawali w swoich gospodarstwach, czyli chtoporobotnikéw. W su-
mie w latach 1949-1955 zatrudniono 2,5 min nowych pracownikéw, z czego 1,4 min w prze-
myséle i budownictwie. Z rolnictwa odeszlo w tym czasie ok. milion oséb, wigkszos§é do prze-
mystu. Wiadze prowadzily na wsi regularng akcj¢ werbunkowa do przemystu. Migracja ze wsi
do miast wyniosla co najmniej 600 tys. osob. Znaczna cz¢§¢ tej nowej sily roboczej, a nawet
podstawowa jej mase, stanowili robotnicy bez zadnego przygotowania zawodowego. Jednak
ze szk6l zawodowych wyszlo w tych latach ok. 800 tys. mtodych fachowcéw (oczywiscie nie
tylko do pracy w przemysgle). Wreszcie w omawianych latach ok. miliona kobiet znalazio za-
trudnienie, w tym w znacznej mierze w przemy$le. Wiele dotychczas zarezerwowanych dla
mezczyzn czynnosci produkcyjnych udostgpniono kobietom, nie troszczac sig zbytnio o wska-
zania zdrowotne, a takze o przedwojenne jeszcze ustawodawstwo ochronne. Niektore specjal-
noéci i zawody ulegly trwatej feminizacji'’.

W rezultacie sklad klasy robotniczej ulegt przeobrazeniom. Zwiazki ze wsia, zawsze silne,
lecz po zakonczeniu masowych migracji z XIX w. nieco osiabione, znowu wzmocnily sig.
W niektorych o$rodkach, zwlaszcza powstajacych na surowym korzeniu, cata ludno$¢ robot-
nicza skladala si¢ z wczorajszych chtopéw. Milionowa masa chtopéw-robotnikdéw pozosta-
wala na pograniczu obu tych warstw spolecznych i dodatkowo 1aczyla je silnymi wigzami.

Od chwili proklamowania ,,socjalistycznej przebudowy”, ta potgzniejaca liczebnie klasa
robotnicza zostala poddana coraz Sci$lejszej dyscyplinie i nadzorowi. Nadzér polityczny spra-
wowala partia i kierowane przez nig zwiazki zawodowe, nadzér policyjny — rozgalg¢ziona
struktura sluzby bezpieczefistwa i poniekad administracja zaktad6w i instytucji. Robotnikéw

'* Procesy te, nie bez kontrowersyjnych twierdzen i zwyklych pomylek, ale w uporzadkowany sposoéb,
omawia ksigzka A. Czubinskiego Polska i Polacy po Il wojnie swiatowej (1945-1989), Poznan 1998,
5. 289-294. W obiegowej literaturze lat ostatnich sprawy te zostaly przedstawione na og6t nieobiektywnie,
a nawet karykaturalnie. Zob. np. A. Paczkowski, Pdl wieku dziejéw Polski, 1939-1989, Warszawa 1995,
s. 229-237. ‘

' Robotnikom w latach 1948-1956 zostat poswigcony rozdzial pracy Dariusza Jarosza, Polacy a stalinizm
1948-1956, Warszawa 2000, s. 61-115.

"7 Sprawy te omawia H. J¢druszczak, Zatrudnienie a przemiany spoleczne, op. cit., s. 151-196. Porusza je
réwniez D. Jarosz, Polityka wladz komunistycznych w Polsce w latach 1948-1956 a chlopi, Warszawa 1998,
s. 492 i n., a takze w ksigzce Polacy a stalinizm, s. 116-144.
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dotykaly wprowadzone wéwczas drakoiskie kary za najlzejsze, prawdziwe lub rzekome,
uchybienie dyscyplinie pracy (spoznienia, nieobecnosci, niech¢é do oficjalnie proklamowa-
nych ,,czynéw” zmuszajacych do dodatkowego przebywania w fabryce w czasie wolnym) oraz
zwlaszcza zabiegi majace na celu zmuszenie ich do maksymalnego wysitku przy coraz gorszych
wynagrodzeniach i warunkach pracy i zycia. Akcja przygotowawcza do Planu Szescioletniego
wigzala si¢ z ,,porzadkowaniem plac i norm”, zapowiedzianym jeszcze przez Hilarego Minca
na Kongresie Zjednoczeniowym PZPR. Zadania gospodarczo-inwestycyjne w Planie
Szescioletnim wySrubowano do granic mozliwosci, skoro juz w 1950 r. akumulacja stano-
wita blisko 30% dochodu narodowego. Niewiele wigc pozostawalo na spozycie i warunki Zycia
zaczely si¢ pogarszaé. W 1950 r. przeprowadzono reforme¢ walutowa, ktéra pozba-
wita spoleczefstwo co najmniej 2/3 oszczgdnosci. Wkroétce ogloszono ,,Narodowa Pozyczke
Rozwoju Sit Polski” rozprowadzang faktycznie przymusowo wéréd ludnosci. Poczgtkowo
wykorzystywano rezerwy nagromadzone w okresie Planu Trzyletniego, ale znéw zwiekszono
zadania, a to w zwiagzku z zaostrzeniem si¢ sytuacji migdzynarodowej (wojna w Korei), i gtow-
ny wysitek skierowano na inwestycje w przemysle zbrojeniowym. Zaczeto brakowaé towarow
konsumpcyjnych na rynku. Wkrétce (1951) wprowadzono, pod réznymi nazwami, dopiero co
zniesiony system kartkowy. Poziom plac realnych robotnikéw byl nizszy niz w 1949 r. Trud-
nosci na rynku wynikaly takze z forsownej kolektywizacji indywidualnego rolnictwa, ktéra
spowodowata spadek produkcji rolnej. Wreszcie w styczniu 1953 r. dokonano reformy cen
i ptac, a wlaSciwie znacznej podwyzki cen i skromnej podwyzki plac. Zniesiono wtedy kartki.
Byt to okres najnizszej stopy Zyciowej mas robotniczych. Tylko zwigkszenie liczby zatrudnionych
moglo przeciwdzialaé ubozeniu rodzin robotniczych'®,

Od 1954 r. wladze prébowaly powstrzymaé spadek spozycia i ubozenie ludnosci, w tym
robotnikéw, tym bardziej ze groZnym memento bylo powstanie ludno$ci w Berlinie wschod-
nim (1952) i rozruchy w Czechach (Pilzno). Podniesiono ptace i nieco obnizono ceny, co
zahamowato dalsze obnizanie si¢ poziomu zycia robotnikéw'’. Jednak poprawa byta bardzo
skromna i zasadnicze zmiany nie nastapily. Raz rozpoczgty nurt jawnej krytyki, takze wérod
robotnikéw, stale przybieral na sile, az wybucht w 1956 r.

Od paidziernika do grudnia

W pierwszym powojennym dziesigcioleciu klasa robotnicza jako cato$é uzyskata nowg po-
zycje spoleczng. Oficjalnie gloszong i stale przez wladze powtarzang teza byta teza o ,,prze-
wodniej roli klasy robotniczej”. Miata on charakter propagandowy, ale odpowiadata w pew-
nym stopniu prawdziwym intencjom partii: robotnicy byli warstwa, na ktorej bardzo za-
lezato czynnikom rzadzacym, ze wzgledéw ideologicznych, politycznych i socjalno-taktycz-
nych odwotywali si¢ wigc do nich i podkreslali ich rolg, czerpali z aktywu robotniczego,
fabrycznego i miodziezowego nowe kadry pracownikéw politycznych, partyjnych i panstwo-
wych, promowali robotnikéw lub ludzi pochodzenia robotniczego w obsadzie kluczowych
stanowisk.

Wydarzenia poznafiskie i przetom paZdziernikowy 1956 r. paradoksalnie potwierdzily, ze
sila rzeczywiscie decydujaca w momentach przelomowych sg skoncentrowane masy robotni-
cze, zwlaszcza gdy dzialaja w 1acznosci z inteligencja. A wiasnie Plan Szescioletni spowodowat
ogromng w stosunku do dotychczasowej koncentracje robotnikéw w ogromnych zakiadach,

" Potwierdza to H. Stabek, Historia spoleczna Polski Ludowej 1944-1970, 1988, s. 244 (mps pow.).
' H. Jedruszczak, Zatrudnienie i przemiany spoleczne..., s. 168 i n.
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z ktérymi wiadze w okresie kryzyséw musialy sig liczy¢! Program komunistyczny, oskarzany
o atomizacjg spoleczefistwa, w tym wypadku spowodowal zjawisko odwrotne.

Mimo to przez nastgpnych kilkanascie lat masy robotnicze, podobnie jak reszta spoteczei-
stwa, powazniejszego wplywu na kierunek przeobrazen spolecznych i politycznych nie wywie-
raly. Autorytet Wiadystawa Gomulki, zdobyty i utrwalony w masach robotniczych w latach
1955-1956, i — malejacy, ale nadal Zywy — autorytet rzadzacej partii wystarczal, aby utrzy-
mywac w spokoju jednych, poskramiaé drugich i przyciaga¢ jeszcze innych — w fonie klasy
robotniczej. Jej liczebnos¢ nadal zwigkszala si¢ kosztem przesuni¢é do niej ludnosci wiejskiej,
cho¢ tempo tego przyrostu spadlo. Klasa robotnicza stopniowo konsolidowala si¢, przy czym
na pograniczu tej klasy i ludnosci chiopskiej nabierala coraz wigkszego znaczenia wielomilio-
nowa ludno$¢ dwuzawodowa, ,,chtopi-robotnicy” czy ,,robotnicy—chlopi”. Sytuacja materialna
ludnoci robotniczej polepszata si¢ w tempie mato zauwazalnym. Zywnosé pochtaniala ponad
50% srednich wydatkéw rodzin pracowniczych.

Stopniowo nieubtagane przemiany demograficzne wytwarzaly takze przed rzadzacymi
nowe problemy. Mtodych robotnik6w nie zadowalaly juz objawy awansu catej klasy robotni-
czej, dla nich abstrakcyjne i obojetne; szlaki ich awansu indywidualnego stawaly si¢, mimo
urzgdowych deklaracji, punktéw za pochodzenie robotnicze w wyzszych uczelniach itd. coraz
mniej drozne. Mimo to w tym czasie niezadowolenie nie przybierato form powaznego zbio-
rowego protestu. Neutralizowalo je bowiem forsowne i megczace, ale postepujace uprze-
mysfowienie kraju, uruchomiajace wielorakie i ztozone procesy spoleczne. Jeszcze nadal byty
takie rezerwy sily roboczej, dla ktérych zatrudnienie poza rolnictwem, a zwlaszcza w wielkim
przemysle, byto atrakcyjne. Totez udzial klasy robotniczej w ogdlnej liczbie ludnosci zwigkszat
si¢ stale, dochodzac ok. 1970 r. do 40 %%.

Powstaly i powstawaly nadal nowe okregi i o§rodki przemystowe. Nalezaty do nich kopal-
nie w rejonie Rybnika, zaklady produkujace siarke w rejonie Tarnobrzegu, okreg miedziowy
w rejonie Glogowa i Legnicy, zaklady w Pulawach, Ptocku i Sandomierzu?'. Rozmieszczenie
robotnikéw zmienilo si¢ wigc, a postgp technologii i techniki wymagat szkolenia techniczne-
go. Wszystko to zmienialo charakter klasy robotniczej. Doplyw mlodziezy wyksztaiconej juz
w normalnych szkotach ogdlnoksztalcacych i zawodowych (mimo statego ograniczania przez
wladz¢ ekspansji petnego wyksztalcenia $redniego i preferowania ponadpodstawowych szki
zawodowych) podnosit przecigtne wyksztalcenie ludnosci robotniczej. Sprzyjato to rozwojowi
— zwlaszcza wiroéd mlodszej czgéei tej ludnosci — aspiraci, ktérych 6wezesny system w zaden
sposob nie mogt zaspokoic.

Paradoksalnie, w ustroju powolujacym si¢ na klas¢ robotniczg jej specyficzne cechy kul-
turowe ulegaly zanikowi. Zalazki kultury robotniczej widoczne np. w dwudziestoleciu miedzy-
wojennym, nie mialy warunkéw rozwoju. Samo znaczne rozszerzenie liczebnosci ludnosci
robotniczej, ktérej wigkszos¢ pochodzita z innych warstw (gtéwnie spoérdd chiopdw i robot-
nikéw rolnych), przekreslito ciagtosé tradycji kulturowej. Robotnicy chcieli wtopic sie w ogot
mieszkancéw miast i w kultur¢ warstwy wyksztaiconej, a nie kultywowa¢ jaka$ niezbyt ok-
reslong wlasna. Widoczne byly wprawdzie wplywy wiejskie w Zyciu i obyczajowosci nowego
pokolenia robotnikéw; bardziej wyksztatcona czg$¢ warstwy robotniczej nie roznila si¢ jednak
znacznie pod wzgledem stosunku do kultury od (pochodzacej w wigkszosci sposréd robotni-

0 Zob. A. Czubifski, op. cit., s. 414-415, za pracami pod red. J. Szczepafiskiego i K. Wajdy.
2 ). Kalifiski, Gospodarka Polskiw latach 1944-1989. Przemiany strukturalne, Warszawa 1995,s. 114-115.
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kéw, chiopéw i drobnomieszczan) warstwy urz¢dniczej, réznice zaczynaly si¢ dopiero w sto-
sunku do inteligencji i warstwy intelektualnej, stanowiacej nieznaczng mniejszos¢.

Od grudnia do grudnia

Pogorszenie si¢ sytuacji gospodarczej w latach 1969-1970 stalo si¢ bezpo$rednia przyczyna
wrzenia w o§rodkach robotniczych. Najsilniejsze napigcie — jak si¢ okazalo, trwajace przez czas
dluzszy — panowato na Wybrzezu Gdanskim, gdzie doszio w grudniu 1970 r. do wybuchu.
Wiadystaw Gomulka zostat odsunigty od wtadzy, a Edward Gierek i jego otoczenie ostentacyjnie
odwolywalo si¢ do opinii i poparcia mas robotniczych (,,Pomozecie?”). W tych pierwszych mie-
sigcach, a nawet latach po grudniu 1970 r. stopiefi poparcia czy przyzwolenia w calym spoleczen-
stwie, a przede wszystkim wsrod klasy robotnczej byl zapewne najwyzszy w calej historii 45-lecia.
Wykorzystanie zaciagnigtych wowczas powaznych kredytow z Zachodu sprawito, Ze poziom zycia
robotnikéw i innych warstw spotecznych podniost sie znacznie?.

Jednoczesnie jednak rozwinigto niestychanie front inwestycji przemysfowych. Ich lista
byla bardzo dluga, jako symbol przywotamy tu jedynie Hut¢ Katowice, w ktorej ogniskowaly
si¢ 6wczesne plany, niespelnione nadzieje i pdZniejsza krytyka. Blgdy wowczas popelnione
czgSciowo powtarzaly te sprzed 1956 i z przetomu lat 50. i 60. Poczatkowo zapanowalo przy-
zwolenie, takze wsréd robotnikdw, podsycane przez kontrast z nastrojami ze schytkowego
okresu rzadéw Gomulki. Ale juz po 2-3 latach zaopatrzenie pogorszyto si¢, migdzynarodowa
depresja gospodarcza przekreslita nadzieje na konwersj¢ i modernizacj¢ gospodarcza, a eko-
nomika kraju zaczela si¢ stacza¢ po réwni pochytej, ciagnigta w dot i przez wpisang w system
sztywnos¢ i nieelastyczno$¢, i przez rosnacy cigzar zadiuzenia zagranicznego.

Préby uporzadkowania gospodarki doprowadzily do podniesienia cen artykuiow zyw-
nosciowych w czerwcu 1976 r., co pociagnelo za soba opér, strajki, ogélny kryzys i zmu-
silo wladze do cofnigcia podwyzek. W zwiazku z akcja obrony robotnikow przed represjami
po wydarzeniach czerwca 1976 r. powstala pierwsza jawna organizacja opozycyjna — Komitet
Obrony Robotnikéw (KOR), cho¢ w jego skiadzie robotnikdéw wiasciwie nie bylo. Akcja
organizowana przez KOR przyniosta sukces: zwolniono z wigziefi robotnikéw aresztowanych
w czerwcu 1976 r. KOR przeksztalcit si¢ wowczs w Komitet Samoobrony Spotecznej ,,KOR”,
powstaly tez inne polityczne organizacje opozycyjne, ale szersze Srodowiska i masy robotnicze,
mimo narastajacego niezadowolenia z polityki ekipy Gierka, w dzialalno$¢ polityczna na
og6! si¢ nie angazowaly. Préby organizowania wolnych zwiazkow zawodowych i wydawania
podziemnej prasy robotniczej (,,Robotnik”) objely niektore zaklady Wybrzeza Gdanskiego
i Szczecina; szersze masy nie byly zorganizowane. Ale tendencje opozycyjne szybko w nich
narastaly. Wszelkie proby uporzadkowania gospodarki rozbijaly si¢ o inercje¢, bezruch i rézno-
rakie interesy aparatu partyjno-pafstwowego, a takze réznych warstw spotecznych, zwlaszcza
zalég wielkich zaktadéw przemystowych. Codzienne bytowanie stawato si¢ coraz trudniejsze.
Fabryki stawaly to z powodu braku surowcéw i poifabrykatéw, to z powodu braku energii

2 Na temat rozwoju klasy robotniczej w Polsce Ludowej istnieje, poza wymieninymi wyzej pracami,
bardzo skromna literatura historyczna (zob. np. Spoleczeristwo PRL, sekcja w ramach zjazdu historykéw
w Toruniu w 1974 r., Warszawa 1977) oraz obszerna literatura socjologiczna, z ktérej wymieni¢ tu trzeba
przede wszystkim, lecz tylko tytulem przykiadu, prace Jana Szczepafiskiego (Z badari klasy robotniczej
i inteligencji, 28 t. od 1958 r., Przemyst i spoleczeristwo w Polsce Ludowej, 1969, Zmiany spoleczeristwa
polskiego w procesie uprzemystowienia, 1973) i Stanistawa Widerszpila (Sklad polskiej klasy robotniczej,
1965). Z jednej i drugiej grupy opracowan historyk wspéiczesny musi korzystaé z nalezyta ostroznoscia,
co zresztg zawsze stanowi obowigzek badacza.
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elektrycznej. Coraz mniej towaréw mozna bylo znaleZé w sklepach. Cig¢zka zima 1978/1979
obnazyla organizacyjng niesprawno$¢ systemu i jego niezdolno$¢ do opanowania kryzysu.
Propaganda rzagdowa okazata sie jawnie bezskuteczna, natomiast propaganda opozycji, nara-
stajacej w kotach intelektualnych i cze§ciowo inteligenckich oraz wér6d mtodziezy, obejmo-
wala juz teraz masowo robotnikéw, zwlaszcza w duzych o$rodkach przemystowych.

Jak juz wspomniano, w latach siedemdziesiatych sztywnialy coraz bardziej struktury spofe-
czne. Zmniejszyl sie doplyw do klasy robotniczej ludnosci wiejskiej, tej stabo wykwalifikowa-
nej, wigc bardziej zadowolonej z pracy i placy oraz postusznej. Natomiast coraz wigksza,
przewazajaca cz¢$¢ Srodowiska robotniczego, zwtaszcza w wielkich zaktadach i osrodkach,
stanowifa mlodziez, juz urodzona w miescie i w rodzinach robotniczych. Byla ona znacznie
lepiej wyksztalcona, miala szersze horyzonty, wigksze zadania i oczekiwania. Tymczasem
mozliwosci awansu i podniesienia statusu wlasnie wowczas jawnie i drastycznie si¢ kurczyly.
Frustracja i bunt narastaly wlasnie w tym Srodowisku, nie pamigtajagcym ani czaséw przedwo-
jennych, ani stalinowskich. Jeszcze mocniej sfrustrowana byla coraz liczniejsza grupa techni-
kdéw z wyksztatceniem Srednim (a sporadycznie i wyzszym), zmuszonych do pracy na — lepie;j
platnych — stanowiskach robotniczych. W ogdle poziom kwalifikacji robotnikéw przewyz-
szal znacznie poziom techniki. Dwie trzecie robotnikéw miato kwalifikacje zawodowe, lecz
w zaktadach pracy brakowato wiasnie najbardziej niewykwalifikowane;j sily roboczej. Zakres
ciezkiej pracy recznej byt nadal ogromny?®.

Pod koniec lat siedemdziesiatych stawalo si¢ oczywiste, ze sytuacja robotnikéw pod
wieloma wzgledami pogarsza si¢. Na przyklad sytuacja mieszkaniowa tej warstwy byla gorsza
niz wszystkich pozostalych klas i warstw — ujawnil to spis powszechny w 1978 r. W 1975 r.
tylko 16% robotnikéw oczekiwato ponad 5 lat na mieszkanie, a w 1980 r. — juz 75%!%*
Rosta rozpigtosé ptac réznych kategorii robotnikéw; coraz stabszy byt zwiazek wysokosci ptac
z wysitkiem, wydajnoSciag pracy i kwalifikacjami. Szanse uzyskania wyzszego wyksztalcenia
(z ktorego pozytek zyciowy okazywal sig coraz bardziej watpliwy) byly juz wtedy dla mlodziezy
pochodzenia robotniczego wielokrotnie nizsze niz dla miodziezy inteligenckiej. W bezposred-
nim zwiazku z tymi zjawiskami pozostawala rosnaca demoralizacja czg¢sci klasy robotnicze;.
Wsréd skazanych za réznego rodzaju przestgpstwa wystgpowala nadreprezentacja robotni-
kow, ktérzy stanowili ok. 80% przestepcow (w calym spoleczenstwie ok. 40%)%. Odsetek
alkoholik6w byt w tej klasie spoleczefistwa najwyzszy®. Robotnicy byli takze nadreprezento-
wani wéréd samobdjcow?’. Trzeba tez podkreslié, ze podstawowa czesé klasy robotniczej
Zyta na terenach klgski ekologicznej i podlegala niszczagcemu dziataniu erozji Srodowiska.
Niezaleznie od tego stan bezpieczefistwa i higieny pracy byl bardzo zly i pogarszat si¢, np. gdy
uruchamiano produkcj¢ na podstawie zakupionych licencji, z ktdrych dla oszczgdnosci
wylaczano zabezpieczenia pracujacych, notorycznie falszujac i utajniajagc dane o wypadkach.

2 M. Tatur, Arbeitersituation und Arbeiterschaft in Polen 1970-1980, Campus Verlag Frankfurt a. M./N. Y.
1983; eadem, Zu Wandlungen der Sozialstruktur in der polnischen Arbeiterschaft, Koln 1982.

* E. Kozlowski, Charakterystyka struktury spolecznej i spoleczno-zawodowej oraz warunkéw mieszkanio-
wych podstawowych grup w Polsce w 1978 r, w: Polozenie klasy robotniczej w Polsce, t. 2: Kwestia mieszka-
niowa, Warszawa 1984, s. 27 (mps. pow.).

3 P. Moczydlowski, Robotnicy a przestgpczosé, w: Polozenie klasy robotniczej w Polsce, t. 4, Warszawa 1985,
s. 58-59.

% J. Moskalewicz, Janusz Sierostawski, Alkohol i robotnicy, w: ibidem, s. 316 i n.

2 M. Jarosz, Nierdwnosci spoleczne, Warszawa 1984, s. 236-238.
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Warto zauwazyé, ze w tym czasie mit decydujacej i pozytywnej roli klasy robotniczej
slabnie, co daje si¢ zauwazy¢ wyraZnie wiréd inteligencji i pracownikéw umystowych, a czego
Slady odnajduje si¢ i w 6wczesnej publicystyce. To wtedy w mowie potocznej ,,warstwy o$wie-
conej” pojawia si¢ stowo ,,robol”, ,robole”, ktdre jednak szersze zastosowanie znalazio do-
piero kilkanascie lat pdZniej.

W pierwszej potowie 1980 r. funkcjonowanie gospodarki rwalo si¢ co chwile. Straszliwy
cigzar zadluzenia dociera¢ zaczat do §wiadomosci szerszych §rodowisk spotecznych. Wybuch
byt tylko kwestig czasu. Nastapit na Wybrzezu, gdzie opozycja byla najsilniej powiazana
z masami robotniczymi, ale strajki trwaly w lipcu i sierpniu w calej Polsce. 14 sierpnia wybucht
strajk w Stoczni Gdanskiej, ktéry doprowadzit do generalnego zwycigstwa opozycji w postaci
umowy z rzadem z 31 VIII 1980 r. Z ta chwila rozpoczyna si¢ historia ,,Solidarnosci”, ktéra
byta formalnie zwigzkiem zawodowym w wielkich zaktadach przemystowych, ale w rzeczywi-
stoSci organizacjg o charakterze ogdlnospolecznym oraz ogélnopolitycznym, jej historia wy-
kracza wigc poza sama tylko histori¢ klasy robotniczej. Liczba cztonkéw ,,Solidarnosci” po jej
powstaniu w 1980 r. znacznie przewyzszala liczbg robotnikéw. Stanowili oni jednak wigkszo$§¢
czlonkdw tej organizacji®®. Nurt robotniczy w fonie ,,Solidarno$ci” wigzat sie przede wszystkim
z ruchem strajkowym, kt6ry stanowil giéwna brof nowej organizacji. Staral si¢ on zrealizowac
specyficzne robotnicze postulaty w fabrykach, prezentowane przez lokalne struktury ,,Solidar-
nosci”. W ciagu kilkunastu miesigcy lat 1980-1981 nastapito w tonie klasy robotniczej ogro-
mne ozywienie polityczne, szybka radykalizacja jej szeregéw, wzroslo rozczarowanie coraz
bardziej pogarszajacymi si¢ warunkami Zycia i bezradnoscia wladz, ale takze i zwigzkow.

Okres ten sprzyjal integracji klasy robotniczej w szerszej wspdlnocie spoleczefistwa naro-
dowego. Owczesna ,,Solidarnosé” byla zas na terenie zakladéw pracy organizacja robotnicza
prawie pozbawiona konkurencji.

Nowe sytuacje — nowe pytania

Wprowadzenie 13 XII 1981 r. stanu wojennego zmienilo sytuacje¢ klasy robotniczej, spo-
wodowalo jej dezintegracj¢ i obezwladnienie. Takze w nastgpnych latach sytuacja nie polep-
szyla si¢. Poczatkowo trwaly rézne demonstracje przeciw stanowi wojennemu, rozpedzane
przez milicj¢. Udzial robotnikéw — po starciach w grudniu 1981 r. w kopalniach §lgskich —
byl w dzialalnosci opozycyjnej coraz bardziej ograniczony. Pétkonspiracyjna ,,Solidarno$¢”
tracita aktywnych czlonkéw, choé¢ potencjal niezadowolenia wsréd robotnikéw nie tylko
pozostawal wysoki, lecz jeszcze bardziej narastal. Propaganda aktywu ,,Solidarnosci” wywie-
rala takze wplyw na ewolucj¢ nastrojéw wsroéd robotnikow.

O wewnetrznych przemianach w lonie klasy robotniczej w tym czasie wiemy niewiele
i kierunki ich pozostaja niejasne. Warto zauwazy¢. ze apogeum liczebnosci osiagneli robotnicy,
czy raczej pracownicy fizyczni, przed 1980 r., w latach 1977-1979. Robotnicy (w tym znacze-
niu) stanowili wéwczas bez mata polowe czynnych zawodowo (1979 r. — 46,6%). Ich wy-
ksztalcenie podnosito si¢ stale (np. w latach 1970-1978 przecigtnie o ok. 1 klas¢ /rok nauki/,
z — $rednio — 7,3 do 8,1 klas). Stopniowo zatem powstala, pod wzgledem wyksztalcenia,
catkiem nowa klasa robotnicza, r6zna od tej sprzed 20-30 lat. Podstawowa czg¢§é mlodszych
robotnikéw otrzymata wyksztalcenie i przygotowanie zawodowe w zasadniczych szkotach za-

% Ale na zjezdzie ,,Solidarnosci” robotnicy stanowili ledwie 22% delegatdw. Zob. K. Pomian, Pologne:
défi a l'impossible. De la révolte a Poznari a Solidarité, Paris 1982, s. 204-205. Zob. tez: A. Touraine,
F. Dubet, M. Wieviorka, J. Strzelecki, Solidarité, Paris 1982.
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wodowych, choé ponad polowa wszystkich robotnikéw (w tym i starszych) miala za sobg tylko
wyksztalcenie podstawowe. W stosunku do dawnego poziomu byt to wielki krok naprzéd, gdyz
typowe dla klasy robotniczej stalo si¢ wyksztalcenie ponadpodstawowe, umozliwiajace udziat
w kulturze narodowej. Z punktu widzenia upowszechniania Sredniego wyksztalcenia byla to
jednak §lepa uliczka. Potrzeby materialne robotnikéw byly coraz gorzej zaspokajane. Ankieta
z 1983 r. wykazala, ze az 42% robotnikéw jadto migso 2 lub mniej razy w tygodniu, a tylko
15% — 5-7 razy w tygodniu. Wielkie znaczenie miala znaczna podwyzka cen w 1982 r.,
w wyniku ktorej koszty utrzymania wzrosty dwukrotnie. W 1982 r. konsumpcja gospodarstw
pracowniczych spadta o 1/4, od 1981 r., kiedy jej poziom byt juz przeciez znacznie obnizony®.
W nastepnych latach, po okresie pewnej stabilizacji, upadek gospodarczy dawat o sobie znaé
coraz silniej. W ankiecie Instytutu Filozofii i Socjologii z 1975 r. 55% robotnikéw zadeklaro-
walo zadowolenie z Zycia, 5% — zdecydowane niezadowolenie, a w 1982 r. — 33% zadowo-
lenie, a 10% niezadowolenie.

U schytku epoki komunistycznej w Polsce znaczna czg$é robotnikéw pozostawatla w apatii.
Tylko szczeg6lnie aktywne osrodki ,,Solidarnosci” byly w stanie poderwaé swych zwolennikow
do czynnych wystgpiefi. Jednakze rozklad systemu wiadzy i gospodarki sklonit przyw6dcéw
PRL do wszczgcia rozméw z opozycja. Nadeszia chwila upadku systemu i otwarcia nowe;j
epoki. Klasa robotnicza wstapita w nig pelna niezadowolenia z istniejacych dotad stosunkéw,
ale zarazem, co podkreslalo wielu obserwatoréw, nieufna w obliczu nowych, nieznanych
perspektyw. Obecne i przyszle jej losy stanowié bgda wszakze za jakis$ czas przedmiot nowego
opracowania.

Workers in the People’s Republic of Poland

In the People’s Republic of Poland workers constituted a class which, according to the
then prevailing state ideology, comprised the sociopolitical foundation of the regime and state.
In reality, they had no essential impact upon politics, which remained the exclusive domain
of the communist party, nor did they enjoy the opportunity of creating truly autonomous
organisations. Nonetheless, the theoretical principle of the primacy of the working class had
serious consequences for its actual situation, albeit only partially positive, especially during
the early years of the new regime. At the time of liberation from German occupation, the
working class was partly scattered (compulsory deportations to Germany, resettlements,
wartime losses) and, at the same time, artificially inflated by an influx, imposed by the
Germans, of representatives of other social strata (the petty bourgeoisie, the intelligentsia,
youth). Jewish workers had been exterminated. Immediately after the war, people earlier
forced to be employed temporarily as labourers left the ranks of the working class; new recruits
came primarily from the villages. Changes of Polish frontiers (the incorporation of the eastern
territories by the Soviet Union and the Polish annexation of vast terrains in the west) caused
essential transformations by raising the degree of the urbanisation of the country, a factor
of great significance for the workers. Even more important were the systemic changes: the
nationalisation of the industry and the fact that the workers were proclaimed the co-managers

» Gar§¢ informacji o warunkach Zycia rootnikéw w poczatkach lat 80. podaje praca zbiorowa pod red.
P. Wéjcika, Polozenie klasy robotniczejw Polsce, t. 3, Warunki bytu robotnikéw, Warszawa 1984 (mps. pow.).
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of factories. At the same time, young workers and peasants enjoyed wide access to secondary
and higher schools, and thousands of workers were granted top posts in the industry and the
administration under the general leadership of the communist party and its allies. In
1945-1949, the material situation of the workers improved in comparison with prewar poverty.

The 1947-1949 period initiated the acceleration of industrialisation under the slogan
of ,,building socialism”. This was also the peak stage in the Stalinisation of Poland. Thanks to
mass-scale migrations of workers from the villages there emerged a totally new working class,
concentrated in new enterprises and industrial centres (symbolised by Nowa Huta near
Cracow). For all practical purposes, this model survived to the very end of the People’s
Republic of Poland; the process of industrialisation lasted well into the 1970s, under
Wtadystaw Gomutka and Edward Gierek, and thus after the crisis of communism in 1956.
The working class underwent partial stabilisation, and now comprised the majority of the city
population, with a constant albeit decreased influx from the countryside and millions
of so—called workers—peasants.

Nonetheless, social crises broke out every few years, mainly in working class centres (1956,
1970, 1976, 1980-1981), since material needs remained unfulfilled. The new generation
of workers no longer saw perspectives for bettering their conditions. From the mid-1970s, the
economic and social system was openly ineffective. Once these moods were accompanied by
the activity pursued by the intelligentsia opposition, their outcome assumed the form of the
events of 1980 and the creation of the ,,Solidarity” trade union, whose majority was composed
of workers. Despite the delegalisation of the union in December 1981, the fate of the regime
was sealed, especially considering that the material situation of the working class deteriorated
drastically. In those circumstances, the party handed over power to the ,,Solidarity” leaders
(1989). This was the beginning of a new epoch for the workers, albeit their expectations for
a radical improvement remained unfulfilled.





