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Ocenia sig, ze u schytku I wojny $wiatowej na terenie Rosji znajdowalo sig¢ okoto
3 milionéw Polakéw'. Byli to zaréwno ludzie mieszkajacy tam od dawna, w tym ze-
stancy i ich rodziny oraz wigzniowie, jak tez studenci uczacy sie w rosyjskich uczel-
niach. Wigkszo$¢ stanowili wychodzcy wojenni, ewakuowani w pierwszym okresie
wielkiej wojny. Szacuje sig, iz w rosyjskiej armii stuzyto ok. 600 tys. Polakow. Wazna
grupg stanowili tez jency wojenni: Polacy z armii panstw centralnych, ktoérych osadzo-
no w obozach, przede wszystkim na terytorium Syberii?.

Rok 1917, okres ,,rewolucji wolno$ci” — by uzy¢ okre$lenia Aleksandra Achma-
towicza® — przyni6st znaczne ozywienie zycia publicznego i politycznego w Rosji.
Dotyczylo to rowniez srodowisk polskich. Bujny rozwoj organizacji zawodowych i par-
tii politycznych, aktywizacja wojskowych Polakow (powstanie Naczpolu), swoboda dzia-
talnosci kulturalnej, w tym zywiotowy rozkwit pozbawionej cenzury prasy — wszystko
to juz niejednokrotnie opisywano. Wydarzenia rewolucji 1917 r. — zaréwno jej pierw-
szy okres, jak tez przewrdt bolszewicki i czas bezposrednio po nim — spowodowaly
polaryzacjg wsrdéd Polakéw w Rosji. Poglebito ja jeszcze podpisanie przez Rosje bol-
szewicka na poczatku 1918 r. pokoju brzeskiego.

Przedmiotem ponizszych rozwazan sa srodowiska radykalne i coraz bardziej rady-
kalizujace sig, a $cislej ci Polacy, ktérzy w starciu obozu bolszewickiego z antybolsze-
wickim zdecydowanie opowiedzieli sig¢ za tym pierwszym. Tak wiec zajmujg si¢ tymi
dziataczami lewicowymi (wywodzacymi sig z SDKPIL, PPS-Lewicy czy w mniejszym
stopniu PPS-Frakcji) zazwyczaj zwiazanymi od jej powstania z KPRP, ktorzy zwycie-
stwo rewolucji w Rosji, Polsce i na §wiecie stawiali ponad walke o niepodlegtosé Pol-
ski, ktorzy dzialali na rzecz utworzenia Polskiej Republiki Rad, a nie suwerennej Rze-
czypospolitej Polskiej, ktorym gloszenie hasta walki klasowej stuzyto do zanegowania
czynnika narodowego, a postulat dyktatury proletariatu do wyeliminowania z planéow
i zaniechania budowy systemu parlamentarnego w Polsce*. Te uscilenia sa niezbedne,
gdyz by¢ moze nie wszyscy z wymienionych srodowisk okreslali si¢ jako komunisci (co

' W. Materski, Tarcza Europy. Stosunki polsko-sowieckie 1918-1939, Warszawa 1994, s. 14; W. Najdus,
Polacy w rewolucji 1917 roku, Warszawa 1967, s. 367.

2 W. Materski, op. cit., s. 14.

3 A. Achmatowicz, Rewolucja wolnosci, Warszawa 1990.

4 Oczywiscie takie rozroznienie zostalo dokonane ex post. Sytuacja w omawianym okresie byla ptynna
i trudno byloby sig¢ spodziewa¢ klarownych postaw u wszystkich sposrdd polskiej inteligencji w Rosji (nie
mowiac o innych warstwach).
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zapowiada tytul niniejszego tekstu). Nie do utrzymania jest tez uzyty przez Welentyng
Najdus termin ,lewica polska™. Byli bowiem dzialacze o pogladach radykalnych,
np. z PPS-Frakcji, ktorych mimo ich poczatkowej wspoélpracy z wiadza sowiecka (np.
w ramach Komisariatu Polskiego) nie mozna stawia¢ w jednym szeregu z bolszewikami.

W pierwszych dniach listopada 1917 r., a wigc niemal natychmiast po przejgciu
wiladzy w Rosji przez bolszewikow, powstal Ludowy Komisariat do Spraw Narodowo-
$ci, ktorym kierowal Jozef Stalin. Jako pierwsza z 16 sekcji utworzono Komisariat do
Spraw Polskich. Jego organizacjg¢ powierzono Stanistawowi Pestkowskiemu z SDKPiL.
Komisarzem do Spraw Polskich zostat cztonek Komitetu Wykonawczego grup SDKPIL
w Rosji — Julian Leszczynski (Lenski). Oficjalne sprawozdanie Ludowego Komisaria-
tu do Spraw Narodowosci podaje, ze Komisariat Polski powstal ,,z inicjatywy polskich
bolszewikow™®.

Tadeusz Zenczykowski pisze, iz ,,komisariat ten zajmowat si¢ akcja opiekuficza
i osSwiatowa wsérod Polakdéw. Miat oczywiscie i nieujawnione, cho¢ istotne zadania po-
lityczne™’. Z pewnoscia jakie$ niejawne cele istniaty, lecz komisariat Polski wcale nie
ukrywal swoich zamierzen politycznych i w sposdb jawny prowadzit szeroko zakrojona
dziatalno$¢ propagandowa. Wyraznie to odzwierciedlato si¢ w ,,Wiadomos$ciach Komi-
sariatu” bedacych urzgdowym organem Komisariatu Polskiego®. Pismo mialo charak-
ter nie tyle urzgdowy, ile wlasnie propagandowy. Charakter 6w wynikat z podporzadko-
wania komisariatu i jego organu prasowego wtadzom bolszewickim®.

Poszczegdine wydzialy Komisariatu Polskiego byly obsadzone przez przedstawi-
cieli trzech partii: SDKPiL, PPS-Lewicy i PPS-Frakcji'?. Warto zwroci¢ uwagg, ze esde-
kapeilowcy objeli wydzialy wiazace si¢ z praca ideologiczno-propagandowa oraz kul-
turalno-o$wiatowa. Bernerd Mandelbaum zostat referentem Wydziatu Kultury i O$wiaty,
a Zbigniew Fabierkiewicz — Prasowego. Julian Leszczynski jako komisarz do spraw
polskich wszedtl z urzgdu do redakcji ,,Wiadomosci Komisariatu” podlegajacej Wy-
dzialowi Prasowemu. Z wymienionymi osobami wspolpracowali dziatacze z lewicowe-
go nurtu PPS!!,

Szybko po jego powstaniu Komisariatowi Polskiemu podporzadkowano Komisjg
Likwidacyjna do spraw bylego Krolestwa Polskiego. Komisariat bgdacy narz¢dziem
w reku wladz sowieckich usitowal zmonopolizowaé wszystkie sprawy dotyczace Pola-
kéw w Rosji (a przynajmniej kontrolowaé wszystkie polskie organizacje) 1 nie tylko
w Rosji, 0 czym ponizej. Warto w tym miejscu przywota¢ memoriat Jozefa Ziabickie-
go, przedstawiciela Rady Regencyjnej w Finlandii, wystosowany 31 grudnia 1917 r.
do premiera Jana Kucharzewskiego'?. Autor, reprezentujacy Naczelny Komitet

> W. Najdus, Lewica polska w kraju Rad 1918-1920, Warszawa 1971.

 Cyt. za: ibidem, s. 21.

7T. Zenczykowski, Dwa komitety 1920, 1944. Polska w planach Lenina i Stalina. Szkic historyczny,
Warszawa [1990], s. 10. )

8 0 ,,Wiadomosciach Komisariatu” zob. A. Slisz, Prasa poiska w Rosji w dobie wojny i rewolucji (1915-
1919), Warszawa 1968, s. 313-317.

9 Andrzej Slisz pisze jasno: ,Niektore z nich [czasopism — A.J.L.], jak «Wiadomos$ci Komisariatu» lub
«Os$wiata Socjalistyczna», byly organami instytucji radzieckich™. (Ibidem, s. 400).

10 W wielu miejscowosciach Rosji, Ukrainy i Bialorusi powstata sie¢ lokalnych komisariatow. Jak podaje
Walentyna Najdus, na 37 pierwszych komisarzy do spraw polskich 17 nalezalo do SDKPiL, 10 do PPS-Lewicy
1 S lub 6 do PPS. (W. Najdus, Lewica..., s. 36 i tabela na s. 37).

! Ibidem, s. 34.

12 Por. Materialy archiwalne do historii stosunkow polsko-radzieckich, t. 1: marzec 1917 - listopad 1918,
oprac. A. Zatorski, Warszawa 1957, dok. 66.
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Demokratyczny w Petersburgu, przestrzega przed niebezpieczenstwem wzrostu wpty-
wow bolszewickich wérod polskich uchodzcdw. ,,Agitacja bolszewicka, z chwilg prze-
Jjgcia sprawy pomocy wygnancom przez wladze bolszewickie, bedzie miata az nazbyt
duzo sposobnosci do rozszerzenia, jesli nie do poglegbienia swych wplywow wérod
mas. Wplywy bolszewickie wsrod mas wzrastaja. Trudne potozenie organizacji ratow-
niczych. Istniejace towarzystwa i komitety staraja si¢ zatrzymac¢ sprawg ratownicza
w swym regku, ale osiagnaé¢ to moga jedynie podporzadkowujac sig kierunkowi wy-
tknigtemu przez Komisariat, a w najlepszym razie nie przeciwstawiajac si¢ mu, wobec
czego o skutecznej tamie przeciw tej agitacji nie moze by¢ mowy”!3. Dalej autor me-
moriatu z naciskiem zauwaza, iz ,,rychly powrot do kraju moze zneutralizowaé¢ w wiel-
kim stopniu propagandg bolszewicka w$rod wygnancow”'4. Inny watek omawianego
dokumentu to rozktad sit politycznych wérdd polskiej emigracji w Rosji. Ziabicki inte-
resujaco wypowiada si¢ o sytuacji na lewicy (,,0b6z socjalistyczny”). Oto fragment
jego wywodu: ,,Z chwila stworzenia przez rzad Lenina Komisariatu dla Spraw Pol-
skich delegowata do niego — obok SDKPIL i Lewicy — takze i Frakcja, i dzi$ nalezy
ona do obozu bolszewickiego”!>.

Omawiany memoriat powstat w koncu 1917 r. Sytuacja byla dynamiczna i tak tez
nalezy patrze¢ na owe wypadki z dzisiejszej perspektywy. W protescie przeciwko poko-
jowli brzeskiemu dziatacze PPS-Frakcji 1 PPS-Lewicy wycofali si¢ z Komisariatu Pol-
skiego, w zwiazku z czym stal si¢ on urzedem monopartyjnym (esdekapeilowskim)'®.

Omawianie struktury i dziatalno$ci Komisariatu Polskiego wykracza poza ramy
niniejszego tekstu. Jednakze nie mozna lekcewazy¢ znaczenia tej instytucii.

W pierwszym numerze ,, Wiadomos$ci Komisariatu” z 15 grudnia 1917 r. w artykule
Od Redakcji czytamy: ,,Zwycigski pochod rewolucji powotal do panstwowo-tworczej
pracy szerokie masy ludowe. Rzad robotnikéw, Zotnierzy i wloécian rozpoczat wielkie
dzieto przebudowy panstwa i zycia spotecznego. W kierunku socjalizmu. I do warszta-
tu tej pracy, ktora moca przyktadu i miedzynarodowego rozmachu oddzialywa dzi$ na
$wiat caly, powotatl polskie masy pracujace Komisariat Polski”. Dalej jest mowa o mo-
bilizowaniu ,,polskich sil spotecznych [...] do walki w kraju przeciwko dyktaturze
obszarniczo-burzuazyjnej pod hastem «petnia wiadzy ludowi polskiemu!»”!7.

Takie tresci glosita polska prasa komunistyczna w Rosji juz od schytku 1917 r. Jak
wiemy, nadszedl czas, gdy ,,zwycigski pochdd rewolucji” sprébowano na serio skiero-
wac do Polski. Na razie propagandowym sloganom towarzyszyla praktyczna dziatal-
no$¢ na réznych polach.

Wiosna 1918 r. przy Komisariacie otwarto kursy instruktorskie przygotowujace ka-
dry na prowincj¢. W programie byly m.in. wyklady z marksizmu, polityki spoteczne;,
historii, ekonomii'®. Komisariat nadzorowat szkolnictwo polskie, zarzadzit nacjonaliza-
cj¢ wszystkich polskich ksiegarni i sktadow ksiazek, a takze likwidacje lekcji religii
i zamknigcie ksigzom dostgpu do szkét, ochronek i internatow. Jak przyznaje Walentyna
Najdus, , Komisariat Polski byt organem wladzy rewolucyjnej”'®. W jednym z dokumentow

13 Ibidem, s. 149.

14 Ibidem, s. 150.

1S [bidem, s. 149.

16 S.S. Nicieja, Julian Leszczyrski-Lenski, Warszawa 1979, s. 141.

17 _Wiadomos$ci Komisariatu”, nr 1 z 15 XI1 1917, s. 1.

'8 Por. informacje w ,,Wiadomosciach Komisariatu”, nr 6-7 z 30 II1 1918 r.
' W. Najdus, Lewica..., s. 59.
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esdekapeilowskich okreslono go jako ,,organ wiadzy i placowke organizacyjna kadr
bojowych przysztej rewolucji w Polsce”?’. Nie sa to jedynie slogany, gdyz propaganda
uprawiana np. na famach prasy oraz agitacja prowadzona m.in. wérod zotnierzy (Wy-
dziat Wojskowy Komisariatu Polskiego) przynosita widoczne efekty.

Julian Leszczynski w sprawozdaniu z pierwszego roku dziatalno$ci Komisariatu
Polskiego napisal: ,,Najowocniejsza byla praca agitacyjno-wydawnicza. Czg¢sto zwoty-
wane wiece, zgromadzenia i zebrania, szereg periodycznych i ksiazkowych wydaw-
nictw, rozsytanie emisariuszy-agitatorow do skupisk wygnanczych — wszystko to ...
rozbudzito masy do zycia politycznego, zaszczepilo wsrdd nich idee rewolucji migdzy-
narodowej, co tez daje si¢ dzis mocno we znaki klasom posiadajacym w Polsce, ktore
wytezaja wszystkie sity do zwalczania bolszewizmu, wptywajacego z fala wygnancow
z Rosji”?!. Te stowa jednego z czotowych polskich komunistow potwierdzaja stusznosé
obaw wiadz polskich co do mozliwosci szerzenia idei bolszewizmu przez wygnancow
masowo powracajacych z Rosji do kraju.

Przyktadem akcji u§wiadamiajacej skierowanej do wracajacych Polakow jest bro-
szura Zbigniewa Fabierkiewicza pt. Z czym wrécimy? Ukazala si¢ ona w 1918 r.
w Moskwie naktadem Komisariatu Polskiego. Autor twierdzi, ze ,,do kraju wroci¢ mu-
simy z hastami rewolucji na ustach, budzi¢ i zachgca¢ do czynu tych, ktorzy $pia jesz-
cze, lub ktoérych zdotano patriotycznym frazesem pociagna¢ w strong kapitalizmu”.
[ dalej: ,,Dzi$ nadchodzi czas, gdy hasta te mozna begdzie wprowadzi¢ w zycie”. Konczy
zapowiedzia ,,chwili ostatecznej walki o socjalizm”?2,

Komunisci polscy wyobrazali sobie, ze idee te zostana przeniesione do kraju
i wprowadzone w zycie przez powstajace w Rosji polskie rewolucyjne formacje
wojskowe.

W listopadzie 1917 r. w Bietgorodzie powstat I Polski Putk Rewolucyjny. W marcu
nastepnego roku z jego zolnierzy utworzono w Moskwie Czerwony Pulk Rewolucyjnej
Warszawy, przeformowany latem 1918 r. w Zachodnig Dywizje Strzelcow??. Jednostki
wojskowe, ktore wyrosty z bytego putku bietgorodzkiego, podporzadkowano istnieja-
cej od stycznia 1918 r. Armii Czerwonej. W Zachodniej Dywizji Strzelcow mianowano
trzech komisarzy (Stanistaw Bobinski, Stefan Zbikowski i Stanistaw Budzynski)?*. Po-
szczegolne putki rowniez mialy swoich komisarzy. Dla dziatalnosci propagandowe;)
zarezerwowano wazne miejsce w zyciu polskich formacji rewolucyjnych. Usilowano
tez przyciagnac¢ do ,,czerwonego” wojska czlonkow tzw. formacji kontrrewolucyjnych.
Jak pisze autorka ksiazki o Lewicy polskiej w Kraju Rad, ,,walka o zdobycie polskiego
zolnierza, o «rzad dusz» toczyla si¢ gtdwnie przy pomocy wydawnictw i agitacji ustnej.
Niespozyta byta wiara w sile rewolucyjnego stowa”?®. Starano si¢ zwlaszcza zaagito-
wac i sktoni¢ do porzucenia szeregdw zolnierzy I korpusu gen. Dowbora-Musénickiego.
W ,,Projekcie organizacji zotnierskich na froncie” pisano o planach ,,organizowania
punktéw agitacyjnych dla rozpowszechniania idei rewolucyjno-demokratycznych”.
Wydzialy wojskowe miatly ,,inicjowa¢ wydawanie broszur agitacyjnych, odezw itd. i same

20 Ibidem.

21 Cyt. za: A. Slisz, op. cit., s. 257.

22 T. Gniewicz [Zbigniew Fabierkiewicz], Z czym wrécimy?, Moskwa 1918, s. 14-15.
23 W. Najdus, Lewica..., passim.

24 Ibidem, s. 155.

25 Ibidem, s. 136.
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zajaé sie ich kolportazem”. Mialy tez ,,podjaé kroki w celu powigkszenia sieci punktow
dla zoierzy uciekinieréw z I korpusu”2.

Realizacja tych zamierzen byly m.in. odezwy skierowane do polskich Zotnierzy.
Jedna z nich (w jgzyku rosyjskim), zatytutowana ,,Bracia-Polacy”, zostala wystosowa-
na na poczatku 1918 r. w Zlobinie przez rewolucyjne wladze wojskowe?’. Autorzy ode-
ZWY wWzywaja ,,towarzyszy polskich legionistow” do buntu przeciwko oficerom — ,,wro-
gom rosyjskiego i polskiego ludu pracujacego”. ,,Pokazcie, ze zyje u was stary wolny
polski duch powstajacy tak wiele razy przeciwko ciemigzcom i ze wam obrzydla i pan-
ska opieka i panski bat”. Zachete mialy stanowié hasta konczace odezwe: ,,Prawo kaz-
dego narodu do samookreslenia, cata ziemia dla ludu pracujacego, przejscie kapitatu
w rece calego ludu, zniesienie okrutnej, bezmy$lnej dyscypliny zotnierskiej i obieralnos¢
dowédcow”. Tekst konczy sie okrzykiem: ,,Niech zyje rewolucja spoteczna!”?3,

Bardzo podobna jest wymowa odezwy Komitetu Wykonawczego Grup SDKPiL
w Rosji wydanej w jezyku polskim 12 lutego 1918 r.2%, a wigc po zerwaniu rokowan
w Brzesciu i w czasie, gdy gen. Dowbor-Musnicki wspoétdziatal z armia niemiecka.
Autorzy w obrazowy sposob zapewniaja adresatow (,,legionistow polskich™), jak bar-
dzo ich oszukano. ,,Przykuto Was fancuchem patriotycznego uczucia do panskiej budy.
Nie puszczono do Was gazety robotniczej. Demoralizowano Was niewolnictwem car-
skiej czy tez francuskiej dyscypliny. I teraz prowadza Was przeciwko socjalistyczne;j
republice Rosji, czynia z Was katow cudzej wolnosci. Takiej hanby nie maja Wasi ojco-
wie. Wszystkie barykady Europy pokryte sa kos§émi polskich rewolucjonistow. We wszyst-
kich rewolucjach jasnieja stawa imiona polskich bohaterow wolnoséci. Was czeka han-
ba. Czarna plamg beda Wasze «czyny» na dziejach Polski. Przeklng Was synowie.
Robotnicy polscy i wygnancy stoja w szeregach rewolucji. A Wy? Regke podnosicie
uzbrojong przeciwko nim [...]”. Dalej mamy krotki rys sytuacji aktualnej: ,,I w jakiejz
to chwili podniesliscie $wigtokradzka reke na wolnos$é ludéw Rosji? Oto republika ze-
rwala rokowania w Brzeéciu, poniewaz nie chciala si¢ zgodzi¢ na pochionigcie Polski
przez Niemcy. [...] Za Bugiem oderwano od Polski dla Rady nie tylko gub. chetmska
z jej polskimi powiatami, ale i kawat lubelskiej i siedleckiej. Bedziecie wigc nie tylko
katami cudzej wolnosci, ale i sprzedawczykami Polski. Zmiazdzy Was rewolucja. Roz-
prosza Was rewolucyjni zotnierze. Wybija Was po drogach chlopi biatoruscy ... Bezna-
dziejne i zbrodnicze jest Wasze przedsigwzigeie [...]. Ocknijcie si¢! Rzuccie bron. Aresz-
tujcie sami sprzedawczykow — oficerow i oszustow — podjudzaczy. Porzuécie bledy
i pojmijcie Wasze obowiazki wobec $wigtej sprawy wyzwolenia ludu, wstapcie do Czer-
wonej Armii. [...]"°.

Ta odezwa jest bardzo wymowna. Napisana dobrze, niemal z literacka swada, na
poczatku wskazuje wroga (,,narodowi demokraci”), ktory ,,proste, szczere dusze pol-
skiego ludu” prowadzi na manowce. Potem nastgpuje odwotanie si¢ do polskich trady-
¢ji rewolucyjnych, co jest czgstym chwytem propagandowym. Oszukani adresaci ode-
zwy wylamuja si¢ z szeregu bohateréw i przynosza hanbeg dziejom Polski. Dlatego tez
autorzy odezwy staraja si¢ zawstydzi¢ ,,legionistow”.

26 Cyt. za: A. Zatorski, Polska lewica wojskowa w Rosji w okresie rewolucji 1917—-1918, Warszawa 1971,
s. 225-226.

27 Por.: Materialy archiwalne..., dok. 92; ttum. A.J.L.

8 Ibidem, s. 194.

29 Ibidem, dok. 102.

30 Ibidem, s. 225, 226.



30 ALEKSANDRA J. LEINWAND

Wyjasnienie przyczyn zerwania rokowan brzeskich (co miato nastapi¢ rzekomo
w interesie Polski) jest zgodne z o$wiadczeniem delegacji rosyjskiej w Brzesciu i ze
stowami Trockiego?!. Deklaracje rosyjskie zwiazane z brzeskimi pertraktacjami poko-
jowymi byly popisowymi numerami oficjalnej sowieckiej propagandy i doskonale nada-
waly sig¢ do dalszego wykorzystania w akcjach i pismach propagandowych m.in. skie-
rowanych do Polakow. Analiza omawianej odezwy pozwala zauwazy¢ droge, jaka
przebywaly ogolne treSci propagandowe czy konkretne slogany agitacyjne ,,z gory”
(od oficjalnych wypowiedzi najwyzszych funkcjonariuszy w panstwie) ,,w dot” (do
prasy, jednostek wojskowych itd., czyli uzywajac wlasnie propagandowego okresle-
nia — do ,,mas”).

W dalszej czgsci tekstu znajdujemy czarno odmalowany obraz skutkow ,,zbrodni-
czej” dziatalnosci zolnierzy polskich. Sa nie tylko wznioste metafory, ale tez i zwykle
pogrozki (,,zmiazdzy Was rewolucja”, wybija was chiopi). Jednak autorzy odezwy wska-
zuja tez wyjscie z sytuacji. Najpierw przyktady godne nasladowania: ,,Lud rosyjski po-
zbyl sig swych panow”, Ukraincy, ktérzy przepedzili junkrow i oficerow itd. To ma
zapewne do reszty zawstydzi¢ adresatow odezwy, ale tez zmobilizowa¢ ich do dziatan.
Ostatecznym celem ma by¢ wstgpowanie zolnierzy polskich do Armii Czerwonej. Za-
uwazmy, ze nie ma tu mowy o polskich formacjach rewolucyjnych. Wysuwany przez
SDKPiL postulat wstgpowania do Armii Czerwonej, a wigc rezygnacji z jednostek na-
rodowych, byt catkowicie zgodny z wola wtadz bolszewickich, ale niezgodny z oczeki-
waniami Zotnierzy polskich, niezaleznie od ich orientacji’?.

Stowa rewolucyjne kierowane do zotnierzy polskich w Rosji docieraty daleko od
Piotrogrodu. Wladze w Warszawie byly zaniepokojone gwaltowna propaganda, jaka
bolszewicy szerzyli w szeregach wojska polskiego. W pismie Rady Regencyjnej do
wojsk gen. Dowbora-Mis$nickiego z 13 lutego 1918 r. czytamy m.in.: ,,Uwazamy, ze
wszelkimi sposobami przeciwdziata¢ nalezy rozktadowej propagandzie bolszewizmu
w szeregach wojska polskiego, ze rzecza pierwszej wagi [jest] utrzymanie w wojsku
dyscypliny i ducha karnosci”3?. Uwagi te, podobnie jak cytowany wyzej memorial Jo-
zefa Ziabickiego oraz inne dokumenty, dowodza, ze wladze polskie (w tym wypadku
Rada Regencyjna) od poczatku zdawaly sobie sprawg z zagrozenia, jakie stanowi pro-
paganda bolszewicka.

Pracg nad u§wiadamianiem ,,swoich”, czyli Zotnierzy, ktorzy juz znalezli sie w jed-
nostkach rewolucyjnych, najlepiej widac na przyktadzie Zachodniej Dywizji Strzelcow.
Na poczatku 1919 r. powolano Rad¢ Wojskowo-Rewolucyjna tej dywizji. W jej sktad
weszli: Stefan Brodowski z SDKPIL, Samuel Lazowert (SDKPiL) i Adam Kaczorow-
ski (Stawifiski) z RKP(b). Tak samo, jak w Armii Czerwonej, rowniez w Zachodniej
Dywizji, jej aparat polityczny by} aparatem partyjnym. Wérod komisarzy miazdzaca
przewage stanowili cztonkowie SDKPIL, a potem KPRP34,

Zgodnie z gloszonym w bolszewickiej Rosji hastem walki z analfabetyzmem, row-
niez w wojsku i w Zachodniej Dywizji Strzelcow kladziono nacisk na tzw. prace
kulturalno-oswiatowa. Polecono zorganizowac¢ kursy dla analfabetdow, czytelnie wypo-
sazone w ksiazki, gazety, plakaty i tablice, kluby, biblioteki, herbaciarnie, kdtka

3'S. W. Wojstomski, Traktat brzeski a Polska, Londyn 1969, s. 67.
32 Por.: W. Najdus, Lewica..., s. 149, 150.

3 Materialy archiwalne..., dok. LXXXIX (s. 561).

34 W. Najdus, Lewica..., s. 216.
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os$wiatowe 1 artystyczne. Charakter prowadzonej pracy o§wiatowej najlepiej oddaje su-
gestia, by uczyc¢ analfabetow nie z elementarzy, tylko ,,na tablicach z hastami propagan-
dy monumentalnej” utozonymi przez Wydziat Polityczny Dywizji*®. Oczywiscie, trud-
no jest stwierdzi¢, ile z tych planéw i zalecen zrealizowano w rzeczywistosci.

Przy Zachodniej Dywizji Strzelcow utworzono kursy Czerwonych Dowddcow
z zadaniem ,przygotowania kadr organizatorow w Armii Czerwonej w Polsce’36. Wy-
ktady, oprocz przedmiotdw zwiazanych z wojskowoscia, obejmowaty kurs ogélnoksztat-
cacy zawierajacy m.in. histori¢ Polski w ujeciu marksistowskim, ekonomig polityczna,
histori¢ ruchu rewolucyjnego. Duzy nacisk polozono na ,,robotg partyjna” wsrdd kur-
santow. Podczas swego pobytu w Minsku szkota Czerwonych Dowddcéw utrzymywata
stala taczno$¢ z miejscowa ludnoscia polska 1 jak pisal Tomasz Dabal ,,prowadzita wsrod
niej uswiadamiajaca prace polityczna nie odrywajac si¢ od zaje¢ wojskowych™?. Wig-
cej o tej dzialalnosci mozna dowiedzie¢ sig¢ z ,kalendarza komunistycznego” na rok
1920. Szkota organizowala ,,wycieczki agitacyjne do zapadlych katéw Minszczyzny
[...]ina Litweg [...] by glosi¢ stowo komunistyczne?®. Stuchacze kurséw kolportowali
literature komunistyczna m.in. wérdd ludzi wychodzacych z kosciotéw. Co tydzien urza-
dzano wieczor towarzyski z przemdéwieniami dziataczy partyjnych, przedstawieniami
amatorskimi i1 koncertami. Odbywaly sig rOwniez tafce i wystgpy dla dzieci. Naczelnik
Wydziatu Politycznego Zachodniej Dywizji Strzelcow, Zdzistaw Szerynski, nastepuja-
co skomentowat wspomniane imprezy: ,,koncerty te — to nie mniejsza dla nas chwata
niz wytrwanie do konca na stanowisku, niz boj nieréwny z caratem i polska kontrrewo-
lucja. To dumne przeciwstawienie si¢ ofiarno$ci serdecznej proletariusza jezuickiej fi-
lantropii burzuazyjnej”*°. Stowa te doskonale oddaja zaréwno sposob rozumowania,
jak i propagandowe cele dzialania czerwonych dowodcow.

Bolszewicy starali sig dotrze¢ z agitacja rewolucyjna do miejscowe)j ludnosci row-
niez poprzez dziatalno$¢ biur werbunkowych. Zachodnia Dywizja Strzelcéw utworzyta
ich 30 na terenie Rosji, Biatorusi 1 Ukrainy. Instruktorzy i prelegenci docierali rowniez
do miejscowosci, w ktorych biura nie istnialy. Jak glosita odezwa Wydziatu Werbunko-
wego w Jekaterynostawiu, akcja werbunkowa miata mie¢ ,,charakter rewolucyjnej agi-
tacji, nawotujacej do aktywnego udziatu w walce zbrojnej o ustanowienie 1 utrwalenie
w Polsce Socjalistycznej Republiki Robotniczej™40.

Na trojkolorowym plakacie wydanym w 1919 r. w Minsku przez Centralny Punkt
Etapowy dla wstgpujacych do Zachodniej Dywizji Strzelcow autor ukazal robotnikéw
pod czerwonym sztandarem na tle fabryk. Tekst plakatu zatytulowanego ,,Do broni,
robotnicy polscy!” konczy si¢ nastgpujaco: ,.kazdy zoitnierz — Polak, nie bedacy na
froncie, powinien natychmiast poda¢ sig¢ do swojego dowoddztwa o przeniesienie do
Zachodniej Dywizji na podstawie rozkazu Rewwojensowieta za N° 115. Do szeregu,
towarzysze! Niech Zyje rewolucja robotnicza! Nasza jest sprawa daé jej zwycigstwo
w Polsce! Wydziat Werbunkowy Zachodniej Dywizji Strzelcow™*!.

35 Ibidem, s. 227.

36 Kalendarz komunistyczny na rok 1920 (Moskwa—Smolensk), s. 42.

37 W. Tegoborski [Tomasz Dabal], Polacy Zwiazku Radzieckiego, Moskwa 1929, s. 75.

38 Kalendarz komunistvczny na rok 1920, s. 43.

39 Tbidem, s. 44.

40 Cyt. za: W. Najdus, Lewica..., s. 220.

4! Rossijskij Gtawnyj Archiw Socjalno-Politiczeskoj Istorii (dalej: RGASPI) f. 63, op. 1, 588 (Kolekcja
plakatow z lat 1919-1926 przystanych do Biura Polskiego przy KC RKP(b)); Autorka ksigzki o polskich



32 ALEKSANDRA J. LEINWAND

Podobny charakter miaty wszystkie odezwy nawotujace, by wstgpowac do Zachod-
niej Dywizji Strzelcow. Skierowane byly zazwyczaj do robotnikéw i zolierzy pol-
skich, mowity (z pewnymi modyfikacjami, zaleznymi od sytuacji politycznej) o sukcesach
rewolucji w Europie Zachodniej i o koniecznosci niesienia pomocy klasie robotniczej
Polski, gngbionej 1 wyzyskiwanej przez kapitalistyczne rzady. Celem miato by¢ zwy-
cigstwo proletariatu w Polsce odniesione przy pomocy tworzonej wtasnie armii rewo-
lucyjnej*?.

Interesujace wydaje si¢ pytanie, czy dla tych odezw, podobnych w treéci, formie
i rozkladzie akcentow, istniat jakis pierwowzor (czy pierwowzory). By¢ moze takim
wzorem i w pewnym sensie instrukcja byt artykut opublikowany w moskiewskiej ,, Try-
bunie” 17 listopada 1918 r. Tekst zatytulowany Do szeregéw** ma charakter par excel-
lence agitacyjny, jest wezwaniem, by wstgpowac do armii. Znajdujemy w nim zaréwno
naswietlenie sytuacji migdzynarodowej, jak i wyrazne okre$lenie celow. Artykut zaczy-
na si¢ nastgpujaco: ,,Najwazniejszym zadaniem rewolucji proletariackiej jest uzbroje-
nie ludu pracujacego i rozbrojenie burzuazji, powolanie do zycia Czerwonej Armii,
ktora by w przej$sciowym okresie dyktatury proletariatu bronila zdobyczy rewolucyj-
nych przed zamachami wrogéw wewngtrznych i zewnetrznych”. Dalej mamy ich okre-
$lenie. Wrogiem zewngtrznym jest m.in. rzad Eberta i Scheidemanna w Niemczech.
Artykut ostrzega przed polskimi formacjami zbrojnymi, wrogimi bolszewickiej Rosji.
Sa to legiony Pilsudskiego i Dowbora-Musnickiego, ktore ,,silnie przesiakly duchem
socjalpatriotyzmu lub wrgcz chuliganskiego nacjonalizmu”, ,,cala zgraja szlacheckich
synkow, marzacych o szlifach polskiego Cavaignaca, zgraja drobnomieszczanskich ofi-
cerkéw, od ktorych roi sig w legionach”.

W drugiej czeSci tekstu autor jasno formuluje cele: ,,Zadaniem komunistéw pol-
skich jest stworzy¢ Czerwona Armig, ktora by stanowita oparcie rewolucji proletariac-
kiej w Polsce. Tworzy¢ je nalezy zaréwno tam w kraju, jak i tutaj w Republice Sowiec-
kiej, gdzie juz istnieja kadry bojowe [...]”. Wyeksponowane jest hasto: ,,Pod bron, do
szeregOw” 1 nastgpujace postulaty: ,,Wracajmy nie jak bydlo robocze, ale jako zwarta
sita bojowa, gotowa bagnetami torowa¢ sobie drogg do lepszego zycia i nowego fadu,
do socjalizmu. Wracajmy pod czerwonym sztandarem, jako Zolnierze rewolucji prole-
tariackie;j.

Dopomozemy Republice Sowieckiej odeprze¢ ostatni napad bandytéw imperiali-
stycznych z potudnia. A gdy nadejdzie czas, uzbrojeni i zaopatrzeni przez rzad robotni-
czy w Rosji, ruszymy jak jeden maz na zachéd, ku Polsce [...]”. Artykul koniczy zwrot
niemal ewangeliczny: ,,Chwila ta jest bliska. I dlatego trza nam trwa¢ na posterunku,
dopdki nie padnie naczelny rozkaz: «Ku Polsce! Marsz!»”.

Powyzszy tekst, opublikowany w organie partyjnym SDKPiL, najwyrazniej skiero-
wany byt do inteligencji, do czytelnikow zorientowanych zar6wno w biezacej polityce,
jak 1 w problematyce historycznej, i mégt stanowi¢ instrukcje¢ dla autoréw odezw.

komunistach w Rosji pisze, ze ,,Proby wyegzekwowania przyznanego w rozkazie nr 115 prawa czerwonoarmi-
stow Polakow — szeregowcow i dowddcoédw — do przenoszenia sig do Zachodniej Dywizji Strzelcow konczyly
sig przewaznie niepowodzeniem” (W. Najdus, Lewica..., s. 222).

42 Por. np. Odezwg CKW SDKPiL w Rosji wydana w Moskwie 1 XII 1918 r. oraz odezwg biura werbun-
kowego Zachodniej Dywizji Strzelcow wydang w Tule w kwietniu 1919 r. (Dokumenty i materialy do historii
stosunkow polsko-radzieckich, red. N. Gasiorowska-Grabowska, 1. A. Chrienow, t. II: Listopad 1918 — kwiecien
1920, oprac. W. Gostynska i in., Warszawa 1961, dok. 17 i 135; dalej: DiM).

43 Ibidem, s. 763-764; cytaty pochodza z tego tekstu.
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Sformutowania o marszu na zachod i o proletariackiej Polsce sg charakterystyczne dla
przytoczonego artykutu, a takze dla wspomnianych juz pézniejszych odezw biur wer-
bunkowych Zachodniej Dywizji Strzelcow. Rodzi sig pytanie, w jakim stopniu byt to
wyraz ztudzen polskich komunistéow w Rosji, a w jakim chodzito o to, by przyciagna¢
jak najwigksza liczbg Polakéw do Zachodniej Dywizji Strzelcéw. Wiadomo, ze bardzo
wielu ochotnikéw chceiato po prostu jak najpredzej wraci¢ do Polski i pociagata ich nie
~rewolucyjnosc”, ale ,,polskos$¢” tych formacji. Mozna przypuszczaé, ze zaciagowi do
wojska czgSciej przy$wiecata tesknota za krajem niz motywacja ideologiczna. Propa-
ganda komunistyczna glosila, rzecz jasna, co innego.

Wybiegajac nieco w przysztos¢, zwrocimy uwagg na tekst uroczystego slubowa-
nia, jakie zlozyli nowi czerwoni dowddcy Zachodniej Dywizji Strzelcéw podczas uro-
czystosci w Minsku przed wyruszeniem na front 26 lipca 1919 r. Rota przysiggi zaczy-
na si¢ nastgpujaco: ,,1. Ja syn ludu pracujacego, obywatel Republiki Rad, przybieram
miano Zotnierza armii robotniczej”*4.

Tekst stanowi dostowne ttumaczenie §lubowania sktadanego przez zotnierzy Ar-
mii Czerwonej w formie zatwierdzonej przez Wszechrosyjski Centralny Komitet Wy-
konawczy (Wsierossijskij Centralnyj Ispotnitielnyj Komitiet Sowietow — WCIK)
w kwietniu 1918 r.*3 Nie moze wigc dziwi¢ brak w nim stow ,,Polska” czy ,,polski”. To
odrdznia wspomniang przysi¢ge od cytowanych wyzej propagandowych odezw i arty-
kuléw przepojonych — by tak rzec — ,,rewolucyjnym” patriotyzmem. Slubowanie nie
mogto zawiera¢ takich motywow, gdyz miato charakter ,,internacjonalistyczny”. Skia-
dano je juz w chwili, w ktérej od p6t roku toczyty sig polsko-sowieckie walki zbrojne,
istniat tzw. Lit-Biel, a Polacy z Zachodniej Dywizji Strzelcow mieli za soba walki z Armia
Polska m.in. o Lidg i Wilno. Z poczatkiem czerwca 1919 r. rozkazem naczelnego do-
wodztwa Zachodnia Dywizja zostata przemianowana na 52. dywizjg strzelcow Armii
Czerwonej i przestata istnie¢ jako formacja polska“®.

Zestawienie tekstow odezw oraz roty przysiggi (pomijajac odrgbnosc ,,gatunkow’)
pozwala, jak si¢ wydaje, przynajmniej w pewnym stopniu odpowiedzie¢ na pytanie
o specyfike polskiej propagandy komunistycznej. Rewolucyjne slogany sa do siebie
podobne, ale czasami owo podobienistwo bywa jedynie powierzchowne. Tresci prze-
znaczone dla Polakow, i tylko dla nich, roéznity sig¢ (czasami znacznie) od uniwersal-
nych, redagowanych w duchu ,,internacjonalistycznym” przekazéw propagandowych.
Bywaly tez we frazeologti rewolucyjnej inne odmiany motywow narodowych, przede
wszystkim rosyjskie (czy wielkorosyjskie), ale to osobne zagadnienie.

44 Oto jej dalszy ciag: ,,2. Wobec klas pracujacych Rosji i §wiata calego zobowiazuje sie¢ nosié¢ miano to
z godnoscia, doskonali¢ si¢ w sztuce wojskowej i jak zrenicy oka strzec majatku ludowego i wojskowego od
grabiezy i zepsucia. 3. Zobowiazujg sig surowo i bezwzglednie przestrzega¢ dyscypliny rewolucyjnej i bez sto-
wa protestu wykonywac¢ wszelkie rozkazy dowodcow, uwierzytelnionych przez wiadze robotnikoéw i whoscian.
4. Zobowiazujg sig utrzymywac sig¢ sam, jako tez powstrzymywac towarzyszy swych od postgpkow, ktore uwta-
cza¢ i poniza¢ by mogly godnos¢ obywatela Republiki Rad, wszystkie za$ swe czyny i mysli skierowywaé ku
jednemu celowi: wyzwoleniu wszystkich proletariuszy. 5. Zobowiazuje¢ sie na pierwsze wezwanie Rzadu
Robotniczo-Wtoscianskiego broni¢ Republiki Rad od wszelkich niebezpieczenstw i zakusow ze strony wszyst-
kich jej wrogdéw i walczy¢ w imig Republiki Rad za sprawg socjalizmu i braterstwa ludow, nie szczedzac sit
swych ani zycia. 6. Jesli zta wola powodowany ztamig niniejsze me zobowiazanie uroczyste, niechaj mnie spo-
tka pogarda ogolna, niechaj ukarze mnie sroga r¢ka prawa rewolucyjnego”. (Kalendarz komunistyczny na rok
1920, s. 44-45. Tekst przysiggi rowniez w: DiM, t. I, s. 786).

43 Por. Diekriety sowietskoj wilasti, t. 11, Moskwa 1959, s. 156-157.

46 M. Wrzosek, Polski czyn zbrojny podczas pierwszej wojny swiatowej 1914~1918, Warszawa 1990,
s. 499.
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Nalezy przypomnie¢, ze dziatalnoscia polityczng 1 propagandowa wspomnianych
wyzej instytucji sterowala polska partia komunistyczna. Poczatkowo byly to grupy
SDKPiL w Rosji, a od przetomu grudnia 1918 i stycznia 1919 r. — KPRP. Komuni$ci
polscy grupowali si¢ w Moskwie, ale z mys$la o eksporcie rewolucji do Polski stworzyli
rowniez swoje osrodki w Minsku i Wilnie — miastach znajdujacych si¢ pod okupacja
sowiecka. Czynnie tez dziatali w Kijowie, Charkowie i Odessie. Wszgdzie istniaty dru-
karnie, publikowano gazety, broszury, odezwy i plakaty, organizowano zgromadzenia
publiczne, odczyty itp.#’ Byta juz mowa o roli, jaka odgrywata partia komunistyczna
w jednostkach wojskowych. Dodajmy, ze instrukcja biur werbunkowych Zachodniej
Dywizji Strzelcow stanowita, iz na czele biura powinien sta¢ Polak-czlonek KPRP43,

Niezmiernie istotna jest kwestia podporzadkowania polskich komunistow rosyj-
skiej partii bolszewikéw. Byto to kontynuacja dawnego stanu, kiedy SDKPiL stanowita
cze$¢ SDPRR. Owa zalezno$¢ mozna dostrzec zardéwno w strukturze i dzialalnosci gtow-
nych instytucji, jak 1 w biografiach i aktywno$ci poszczegolnych dziataczy. O podpo-
rzadkowaniu Komisariatu Polskiego byla juz mowa. ,, Trybuna” — organ SDKPiL
w Rosji — ukazywata si¢ z adnotacja umieszczong nad tytutem: ,,Socjaldemokratyczna
Partia Robotnicza Rosji”, ,.Socjaldemokracja Krolestwa Polskiego i Litwy”.

Tak rozlegta dziatalno$¢ byta prowadzona przez konkretnych ludzi. Julian Lesz-
czynski byl migdzy innymi cztonkiem WCIK, czlonkiem CKW grup KPRP w Rosji,
zastgpca KC Komunistycznej Partii Litwy i Bialorusi, zreszta jego funkcje polityczne
oraz redaktorskie w rosyjskim i polskim aparacie partyjnym byty niezliczone*’.

Roman Lagwa, czlonek RKP(b), byt kierownikiem Wydziatu Wojskowego Komi-
sariatu Polskiego, naczelnikiem sztabu Zachodniej Dywizji Strzelcow, dowoddcy tejze
dywizji od lutego 1919 r., organizatorem 1. Polskiej Armii Czerwonej, a w 1921 r.
naczelnikiem wydzialu w Zarzadzie Wywiadu przy Sztabie Polowym Armii Czerwo-
nej. Jak podaje Ksiega Polakéw uczestnikow Rewolucji PaZdziernikowej, Lagwa byt
jednym z gléwnych organizatoréw pracy propagandowo-agitacyjnej wsrod zotnierzy
i ludnosci polskiej. Byt autorem wielu ulotek i odezw do wojskowych Polakow, szcze-
gblnie do zotnierzy korpusu Dowbora-Musnickiego™°.

Zdzistaw Szerynski byt cztonkiem SDPRR(b) i SDKPiL, organizatorem oddzia-
16w Armii Czerwonej, organizatorem 1 wyktadowca kursow dowddczych Zachodniej
Dywizji Strzelcow, naczelnikiem Wydziatu Politycznego tejze dywizji, wyktadowca nauk
spotecznych na kursach doskonalenia Czerwonych Dowodcéw w Smolefisku w 1921 r.3!
To tylko niektore z jego wielu funkcji.

Prowadzacy dziatalno$é o$wiatowa i1 agitacyjng polscy komunisci musieli reago-
wac na biezace wydarzenia i we ,,wlasciwym” naswietleniu przedstawia¢ — zwlaszcza
sprawy polskie — mozliwie jak najwigkszej liczbie Polakow.

Powstanie niepodleglego panstwa polskiego byto wydarzeniem, do ktorego propa-
ganda bolszewicka (a w tym wypadku polska propaganda komunistyczna) odniosta sig

47T W. Najdus, Lewica..., passim.

48 Z. Lukawski, Przvezvnek do historii Zachodniej Dywizji Strzelcéw, Zeszyty Naukowe Uniwersytetu
Jagiellonskiego™, Prace Historyczne, 1960, s. 4, s. 130.

49 Ksiega Polakow uczestnikow Rewolucji Pazdziernikowej 1917-1920, Warszawa 1967, s. 492-493.

50 Za jego sprawa i kierowanych przezen agitatorow w koncu XII 1917 i w poczatkach I 1918 przeszed}
na strong wiadzy radzieckiej 1. Polski Dywizjon Artylerii Cigzkiej stacjonujacy w Witebsku i wzial udziat
w rozt:lrojeniu oddziatow artyleryjskich Dowbor-Musnickiego w Krynkach gub. Witebska”. (Ibidem, s. 517).

! Ibidem. s. 821.
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z ociaganiem. Poczatkowo méwiono i pisano o panujacym w Polsce chaosie i podkre-
slano niemoc panstwowotworcza Polakow. Przykladem jest opublikowany 24 listopada
1918 r. w moskiewskiej ,, Trybunie” artykut wstgpny zatytutowany Rozgardiasz. Czyta-
my w nim, ze ,,w naszej Polsce panuje zupeiny rozgardiasz w dziedzinie budownictwa
panstwowego”. Owo uwypuklanie panujacego balaganu i chaosu miato okreslony cel,
ktory zostat wyrazony w zakonczeniu: ,, Trza nam [...] nie zapominaé¢ o wykuwaniu sity
zbrojnej, o formowaniu czerwonej armii robotnikow, ktora niezadtugo moze z bronig
w reku bedzie musiata zaprowadzié¢ dyktature proletariatu w Polsce” 2.

Do$¢ szybko okreslono od strony ideologicznej charakter odrodzonego panstwa
polskiego. Byta to Polska burzuazyjna, Polska kapitalistéw i obszarnikdw. W propa-
gandzie nagminnie 1 z wielkim upodobaniem uzywano zdecydowanie pejoratywnych
(z punktu widzenia autorow) okreslen, jak ,,polska burzuazja”, ,,polska kontrrewolu-
cja”, ,,rzady polskiej burzuazji”, a z biegiem czasu ,,polski imperializm”. W ten sposdb
najchetniej okreslano panstwo polskie, co mialo je zohydzi¢ w oczach odbiorcow. Ra-
czej rzadko i niechgtnie stosowano pojgcie ,,Polska niepodlegta”. Zazwyczaj wystgpo-
walo ono w cudzystowie, gdyz zgodnie z zatozeniami ideologicznymi wolno$¢ czy nie-
podlegtos$¢ mogly dotyczyé jedynie klasy robotniczej uwolnionej spod jarzma ucisku
klasowego czy ,,wyzwolonej z pet kapitatu”. Nie mozna bylo — zdaniem sowieckich
ideologéw — nazywa¢ niepodlegltym panstwa, ktorego rzad — jak to przedstawiano
w mowach i1 drukach agitacyjnych — szed} na pasku Ententy.

Polscy komunisci na uzytek propagandy politycznej skierowanej do Polakéw w Rosji
(gtéwnie w gazetach i innych publikacjach ukazujacych sig po polsku) precyzyjnie okre-
slili nie tylko charakter panstwa polskiego, ale tez system wladzy i rolg, jaka odgrywat
w jej sprawowaniu Jozef Pitsudski. Postaé bylego ,towarzysza Wiktora” szczegdlnie
fascynowata (w sensie negatywnym) jego dawnych wspotbojownikéw. Pdzniej dopiero
mial nadej$¢ czas, gdy Pilsudski stal si¢ jednym z ,,najpopulariejszych” czarnych bo-
hateréw sowieckiej propagandy. Na razie Naczelnik Panstwa budzit prawdziwe zainte-
resowanie jedynie w §rodowiskach polskich. Epitety, jakimi go obdarzano, byty jeszcze
w omawianym okresie stosunkowo lagodne.

11 grudnia 1918 r. ,, Trybuna” opublikowala artykut wstgpny pt. Le roi est mort —
vive le roi!>3. Autorzy na poczatku wyjasniaja, ze otrzymali wiadomosci o$wietlajace
,,Sposob zagarniecia wladzy przez Pitsudskiego oraz charakter spoleczno-polityczny
nowego rzadu w Polsce”. Wladze zwierzchnig miat otrzyma¢ Pitsudski ,,w spadku po
Radzie Regencyjne;”, ktora nie radzita sobie z trudno$ciami wewngtrznymi.

»Umart krol — niech zyje krél — taka jest treS¢ prawnopanstwowa w sensie
legitymizmu burzuazyjnego nowej przemiany. Zamiast trzech regentow zjawit sig je-
den regent [...]. Tak wigc zarowno pan naczelnik Pilsudski, jak i jego rzad oblicze
swoje skierowane maja ku imperialistom anglo-amerykanskim. To sa nowi «sprzy-
mierzency» Polski «niepodlegtej» zamiast dotychczasowych [...]. [Pitsudski] w dobrze
zrozumiatym interesie wlasnym wysuwa dzi$ postulat Niepodlegtej Polski, majac na
my$li Polske podlegla swemu imperializmowi i kapitatlowi [...]. Pan Pilsudski, roz-
czarowawszy si¢ do junkréw niemieckich, idzie teraz na stuzbe¢ do zandarmow anglo-
-amerykanskich [...]”. Artykul konczy si¢ przewidywaniem, iz koalicja, kiedy sig

52 Trybuna”, nr 225 z 24 XI 1918, s. 1.
53 Trybuna”, nr 232 z 11 XI1 1918, s. 1.
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umocni, bez ceremonii powie Pitsudskiemu: ,,Murzyn zrobil swoje, murzyn moze
odej$¢34,

»Odszczekane” to zostato w trzy miesiace pozniej, w odmiennej sytuacji, kiedy juz
na dobre trwala wojna polsko-bolszewicka. W kijowskim ,,Glosie Komunisty” ukazat
sie artykul pt. Murzyn pozostat®> komentujacy pozostawienie przez sejm polski Pitsud-
skiego na stanowisku naczelnika panstwa.

28 lutego 1919 r. w komunistycznym pi$mie ,,Mtot” wychodzacym w tym czasie
w Wilnie ukazat si¢ artykut Stefana Borskiego, zatytutowany Hejze na Wilno!>®. Autor
byt propagandysta SDKPiL, wspotpracownikiem Komisariatu do Spraw Polskich, se-
kretarzem redakcji ,,Mtota”, wspotpracownikiem ,,Izwiestii”, czlonkiem CKW Repu-
bliki Litewsko-Biatoruskiej i jego komisji $ledczej. To tylko niektére funkcje, jakie
petnit w omawianym okresie>’. W swoim propagandowym artykule Borski odniost sig
do aktualnej sytuacji panujacej na froncie polsko-bolszewickim, szczegdlnie eksponu-
jac dazenia wojsk polskich do odzyskania Wilna, ale nie tylko. Biezaca sytuacja na
froncie postuzyla za pretekst do ukazania swoistej ,,genezy” Polski niepodiegtej. Oto
poczatek artykutu: ,,«Niepodlegla Polska» zrodzita si¢ w atmosferze nienawisci do im-
perializmu niemieckiego. Lecz nie byla to nienawis$¢ do imperializmu w ogole, jak §wiad-
czy o tym nienaturalnie szybki wzrost mtodocianego imperializmu polskiego. Szat szo-
winizmu 1 zaborczo$ci objal w Polsce «wszystkie stany» posiadajace”. I cytat z dalszej
czesci tekstu: ,,Polska «niepodlegia» od razu rzucita si¢ do walki na wszystkich fron-
tach. Walka o «polski» Lwow, o «polskie» Wilno, walka z czechami, rusinami i wojskami
sowieckimi rozgorzata na dobre stanowiac jedyna tre$¢ pracy panstwowej rzadu pol-
skiego™8. Dalsze stowa o polskim imperializmie naleza do kanonu bolszewickiej pro-
pagandy na temat Polski. Czytelnikom i stuchaczom systematycznie wbijano do glowy,
ze Polska w rzeczywistosci jest imperialistyczna, a ,,niepodleglos¢” to ktamliwe okre-
slenie wymys$lone przez burzuazyjne polskie rzady.

W pazdzierniku 1919 r. ukazata si¢ w formie ulotki odezwa pt. Co winien wiedziec¢
kazdy zZolnierz wojska polskiego? 12-punktowy tekst zostal podpisany przez ,,Redakcje
polskiej gazety komunistycznej «Mlot»”. W 3. punkcie odezwy znajduje si¢ jasne
i bardzo zwigzle zdefiniowanie pojgcia ,,Polska niepodlegta”. Oto ono: ,,«Niepodle-
glta» Polska jest stuzebnica migdzynarodowego kapitatu, jest terenem zysku i wyzysku
angielskich, amerykanskich i francuskich bankierow i fabrykantéw i zupetnie podlegla
ich rozkazom™’.

Bardzo podobne tresci zawarto w pisSmie ulotnym Biura Wykonawczego KPRP
w Rosji, opublikowanym 7 listopada 1919 r. w Smolensku z okazji drugiej rocznicy
rewolucji pazdziernikowej®®. Obszerny tekst sktada si¢ z kilku podpunktow. Przytocz-
my w catosci jeden z nich, zatytutowany ,,«Niepodlegta» Polska stuzebnica kontrrewo-
lucji miedzynarodowej”. ,,«Niepodleglej» Polsce, ktora uczyniono zupeknie podlegla
rozkazom z Wersalu, nakazano pilnowac¢ interesoOw kontrrewolucji migdzynarodowej

34 Ibidem.

35 ,Gtos Komunisty”, nr 2 z 13 111 1919, s. 1.

56 Miot”, nr 57 z 28 11 1919, s. 1.

57 Por. Stownik biograficzny dziataczy polskiego ruchu robotniczego, t. 1, red. F. Tych, Warszawa 1978,
s. 227-228.

38 _Miot”, op. cit.

39 Tekst odezwy dotaczony do pisma ,Miot” z 12 XI 1919 r.

60 Tekst zatytulowany Dwuletnia rocznica rewolucji listopadowej w Rosji, por. DiM, t. 11, dok. 239.
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ze strony zachodniej. Za pieniadze posytane z Paryza pedzi¢ zaczgta burzuazja polska
oszukanego robotnika i chlopa polskiego, by dusit wolno$¢ swych braci. «Wolna» Pol-
ska zbratala si¢ z carskimi generatami, z kozakami, pomagajac kontrrewoluc)i zapro-
wadzié znowu w Rosji rzady carskie”¢!.

Tak polscy komuni$ci w Rosji definiowali pojecie ,,Polska niepodlegta”, ale raz
jeszcze przypomnijmy, ze w propagandzie postugiwano si¢ nim rzadko.

Nieche¢ do odrodzonej Rzeczypospolitej miata nie tylko podloze ,,klasowe”. Stale
obecne, raz bardziej jawne, czasami nieco kamuflowane pragnienie ,,wyzwolenia” Pol-
ski spod rzadow kapitalistow wynikato tez z dawnych nawykow myslowych. Bolszewi-
cy byli spadkobiercami rosyjskiej idei imperialnej, choé¢ oczywiscie goraco temu za-
przeczali. W propagandowych frazesach mowili o wolnosci niesionej przez Armig
Czerwong uciemigzonym, o braterstwie ludow, zwycigskim pochodzie rewolucji, ktora
zniesie wszelki ucisk itp. Banalne jest stwierdzenie, ze praktyka wygladata zupetnie
inaczej. Réwniez polscy komunisci w Rosji byli przewaznie przyzwyczajeni do tego, iz
Polska stanowilta czg$¢ imperium rosyjskiego. Stad postulat Polskiej Republiki Rad
jako czesci wielkiej Rosji Sowieckiej uwazany byt w tych srodowiskach za rzecz cat-
kiem naturalna, za przejaw ,,logiki dziejow”.

Na przeszkodzie staly jednak decyzje mocarstw dotyczace nowego powojennego
tadu. Negacja systemu wersalskiego 1 awersja, jaka don zywili bolszewicy, obejmowaty
réwniez Polske, ktore) niepodleglosé usankcjonowat traktat z 28 czerwca 1919 r. Tak
jak wladze sowieckie, tak i polscy komuni$ci odnosili si¢ do postanowien wersalskich
z nieskrywana wrogo$cia. Odzwierciedlito si¢ to wyraznie w propagandzie polityczne;j.
Pismo ,,Mlot” z 28 czerwca 1919 r. opublikowalo programowy artykut Jakuba Zbienie-
wicza na ten temat. Jego tytul wyjasnia wszystko — Nadejdzie wkrétce dzien zaptaty©?.
W parg dni pdzniej artykut redakcyjny o podpisaniu pokoju wersalskiego zatytulowano
Cyrograf smierci®.

Konczac ten watek, warto przywotac notatke, jaka ukazata sie w tej samej gazecie
12 listopada 1919 r. Krotki tekst informujacy o ratyfikacji traktatu wersalskiego przez
Naczelnika Panstwa nosi tytut: Ex-socjalista Pilsudski uswieca traktat bandytow kapi-
tatu. Ponizej czytamy: ,,Zaszczyt nielada dla polskich burzujéw, ich naczelnik «soizwo-
lit ruku prylozyt» do traktatu migdzynarodowego. A tu sa «sceptycy» co twierdza, ze
Polska nie jest samodzielna”%4.

Takie ,,zdefiniowanie” (czy moze ,,zdemaskowanie”) charakteru panstwa polskiego
pozwolito ideologom i propagandystom okresli¢ charakter toczacej si¢ wojny. Z chwila
rozpoczgeia walk, a tym bardziej wraz z pierwszymi sukcesami wojsk polskich, to znaczy
na przedwio$niu i wiosng 1919 r., coraz czesciej pisano o polskich imperialistach i polskim
imperializmie. Te okre$lenia zdawaty si¢ przewazaé nad pojeciami takimi, jak np. ,,najazd
kontrrewolucji polskiej”. Z upodobaniem moéwiono o rzekomych okrucienstwach pol-
skiej armii 1 przewidywano rychly upadek Polski, ktora zginie pod ciosami rewolucji.

Pod tym wzglgdem modelowy wydaje sig¢ tekst Tadeusza Radwanskiego (1884—
1960). Autor, dziatacz KPRP i WKP(b), naczelnik Wydzialu Politycznego Zachodniej

ol Ibidem, s. 431.

62 Miot”, nr 126 z 28 VI 1919, s. 1-2.

63 Mtot”, nr 129 z 2 VII 1919.

64 Miot”, nr 174 z 12 XI 1919, s. 2-3. Nawiasem mowiac, Jozef Pitsudski ratyfikowatl traktat wersalski
1 IX 1919 r., a gazeta ., Miot” odnotowata to dopiero dwa i pot miesiaca pozniej.
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Dywizji Strzelcow, byt publicysta, redaktorem m.in. komunistycznych pism ,,Mtot”,
,» Irybuna Komunistyczna” oraz organu Zarzadu Politycznego Rady Wojennej Republi-
ki ,,Politrabotnik”. Pisywat wiersze satyryczne i opowiadania, ttumaczyt na polski m.in.
poezje Demiana Biednego. W 1920 r. przez pewien czas byt funkcjonariuszem kontr-
wywiadu Wydziali Specjalnego Czeka. Kierowat Wydzialem Informacji i Propagandy
w TKRP w Biatymstoku i redagowat jego organ ,,Goniec Czerwony”. Wydat broszure
pt. Prawda o wojnie Polski z Rosjq Sowieckq (1920)%.

Radwanski opublikowat 12 czerwca 1919 r. artykul prasowy zatytulowany Rozkiad
imperializmu polskiego®. Jak przystalo na sprawnego propagandyste, autor w nim stra-
szy, ale i1 krzepi czytelnikow. Sugestywnie odmalowane obrazy gwattow, jakich doko-
nywali ,,polscy najezdnicy” w zdobytych wsiach 1 miasteczkach, koncza si¢ wnioskami
natury ogoélnej: ,,Z dymem pozaréw, z kurzem krwi bratniej idzie «Najjasniejsza Rzecz-
pospolita». Poszly w kat pigkne stéwka. Juz nie prébuje si¢ kupi¢ serc obiecankami,
terror straszliwy — oto $rodek na pozyskanie dla Polski litewskiego i bialoruskiego
chiopa. To wyuzdanie, przewyzszajace zbrodnie wielkich zb6joéw imperialistycznych,
swiadczy, ze nowonarodzony imperializm polski, nim wyrosna¢ zdazyl, juz ulega tru-
piemu rozktadowi. Swiadcza o tym dobitniej jeszcze bezposrednie dane o rozkladzie
armii polskiej”. Tu nastgpuja wyliczenia wielu przypadkow buntow gtodnych zoinierzy
polskich, Artykut koficzy ,,optymistyczny” akapit zagrzewajacy do ostatecznego boju.
,» 10 juz wyrazny poczatek konca. Jeszcze kilka tygodni wysitkow z naszej strony, a peknie
mur, oddzielajacy Polske od naszej republiki socjalistycznej”®’.

Istota prowadzonej wojny, tak jak ja uyymowali komunistyczni propagandysci, szcze-
golnie jest wyrazna w dwoch krotkich prasowych artykulach-komentarzach zamiesz-
czonych w ,Mtocie” 31 lipca 1919 r. Byt to czas goracy, kiedy na Froncie Litewsko-
-Biatoruskim toczyly si¢ uporczywe walki w rejonie Minska. W tekscie zatytutlowanym
O co walczq?%® czytamy, ze walczace na ziemiach Litwy i Biatorusi dwie armie (czer-
wona 1 biala) prowadza $miertelne zapasy. Jest to starcie dwoch swiatéw. Dalej naste-
puje wywod na temat warunkéw zycia robotnikow w Polsce 1 konstatacja, iz ,,do rozprawy
z ludem roboczym staje $wiezo upieczone panstwo polskiej burzuazji i obszarnikoéw”.
I typowy, sugestywny obraz znany rowniez z propagandy wizualnej: ,,wojowniczo po-
trzasa szabelka mtody imperializm polski”. Wazne jest zakonczenie i zarazem podsu-
mowanie artykutu. ,,Wigc to nie walka narodowa, nie walka «polakéw» z «moskalami»,
jak chca przedstawia¢ pismacy burzuazyjni, toczy si¢ na naszych polach. To walka kla-
sowa, proletariatu 1 burzuazji; walka na smier¢ i1 zZycie pomig¢dzy praca a kapitalem.
Mimo czasowych niepowodzen zwycigzy¢ musi ten, kto naprzod idzie, a nie wstecz.
I tym zwyciezca bedzie lud roboczy w czerwonych oddziatach zorganizowany®. Zwrot
o0 ,,czasowych niepowodzeniach” to oczywiscie echo niepomyslnych dla bolszewikow
wydarzen na froncie. W calym artykule chyba tylko te dwa stowa sa prawdziwe, a $ci-
$lej — jak sig wkrotce miato okaza¢ — jedno: ,,niepowodzenia”. Reszta tekstu to bar-
dzo typowa propaganda.

65 Por. biogram piora J. Froczaka w: PSB, t. XXX, Krakow 1987, s. 31-32; Ksiega Polakow..., s. 708.
66 Mtot”, nr 115z 12 VI 1919, s. 1.

7 Ibidem.

68 Miot”, nr 54 z 31 VII 1919, s. 2.

9 Ibidem.
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Obok zamieszczono artykut Zdzistawa Szerynskiego pt. W imig ojczyzny. Zaczyna
si¢ on od okreslenia charakteru prowadzonej wojny: ,,Wojna domowa, ktéra rozgorzata
na calym prawie §wiecie, w Rosji skonczyla si¢ zwycigstwem proletariatu, a w Polsce
prowadzona jest na dwa fronty: wewngtrzny, kiedy to robotnicy Zagtgbia, Lodzi, War-
szawy i innych miast wystgpuja przeciwko wyzyskiwaczom, i zewngtrzny, kiedy Polska
knuta i rozeg wojuje z Republika Rad delegatdw robotniczych”. Oczywiscie wynik
wojny jest — w mysl zatozen propagandowych — z gory przesadzony. Mowi o tym
zakonczenie artykutu: ,Na niewiele si¢ przydadza chwilowe powodzenia dziedzicow
i fabrykantow. Rewolucja w Polsce powoli, lecz pewnie rozwija sig; drza podstawy
tronku polskiego, o ktéry gryza sig Pitsudscy i Paderewscy”’°.

Ideologiczne i propagandowe okreslenie stosunku do odrodzonego panstwa pol-
skiego 1 do wojny z Polska mialo wazne znaczenie praktyczne. Wykraczalo ono poza
cele dorazne. Nie chodzito jedynie o zaagitowanie do walki w danym momencie. Ko-
munistyczni propagandysci doskonale zdawali sobie sprawg, ze zwracaja si¢ do Pola-
koéw. Mieli zatem o wiele trudniejsze zadanie niz ich sowieccy (rosyjscy) koledzy, kto-
rzy kierowali swoje przestanie glownie do Rosjan i do innych narodowosci, a — jak sig
wydaje — w mniejszym stopniu do Polakéw. Komunisci polscy w Rosjt przemawiali
do swoich rodakoéw, bo najczesciej sami uwazali si¢ za Polakow (cho¢ na pierwszym
miejscu stawiali sprawe rewolucji). Pisali zazwyczaj dobra polszczyzna, znali historig
Polski i polska literature, czgsto powotywali sig¢ na narodowych wieszczow 1 Wyspian-
skiego. Starali si¢ uwaznie $ledzi¢ sytuacj¢ w Polsce. Wszystko to jednak stuzylo jed-
nemu, okreslonemu przez Moskweg celowi. Dlatego te same osoby piastowaty wazne
nieraz funkcje w rosyjskiej partii bolszewickiej, polskiej (KPRP) i np. biatoruskie;j,
a takze we wiadzach RSFRR i Lit.-Bielu z nadzieja na zdobycie wiadzy w Polsce.
Pominmy w tym miejscu dyskusje, spory i réznice, jakie istniaty wsrdd polskich komu-
nistow w Rosji. Zasadnicza sprawa jest fakt, iz uwazali oni Odrodzong Polskg za pan-
stwo wrogie, a jej armi¢ za nieprzyjaciela. Glosili to za sowieckim kierownictwem, jak
réwniez konieczno$¢ zwycigstwa rewolucji w Polsce. (Spierano si¢ jedynie co do me-
tod). Chcac przekona¢ Polakow do takiej klasowej wizji rzeczywistosci musieli praco-
wa¢ nad glgbokim przeoraniem ich $wiadomosci. Wykorzenié z niej pojgcie patrioty-
zmu i zastapi¢ migdzynarodowa solidarnoscia klas uciemigzonych. Zohydzi¢ symbole
narodowe: orta bialego i biato-czerwona flagg oraz osoby znaczace dla Polski, jak Pil-
sudski czy Paderewski. Te wysitki ilustruje wiersz Elskiego, czyli Lenskiego, pt. My
dzieci jednej barykady. Oto jedna ze zwrotek:

Precz z ortem bialym i pogonia!

Wszak burzuazji to dzi§ godta;

To¢ milot i sierp byl nasza bronia,

A czerwien w bdj nas dotad wiodta’!.
Wydawac by si¢ mogto, ze bardziej podatni na indoktrynacj¢ powinni by¢ ludzie bez
wyksztatcenia, analfabeci. Czy w takim razie teksty z cytatami i sentencjami francuski-
mi i facifiskimi (jak np. artykut Feliksa Kona w ,, Trybunie Komunistycznej” pt. Quo
vadis Polonia?)'? oraz z nawiazaniami do historii i literatury pigknej speiniaty swoje
zadanie?

70 Ibidem.

71 Miot”, nr 4z 131 1920.
72 »Trybuna Komunistyczna”, nr 3 z 14 IX 1919.



40 ALEKSANDRA J. LEINWAND

Ogtoszona prawdopodobnie w maju 1919 r. w Minsku odezwa CKW KPRP w Rosji
pt. Dos¢ krwi bratniej’? skierowana zostata do polskich Zotnierzy. Tekst wydaje sig za
dlugi i nasycony zbyt wicloma elementami (np. wymieniono nastepujace osoby: ,,car
Mikotaj Krwawy”, Kierenski, car Ferdynand z Sofii, Karol z Wiednia i Wilhelm
z Berlina), by by¢ dobrze zrozumianym i trafi¢ do odbiorcow niezaleznie od ich pozio-
mu. Jednak autorzy odezwy zastosowali bardzo proste chwyty propagandowe w postaci
jednoznacznych obrazéw i jasnych haset, ktore jesliby padty na podatny grunt, mogly
okaza¢ sig trafne. Oto wyrazisty poczatek tekstu: ,Idziecie przeciwko nam, aby nas
u$mierzy¢ i ujarzmi¢. Idziecie nie tyle z wiasnej woli, ile z nedzy, co was uczynita
pachotkami kapitalistow i obszarnikow. Idziecie pod przymusem, co wam karabin do
reki wtlacza i na wolno$¢ nasza nastawac kaze. Idziecie w nie§wiadomosci tej zbrodni,
jaka popelnia dlon wasza i tej hanby, jaka pokrywa si¢ imi¢ wasze. Totez nie was wini-
my za zbrodnie, jeno tych, ktorzy was przeciwko nam pgdza. Ale wzywamy was do
opamig¢tania. Wotamy do was: Ludzie zastanowcie sig! Po kiego licha wojujecie prze-
ciwko nam? Czy nie lepiej, zamiast sobie i komu glowy rozbija¢, wyciagna¢ dion do
braterskiego uécisku? Czy$my to wszyscy ludzie pracy, robotnicy czy tez wiejska bie-
dota, nie bracia? Czy nie jednaka nas wszystkich tgpi niedola? Zamiast stawaé brat
przeciw bratu z bronia, jako wrogowie, czy nie powinni$my raczej i$¢ razem, ramig
w ramig¢ do walki przeciw wspolnej naszej niedoli?”’4. Pozniej nastepuje oswietlenie
probleméw spotecznych, ekonomicznych i politycznych, oczywiscie, zgodnie z doktryna.
Pod koniec znéw pojawiaja si¢ krotkie, jednoznaczne postulaty i1 hasta majace w zato-
Zeniu przemowic 1 przekonac kazdego. ,,.Sprawa jest prosta, jasna i tatwa. Kazdy, w kim
zyje uczciwe sumienie czlowieka pracy, kazdy robotnik, kazdy wyzyskiwany chlop pol-
ski, jeniec czy wygnaniec niech porzuca natychmiast szeregi wrogow naszych. Prze-
chodzcie na naszq strone! PrzechodzZcie do szeregow Czerwonej Armii! Stawajcie do
naszych szeregow jako szermierze wyzwolenia ludu pracujacego. Uderzymy razem na
wspolnego wroga, zamiast si¢ mordowac¢ wzajemnie. Bron zabierajcie ze sobq! Nie
wolno zostawia¢ jej w tamtych rekach! [...] Do nas robotnicy! Do nas biedota wiejska!
Dosé juz przelewu krwi bratniej! Niech Zyje rewolucja!”’>.

Jézef Unszlicht, cztonek SDKPiL, a potem KPRP, cztonek WCIK z ramienia
SDKPiL, cztonek Kolegium Komisariatu Ludowego Spraw Wewngtrznych RSFRR,
przewodniczacy Centralnej Komisji ds. Jencow i Uchodzcow, cztonek Biura Polskiego
KC RKP(b) i najwyzszych witadz (komisarz ludowy spraw wojskowych) Republiki
Litewsko-Biatoruskiej, czlonek Rady Wojskowo-Rewolucyjnej Frontu Zachodniego,
a potem m.in. cztonek TKRP i zastepca przewodniczacego WCzK (pozniej GPU)’®,
prawdopodobnie w maju 1919 r. wystosowat z Nowo-Swiecian depesze w jezyku rosyj-
skim do CKW KPRP w Rosji’’. Donosit w niej, ze wéréd zohierzy polskich brakuje
woli walki (,,niet nikakogo zetanija wojewat’”). Domagal si¢ zorganizowania regular-
nych kurierow dostarczajacych literaturg agitacyjna na front. Ocenial, ze dla ,,potrzeb”
Dywizji Litewskiej (czyli: Litewsko-Biatoruskiej) 1 grupy Nowoswigcianskiej niezbed-
nych jest ok. 40 tys. egzemplarzy.

> Por. DiM, t. 11, dok. 147.

74 Ibidem, s. 271.

5 Ibidem, s. 273.

76 Por. Ksiega Polakow..., s. 880.

77 Tekst depeszy: por. DiM, t. II, dok. 146.
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Mozna sig zastanawia¢, w jakim stopniu odpowiada prawdzie ocena nastrojow wsrod
zolnierzy, zwtaszcza jesli zostata sformutowana na podstawie zeznan wzigtych do nie-
woli. Jednak niebezpieczenstwo istniato, a w zwiazku z tym nie mozna bylo lekce-
wazy¢ kolportowanej na froncie literatury agitacyjnej i w ogéle — prowadzonej przez
bolszewikoéw ,,pracy politycznej”. Zwlaszcza ze dziatalnosé ta stale si¢ nasilata.

Byta juz mowa o niektdrych cechach odrozniajacych polskich propagandystow
komunistycznych od sowieckich, ale nie wyczerpuje to zagadnienia specyfiki polskiej
propagandy komunistycznej w Rosji. Zasadnicza, jak si¢ wydaje, ro6znicg stanowi zna-
mienny fakt, iz w propagandzie sowieckiej (w propagandzie, a nie: polityce, wojskowo-
$ci, dyplomacji czy publicystyce) wojna polsko-bolszewicka praktycznie nie istniata az
do operacji kijowskiej. Trudno jest znalez¢ sowieckie ulotki czy plakaty na temat wojny
z Polska pochodzace z 1919 r. Wiosna 1920 r. nastgpuje prawdziwa eksplozja, histeria
propagandowa skierowana przeciw Polsce. Inaczej sprawa ta wygladata w przypadku
polskiej propagandy komunistyczne;j.

Tendencje te daja si¢ wychwyci¢ przy analizie prasy. Nie chodzi w tym wypadku
o publicystyke, nawet jesli miala ona charakter agitacyjny. Wyr6znikiem sowieckich
gazet byly rzucajace si¢ w oczy za sprawa wythuszczonego druku 1 powigkszonej czcionki
hasta propagandowe umieszczane bezposrednio pod tytutem pisma lub czasami na dal-
szych stronach. Otéz w ,,Prawdzie”, czotowym organie rosyjskiej partii bolszewickiej,
przez caly 1919 r. ani razu nie pojawia si¢ hasto dotyczace wojny z Polska. W tym
samym czasie roi si¢ od sloganéw 1 wezwan zwiazanych z wojnag domowa w Rosji
(skierowanych przeciwko Kotczakowi, Denikinowi i Wranglowi), z kleska gospodar-
cza w kraju (glosi sig np. rychte zwycigstwo pracy nad ruina transportu), z réznymi
rocznicami, $wigtami itp. Bylo to §cisle zwigzane z linia polityczng kierownictwa bol-
szewickiego. Ta sama polityka najwyrazniej jednak kazata niuansowaé problem przed-
stawiania wojny z Polska w propagandzie (czy moze w rdznych odgatezieniach tej pro-
pagandy).

Wielokrotnie juz cytowane pismo ,,Mtot”, ktére byto centralnym organem komuni-
stow polskich w Rosji Sowieckiej, zastuguje na szczegdlng uwage’®. Dziennik zaczal
si¢ ukazywac 18 grudnia 1918 r. w Minsku, po wkroczeniu Armii Czerwonej na Biato-
ru$. Byl wowczas organem CKW grup SDKPIL w Rosji. Decyzje o miejscu wychodze-
nia pisma byly par excellence polityczne. Na Biatorusi ulokowano ,,centrale” polskich
komunistow nie tylko ze wzgledu na zamieszkujaca tam licznie ludno$¢ polska. Minsk,
Jako punkt wysunigty daleko na zachdd (w stosunku do Moskwy np.), miat by¢ ,,baza
wypadowa” na drodze do kraju. W lutym 1919 r. po utworzeniu Lit-Bielu postanowio-
no przeksztatci¢ ,,Mlot” we wspolne pismo CKW KPRP i CK Litwy i Biatorusi i prze-
nie$¢ jego wydawanie do Wilna. Niepowodzenia bolszewikdéw na froncie i zdobycie
miasta przez Wojsko Polskie zakonczylo krotkotrwala wileniska egzystencje pisma.
,Mlot” wznowiono w Mifisku | maja, gdzie ukazywat si¢ do 8 sierpnia’®. Po dwumie-
sigcznej przerwie, w pazdzierniku 1919 r., pismo zacz¢to wychodzi¢ w Smolensku. Po
przerwie w wychodzeniu spowodowanej perturbacjami wojennymi, ale i klopotami or-
ganizacyjnymi, ,,Mtot” zostal wznowiony w Minsku w lutym 1921 r. jako organ Polskiego

78 O pismie ,,Miot” na podstawie A. Slisz, op. cit., passim.
"9 A. Slisz pisze: ,,W Minsku ostatni (161) numer pisma ukazat sie 8 sierpnia, tego samego dnia w potudnie
specjalnym pociagiem pod ogniem artylerii opuscila miasto redakcja”. (Ibidem, s. 498).
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Biura przy KC RKP(b). Wszystko to spowodowato nieregulamos¢ i przerwy w wycho-
dzeniu gazety.

Miejsce, a $cislej: miejsca ukazywania si¢ ,,Mlota” w zwiazku z wciaz zmieniajaca
si¢ sytuacja na froncie miaty wyrazny wpltyw na tresci propagandowe gloszone w pi-
smie. Po pierwsze, redaktorzy goraco agitowali do aktywnego udziatu w walkach, ktére
toczyty sig hic et nunc. W okresach bezposredniego zagrozenia dla wladzy sowieckiej
nie bylo miejsca na puste slogany czy hasta wzywajace do boju ,,w ogole”. Nawet
w propagandzie musialy pojawi¢ sig konkrety. Faktu, ze wrég by! tuz nie dalo sig ukry¢
przed miejscowa ludnoscia, a wige nalezalo tg sytuacj¢ odpowiednio okresli¢ i nazwac
zgodnie z zasadami propagandy.

Jeden z pierwszych propagandowych , komentarzy” na temat wojny z Polska umiesz-
czonych pod winieta pisma ma charakter dos¢ ogoélny. W opublikowanym w Wilnie
numerze ,,Mtota” z 23 lutego 1919 r. czytamy: , Niech zyje Migdzynarodowa Armia
Czerwona! Bagnet w reku czerwonego zotnierza polskiego — to najlepsza gwarancja
wyzwolenia ludu pracujacego w Polsce. Czerwona Armia stoi na strazy Republiki
Litewsko-Biatoruskiej. Odeprze ona zwycigsko najazd kontrrewolucji polskiej . Za-
znaczy¢ nalezy, Ze nie we wszystkich numerach ,,Mlota” umieszczano hasta pod winie-
ta. To samo dotyczy innych gazet bolszewickich, w tym ,,Prawdy”.

Dramatyzm walk na Froncie Litewsko-Biatoruskim, a zwtaszcza dlugotrwate zma-
gania o Minsk, chyba najwyrazniej odzwierciedlily si¢ w propagandowych hastach ga-
zety ,,Mlot”. Hasta te sa wezwaniami do boju, ale jeszcze bardziej niedajacym sig ukry¢
okrzykiem przerazenia. 30 lipca 1919 r. pod winieta umieszczono co nastgpuje: ,,Bandy
legionistow podchodza do Minska. Na rakowskim trakcie toczg si¢ uporczywe boje.
Juz cztery dni Czerwona Armia stawia czoto przewazajacym sitom wroga. Ostablo jej
ramig, karabin wypada z rak bohaterow. Czerwony Minsk w niebezpieczenstwie! Lada
dzien, lada godzina stoczy¢ bgdziemy musieli walkg na ulicach miasta. Kto zyw — pod
bron i do szeregéw! Ani chwili czasu do stracenia™®!.

31 lipca u gory strony tytutowej ,,Mlota” wytluszczono nastgpujace slogany: ,,Na
calej linii frontu trwaja zaciekle boje. Wrog rzuca do walki coraz to nowe sily. Nieugig-
ta jednak jest postawa naszych wojsk. Pod gradem kul i parciem naszych bagnetéw
przeciwnik musiat cofna¢ si¢ w paru miejscach. Ale nie ostabt jego impet, nie zmniej-
szyla si¢ wsciekto§é kontrrewolucyjna. Smiertelne niebezpieczenstwo zagraza nadal
Czerwonemu Minskowi. Wytezmy sity! Pod bron, do szeregow! Wszystko dla frontu!”.

W tym samym numerze pisma, u dotu jednej ze stron wyeksponowano nastgpujace
hasta: ,, Kontrrewolucja polska — to kat nad dusza i ciatem robotnika, to wiciekty pies,
ktory rzuca sie na wszystkie strony i jadem swym zatruwa zycie spoleczne. Katowi
trzeba wytracié miecz, wécieklego psa nalezy dobi¢”82. Warto doda¢ na marginesie, ze
Polska jako wéciekly pies to znany motyw sowieckiej propagandy w latach 1919-192083.

Na przetomie lipca i sierpnia 1919 r., kiedy ,,Mlot” nie bez racji bil na trwogg,
w ,,Prawdzie” panowata propagandowa cisza na temat wojny z Polska. Ciekawe, ze
w numerze ,,Mtota” z 7 sierpnia, wydanym jeszcze w Minsku, nie umieszczono zad-
nych haset pod winieta.

80 Miot™, nr 54 z 23 11 1919.

81 Mtot”, nr 153 z 30 VI1 1919,

82 Mtot”, nr 154 z 31 VII 1919, s. 1, 3.

83 Por. np. plakat Wiktora Deni pt. ,,Jasniewielmozna Polska. Ostatni pies Ententy” opublikowany w 1920 r.
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Zapoczatkowana pod koniec 1919 r. sowiecka ,,ofensywa pokojowa” wobec Polski
byfa akcja ze wszech miar propagandowa. Skierowano ja gldwnie na Zachdd i byé
moze dlatego wérod roznorodnych haset drukowanych pod winieta ,,Prawdy” temat
zawarcia pokoju z Polska znalazt sig tylko jeden, jedyny raz, 28 lutego 1920 r.34

Natomiast na 1 stronie ,,Mlota” w poczatkach 1920 r. hasto ,,zadajcie pokoju”
ukazywalo sig systematycznie. W numerze z 10 marca 1920 r. pod winietg umieszczo-
no nastgpujace wezwania: ,,Lud roboczy Rosji Sowieckiej zaproponowatl Polsce po-
koj. Burzuazja i rzad polski nie daja odpowiedzi — chca wojny. Zohierzu polski!
Zmus swoj rzad do zawarcia pokoju. A jesli nie chce postucha¢ Twej woli, obal jego
panowanie”®.

Dopetnienie obrazu przynosi analiza zawartosci ,,Glosu Komunisty” wychodzace-
go w Kijowie od 11 marca 1919 r. Gazeta begdaca organem Kijowskiego Komitetu Gru-
py Komunistéw Polskich ukazywata si¢ z przerwami w latach 1919-1922. Od 4 czerw-
ca do 13 lipca 1920 r. pismo wychodzito w Charkowie. W pierwszym okresie (1919 r.)
,»Glos Komunisty” wzorowat si¢ na ,,Mtocie” i czgsto positkowal sig¢ przedrukami z tej
gazety®. Byly jednak miedzy nimi istotne réznice wynikajace m.in. z zadan, jakie sta-
wiano dziataczom komunistycznym na terenie Bialtorusi i tym, ktoérzy pracowali na
Ukrainie. W kijowskim ,,Glosie Komunisty” weczesna wiosng 1919 r. propagandowe
hasta stawity Armie Czerwona i wladze rad na Ukrainie®’. 7 maja 1919 r. u gory 2. strony
gazety umieszczono wyttuszczone hasto ,,Niech zyje Zwiazek Wolnych Republik So-
wieckich!”. Brak odzwierciedlenia w propagandzie walk polsko-sowieckich jest zna-
mienny w zestawieniu z opublikowanym ponizej (dopiero w tym terminie) artykulem
pt. Co stalo sie w Wilnie. Tekst 0w stanowi przedruk z moskiewskiej ,,Prawdy” i zawiera
,»szczegdly napadu wojsk polskich na Wilno#. Na tym przykladzie wida¢ jaka droga
1 w jakim tempie rozchodzily si¢ informacje podstawowej wagi. Fakt opublikowania
tekstu tak pozno i na 2. stronie gazety, a zwlaszcza przedrukowanie go za ,,Prawda”,
jestjeszcze jednym przyczynkiem do kwestii podleglosci polskich komunistow Moskwie.

Warto jeszcze raz podkreslié, ze treSci propagandowe zawarte w gazetach komuni-
stycznych miaty $cisty zwiagzek z miejscem ich ukazywania si¢. Totez latem 1919 r.
kijowski ,,Glos Komunisty” przewaznie zagrzewat do walki na froncie antydenikinow-
skim. Wydarzenia na froncie potudniowym znalazty dobitny wyraz w hastach propa-
gandowych drukowanych na 1. stronie ,,Glosu Komunisty”. 28 czerwca 1919 r. pod
winieta ukazalo si¢ nastgpujace wezwanie: ,,Robotniku polski! Walka z Denikinem
1 0 twoim losie stanowi!”8%. Hasto to powtorzono w nastepnych numerach gazety.

Zredagowany przez Lenina list KC RKP(b) pt. ,,Wszyscy do walki z Denikinem”
bedacy reakcja na zajecie Carycyna przez Sity Zbrojne Potudnia Rosji®® wyraznie

8 Oto ttumaczenie krotkiego tekstu propagandowego umieszczonego pod winieta ,,Prawdy” z 28 II 1920:
»Polscy imperialisci otwarcie chca zerwaé pokdj. Polscy imperialisci bezwstydnie chca targnaé si¢ na ogromna
czg$¢ Republiki Sowieckiej. Oni zndw potrzasaja szabelka. Towarzysze! Bedziemy zwarci jak zaci$nigta pigsc!
Proletariusze! Bedziemy mocno trzymac i1 miot, i karabin!™ (ttum. A.J.L.). Nie sposob nie zauwazy¢, ze przyto-
czone hasala maja charakter bojowy, a nie ,,pokojowy”.

85 Miot”, nr 20 z 10 111 1920.

8 A. Slisz, op. cit., s. 511-522.

87 Np. w numerze 3. z 14 11l 1919 (oraz nastgpnym) pod winieta ukazato si¢ hasto ,Niech zyje wiadza Rad
na Ukrainie”, a u gory na s. 2 ,Niech zyje Rewolucja Wszech$wiatowa”.

88 Glos Komunisty”, nr 42z 7 V 1919, s. 2.

89 Glos Komunisty”, nr 83 z 28 VI 1919.

%0 R. Wojna, W ogniu rosyjskiej wojny wewnetrznej 1918-1920, Warszawa 1975, s. 153.
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wskazywal priorytety nie tylko w dziataniach zbrojnych, ale tez priorytety propagandowe.
Wykonywanie tej ,.instrukcji” mozna bez trudu dostrzec na tamach ,,Glosu Komuni-
sty”. Widoczne jest tez naginanie problemow sowieckiej Rosji i Ukrainy do rzekomych
intereséw robotnikdéw polskich. 20 lipca pod winieta ,,Glosu Komunisty” opublikowa-
no hasto: ,,Robotniku polski, walcz tu, by w Polsce cig nie zduszono™®!. Potem wezwa-
nie to parokrotnie powtarzano.

Kleski bolszewikow na Froncie Poludniowym w pewnym sensie usprawiedliwiaja
mniejsze zainteresowanie na Ukrainie Frontem Zachodnim. Zwraca uwagg fakt, ze
0 zajeciu Minska przez Polakow ,,Glos Komunisty” poinformowal w bardzo podobny
sposob jak w przypadku Wilna. Po pierwsze: z opdznieniem, po drugie: w sposob ,,dys-
kretny” (na 2. stronie gazety, bez haset propagandowych), po trzecie: za Moskwa (tekst
przedrukowano tym razem z ,,Izwiestii”)??.

Zdobycie Kijowa przez wojska gen. Denikina (31 sierpnia 1919 r.) spowodowato
przerwe w wychodzeniu ,,Glosu Komunisty” az do stycznia 1920 r. W pierwszych mie-
sigcach tego roku spotykamy w kijowskim pismie (w przeciwiefistwie do minskiego
,»Mtlota”) stosunkowo stabe odbicie propagandowe kwestii zawarcia pokoju z Polska.
W gazecie polskich komunistow nad Dnieprem rzadko pojawiaja sig¢ hasta zadajace
zawarcia pokoju. 25 stycznia pod winieta ,,Glosu Komunisty” ukazato si¢ wezwanie
o charakterze raczej ogdlnikowym: ,Robotnicy i wloscianie polscy — czas przestaé
by¢ igraszka w rekach burzuazji!”®3. W niespelna tydzien pézniej opublikowano pod
tytulem gazety hasto jednoznaczne: ,,Zotierzu i robotniku polski! Od ciebie zalezy
zaprzestanie dalszej bratobojczej walki!”*. Poza tym w rzadko pojawiajacych sig ha-
stach poruszano inne sprawy.

Krotkie dobitne hasta spetnialy zadanie ,,doraznej” agitacji. Wyeksponowane
w codziennej gazecie docieraty do czytelnikow szybko, niczym depesze, a ich zwig-
zto$¢ i telegraficzna skrotowos$é mogty by¢ gwarancja szerokiego rozpowszechnienia
i dobrego przyswojenia zawartych w nich tresci.

To co hastowo, ,,w pigutce” podawano w gazetach wytluszczonym drukiem, w formie
rozwinigtej znajdujemy w dtuzszych tekstach o charakterze propagandowym, np. w ode-
zwach. W takich elaboratach, wyraZnie przeznaczonych dla czytelnikéw nieco bardziej
wyrobionych, wyjasniano i odpowiednio naswietlano aktualna sytuacjg polityczna, mi-
litarng itd. Ale i w nich zawsze umieszczano krotkie wyodrgbnione hasla, jasne i zro-
zumiate dla wszystkich. 5 grudnia 1919 r. w Smolensku ogloszono odezwg opatrzong
tytutem-inwokacja: Zotnierze armii polskiej!®>. Wystosowal ja sekretariat Biura Wyko-
nawczego KPRP w Rosji. Na poczatku jest mowa o tym, iz ,.trzy panstwa burzuazyjne”,
czyli Litwa, Lotwa i Estonia, zmuszone zostaly przez swoich robotnikéw i chtopow do
pertraktacji pokojowych z Rosja Sowiecka, poniewaz masy robotnicze krajéw nadbal-
tyckich ,,nie chca walczy¢ ze swymi braémi, z Armia Czerwong”. Chodzi o rokowania
miedzy delegatami sowieckimi a przedstawicielami trzech panstw nadbaltyckich, ktore
istotnie rozpoczety si¢ 17 listopada. Do podpisania pokoju, a $cislej trzech traktatow

o1 Glos Komunisty”, nr 102 z 20 VII 1919,
92 Ibidem, nr 128 z 22 VIII 1919.

93 Ibidem, nr 17 (148) z 25 1 1920.

94 Ibidem, nr 22 (152) z 31 1 1920.

95 Tekst odezwy, zob. DiM, t. 11, dok. 264.
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pokojowych — byto jeszcze daleko®. Jednak samo podjecie rokowan przez rzady panstw
nadbaltyckich stanowito dla strony sowieckiej dobry pretekst do nacisku réwniez na
Polske. W teks$cie propagandowym, zgodnie z pryncypiami ideologicznymi, zawarto
wezwanie do mas, by zadaly pokoju. ,,Polska burzuazyjna nie przylaczyla si¢ do tych
pertraktacji. Jak wierny pies kapitatu migdzynarodowego, pedzi ona nadal swych nie-
u$wiadomionych Zotnierzy na bdj z proletariatem Rosji. [...] Bracia, zZolnierze polscy!
Nie oczekujcie miltosierdzia jasniepanskiego [...]. W calej Polsce rozlega sig hasto ro-
botnicze: Precz z wojnq burzuazyjnq! Niech Zyje pokoj z Rosjq Sowieckq! Rzad Pade-
rewskiego i Pilsudskiego, rzad katow pracujacego ludu polskiego, nie chce zawrzeé
pokoju z Rosja Sowiecka, wiec go trzeba do tego zmusi¢. A w pierwszej linii zmusié¢ go
do tego moga 1 powinni zolnierze armii polskiej”. Odezwa koniczy si¢ wezwaniem, by
uscisnac ,,po bratersku wyciagnigta [...] don proletariatu Rosji” i wyeksponowanym
hastem: ,,.Zqdajcie natychmiastowego pokoju z Rosjq Sowieckq”.

Z tego samego okresu pochodzi odezwa skierowana do Zotnierzy polskich podpi-
sana przez ,,Polakow czerwonoarmistow oraz Zarzad Polityczny N-tej Armii”®8. I tu
znajduje si¢ wezwanie do zawarcia pokoju. Autorzy ukazuja sukcesy Rosji Sowieckie;j
i stawia potege proletariatu rosyjskiego, ktory pobit Kotczaka i Judenicza, a Denikina
zmusza do ,,cofania si¢ na catej linii”. Jest mowa oczywiscie o sukcesach, a nie o klg-
skach. ,,Armia Czerwona $wieci zwyciestwa na wszystkich frontach, wrogowie ludu
roboczego wytgzaja wszystkie sily, by zwycigstwu temu przeszkodzi¢. Lecz na proz-
no! [...]”. Jasnemu obrazowi pot¢znej, zwycigzajacej na wszystkich polach czerwonej
Rosji przeciwstawiona jest mroczna wizja Polski. ,,Jgk i ptacz idzie po ziemiach pol-
skich. Zadna fabryka nie pracuje. Tysiace bezrobotnych gtodem przymiera, a panowie
wciaz krzycza o wojnie za niepodlegtos¢ dla swoich majatkow i kieszeni. A za wojng
placi¢ musi robotnik i wloscianin [...]. Z rozkazu oficerstwa przywracasz Zolnierzu
polski, panowanie obszarnika na Litwie, Ukrainie i Bialej Rusi, rekwirujesz od ludno-
$ci miejscowej ostatni kes strawy, rujnujesz ja do ostatka, a tam, w kraju, zngcaja sig
i morduja twoich braci, gwalca twoje siostry”. Takie przedstawienie sytuacji w Polsce
musi prowadzi¢ do oczywistej konkluzji: ,,Czas juz przej$¢ z biernej postawy do czy-
nu!”. Przed zakonczeniem odezwy umieszczono znamienng deklaracjeg: ,,Rosja Sowiecka
na twoja wolno$¢ nie nastaje. Przez usta przedstawicieli milionowych rzesz robotni-
czych glosi ona samodzielno$¢ Ukrainy, wyzwolonej spod stopy Denikina, proponuje
pokojowe wspoétzycie wszystkim narodom, wigc i Polsce. Nie tu szukaj wroga. Pomacaj
go w patacach i dworach polskich. Gotuj bron, towarzyszu!”. Na koncu umieszczono
hasta stawiace rewolucje, wtadze pracujacych w Polsce i komunizm®.

W przytoczonych tekstach jawne klamstwa (np. ze Armia Czerwona zwycigza na
wszystkich frontach lub ze w Polsce nie pracuje zadna fabryka) mieszaja si¢ z pol-
prawdami, przemilczeniami i wyselekcjonowanymi faktami (np. o rozpoczgciu rozmow
pokojowych z panstwami baltyckimi). Historie skrojone zgodnie z regutami walki kla-
sowej mogly robié¢ wrazenie na odbiorcach. Zwraca uwagg serdeczny ton, w jakim zwra-
cano sie do polskich zolnierzy: ,,braterska dton”, ,,bracia, zolierze polscy”, ,.towarzysze”

9 Na ten temat zob. A. Nowak, Polska i trzy Rosje. Studium polityki wschodniej Jozefa Pitsudskiego (do
kwietnia 1920 roku), Krakow 2001, s. 423-424, 428,

T DIiM. t. 11, s. 475-477.

98 Ibidem, dok. 274.

9% Ibidem, s. 487-488.
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itp. Kontrastuje to ze stowami nienawisci, jakimi okre§lano wrogdw: kapitalistow, ob-
szarnikéw, burzujow. Przede wszystkim jednak, rzuca si¢ w oczy inny kontrast.
W hastach propagandowych z okresu nasilenia walk na froncie (np. o Minsk) wystgpuja
okreslenia: ,,bandy legionistow” i ,,polscy bialogwardzi$ci” (to ostatnie ma w intencjach
autorow wymowe zdecydowanie pejoratywna). W czasie prowadzenia ,,ofensywy po-
kojowej” przedstawiciele band staja si¢ bra¢mi i stanowczo, ale serdecznie namawia sie
ich, by skierowali bron przeciwko wspolnemu wrogowi. Zachgcano tez do tworzenia
Rad Delegatow Zomierskich w Wojsku Polskim oraz agitowano, by przechodzi¢ na
strong Armii Czerwone;j'%. Jest to przyktad elastycznosci tworcow propagandy, ktorzy
musieli nadgza¢ za meandrami polityki.

Tego typu odezwy powtarzaty si¢ az do kwietnia 1920 r. I tak 22 grudnia 1919 r.
opublikowano w Moskwie do$¢ obszerng odezwe Biura Wykonawczego KPRP w Rosji
skierowang do polskich robotnikéw, chlopdw i zotnierzy. Autorzy nawoluja, by zadad
pokoju. ,,Rzad Sowietow proponuje zaraz Polsce korzystny pokoj, zmuécie rzad polski
do zawarcia tego pokoju!”'%!. Tekst odezwy jest calkowicie zgodny z wystosowana
réwniez 22 grudnia nota komisarza ludowego spraw zagranicznych Gieorgija Cziczeri-
na do min. Leopolda Skulskiego zawierajaca propozycje zawarcia pokoju. W odezwie
sa nawet dostowne cytaty z tekstu Cziczerina'®?. I tu wida¢ wyraznie, jak polityke
i dyplomacje (i tak juz przesiaknigte propaganda) przekuwano w ,,czysta” propagandg.

Prawdopodobnie w koncu stycznia 1920 r. w Smolensku ,,Polacy — czerwono-
armisci” wydali odezwe do zotnierzy polskich. Krociutki tekst zatytutowany Czy diugo
Jjeszcze Zolnierze polscy oszukiwac sig dacie?'%3 jest zwigzly, jasny i prosty, by nie po-
wiedzie¢: prostacki. Na poczatku autorzy — pozornie rzeczowo — wymieniaja wszyst-
kie sowieckie propozycje pokojowe skierowane pod adresem Polski. Nastepnie czyta-
my: ,,W odpowiedzi na te zwrocenia [sic! — A.J.L.] rzad i dowddztwo polskie napadto
na Litwg i Bialorus, zagarngto Dzwinsk, a obecnie czyni napady 1 zbiera sity do nowej
ofensywy”. Zwraca uwagg ,.klasowa” ocena prowadzonych dziatan zbrojnych (zotnierzy
polskich zaliczano do ,,swoich”, a dowodcow traktowano jako wrogéw). Odezwa kon-
czy si¢ nastgpujaco: ,,Rosja Sowiecka chce pokoju, Polska burzuazyjno-obszarnicza chce
wojny. Lud polski pragnie pokoju, dos¢ ma juz wojny. Burzuazja i jej rzqd przeszkadza-
Jja do zawarcia pokoju, taknq krwi ludowej. Zwrd¢ zolnierzu polski, bagnet, ktory dzier-
zysz w dloni, przeciw swym panom i rzadowi, a wowczas: Pokdj zostanie zawarty!”1%4,

W cytowanym tek$cie znamienny jest motyw geograficzny. Czytamy o Litwie
1 Biatorusi, ale nie o Ukrainie. Takie same motywy znajdujemy w formie o wiele bar-
dziej rozwinigtej w obszernym pi$mie ulotnym Biura Wykonawczego KPRP w Rosji,
wydanym rowniez w Smolensku w lutym 1920 r.'% W tekscie tym toczaca sie¢ wojng
polsko-rosyjska okreslono jako ,,wojng burzuazji i obszarnikéw przeciw robotnikom”.
Jej przebieg ukazano z catkowitym pominigciem walk toczacych sie np. na Wolyniu,
nic tez nie ma o sprawach ukrainskich. Tekst opublikowany w Smolensku, cho¢ peten
spraw ogolnych (dotyczacych Polski, Rosji, propozycji pokojowych) zawiera konkretne

190 Thidem, dok. 253 i 254.

101 Ibidem, dok. 280; cytat ze s. 502.
102 1hidem, dok. 279.

103 Ihidem, dok. 310.

104 Ibidem, s. 571.

195 Ibidem, dok. 336.
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informacje o przebiegu wojny tylko na terenach Litwy i Biatorusi'%. Jak wida¢, dyrek-
tywy dotyczace zasiggu oddziatywania propagandy, byly §ciste.

Inny jest charakter, ale nie tre$¢, o§wiadczenia komunistow polskich w Rosji, ktore
zostalo ztozone 2 lutego 1920 r. na posiedzeniu WCIK przez Juliana Marchlewskie-
g0'%7. Autorzy zwracaja sie ,,do robotnikow, wloscian i zolierzy polskich”. O$wiad-
czenie mialo by¢ reakcja na ,,szerzone przez polska burzuazjg i rzad polski klamstwa,
jakoby komunisci polscy popychali Rosj¢ Sowiecka do podboju Polski”. Podkre$lono,
ze KPRP ,protestowata przeciwko napasci armii polskiej na Rosjg proletariacka”
1 domaga si¢ zakonczenia wojny. To, zdaniem autorow o§wiadczenia, dowodzi, ze KPRP
,,obca jest mys$l wprowadzenia komunizmu w Polsce przy pomocy orgza armii rosyj-
skiej”. Dalej nastepuja znane z innych tekstow propagandowych opisy tragicznego losu
proletariatu polskiego i komunistow w Polsce pod rzadami burzuazji. Zadaniem KPRP
Jest obalenie tego jarzma, dokonanie rewolucji i wprowadzenie w Polsce dyktatury
proletariatu. Jednak ,,zadanie to nie moze zosta¢ dokonanym zewngtrzng sita obcej
armii”, gdyz datoby to ,,burzuazji moznos¢ podtrzymania nacjonalizmu [...] w masach
ludowych, ktére w ciagu pottora stulecia poznaty okropnos$¢ niewoli narodowej. Dlate-
go to Partia Komunistyczna odrzucata zawsze i odrzuca mysl o podboju Polski przez
Rosje Sowiecka”. W dalszej czg$ci oswiadczenia jest mowa o ,interesach polskich
obszarnikéw” na Litwie, Bialorusi i Ukrainie oraz o sprzeciwie ,,polskich mas pracuja-
cych” wobec wojny. Tekst konczy sig nastgpujaco: ,,Dlatego to my, komunisci Polacy,
solidaryzujemy sig catkowicie z polityka rzadu sowieckiego w stosunku do Polski, kto-
ra dazy do zakonczenia wojny i zawarcia pokoju z Polska, gotowismy wszelkimi $rod-
kami tej polityce wspotdziataé. Jezeli jednak rzad polski odrzuci pokdj i1 bgdzie nadal
prowadzi¢ ofensywe, my, komuniéci Polacy, bedziemy Rosjg proletariacka od tej napa-
$ci bronié, jak bronilismy dotad”. Oswiadczenie zostalo podpisane przez wszystkich
czotowych komunistow polskich w Rosji'%8. Wiadomo jednak, ze nie byto wérdd nich
jednosci w kwestii wojny (i pokoju) z Polska. Spér co do metod (bo nie co do istoty)
sowietyzacji Polski osiagnat wérdd polskich komunistéw w Rosji apogeum wiosna i latem
1920 r.'9 W sumie jednak nie miato to wigkszego znaczenia, gdyz decyzje i tak zapa-
daty na Kremlu.

Pismo ulotne Biura Wykonawczego KPRP w Rosji z kwietnia 1920 1. (Pokoj czy
wojna?)!'? jest zapewne ostatnim tekstem propagandowym polskich komunistéw opu-
blikowanym przed polska ofensywa na Ukrainie. W poréwnaniu z wczesniejszymi pu-
blikacjami, tu dochodza pewne nowe elementy. ,,Chlopi Ukrainy, Podola, Biatej Rusi
w wojsku polskim widzg obroncg pandéw polskich, ku ktérym nienawis¢ palaca wyssali
z mlekiem matki”. Obszerny tekst ma ambicje objgcia catosci zagadnien zwigzanych
z toczaca si¢ wojna, oczywiscie w oswietleniu propagandy bolszewickiej. W zakonczeniu
znajdujemy jednak (by¢ moze po raz ostatni) to samo, co w poprzednio cytowanych
odezwach: ,,0 Was chodzi, Zotnierze polscy, i Wy decydujecie: wojna czy pok6j?”!!!.

106 {bidem, s. 621-625.

107 Trybuna Komunistyczna”, nr 2 (16) z 24 II 1920; korzystam z przedruku: DiM, t. I, dok. 312.

108 Thidem, s. 576.

109 Na ten temat zob.: Artur Leinwand, PPS wobec wojny polsko-radzieckiej 19191920, Warszawa 1964,
s. 183-186; W. Najdus, Lewica.... s. 295-296.

110 piM, t. 11, dok. 382.

! [bidem, s. 758, 759.
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Tak zwana ,,sowiecka ofensywa pokojowa” transmitowana z gabinetow dyploma-
tow, z obszaroéw wielkiej polityki do ,,mas” (tzn. zolnierzy polskich) w postaci plomien-
nej agitacji stanowita potencjalne niebezpieczenstwo. Inteligentnie redagowane ode-
zwy mogly staé sie¢ powaznym zagrozeniem, na co zwracali uwagg polscy wywiadowcy.
W raporcie tygodniowym Sekcji Defensywy Oddziatu II Dowo6dztwa Frontu Litewsko-
-Biatoruskiego za okres 9-16 lutego 1920 r. czytamy o zywej agitacji bolszewickiej
w Wojsku Polskim. Takie informacje powtarzaly si¢ od dluzszego czasu. Jednak w tym
konkretnym raporcie pojawia si¢ pewne novum. Najpierw autor wymienia tytuly odezw
kolportowanych wsrdd Zotnierzy polskich, m.in.: Do Zotnierzy polskich walczqcych pod
dowddztwem swych katow przeciwko wiasnej sprawie podpisana przez ,,grupg zotnie-
rzy pulku biatogrodzkiego [sic!] walczacych w szeregu stawnej czerwonej armii” oraz
Towarzysze zotnierze podpisana przez ,,Rade zolnierska frontu Litewsko-Biatoruskiego™.
Dalej znajduje si¢ ocena wptywu tej propagandy na zolinierzy polskich i ludno$¢ miej-
scowa. ,,Z chwila wzigcia zwigkszonego wspoétudziatu w kolportazu literatury komuni-
stycznej wsrdd naszych oddzialéw i ludnosci terendéw frontowych przez «Polski Cen-
tralny Komitet Komunistyczny w Moskwie» literatura ta pisana inteligentniej i sprytniej
od dotychczasowej wywiera znacznie gorsze wptywy niz poprzednia”!!?2,

W cytowanym raporcie zostala znieksztalcona nazwa organizacji polskich komu-
nistow w Moskwie, co nie moze dziwi¢, wobec panujacego w Rosji bataganu i mnogosci
inicjatyw. Struktury organizacyjne polskich komunistow w omawianym okresie ulegaly
zmianom. Najwazniejsza chyba instytucja bylo Polskie Biuro przy KC RKP(b), pdzniej
noszace nazwg Polskiego Biura Agitacji i Propagandy. Zatwierdzono je 9 lipca 1919 r.
w skiadzie: Wactaw Miller, Konstanty Brodzki i Samuel Lazowert. Biuro miato kiero-
wac tzw. ,,polska propaganda” w Rosji. Na jego wydatki miaty by¢ przekazane zobo-
wiazania polskich organizacji samorzadowych i spétek kredytowych w wysokosci 300-
400 tys. rubli'!3, Polbiuro miato dziata¢ wedlug tych samych zasad, co organizacje
innych mniejszosci narodowych przy RKP(b). W jednym z protokotow z pazdziernika
1919 r. jest mowa o wyasygnowaniu 300 tys. rubli w celu wystania dzialaczom pod-
ziemnym na Litwe i do Polski 1 o koniecznosci udzielenia im pomocy technicznej przy
przekraczaniu granicy''4.

Podczas narady ,,odpowiedzialnych pracownikdéw partyjnych”, ktéra odbyta sig
w Moskwie w dniach 9—11 wrzesénia 1919 r., podjgto uchwaty nie tylko dotyczace pracy
Polbiura, ale w ogéle tzw. ,roboty polskiej”. W czegsci tekstu zatytutowanej ,,nasze
zadanie” (tekst zostal zredagowany po polsku) czytamy m.in.: ,,Wérdd zadan, ktore
mamy do spetnienia w Rosji sowieckiej, nalezy potozy¢ nacisk wigkszy niz dotad na
prace wsrod ludnoscei polskiej, osiadiej w Rosji na stale, a wigc przede wszystkim na
ludno$¢ polska w dzielnicach zachodnich (Mohylewszczyzna, Chelmszczyzna itd.).
Wazna placowka dla pracy partyjnej naszej sa rowniez dzielnice okupowane przez woj-
ska polskie (Biatoru$ i Litwa).

Wsrod zadan w instytucjach sowieckich na pierwszym planie sta¢ musi agitacja
wsrdd wojsk polskich, zaréwno na froncie Zachodnim, jak na Wschodnim i Potudniowym
oraz wérod jenicow Polakow, dalej propaganda pieczolowita wsrdd czerwonoarmistow

12 Archiwum Akt Nowych (dalej: AAN), Zespot Instytucje Wojskowej (269/1 — 62).

13 polsko-sowietskaja wojna 1919-1920 (Ranieje nie opublikowannyje dokumienty i matieriafy), (dalej:
PSW), red. 1. 1. Kostiuszko, M.N. Czernych, V.N. Sawczenko, cz. I, Moskwa 1994, s. 24.

14 RGASPI, f. 63, op. 1, 1.
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Polakéw. Nastgpnie zadaniem nieodzownym jest energiczny udzial w walce z kontr-
rewolucja specjalnie polska na terenie Rosji Sowieckiej”!!3.

W pi$mie (w jezyku rosyjskim) $wiezo powotanego Biura Wykonawczego KPRP
w Rosji skierowanym 15 wrzesnia 1919 r. do KC RKP(b) napisano m.in.: ,,Wojna z Polska
wymaga jak najenergiczniejszej propagandy wsrod polskich wojsk, polskie o$rodki
kontrrewolucyjne, a zwlaszcza szpiegostwo, sa bardzo silnie rozwinigte i pracuja ostat-
nio z niezwykla gorliwoscia i dla walki z tym ztem nalezy wzmocni¢ prace”!'®.

Przez pierwsze poétrocze trwania walk na froncie polsko-sowieckim nie byto osob-
nej polskiej komunistycznej instytucji powolanej do wojny propagandowej. Mimo to
komunisci polscy, dziatacze KPRP, uprawiali Zywa propagandg przeciwpolska, zwiasz-
cza na Bialorusi, a takze na Ukrainie. Od lata 1919 r. dziatalnos$¢ propagandowa nasilita
sig, a kulminacja nastgpita wiosng 1920 r. Jak juz wyzej wspomniano, do czasu ofensy-
wy kijowskiej wojna z Polska prawie nie znalazta odzwierciedlenia w sowieckiej (ro-
syjskiej) propagandzie. Kierownictwo bolszewickie wyraznie rozdzielito role. Polscy
komunisci, szczegdlnie w strefie przyfrontowej, agitowali Polakow do walki przeciwko
,bialogwardyjskim bandom Pitsudskiego”, ale przecigtny Rosjanin, jesli nie miat stycz-
nos$ci z frontem zachodnim, nie musiat o tym wiedzie¢. Bolszewiccy propagandysci
zagrzewali Rosjan przede wszystkim do boju na frontach wojny wewnetrznej. Stad go-
raca agitacja antykotczakowska i antydenikinowska. Ta ostatnia, odpowiednio zmody-
fikowana, byfa rowniez uprawiana przez komunistéw polskich na Ukrainie.

Rozpoczgcie polskiej ofensywy na Ukrainie stwarzalo nowa sytuacje militarna
1 polityczna, na ktdra musiaty zareagowa¢ wladze RSFRR, jak réwniez polscy komuni-
Sci. W jaki sposéb wyprawa kijowska wptyneta na organizacje polskiej propagandy
komunistycznej? Wydawaloby sig, ze nowa sytuacja na froncie powinna tez wymusic¢
zmiany w dziedzinie propagandy i agitacji. Tak bylo istotnie, ale nie stalo sig to predko.

26 kwietnia gubernialna konferencja Komunistycznej Partii (bolszewikow) Ukra-
iny przyjeta rezolucjg w zwiazku z polska ofensywa na Ukrainie!!?, a dwa dni pdzniej
w kijowskim ,,Glosie Komunisty” opublikowano na pierwszej stronie uchwate KC KP(b)U
zatytutowana Cala partia — zmobilizowana''8. Podpisali ja Kasior, Pietrowski, Ra-
kowski, Szumski i Jakowlew. Uderzajacy jest brak — w pierwszych dniach po rozpo-
czgciu polskiej ofensywy — oficjalnej uchwaty polskich komunistow. Taka oficjalna
reakcja nastapila nieco pdzniej, o czym ponize;.

Na poczatek maja 1920 r. Biuro Polskie zwotato do Moskwy konferencj¢ komu-
nistdw-Polakéw w Rosji. Jak pisze Walentyna Najdus, ,,na spotkaniach przedwyborczych
panowalo przekonanie, ze nalezy odwota¢ komunistéw Polakdw (lub przynajmniej pew-
ng ich cze$¢) z dotychczas zajmowanych placowek i skierowaé do «pracy polskiej»™!?.

Wojenny zapat polskich komunistéw i natarczywe zadania, by zmobilizowac ich
1 wystac na front polski jako agitatorow politycznych spotkat sie z kategoryczng i kon-
sekwentnie powtarzana odmowa wladz bolszewickich. Problem ten jest wazny i wykracza
poza kwestie $cisle organizacyjne.

13 Ibidem, f. 63, op. 1, 3.

16 pPSW, cz. I, s. 27-29; tlum. A.J.L.

17 Rezolucja (w jgzyku ukrainskim) mowita o zadaniach komunistycznej Partii Ukrainy wobec polskiej
ofensywy. (Por. DiM, t. HI: Kwiecien 1920 — marzec 1921, oprac. W. Gostynska i in., Warszawa 1964, dok. 3,
s. 4-5).

118 Glos Komunisty”, nr 90 z 28 1V 1920.

19 W. Najdus, Lewica..., s. 290.
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Polscy komunisci w Rosji uwazali si¢ za partnerow swych rosyjskich towarzyszy
1 chcieli wspotdecydowa¢ w kwestiach dotyczacych wojny z Polska. Nie bez pewne;j
racji uwazali sig za ekspertéw od polskiej problematyki i dazyli do wptywania na prze-
bieg dzialan wojennych. Chcieli uczestniczy¢ w decyzjach politycznych i by¢ moze
kierowac¢ toczaca sie wojna propagandowa'?’. Wiadomo, ze ambicje polskich komuni-
stow siggaly az do Warszawy, a ich nieskrywanym marzeniem bylo przejecie wiadzy
w Polsce, Polsce — rzecz jasna — sowieckiej. Jednakze rosyjscy przywodcy partii
bolszewickiej nie traktowali swoich polskich towarzyszy po partnersku, co wida¢ wy-
raznie chociazby na przykladzie nieudanej mobilizacji. Co wigcej, dziatacze rosyjscy
ewidentnie nie ufali polskim komunistom i zapewne po prostu si¢ ich obawiali. Najwy-
razniej nie zyczyli sobie ich obecnosci na froncie w okresie polskiej ofensywy. Zaufa-
niem cieszyly si¢ tylko pojedyncze osoby, ktore na poczatku 1920 r. dopuszczono na
front (Kazimierz Cichocki, Jakub Dolecki, a zwlaszcza Jozef Unszlicht), ale bylo ich
niewiele.

W kwestii mobilizacji polskich komunistow do pewnego stopnia powtorzyt si¢
scenariusz z Zachodnia Dywizja Strzelcow, a potem 52. Dywizja. Formacji tych nie
wystano na Front Zachodni, poniewaz ich zoinierze nie cieszyli si¢ zaufaniem wladz
sowieckich. (Dodajmy, ze owa niechg¢ dotyczyta wszelkich formacji narodowych; nie
godzono sig na tworzenie odrgbnych jednostek).

Decyzjg o mobilizacji polskich komunistow podjgto dopiero w drugiej potowie
lipca, a wigc w czasie dramatycznych walk odwrotowych toczonych przez armig pol-
ska. Sowiecki historyk pisze wyraznie, ze to w zwiazku z sukcesami Armii Czerwonej
1 jej zblizaniem sig do terytorium Polski (w rozumieniu strony sowieckiej) biuro Orga-
nizacyjne KC RKP(b) 19 lipca 1920 r. podjeto decyzje o powszechnej mobilizacji
i skierowaniu na front polskich komunistow!?!. W sprawozdaniu Biura Polskiego jako
data ogloszenia mobilizacji komunistow-Polakow figuruje 22 lipca 1920 r. Tego dnia
zapewne decyzja dotarta do Polbiura'??. Wszystko to po raz kolejny dowodzi, ze decy-
zje podejmowano ponad glowami czlonkow Biura Polskiego.

Wraz z ogloszeniem mobilizacji KC powotat nowe Polskie Biuro przy KC RKP
w skladzie: Marchlewski, Kon, Prochniak, Dzierzynski i Unszlicht, a potem réwniez
Radek'?.

Postgpy Armii Czerwonej w kierunku zachodnim sprawily, ze wladze sowieckie
uznaty za konieczne, by wojsku towarzyszy! aparat propagandowy znajdujacy sie moz-
liwie najblizej frontu. Sytuacja ta wymusita kolejne zmiany w organizacji polskiej (mo-
skiewskiej) propagandy komunistycznej. W Charkowie utworzono Polskie Biuro przy
KC KP(b)U, ktore mialo kierowaé pracg agitacyjna i propagandowa wsrdd ludnosci
polskiej na terenie lewobrzeznej Ukrainy. W Kijowie dziatato Biuro Polskie na Ukraine
prawobrzezng. Oba biura wspotpracowaty z Galrewkomem — Komitetem Rewolucyjnym

120 por. PSW, cz. I, dok. 25. W protokole posiedzenia Biura Politycznego KC RKP(b) z dnia 4 V 1920
znalazlo sig nast¢pujac postanowienie: ,, Wyjasni¢ Biuru Polskiemu, ze nie ma ono zadnych praw ponad te, z ktérych
korzystaja wszystkie pozostale biura agitacji przy KC”. (RGASPI, f. 17, op. 3, d. 74, punkt 15).

121 A F. Chackiewicz, Polskije internacionalisty w bor 'bie za wiast' sowietow w Bielorussii, Minsk 1967,
s. 123.

122 Por. ,,Otczet Polskogo Biuro CK RKP za wriemia s 1X S’jezda Partii (mart 1920 g.) po 1/11 1921g.”
(RGASPL f. 17, op. 60, s. 980).

123 Por. PSW, cz. 1. dok. 75.
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Galicji Wschodniej, ktory powstat 8 lipca 1920 r. w Tarnopolu'?*. Polskie Biuro dla
terenu Biatorusi miescito si¢ w Minsku. Ponadto polskie biura utworzono przy blisko
trzydziestu gubernialnych 1 powiatowych komitetach partyjnych, a takze przy wydzia-
tach politycznych 52. i 53. dywizji, w ktorych znajdowato sie wielu Polakow!'%3.

Niezaleznie od probleméw organizacyjnych, przez caly czas prowadzono dziatal-
no$é agitacyjna. Sprawozdania Biura Polskiego podaja liczby zorganizowanych mi-
tyngow i1 wygloszonych odczytow w okresie od 25 kwietnia do konca 1920 r. Dane
liczbowe dotyczace wiecow 1 ich uczestnikéw wydajg si¢ mato wiarygodne, ale warto
przytoczy¢ dla przyktadu niektore tematy wygloszonych pogadanek. Byty to m.in.:
»Wojna z Polska”, ,,Polska robotnicza”, ,,Rosja Sowiecka 1 Polska”, ,,Polska, carat
i rewolucja”, ,,Wojna i polska mobilizacja”, ,,Co si¢ dzieje w Polsce”'?%, Jednakze
informacje zawarte w sprawozdaniach sa zbyt ogélnikowe, by mozna byto z nich wnio-
skowa¢ o obliczu propagandy po rozpoczeciu polskiej ofensywy.

Ciekawsza od tej strony jest polska prasa komunistyczna. Redakcja kijowskiego
,»Gtosu Komunisty” po opublikowaniu numeru 90. dnia 28 kwietnia zostata ewakuowa-
nia do Charkowa, gdzie gazete¢ wznowiono dopiero 4 czerwca'?’. Wydawaloby sig, iz
w tym ostatnim numerze kijowskim powinna znalez¢ si¢ wyrazna odpowiedz propa-
gandowa na polska ofensywe. Tymczasem, oprocz wspomnianej powyzej uchwaty
KC KP(b)U, gazeta jest petna ogdlnikoéw. Taki ogoélnikowy charakter ma tez artykul
wstepny Jana Wojtygi pt. Wszystko dla frontu'?8.

Wychodzacy w Moskwie tygodnik ,, Trybuna Komunistyczna” — czolowy organ
komunistéw polskich w Rosji — jak sie wydaje, podobnie reagowatl na biezace wyda-
rzenia. W numerze z 30 kwietnia opublikowano na 1. stronie artykut Marchlewskiego
zatytulowany Wojna o pana Pitsudskiego'?®. Tekst 6w nalezaloby ocenié¢ jako reakcje
polityczna i publicystyczna na polska ofensywg. Jednak ani artykut wstgpny, ani inne
materialy zamieszczone w ,, Trybunie Komunistycznej” nie maja charakteru or¢za w wojnie
propagandowej. T¢ bladg odpowiedz polskiej prasy komunistycznej na wydarzenia, kto-
re przeciez bulwersowaty opini¢ publiczna, warto zestawi¢ z reakcja gazet sowieckich,
przede wszystkim ,,Prawdy”. Byla juz mowa w innym miejscu, ze polska ofensywa na
Ukrainie wywotala niemal natychmiastowy gwaltowny, zmasowany atak sowieckiej pro-
pagandy. W ,,Prawdzie” i innych gazetach pod winieta umieszczano bojowe hasta anty-
polskie. Tego nie bylo 1 by¢ nie mogto np. w ,, Trybunie Komunistycznej”. Polscy komu-
nisci w oficjalny sposob zareagowali na ofensywg Pitsudskiego dopiero na konferencji
majowe) (3-5 maja), ktorej dokumenty prasa opublikowala jeszcze pozniej.

Wydana w Smolensku pierwszomajowa odezwa Biura Wykonawczego KPRP
w Rosji jest obszernym tekstem propagandowym, w ktérym znalazto si¢ wiele ogolni-
kow dotyczacych wojny i pokoju, ale brak odniesien do konkretnej sytuacji'?. Ta ogol-
nikowo$¢ uderza zwlaszcza w zestawieniu z tekstami rezolucji i odezw opublikowanymi

124 W, Najdus, Lewica..., s. 300-301.

125 R. Jermotajewa, Agitacionno-propagandistskaja dejatielnost’ kommunistow-poliakow w Sowietskoj
Rossii w pieriod polsko-sowietskoj wojny (1920 g.), w: Iz istorii polskogo raboczego dwizenija, red. A.Ja.
Manusewicz, 1. A. Chrienow, Moskwa 1962, s. 301.

'Zﬁlbi(;em, s. 308-312.

127 A Slisz, op. cit., s. 517-518.

128 Glos Komunisty” z 28 IV 1920.

129 Trybuna Komunistyczna”, nr 6 z 30 IV 1920.

130 DiM, t. 111, dok. 13.
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w omawianym okresie w jezyku rosyjskim i ukrainskim!3!. Pierwszomajowy numer
., Trybuny Komunistycznej” ma charakter $wiateczny, a nie — wojenny'32,

Tak staba reakcja propagandowa polskich komunistow nie mogta wynika¢ z za-
skoczenia, przygnebienia itd. Jesli powigzemy to z faktem, ze wladze sowieckie caty
czas stanowczo odmawialy przeprowadzenia powszechnej mobilizacji komunistow-
-Polakow, dochodzimy do wniosku, iz znowu wyraznie rozdzielono role. Wtadze so-
wieckie jak widac chcialy, by spektakularny propagandowy odpér wobec ,,bialopola-
kow” nalezal do Rosjan, a nie do Polakow (chocby to byli polscy komuniéci). Sa to
oczywiscie przypuszczenia, gdyz brak jednoznacznych dowodow. Domysty te sa jed-
nak uprawnione, gdyz nie sposob nie zauwazy¢, ze w tle oficjalnych glo$nych zapew-
nien o klasowym charakterze wojny kryt si¢ (i to wérdd bolszewickich przywédcow)
najzwyklejszy rosyjski nacjonalizm.

Po 25 kwietnia sowieccy wodzowie najwidoczniej uznali, Ze sytuacja jest na tyle
powazna, iz propagandowa odpowiedZz musi by¢ jasna, jednoznaczna i pochodzi¢
z najwyzszych szczebli wladzy. Opublikowano oficjalne odezwy podpisane m.in. przez
Lenina i Trockiego. W koncu kwietnia i w pierwszej polowie maja na froncie wojny
z Polska Armia Czerwona cofala sig, ale jednocze$nie rozwijata si¢ sowiecka ofensywa
propagandowa. Decyzje dotyczace tej kampanii jako kwestii najwyzszej wagi zarezer-
wowali dla siebie politycy pierwszoplanowi, wysocy funkcjonariusze partyjni, a wigc
dzialacze Biura Polskiego przy RKP(b) wraz ze swoimi koncepcjami musieli pozosta-
wac w cieniu. Autorzy cytowanego juz sprawozdania Polbiura skarza sig, ze dyrektywy
KC partii docieraja z opoznieniem i przyznaja, ze wyniki ich pracy agitacyjno-propa-
gandowej i organizacyjnej sa niezadowalajace'3’.

Rzeczywiscie, w omawianym okresie polska propaganda komunistyczna jest nie-
mal niewidoczna. Opublikowana w maju 1920 r. (ale bez dokladnej daty) odezwa pod-
pisana przez Polakéw — czerwonoarmistow Do Zofnierza polskiego'* raczej nalezy do
wyjatkow. Podtytut (,,nasza odpowiedz waszym oficerom”) wyjasnia charakter tekstu.
Jest to propagandowa polemika z polska propaganda. Autorzy odezwy pisza, ze ,,wasi
oficerowie [...] zaczgli teraz czgstowac nas — oprocz kul, bomb i szrapneli — odezwa-
mi. [...] Chca nas uspi¢ swoimi odezwami”. Dalej nastgpuja przyktady sensacji za-
mieszczanych w owych odezwach (bez jakichkolwiek odsytaczy), ktore przekonuja ,jak
bezdennie glupi jest im¢pan Zagtoba w mundurze oficerskim”. Glupota przeciwnikow
zostata wy$miana w sposob prostacki i nieudolny (tekst jest za dtugi). Brak odniesien
do biezacej sytuacji na froncie, ale na podstawie kilku fragmentéw mozna ustali¢ przy-
blizona date zredagowania odezwy. ,,Gdzie jest gwarancja, ze wojska wasze nie pojda
triumfalnym marszem za Kijow, do Smolenska, ba moze nawet do Moskwy i Petersburga,
jak o tym nie tak dawno jeszcze marzyla burzuazja polska. [...] Nie dajcie sig otuma-
nia¢ waszym oficerkom, ktorzy was pedza dalej w glab Ukrainskiej Republiki Robotni-
czej”'¥. Stad mozna wnioskowaé, ze tekst powstal po zajeciu Kijowa przez wojska
polskie, a wiec po 7 maja i zapewne jeszcze w okresie polskich sukceséw na froncie.

131 Por. np. tekst rezolucji gubernialnego zjazdu Rad Delegatéw Robotniczych, Chtopskich i Czerwono-
armijnych w Kijowie z 28 1V oraz odezwg WCIK i Rady Komisarzy Ludowych do ludnosci Rosji z 29 1V (DiM,
t. 11, dok. 5 i 9).

132 Trybuna Komunistyczna”, nr 7 z 1 V 1920.

133 Otezet...”, op. cit.

134 Bibliothéque de Documentation Internationale Contemporaine (dalej: BDiC), GFA 14 Rés I.

135 Ibidem.
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Dziatania polskich propagandystéw komunistycznych na terenie sowieckiej Ukra-
iny i Ros;ji stajg si¢ bardziej widoczne wraz z sytuacja na froncie zmieniajaca si¢ na
korzys$¢ bolszewikow.

W czerwcowych numerach ,,Glosu Komunisty” (ktory, jak juz byfa o tym mowa,
zaczat po przerwie ukazywac si¢ w Charkowie), znajdujemy bojowe hasta propagando-
we u gory pod winieta pisma, a takze w innych miejscach. Oto kwestia wyeksponowana
pod winietg 13 czerwca: ,,Jasniepanska awantura na Ukrainie bierze w leb. Wojska
polskie pod Kijowem dostaty mocno w skore. Panowie polscy poczuli na swoich ple-
cach twarda pig$¢ robotnika i chtopa ukrainskiego. Ale to jest dopiero poczatek konca.
Proletariat Rosji i Ukrainy ma jeszcze do$¢ sit, aby kontrrewolucjg polska zdruzgotac.
Los Denikina czeka rowniez Pitsudskiego!”!3°.

W numerze z 24 czerwca u gory 1. strony gazety mozna przeczytac: ,,Awantura
jasnie pandow na Ukrainie wzigla juz w teb. Wojska czerwone wydarty im z gardzieli
ziemie, zagrabione w przeciagu catych miesiecy. Ale rzad polski nie daje za wygrana.
Chce on, jak zapamigtaly szuler, odegrac sig, Sciagajac tanki, dziata i rezerwy na front.
Marszatek Pitsudski stawia swoj los na nowa karte, ktora bedzie bita. Zotnierze polscy!
Ani kropli krwi wigcej dla jasniepanskich fanaberii!”!?7.

W lipcu w ,,Glosie Komunisty” zamieszczono mniej hasel niz w czerwcu. Senten-
cje te miaty charakter — by tak rzec — propagandowych komunikatéw z frontu, ale
bywaty tez teksty bardziej uniwersalne. Hasta drugiego typu pochodza z 13 lipca: ,,Ro-
botnicy polacy! Nad Polska szlachecka wschodzi stonce wyzwolenia ludu pracujacego
spod jarzma niewoli jasniepanskiej! Rewolucja na progu Polski! Badzcie gotowi do
stawienia si¢ pod jej czerwonymi sztandarami na pierwsze wezwanie. Smier¢ krwawej
szlachcie polskiej! Niech zyje rewolucja w Polsce! Niech zyje Komunistyczna Partia
Robotnicza Polski!”!38,

Tekst wyeksponowany nast¢pnego dnia zawiera wigcej konkretow dotyczacych
frontu, cho¢ oczywiscie podanych w jaskrawym o$wietleniu propagandowym: ,,Wséréd
nieustannych zwycigstw Armia Czerwona posuwa si¢ naprzod. Nad stolica Biatorusi
powiewa juz czerwony sztandar komunizmu. Jazda Budionnego stoi u wrot Galicji
Wschodniej. Jasniepanowie uciekaja jak szczury z tonacego okrgtu. W goreg czerwony
znak rewolucji! Niech zyje wiadza Rad Delegatéw Robotniczych i Zotnierskich
w Polsce!”!3%.

W tym czasie réwniez publicystyka ,,Glosu Komunsty” przeniknigta byta propa-
ganda skierowana przeciwko ,,Polsce burzuazyjnej”. Propaganda komunistow polskich —
w przeciwienstwie do rosyjskich — ze wzgledow oczywistych nie mogta mie¢ wymowy
jawnie nacjonalistycznej, antypolskiej. W wystapieniach i tekstach nieustannie podkre-
$lano klasowy charakter toczacej si¢ wojny. Totez na szczegolng uwagg zastuguje arty-
kut wstepny Juliana Lenskiego opublikowany 24 czerwca. Tekst pt. Poczuli twardq
piesé'40 zawiera tresci z dzisiejszego punktu widzenia wrecz rasistowskie. Autor na
poczatku pisze, Ze ,,runat front jasniepanski pod parciem naszych bagnetow” i ze dzi$
,,burzuazja polska wota o ratunek do Europy”. Jednakze robotnicy francuscy i angielscy

136 Glos Komunisty”, nr 98 z 13 VI 1920.
137 Ibidem, nr 103 z 24 VI 1920.

138 Ibidem, nr 108 z 13 VII 1920.

139 Ibidem, nr 109 z 14 VII 1920.

140 Ibidem, nr 103 z 24 VI; stad cytaty.
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nie p6jda ,,na rzez bratobojcza przeciwko robotnikom Rosji 1 Ukrainy” i do tej zbrodni
nie zmusi ich zadna sita. Konkluzja wywodow o beznadziejnym potozeniu wojennym
Polski jest nastgpujaca: ,,Ostatnia deska ratunku, — to chyba wojska murzynskie, ktore
Francja obiecuje przystac na pomoc Pitsudskiemu. Czarno-zélte diabty z Afryki beda
walczy¢ o niepodleglo$¢ Polski! Obraz to godny pgdzla Matejkow i Kossakow! [...]
Niechaj wigc murzyn robi swoje. Czerwona Armia wnet sobie z nim poradzi. Ale niech
zolnierz polski nie ima si¢ murzynskiego rzemiosta. Niechaj bagnet swoj skieruje prze-
ciw tym, co nawet murzynow gotowi sa sprowadzi¢, aby si¢ utrzymac przy wiadzy”.

Okreslenie ,,czarno-z6tte diably z Afryki” raczej trudno zaliczy¢ do argumentow
na rzecz klasowego charakteru wojny. Propaganda rzadzita si¢ jednak wlasnymi pra-
wami, ktore — w razie potrzeby — pozwalaly traktowaé elastycznie nawet zasady
marksizmu.

Rowniez pézna wiosng 1 wezesnym latem 1920 r. aktywno$¢ polskich komuni-
stow — przynajmniej oceniana na podstawie zachowanych drukéw propagandowych —
wydaje sig raczej niewielka w poréwnaniu z ogromna ,,produkcja” propagandystow
rosyjskich. Wérod nielicznych odnalezionych drukéw propagandowych polskich ko-
munistdw pochodzacych z tego okresu zwraca uwage opublikowana w czerwcu cztero-
stronicowa ulotka pt. Hultajska czworka'*'. Podpisany przez ,,czerwonoarmistow pola-
kéw” tekst ma udowodnié, ze ,,Jadniepan marszalek Pilsudski, ataman hajdamacki
Petlura, chan krymski baron Wrangiel [sic! — A.J.L.] i partyzant bat’ko Machno zmo-
wili sig¢ przeciw rzadom robotniczo-wloscianskim w Rosji i na Ukrainie, postanowiw-
szy dziata¢ zgodnie, wedlug planu, opracowanego przez imperialistow zagranicznych”.
Owa ,.hultajska czworka” wedhug autora ulotki miala znajdowacé si¢ na utrzymaniu za-
chodnich bankierow. Plastycznie odmalowane portrety ,,czarnych bohateréw” i su-
gestywnie opisane ich intrygi mialy — nie liczac si¢ z prawdopodobienstwem — prze-
strzec Zolnierzy polskich i powstrzymaé ich od dalszego przelewania krwi w obronie
imperialistow. Motywy 1 postacie wymienione w ulotce sktadaty si¢ na okreslong kon-
cepcjg propagandowa. Mozna ja odnalez¢ w wielu ,,wytworach” propagandowych oma-
wianego okresu — autorstwa zaréwno polskich komunistow, jak i Rosjan'42.

Szybko zmieniajaca si¢ sytuacja na froncie i postgp Armii Czerwonej na zachod
pociagal za soba przenoszenie si¢ redakcji gazet 1 polskich drukarn komunistycznych.
Towarzyszyly temu znaczne trudnosci techniczne. To jeszcze jeden wazny czynnik zwigk-
szajacy chaos 1 dezorganizujacy pracg propagandowa. Przemieszczali si¢ tez dziala-
cze — ,,pracownicy polityczni”, jak ich nazywano w zargonie partyjnym — od drugie;j
polowy lipca w coraz wigkszej liczbie. Jak juz byla o tym mowa, jednoczesnie z ogto-
szeniem mobilizacji polskich komunistow na front zmieniono sktad Polskiego Biura
przy KC RKP(b). Cztonkom nowego Biura (ktoérego przewodniczacym byt Dzierzyn-
ski) nakazano natychmiast wyruszy¢ na zachéd. W Moskwie utworzono tzw. ,,Matle
Biuro” kierowane przez Zofi¢ Dzierzynska'*?. Zawieszono ,, Trybune Komunistyczng”
1 praktycznie aktywno$¢ polskich komunistow na terenie Rosji zamarta, gdyz niemal
wszystkie sity skierowano do Polski. Zgodnie z decyzja wladz bolszewickich nowo

141 BDIC, GFA 14 Rés 2; cytat stad.

142 Por. np. plakat opublikowany przez agencje ROSTA pt. ,.Polska i Wrangel — dwie rece francuskich
imperialistow” (B. Butnik-Siwierskij, Sowietskij ptakat epochi grazdanskoj wojny 1918—-1921, Moskwa 1960,
kat. 1556).

143 W. Najdus, Lewica..., s. 297-299.
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powotane Polbiuro miato przeja¢ wladzg¢ w Polsce jako Polrewkom (Tymczasowy Ko-
mitet Rewolucyjny Polski) pod przewodnictwem Marchlewskiego, a nie Dzierzynskie-
go'4. Twor zwany TKRP ma swoja literaturg, zarowno te przepojong ideologia —
z okresu wczesnego PRL-u, jak i o wiele pozniejsza — wolng od cenzury i autocenzury '3
W zwiazku z tym nie ma potrzeby powtarzania wigkszos$ci znanych faktow dotyczacych
Polrewkomu. Warto jednak przypomnie¢ niektdre okoliczno$ci jego powstania i krotkiego
dziatania, gdyz o$wietlaja one kwestig¢ mechanizmu funkcjonowania propagandy.

Na posiedzeniu Biura Polskiego (w nowym sktadzie juz cztonkéw TKRP: Dzier-
zynski, Kon, Marchlewski, Prochniak) przy KC RKP(b) 23 lipca 1920 r. podjgto decy-
zje zatwierdzone nastepnie przez Politbiuro!*6. W protokole zebrania Polbiura czytamy
m.in. o postanowieniach w sprawie haset spoteczno-politycznych: ,,a) W literaturze
1 wystapieniach wysuwa si¢ hasto dyktatury proletariatu w formie rzadéw Rad Delega-
tow (Polska Socjalistyczna Republika Rad), b) w kwestii rolnej towarzysz Marchlewski
ma naszkicowac nasze hasta i przed wyjazdem razem z Dzierzynskim uzgodnié [je —
A.J.L.] z tow. Leninem”. W miegjscowosciach zajgtych przez Armig Czerwona mialy
by¢ zorganizowane komitety rewolucyjne i ,,0dtworzone” komitety partyjne.

W chwili wkroczenia do Polski Biuro wydaje manifest w imieniu Tymczasowego
Komitetu Rewolucyjnego, w ktorym naswietla sytuacjg, wyjasnia przyczyny wkrocze-
nia czerwonych wojsk do Polski, wysuwa polityczne i ekonomiczne hasta, a takze in-
formuje o swoich funkcjach. Manifest ma by¢ podpisany przez czlonkéw Biura (czy
Tymczasowego Komitetu Rewolucyjnego)”'4’.

Manifest do polskiego ludu roboczego miast i wsi'®® to obszerny tekst, ktérego
pewien fragment zajmuja odniesienia historyczne (m.in. wojna $§wiatowa), a znaczng
cze$¢ — echa biezacej walki politycznej. Jest mowa o ,,zdrajcach socjalizmu i sprawy
robotniczej z tak zwanej Polskiej Partii Socjalistycznej” — Pitsudskim i Daszynskim,
o ,wyzwolonej” Polsce, ktora miata sta¢ si¢ zandarmem Europy, pozostajac na ustu-
gach rzadow kapitalistycznych Anglii i Francji, o ,,piekle dla robotnikéw [...] gorszym
niz za czasoéw carskich”, jakim jest Polska. Pierwsze zdanie manifestu gloszace, iz ,,na-
stala godzina wyzwolenia”, znajduje swoje uzasadnienie w dalszych partiach tekstu.
Armia Czerwona wkracza do Polski z hastem ,,Za naszg wolno$¢ i wasza!”. Tak wigc
autorzy nawiazuja do polskich tradycji walk o wolnos¢. Jest mowa o ,,bohaterskim ro-
botniku Rosji”, ale nie ma nazwisk sowieckich przywodcow, co zapewne miato przeko-
nywac o niezaleznos$ci polskich komunistow. Wérod wielu wyeksponowanych sentencji
znajduje si¢ zapowiedZ utworzenia Polskiej Socjalistycznej Republiki Rad, a takze wska-
zO6wKi ,,co czyni¢ nalezy”, by to osiggnac. Ostatnie hasto brzmi: ,,Niech zyje wyzwolo-
na Polska robotnicza, Polska socjalistyczna!4’.

Przywotany tekst ma charakter par excellence propagandowy, jednak ukazuje rzeczy-
wiste cele i intencje jego autorow. Podstawowym, nieskrywanym celem przybytych
z Moskwy komunistéw bylo zdobycie wtadzy w Polsce i1 sowietyzacja Polski.

144 PSW, cz. I, dok. 78.

145 Spoérod publikacji po roku 1989 zob.: S. Gregorowicz, Tymczasowy Komitet Rewolucyjny Polski —
ocena koncepcji i dziatalnosci, w: Wojna polsko-sowiecka 1920 roku. Przebieg walk i tto miedzynarodowe, red.
A. Koryn, Warszawa 1991, s. 115-127 (tam rowniez literatura przedmiotu).

146 pSW, cz. I, dok. 77; thum. A.J.L.

'47 Ibidem, s. 148.

148 DiM, t. 111, dok. 128.

149 Ibidem, s. 244-247.
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Dlatego tez obok dziatan w innych dziedzinach, ktére tu pomijam, Polrewkom
z energia przystapil do pracy agitacyjnej i propagandowej. Wydano kilka odezw do
roznych adresatow i to wlasnie jest interesujace, ze usitowano trafi¢ rowniez do odbior-
cOéw innych niz ,lud roboczy miast i wsi”. W wydanej po rosyjsku krotkiej odezwie do
ntowarzyszy czerwonoarmistow”'?° znalazto si¢ przywotanie pamigci wspdlnych bo-
jow polskich i rosyjskich rewolucjonistow w 1905 r. 1 w 1917. Obok licznych deklaracji
wiernopoddanczych (,,Teraz wraz z waszym wkroczeniem na terytorium Polski bije
godzina wyzwolenia rowniez dla polskiego robotnika i chtopa™) w tek$cie wyrazono tez
niesmiato nadziej¢, ze wyzwoliciele odniosa si¢ do ,,nieszczgsnego ludu roboczego”
jak do brata. Mozna przypuszczaé, ze to wyraz obaw wynikajacych z dotychczasowego
zachowania czerwonoarmistow na podbijanym terytorium. Odezwa konczy si¢ trzema
hastami: ,,Niech zyje wielka Armia Czerwona! Niech zyje rewolucja! Niech zyje so-
wiecka Rosja i sowiecka Polska!”.

Inny charakter ma podpisana przez wszystkich czlonkow Polrewkomu odezwa skie-
rowana do ,,legionistow”'3!. Autorzy zaczynaja dramatycznie: ,,Stato sig to, co sig stac
musialo”, by nastepnie zwrécié si¢ do adresatow: ,,Zotnierze polscy! Ginie Polska pa-
now, lecz powstaje nowa wielka Polska, Polska ludu pracujacego, Polska prawdziwie
niepodlegta, niezalezna ani od caréw i kajzerdw, ani od kapitatu Ententy, Polska Socja-
listyczna Rad Robotniczych, Wtoécianskich i Zotnierskich” i wezwaé ich do tworzenia
rad zotnierskich. Zauwazmy, ze w tek$cie tym, w przeciwienstwie do poprzednio cyto-
wanych, nie ma hasel typu ,,niech zyje rewolucja”.

Komunikat o powstaniu TKRP i manifest zostaty rozplakatowane w Biatymstoku.
Manifest pono¢ tak si¢ spodobat Leninowi, ze uznal, iz nalezy go rozkolportowaé w catej
Polsce, wykorzystujac w tym celu lotnictwo'32.

Jednym ze sposobdéw oddzialywania na ,,masy” bylo organizowanie wiecéw i mi-
tyngow. 2 sierpnia odbyt si¢ na pl. Kosciuszki w Bialymstoku wiec, na ktérym przema-
wiali: Marchlewski, Tuchaczewski oraz Iwan Skworcow-Stiepanow (1870-1928). Ten
ostatni, rosyjski historyk i publicysta, autor wielu prac historycznych i antyreligijnych,
zastuguje na szczegolne zainteresowanie. Skworcow-Stiepanow znat jezyk polski i mimo
Ze nie nalezal do grona polskich komunistow, warto w tym miejscu poswigci¢ mu tro-
chg uwagi.

Jak wynika z protokotu posiedzenia Politbiura KC RKP(b) z 29 czerwca 1920 r.,
Skworcow znalazt si¢ w Polsce na wlasna prosbg'3. 15 sierpnia wystat do redakcji
»Prawdy” w Moskwie depeszg¢ nastepujace;j tresci: ,,Czerwona Armia budzi Czerwong
Polske. Biatystok stat si¢ Czerwonym Bialymstokiem, obiecujaca podpora Polskiego
Rewkomu. Zewszad przychodzg do Rewkomu petne entuzjazmu gratulacje. Warszawa
oczekuje przyjscia Czerwonych Wojsk. Robotnicy warszawscy zadaja poddania War-
szawy bez walki: w przeciwnym razie nie wypuszcza legionistow z Warszawy. Dzi$
z cztonkami Polskiego Rewkomu, weteranami polskiej i rosyjskiej rewolucji wyjezdzam
w glab Polski. Wszedzie organizuje sig¢ Polska Armia Czerwona. W Niemczech w kregach
Spartakusowcow wzrastajace ozywienie”'>4.

150 DiM, t. 111, dok. 137. Nastepne cytaty z tego tekstu; thum. A.J.L.
151 Ibidem, dok. 138; stad cytaty.

132 W. Najdus, Lewica..., s. 303.

1S3 RGASPIL, f. 17, 0p. 3,d. 92, k. 1.

154 RGASPI, f. 150, op. 1, n° 74; k. 2, thum. A.J.L.
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Owa przepojona entuzjazmem i petna klamstw depesza, bez watpienia propagan-
dowa peretka, juz nie ukazata si¢ w ,,Prawdzie”. Ciekawe, ze podobnym zapatem rewo-
lucyjnym przepojone sa réwniez prywatne listy Skworcowa-Stiepanowa wysylane
z Biategostoku do rodziny'. To nieodosobniony przypadek wiary w uprawiana przez
siebie agitacj¢. Plonem wojennej podrozy Stiepanowa do Polski jest pisana na goraco
i natychmiast wydana ksiazka pt. S Krasnoj Armijej na panskuju Polszu'>®.

Organizacja Polrewkomu dokonywata si¢ w dostownym tego stowa znaczeniu
W marszu”, totez nie moga dziwi¢ trudno$ci techniczne zwiazane np. z dzialalnos$cia
wydawnicza. Drukowano jednak odezwy i plakaty, a 7 sierpnia ukazat si¢ 1. numer ofi-
cjalnego organu TKRP pt. ,,Goniec Czerwony”. Wyszto 10 numerdw tego pisma; ostatni
18 sierpnia. Redaktorem by} Feliks Kon, a nastgpnie — Tadeusz Radwanski'3’. Ten
ostatni 8 sierpnia 1920 r. zostal kierownikiem nowo utworzonego Wydziatu Agitacji,
Propagandy i Informacji TKRP i jednocze$nie objat redakcje ,,Gonca Czerwonego”!38,

Interesujace Swiatto na pracg (a $cislej: zamierzenia) wspomnianego wydziatu rzu-
ca niepublikowany dotychczas dokument: , Instrukcja dla pracownikéw Wydziatu Agi-
tacji i Propagandy przy Tymczasowym Komitecie Rew. Polski”. Jest to maszynopis
opatrzony adnotacja ,,Scisle poufne”!>®. Uderza jezyk, w jakim zredagowano omawiany
tekst — polszczyzna krancowo rozna od tej, ktorg postugiwali sig polscy autorzy komu-
nistyczni publikujacy w Rosji, na Ukrainie i Bialorusi. Zapewne jest to skandalicznie
nieudolne tlumaczenie z j¢zyka rosyjskiego. ,,W obecnie prowadzonej obywatelskiej
wojnie jest nadzwyczaj istotnym orgzem przeciwko klasie burzuazyjnej i calej jej kliki
rozpowszechnianie naszej literatury komunistycznej, ktora roztwarza oczy masom nie-
swiadomym czyli wprowadzonym w blad burzuazyjna literatura i niestworzonymi baj-
kami na bolszewikéw”. Jako najwazniejsze zadania wymienia si¢: jak najszersze rozpo-
wszechnianie literatury agitacyjnej wsrod przeciwnikow i wsrod ludnosci miejscowe;,
w miarg mozliwosci rozdawanie odezw wsrod ludnosci, rozklejanie afiszy w miejscach
publicznych, rozdawanie literatury wiernym wychodzacym z kosciotow, glosne czyta-
nie i objasnianie tekstow agitacyjnych. ,,Nalezy zwroci¢ uwagg, jakie wrazeniec wywiera
literatura na otaczajacych. Dla pamigci notowaé z wskazaniem miejscowosc[i] i nazwi-
ska sympatykow i 0s6b uswiadomionych, réwniez nalezy wymieni¢ przeciwnikow”.
Szczegblny nacisk instrukcja ktadzie na konieczno$¢ organizowania zebran i pogada-
nek oraz staranne ich przygotowanie. ,,Jesli [...] zgromadzenie bgdzie stawiaé pytania,
to trzeba odpowiada¢ w taki sposéb, zeby zrozumieli wszystko i byli zadowoleni
z odpowiedzi. Pozadane jest przygotowac i zaproponowac zebranym rezolucje lub inng
uchwalg i postara¢ sig zeby zebranie przyjgto tylko §cisle komunistyczna, jezeli zas kto$
z zebranych zaproponuje nie komunistyczna a szowinistyczng, nalezy naprezy¢ wszyst-
kie sily i nie dopusci¢ do przyjgcia, jezeli moga by¢ wypadki przyjgcia nalezy zameldo-
wa¢ najblizsza komunistyczna organizacje do wydziatu w jakim towarzysz pracuje”!60.

135 W liscie z 6 VII 1920 r. Stiepanow pisze, Ze z niechgcia mysli o powrocie do Moskwy, bo ,,zbyt ciezko
wyjezdzaé z Polski w przeddzien decydujacego historycznego przetomu™. (Ibidem, n® 71); ttum. A.J. L.

136 I, Stiepanow, S Krasnoj Armijej na panskuju Polszu. Wpeczatlenija i nabludenija, Moskwa 1920.

137 W. Najdus, Lewica..., s. 306, 313; A. Slisz, op. cit., s. 478, przyp. 377 (tu niescisle).

138 W. Najdus. Lewica..., s. 313. W dokumentach podawano rézne wersje nazw wydziatléw i petnionych
funkcji, co $wiadczy o panujacym chaosie organizacyjnym. Wydzial TKRP zajmujacy sie propaganda okreslano
raz jako ,,Wydzial Propagandy i Informacji”, innym razem — jako ,Wydzial Agitacji i Propagandy” (AAN,
TKRP 168/1).

139 AAN, TKRP 168/1 — 52.

160 Ibidem.
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Uzupelnienie tych otwarcie sformulowanych praktycznych zalecen stanowia dota-
czone ,tematy dla wiecow, zebran i pogadanek”, rowniez napisane w jezyku niby-
-polskim. Jest to 12 pytan i odpowiedzi zredagowanych w pospiechu i niechlujnie. Nie-
ktore odpowiedzi nie pasuja do pytan, co moze §wiadczy¢ whasnie o pospiechu, czgsto
brakuje sensu (nawet z punktu widzenia logiki autoréw). Prymitywizm cechujacy oma-
wiane materiaty wskazuje, ze przygotowywaly je osoby bardzo stabo wyksztalcone.

Oto przyktady niektorych tematéw. ,,Pyt. 1) Po co idzie Czerwona Armia Rosyjska
do Polski? Odp. Czerwona Armia Rosyjska idzie po to do Polski, zeby oswobodzic¢
robotnik6éw, fornali, parobkéw i chtopow i dlatego, ze w Czerwonej Armii stuza robot-
nicy i chtopi najblizsi towarzysze Polskiego i Migdzynarodowego Proletariatu. Walcza
przeciwko ksiazgtom, magnatom, kapitalistom — fabrykantom, wlascicielom majat-
kow czyli dziedzicow, spekulantéw i wszystkich tych, ktérzy sa $cisle zwiazani i aktywnie
$wiadomo biorg czynny udzial w walce przeciwko sowieckich wladz Rosji, Ukrainy
i innych, czyli przeciwko ruskiego chiopa i robotnika, ktoren chce by¢ wolnym obywa-
telem w Sowieckiej Republice”. ,,Pyt. 11) Dlaczego nie pozwalaja bolszewicy czyli
$wiecka wladza uczy¢ religii w szkole? Odp. Dlatego, ze szkota jest wytacznie tylko
dlatego, zeby si¢ w niej uczy¢ nie modli¢, a czytaé, pisaé, liczyé, co to jest kultura
i dlaczego czlowiek zyje na $wiecie”. ,,Pyt. 12) Kto jest wrogiem wyzej wspomnianych
pytan? Czyli kto walczy przeciwko tym prawom, kapitali$ci wszystkich nacji bez wzgledu
na religig, jak mamy przyktad w obywatelskiej wojnie a takze i przedtem. Odp. Rzad
Pitsudskiego za poparciem Narodowej Demokracji czyli Andekéw [sic! — A.J.L.],
PPS na czele z Daszynskim, gdzie znalezli sprzymierzencéw, nie polskiego robotnika
i chtopa, ktéremu przypiekaja pigty goracem zelazem w cytadeli i gonia uciekajacych
jak czgsto bywa z boju zotnierzy, zandarmi czyli kanarki, ktorzy z rewolwerem w reku
gonia w boj przeciwko robociarzom i chtopom czyli bolszewikom, znalezli takze zwo-
lennik6w i przyjaciot i najblizszych sprzymierzencow i obroncéw Polski, ktorzy werbo-
wali w Warszawie carskich oficerow. Kolczak, Denikin, Petlura, ktory czegsto jezdzit do
Sejmu o poradg, a takze Kierzona [sic! — A.J.L.] przedstawiciela Anglii, Wilsona
Ameryki i calej francuskiej kliki, a takze wloskiej na czele z Niti [sic! — A.J.L.],
ktorzy wspolnymi sitami dajac im zfoto, karabiny, kule, tanki i najlepsza technike, a takze
i od czasu do czasu kawalek biatej bulki, troszke stoniny, marmolady i nawet spirytusu,
zeby tylko bi¢ bolszewikow, nie kulturnych. Oto jest sojusz kapitalistow wszystkich
stron czyli Antanty przeciwko miatieznikom, czyli robociarzom i chtopom, ktérzy chca
by¢ swobodni”!6!,

Jesli dokonamy wysitku oderwania si¢ od strony jezykowej cytowanego tekstu,
stwierdzimy, ze zawiera on interesujace tresci propagandowe. Poza tradycyjng fraze-
ologia partyjna znajdujemy w nim powtorzenie wielu motywow propagandy sowiec-
kiej, bardzo zywej w Ros)i w omawianym okresie. Sa wigc granice 1772 r. i ,,polska
szlachta [ktéra] pod wptywem Antanty zechciata Ukraing czyli Kijow”, jest Pitsudski,
ktory nazywa siebie socjalista, a chce by¢ carem w Warszawie, sg pozostali wrogowie:
Daszynski, Haller, Dowbor-Musnicki, Petlura, Kotczak i Denikin, a takze Curzon, Wil-
son i Nitti oraz wrogowie zbiorowi: kapitalisci, burzuazja itp. Znajdujemy tez motywy
spoteczne i ekonomiczne, dazenie do podsycania zadzy odwetu biednych na bogatych.
Ukazano réwniez program pozytywny: zdobycze socjalne nowego ustroju. To, co

16! Ibidem.
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wyraznie zaznacza si¢ w sowieckiej propagandzie antypolskiej 1920 r., a czego brak
w propagandowych zaleceniach TKRP — to watek nacjonalistyczny. W omawiane;j
instrukcji ze wzgledow oczywistych podkresla si¢ motyw klasowy, a potgpia ,,szowi-
nizm” (,,Naczelny wodz z klika klechow stara si¢ upoi¢ swoim szowinizmem nie znaja-
cych sprawy bolszewickiej i ustroju sowieckiego”)'62.

Trudno stwierdzi¢, czy agitatorzy $cisle trzymali si¢ owych wytycznych, lecz wyni-
ki pracy polityczno-propagandowe;j na terenach zajetych przez Armi¢ Czerwona s znane.
Dziatalnos¢ agitacyjna Polrewkomu zapewne nie mogta by¢ lepiej zorganizowana niz
inne dziedziny, a trzeba pamigtac, ze aspiracje komitetu obejmowaty catos¢ zycia spo-
fecznego, politycznego, gospodarczego, site zbrojna i o$wiatg. Przebudowe zycia w kraju
(bo mys$lano juz o calej ,,wyzwolonej” przez Armi¢ Czerwona Polsce) miato podjac 15
wydziatéw — bedacych namiastka ministerstw — utworzonych przy TKRP!¢3. Te am-
bicje sprzyjaty przerostowi biurokracji juz od pierwszych chwil istnienia Polrewkomu.
Rzec mozna, ze trudne warunki hamowaty prace w innych dziedzinach, ale nie zaszko-
dzily biurokracji. Wida¢ to dobrze wiasnie na przykladzie agitacji i propagandy. Pra-
cownicy polityczni mieli skfadac tygodniowe sprawozdania dotyczace wszystkich wie-
cOw, zorganizowanych zebran i1 wygloszonych pogadanek oraz rozpowszechnienia
literatury. Na 24 (!) pytania stosownej instrukcji nalezalo odpowiada¢ — w mys$l wyraz-
nego zalecenia — w sposob jasny i zrozumialy. Wszystkie informacje dotyczace wie-
cOw i zebran mialy by¢ ,,przesytane do Wydziatlu Propagandy i Informacji przy Tymcza-
sowym Komitecie Rewolucyjnym Polski towarzyszowi S. Cichonskiemu. Bialystok,
Warszawska 19”164,

Nalezy watpi¢, czy nawet sprawnie zorganizowany aparat propagandowy na tere-
nie Polski podbitej przez Armig¢ Czerwona zdotalby wiele zdziata¢ w dziedzinie ,,uswia-
domienia mas”. Autorzy opracowanego po rosyjsku raportu o dziatalno$ci Polrewkomu
przyznaja otwarcie, ze byla to wladza, ktora ,,przyszia z zewnatrz, a nie zostata wyto-
niona przez masy ludowe”. Wprawdzie, zdaniem autoréw, masy te mialy is¢ za nowa
wladza i przyja¢ jej hasta, ale zarazem okazaty si¢ bierne i w ogdle nie przejawialy
rewolucyjnej inicjatywy'63. O niepowodzeniu pracy politycznej i propagandowej w Polsce
w 1920 r. pisali potem sowieccy autorzy, m.in. Sustow!'®6.

Zaréwno bolszewiccy przywoédcy (chyba w mniejszym stopniu — dowodcy), jak
i polscy dziatacze komunistyczni przybyli z Moskwy opierali swoje plany nie na zalo-
Zeniu, ale na pewnosci, ze Warszawa zostanie zdobyta przez Armi¢ Czerwona. Widocz-
ne jest to nie tylko w tekstach propagandowych (np. w odezwie Do proletariatu War-
szawy'7), lecz i w podejmowanych szeroko zakrojonych dziataniach. Sowietyzacje Polski
uwazano za proces nieuchronny, za konieczno$¢ dziejowa. Nie liczyly si¢ glosy dziala-
czy, ktorzy mieli w tej kwestii watpliwosci.

Do klgski pod Warszawa strona sowiecka starala si¢ nie przyznawac. Postawa ta
dotyczy rowniez polskich komunistow w RSFRR. W propagandzie pelnej sloganow
o rychtym zwycigstwie komunizmu w Polsce rzadko zdarzaly si¢ elementy racjonalne.

162 Ibidem.

163 W. Najdus, Lewica..., s. 313.

164 AAN, TKRP 168/1 - 52, k. 8.

165 Ibidem, s. 4.

166 por. P.W. Sustow, Politiczeskoje obiespieczenije sowietsko-polskoj kampanii 1920 goda, Moskwa—
Leningrad 1930.

167 DiM, t. 111, dok. 154.
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Mozna sig¢ ich doszuka¢ w artykule wstgpnym zamieszczonym w kijowskim ,,Glosie
Komunisty” 3 wrzesnia 1920 r.'®® Autor, Jan Wojtyga, w tekscie pt. Uczmy sie od na-
szych wrogow szuka ,,przyczyn zatamania si¢ naszej ofensywy na froncie zachodnim,
a nawet czgsciowego odwrotu”. Podkreslajac zgodnie z wymogami rzemiosta propa-
gandowego, ze ,,niepowodzenia pod Warszawg” sg ,,chwilowe”, autor jednocze$nie przy-
znaje, iz ,,burzuazja polska” wykazata si¢ zdolno$ciami organizacyjnymi i ze ,,rozwi-
nieta do kolosalnych rozmiaréw” agitacja przyniosta rezultaty. Zapewniajac, ze ,,godzina
sadu nadej$¢ must”, Wojtyga przestrzega przed lekcewazeniem wrogdéw i namawia, by
si¢ od nich uczy¢ wytrwatosci.

Czgsciej jednak zdarzato sig, ze oficjalna propaganda pomniejszata lub ignorowata
kleske bolszewikow nad Wisla i Niemnem. Plakaty opublikowane jesienia 1920 r. przez

Polskie Wydawnictwo Komunistyczne w Kijowie!®® §wiadcza, ze ich autorzy nie liczyli

si¢ z faktami i wciaz zyli mrzonkami o ,,czerwonej” Polsce. Inng wazng przyczyna
takiego stanu rzeczy byla niewielka sprawnos$¢ machiny propagandowej, ktora zapewne
nie doé¢ szybko reagowala na zmieniajaca si¢ sytuacjg na froncie.

Nawet po zaprzestaniu dzialan wojennych i po zawarciu preliminariéw pokojo-
wych migdzy Polska a Rosja Sowiecka w pazdzierniku 1920 r. komunisci polscy nie
przerwali dziatan na polu agitacji 1 propagandy. Ich aktywno$¢ byta czg$cia wojny pro-
pagandowej, jaka bolszewicka Rosja prowadzifa z niepodlegla Polska. Walka toczyla
si¢ dalej zarowno na lamach prasy komunistycznej, jak 1 w obozach jenieckich, gdzie
usitowano indoktrynowaé polskich jeficow!”0,

The Agitation and Propaganda Activity of Polish Communists in the Russian Socialist Federal
Soviet Republic in 1918-1920

It is estimated that the number of Poles living in Russia at the end of the first world war totalled about
3 million. They included long-settled inhabitants, i. a. exiles and their families, as well as prisoners and
students attending Russian schools of high learning. The majority was composed of wartime refugees who
had been evacuated during the first stage of the war.

The number of Poles serving in the Soviet Army is approximated at about 600 000. An important group
was composed of prisoners of war — Poles from the Central Powers armies, interned in camps situated
primarily in Siberia.

The presented article discuses Polish radical groups as well as those increasingly extremist Poles who in
the confrontation between the Bolshevik and anti-Bolshevik camps decidedly supported the former. Polish
communists in Russia, including such key activists as Julian Marchlewski, Feliks Dzierzynski (Felix Dzerzhin-
sky) and Feliks Kon, regarded the victory of the revolution in Russia, Poland and the world as more important
than the struggle for Polish independence. Moreover, similarly to the Kremlin authorities, they considered the
birth of an independent Republic of Poland in 1918 to be a threat, despite the fact that officially they propa-
gated the right to national self-determination. Following the example of the Bolshevik leaders, the Polish
communists proclaimed the necessity of establishing a ,,Polish Soviet Republic”. During the Polish-Soviet
war of 1919-1920, and particularly at the time of the Red Army onslaught against Warsaw (August 1920), the
Bolsheviks made an attempt at implementing those concepts. The Polish communists, subordinate to Mos-
cow, zealously co-operated in efforts aimed at the Sovietisation of Poland. The establishment in Bialystok of

168 Glos Komunisty”, nr 152 z 3 IX 1920; cytaty stad.

169 Por., np. anonimowy plakat pt. ,.Z drogi” wydany w Kijowie w listopadzie 1920 r. Plakat przedstawia
bolszewika na koniu stracajacego z konia polskiego zotnierza. Na horyzoncie ukazano krajobraz z dymigcymi
kominami fabrycznymi, a za nimi czerwone wschodzace stonce (S. White, The Bolshevik Poster, New Haven
and London 1988, il. 5. 19).

170 Na ten temat zob.: A.J. Leinwand, Indoktrynacja jericow polskich w bolszewickiej Rosji 1919-1921,
»Studia z Dziejow Rosji i Europy Srodkowo-Wschodniej”, t. XXXVI, 2001, s. 95-108.
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the so-called Polrevcom was an attempt at installing Soviet authority. The ephemeral committee came to an
end after the Polish victory at the battle of Warsaw. Polish communists in Russia, Belorussia and Ukraine
conducted a lively propaganda and agitation campaign addressed both to Polish soldiers and the civilian
population. By resorting to the press, leaflets, posters and meetings, they tried to win over their readers and
listeners to the concept of a “Red Poland”. Even after the Polish-Soviet hostilities came to an end, they
continued to indoctrinate Polish prisoners of war interned in Russia. Soviet wartime propaganda as well as its
part — the propaganda conducted by the Polish communists — failed to meet the expectations of Lenin and
his comrades. Polish and Soviet authors alike admit that the endeavours of the propagandists ended in a fiasco.

Translated by Aleksandra Rodzinska-Chojnowska

ArvranMoHHas 1 NpOoNaraHAUCTCKas AesITENbHOCTh MOJbCKUX KOMMYHHUCTOB B PCOCP
B 1918-1920 romax

Mo oneHkam, K KOHILY | MHPOBO# BOHHBI Ha TeppHTOpHH PoccHH HaXoaUI0Ch 0KOJIO 3 MHIIJIMOHOB TOJISKOB.
D70 ObLIH JTIOH, XKUBILHE TaM C JABHHX NOP, B TOM YMCIIE CChUIbHBIC, KX CEMBbH H 3AKJTIOUEHHBIE, a TAKXKE
CTYIEHTbl PYCCKHX BBICIIMX LIKOJ, HO GONBLIMHCTBO COCTaBJISJIM BBIXOALBI BOEGHHOrO BPEMEHH, JIBaKy-
MPOBaHHbIE B NIEPBBIH [1epHoA BoiHbI. Kak olieHHBaeTCs, B pyCCKOH apMUH CITyXHII0 0K0J10 600 ThICSHY NOJISKOB.
BaxkHoii rpynmnoii sBASIUCH Taloke BOEHHOILIEHHbIE — [IOJIAKH U3 apMHIi LIEHTPaJIbLHOEBPONEHCKUX rOCYIapCTB,
KOTOpbI€ ObLIH 3aK/IIOUCHBI B J1arepsx, npexJae scero B CHOHMpH.

IIpenMeToM HacTOALLEH CTAaTbU ABIAIOTCA paJHKaibHbIE U Bce 60Jiee pagUKaIM3HPYIOWMEC MPYINH-
POBKH, TO €CTb MOJISKH, KOTOPbIE B CXBaTke 00JIbLIEBHCTCKOIO H aHTHOOIBLIEBUCTCKOTO JIarepeit pelnTebHO
BBICTYIIHJIM Ha cTOpoHe nepsoro. [loabsckue kommynucTsl B PCOCP — B nx 4yuciie Takue BeAyLMe AesTeH
kak FOnnan Mapxnesckuii, @enmkc [13epxunckuii u enukc KoH — craBunu nobeny pesontounu B Poccun,
INonbiue u B Mupe BbiiLie 60pbObI 3a He3aBHcHMOCTS [Tonmbiun. Co3nanue B 1918 rony HezaBucuMo# PecniyOnuku
[TonbLu OHM CYMTANH (KaK M KPEMJIEBCKHE BIIACTH) YrPO30H, XOTA B 0hHLHANBHOI Nponaraiae BbICTYNalH
3a MPaBO HApOJOB Ha camoonpejencH1e. Beaen 3a 60/1bLIEBUCTCKUM PYKOBOACTBOM OHH IMACHIIN HEoOXo-
nuMocTb obpazoanus [Tonbsckoi Coserckoit Pecny6nuku. Bo Bpems nonbcko-coBerckoi BoiHbl (1919-1920),
ocobeHHo B nepuox noxona Kpacuo Apmuu Ha BapaBy B aBrycre 1920 roaa, 60/1b1I€BHKH NbITAIHCH
[IPOBECTH 3TY MAEK B *#H3Hb. [TonunHeHHble MOCKBE MoJbCkMEe KOMMYHHCTHYECKHE NESTEeNIH YCepAHO
COTPYAHHYAJIU B AEATEALHOCTH B N011b3y coBeTH3aumH IToabuu. [TonbITkoH yCTaHOBHTL COBETCKYIO BJIACTh
Ha TeppuTopyH [Tonbium 66110 06pazoBanue B benoctoke tak Has. [lonspeBkoMa. Ito adpemepHoe obpazoBaHHe
najso BMecTe ¢ nodes1oit nossiko nod Bapuuasoii. [Tonsckue koMMyHHCTBI Ha TeppuTOpuH Poccun, benopyccuun
M YKpaHHbI BEJIY )KUBYO aPHTALMIO M [TPONaraHy, HanpasieHHYIO KaK K MOJIb,CKHM COJIAATaM, TaK U K rpax-
HAaHCKOMY HaCCNEHHIO. MCI]Oﬂb3yﬂ neyarhb, JIMCTOBKH, IJIAKAThI, @ TAKXE Ha COGpaHHﬂX H MHTHHIax OHH
HbITAIMCH yOeauTh YHTATENEH U cryluarenei k naee «kpacHo# [Tonbliny. Jaxke nocne npekpaiieH1s noibCKo-
-COBETCKHX BOEHHBIX JIEHCTBHI OHH Aanee paboTali HaJl BHYLIEHHEM CBOMX HAEH NMONIbCKUM BOCHHOMIECHHBIM
Ha Tepputopun PCOCP. Coserckas nponaranaa nepuona BoHHb! ¢ Iloabluei, a B TOM uuciie nponaraiia
NoNbCKHX KOMMYHHCTOB KaK €€ COCTaBHas 4acTh, HE ONpaBAaa oxxuaaHui JlenuHa u ero coroBapuiiei. He
TOJIbKO MOJIbCKUE, HO COBETCKHE aBTOPbI NPHU3HAIOT, YTO YCHJIWA NPONAraHIMCTOB NOTEPNENN NOPAXKEHHUE.

Tlepesen Heopv 3axwesckuil





